REPUBLIKA E SHQIPERISE
GJYKATA KUSHTETUESE
KOLEGJI | POSACEM | APELIMIT

Nr. 6 regjistér (JR) Nr. 25 i vendimit
Daté 07.02.2019 Daté 14.10.2019
VENDIM
NE EMER TE REPUBLIKES

Trupi gjykues i Kolegjit té Posacém té Apelimit, i pérbéré nga gjyqtarét:
Albana Shtylla Kryesuese

Natasha Mulaj Relatore
Ardian Hajdari Anétar
Luan Daci Anétar

Rezarta Schuetz Anétare

— mori né shgyrtim né dhomé késhillimi, mé daté 14.10.2019, ora 10:00, né ambientet e Kolegjit
té Posacém té Apelimit, né prani té Vézhgueses Ndérkombétare Mia LHE Roessingh Bakels, me
Sekretare Gjyqgésore Elba Arapi, ¢céshtjen e Juridiksionit t& Rivlerésimit nr. 6, daté 07.02.2019, qé
i pérket:

ANKUES: Subjekti i rivlerésimit Artur Selmani, prokuror né Prokuroriné e
Pérgjithshme Tirané.

OBJEKTI: Shqgyrtimi i vendimit nr. 82, daté 26.11.2018, i Komisionit té Pavarur té
Kualifikimit.

BAZA LIGJORE: Neni 179/b i Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé, neni F i Aneksit
té Kushtetutés; nenet 49, 55, 65 dhe neni 66, pika 1, germa "c" e ligjit nr.
84/2016 "Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqgtaréve dhe prokuroréve né
Republikén e Shqipérisé™; neni 47 dhe neni 51, pika 1, germat "a", "b"
dhe "c" té ligjit nr. 49/2012 “Pér gjykatat administrative dhe gjykimin e
mosmarréveshjeve administrative™.

Trupi gjykues i Kolegjit té Posacém té Apelimit,

pasi shqyrtoi ¢éshtjen né térési, né dhomé késhillimi, né pérputhje me parashikimet e nenit 65 té
ligjit nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipéris€” (n€ vijim “ligji nr. 84/2016”), dégjoi gjyqtaren relatore t& ¢éshtjes Natasha Mulaj,
analizoi shkaget e ankimit té subjektit té rivlerésimit, si dhe pasi e bisedoi até,
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VEREN:

Komisioni i Pavarur i Kualifikimit (né vijim "Komisioni"), me vendimin nr. 82, daté 26.11.2018,
ka vendosur shkarkimin nga detyra té subjektit té rivlerésimit Artur Selmani, prokuror né
Prokuroriné e Pérgjithshme Tirané.

Komisioni arriti né kété pérfundim pasi administroi tri raportet e vlerésimit, té hartuara nga
Inspektorati i Larté i Deklarimit dhe Kontrollit té Pasurive dhe Konfliktit té Interesave (né vijim
"ILDKPKI") né bazé té neneve 31-33 té ligjit nr. 84/2016, nga Drejtoria e Sigurimit té
Informacionit té Klasifikuar (né vijim "DSIK") né bazé té neneve 34-39 té ligjit nr. 84/2016 dhe
nga Inspektorati i Késhillit té Larté té Drejtésisé (né vijim "KLD") né bazé té neneve 40-44 té ligjit
nr. 84/2016, kreu hetimin administrativ dhe vendosi té pérfundojé procesin e rivlerésimit pér
subjektin e rivlerésimit Artur Selmani, bazuar né nenin 4, pika 1 e ligjit nr. 84/2016, pér té tria
kriteret e rivlerésimit: vlerésimit té pasurisé, kontrollit t& figurés dhe vlerésimit té aftésive
profesionale.

Trupi gjykues i Komisionit, pasi u njoh me rrethanat e ¢éshtjes, bazuar né provat e administruara,
zhvilloi seancén dégjimore publike, mori né shqyrtim té gjitha pretendimet dhe provat e
parashtruara nga subjekti i rivlerésimit dhe arriti né pérfundimet vijuese.

3.1. Pér kriterin e vlerésimit té pasurisé:

i. Pér pasuring "apartament banimi, me sipérfage 119 m?", subjekti i rivlerésimit arriti té
shpjegojé bindshém té kundértén e faktit té konstatuar se ka mospérputhje né deklarimin e
sipérfages sé apartamentit; arriti té shpjegojé bindshém se shuma prej 4000000 lekésh i ishte
kaluar shitésve dhe pse pa njé dokument ligjor provues; kishte burime financiare té ligjshme pér
blerjen e kétij aseti me ané té huas.

ii. Pér pasuriné "depozité bankare prané Raiffeisen Bank, né shumén 2500000 leké dhe
gjendje cash né shumén prej 950000 lekésh", subjekti i rivlerésimit ka mungesé té dokumentacionit
ligjor justifikues pér burimin e krijimit té depozités dhe gjendjes cash.

iii.  Pér té ardhurat e fituara né lotari sportive né vlerén 10000 USD, subjekti i rivlerésimit ka
mungesé té dokumentacionit ligjor justifikues pér té vértetuar kéto té ardhura, fituar gjaté viteve
2006-2008, té ardhura qé kishin shérbyer si burim pér krijimin e depozités dhe gjendjes cash (sipas
pikés “ii” mé sipér), deklaruar né deklaratén vetting té vitit 2017.

iv. Pér shumat e dhuruara nga motra e subjektit, znj. T. S., né vlerén 16 950 euro dhe néna e
subjektit, znj. D. S., né vlerat 600000 leké dhe 11880 euro, subjekti i rivlerésimit nuk shpjegoi
bindshém burimin e ligjshém té té ardhurave nga dhuratat e béra nga motra e subjektit, znj. T. S.,
dhe pér pasojé ka mungesé té burimeve té ligishme financiare me dokumentacion justifikues pér
kéto dhurata, té béra gjaté viteve 2009-2013, né vlerén 13950 euro.

v. Pér "transfertat e kryera nga subjekti apo personat e lidhur me té, népérmjet Unionit
Financiar té Tiranés subjekti i rivlerésimit ka mungesé té dokumentacionit ligjor justifikues pér té
provuar se motra e tij, znj. T. S., ka pasur té ardhura nga burime té ligjshme pér té béré dhuratén
né shumén prej 950,5 eurosh.

Subjekti i rivlerésimit shpjegoi bindshém dhe provoi edhe gé personat me té njéjtin emeér dhe
mbiemér me té dhe bashkéshorten e tij kishin kryer transaksione me Unionin Financiar, “AK
Invest”, por qé nuk ishin té njéjtét persona me subjektin dhe bashkéshorten e tij, vértetuar kjo me
kartén e identitetit dhe letrén e dérguar nga “AK Invest”.
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vi. Pér "té ardhurat né shumén 954 167 leké nga angazhimi né pérgatitjen e revistés “{***}”,
projekt i Qendrés {***}", subjekti i rivlerésimit arriti té provojé me dokumentacion justifikues
ligjor kéto té ardhura.

vii. Pér analizén financiare té kryer pér vitet 2003-2016, duke marré né konsideraté
shpenzimet jetike té deklaruara nga subjekti i rivlerésimit né tetor 2018, Komisioni ka dalé né
pérfundimin se subjekti i rivlerésimit ka mungesé té té ardhurave, shogéruar me dokumentacion
justifikues ligjor né shumén prej - 3533901 lekésh, pér periudhén 2003-2016.

3.2. Pér kriterin e vlerésimit té figurés, raporti i dérguar nga DSIK-ja, i cili konstaton
papérshtatshmériné pér vazhdimin e detyrés nga subjekti i rivlerésimit, nuk merret né konsideraté
nga Komisioni, si i pabazuar né prova dhe fakte.

3.3. Pér kriterin e vlerésimit té aftésive profesionale:

I.  Subjekti i rivlerésimit, referuar dhe urdhrit t& Prokurorit t€ Pérgjithshém, por dhe
komenteve né media té ndryshme té shkruara apo audiovizive té kohés, ka cenuar besimin e
publikut te sistemi i drejtésisé.

ii.  Sjelljet e subjektit té rivlerésimit, té lidhura me luajtjen né lotarité sportive, kané cenuar

figurén dhe integritetin e tij, si dhe kané ulur shkallén e besueshmérisé nga publiku te sistemi i
drejtésisé.
3.4. Pér vlerésimin térésor té céshtjes, subjekti i rivlerésimit, me ané té veprimeve dhe
mosveprimeve té tij né lidhje me vlerésimin e pasurisé, vlerésimin e pérgjithshém té etikés dhe
angazhimit ndaj vlerave profesionale, ka cenuar besimin e publikut te sistemi i drejtésisé dhe
ndodhet né kushtet e pamundésisé pér plotésimin e mangésive népérmjet programit té trajnimit.

Né pérfundim, Komisioni vendosi gé subjektit té rivlerésimit Artur Selmani, prokuror prané
Prokurorisé sé Pérgjithshme, t'i jepet masa disiplinore e shkarkimit nga detyra, bazuar né nenin
179/b t& Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé, né nenet D, Dh, C, E dhe E t& Aneksit té
Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé, té ndryshuar, si dhe né nenin 61, pikat 3 dhe 5 té ligjit
nr. 84/2016.

. Shkaget e ankimit

Kundér vendimit nr. 82, daté 26.11.2018 té Komisionit, ka paraqitur ankim subjekti i rivlerésimit,
i cili kérkon:

5.1. Kalimin e vendimit nr. 82, daté 26.11.2018, pér shqyrtim né seancé gjygésore publike, duke
administruar me cilésiné e provés:

i. aktet e dosjes hetimore t& Komisionit, pérfshiré shpjegimet e subjektit, si dhe dokumentet e
depozituara nga subjekti prané Komisionit me cilésiné e provés;

ii. dokumentet e depozituara nga subjekti sé bashku me ankimin, gé jané:

= deklaraté e znj. D. S., néna e subjektit;

= dokumente té cilésuara “CUD ! pér té ardhurat e bashkéshortit té motrés, z. A. A., pér vitet

1 CUD - akronim pér Certificato Unico Dipendente, format standard i léshuar nga INPS (Instituti Kombétar i Sigurimeve
Shoqérore té shtetit italian) ku pasqyrohen té ardhurat e pérfituara nga znj. T. S., pér vitin 2014, dhe nga bashkéshorti i saj, z.
A. A., pér vitet 2009-2011, 2013-2014.
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2009, 2010, 2011, 2013 dhe 2014.

5.2. Prishjen e vendimit t¢ Komisionit dhe konfirmimin né detyré té subjektit té rivlerésimit
Artur Selmani.

11/1. Shkaget e ankimit pér kriterin e vlerésimit té pasurisé

Sipas subjektit té rivlerésimit, Komisioni ka pérdorur standarde té ndryshme arsyetimi ligjor pér
té njéjtat fakte apo situata juridike. Né vendim, Komisioni nuk ka pérdorur té njéjtat kritere
provuese rreth deklarimeve té béra nga subjekti, pasi né disa raste, besueshmériné e tyre e mbéshtet
né prova apo indicie té tjera, pa e kushtézuar vértetésiné e tyre me mungesén e njé dokumenti
justifikues ligjor, ndérsa né raste té tjera, si té deklarimeve té subjektit pér té ardhurat, i konsideron
ato si té paprovuara, bazuar né kriterin objektiv, mungesén e dokumentacionit justifikues ligjor,
pa pranuar té vlerésojé praniné e provave apo indicieve té tjera gé e konfirmojné besueshmériné e
kétyre deklarimeve, konkretisht:

6.1. Ndérsa Komisioni pranon vértetésiné e deklarimeve té subjektit rreth ligjshmérisé sé burimit
té Kkrijimit t& pasurisé "apartament banimi me sipérfage 119 m?" bazuar né indicie, lidhur me té
ardhurat nga lotarité sportive, nga dhurimet e motrés, si dhe nga shitja e apartamentit té familjes
né vitin 1996, Komisioni pérdor si kriter provueshmérie vetém Kriterin objektiv, até té mungesés
sé dokumentacionit ligjor justifikues, pa marré parasysh deklarimet e subjektit.

6.2. Komisioni, né kundérshtim me provat dhe indiciet né dosje, nuk ka konsideruar si té ardhur
nga njé burim i ligjshém té ardhurat nga shitja e apartamentit né vitin 1996, né vierén 870000 leké,
si dhe té ardhurat nga puna té subjektit té rivlerésimit gjaté periudhés 1996 - 2002, ndérkohé gé né
paragrafin 5.15, pika "ii" e vendimit, Komisioni i konsideron si té ardhura té ligjshme té ardhurat
e siguruara nga pensioni i plegérisé sé nénés, duke pranuar deklarimet e subjektit si t&€ mjaftueshme
pér té vértetuar burimin e ligjshém té késaj té ardhure, nisur nga indicia jetesé e pérbashkét me
nénén, né pérbérje té sé njéjtés familje.

Komisioni, né kundérshtim me provat dhe indiciet, nuk ka konsideruar si té ardhur nga njé burim
i ligjshém té ardhurat nga lotarité sportive, edhe pse pér periudhén kur jané deklaruar kéto té
ardhura nuk ka pasur asnjé detyrim ligjor mbi subjektin pér t'u pajisur me dokumente justifikuese
ligjore.

Komisioni, né kundérshtim me provat dhe indiciet, nuk ka konsideruar si té ardhur nga njé burim
i ligjshém té ardhurat nga dhuratat e motrés sé subjektit, por né kundérshtim me ligjin i ka kaluar
subjektit barrén e provés, pa realizuar barrén e vet té provés. Lidhur me kété pretendim, subjekti
ka paragitur sé bashku me ankimin prova té reja, té cilat ka kérkuar té shqyrtohen nga Kolegji.

Sipas subjektit té rivlerésimit, pér shkak té zbatimit té gabuar té ligjit dhe mosshqyrtimit té té gjitha
provave, Komisioni ka béré pérllogaritje té gabuar té pasurisé sé subjektit, duke konstatuar
diferencé negative joreale, né vlerén rreth 3500000 leké, pasi nuk ka pérfshiré né llogaritjet e veta
té ardhurat nga lotarité sportive, dhurimet nga motra, mbartjet e balancave pozitive mes té
ardhurave dhe shpenzimeve qé rezultojné né fund té ¢do viti pér vitin né vijim, té ardhurat qé
rezultojné nga shitja e apartamentit né vitin 1996, si dhe té ardhurat nga puna e subjektit pér vitet
1987-2002.
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

Sipas subjektit té rivlerésimit, edhe nése pérllogaritjet e Komisionit, pa pérfshiré té ardhurat nga
lojérat e fatit dhe dhuratat nga motra, do té konsideroheshin té sakta, pas mbledhjes sé té gjitha
diferencave pozitive dhe negative té rezultuara pér ¢do vit té periudhés sé analizuar, rezultati
financiar pérfundimtar i pasurisé rezulton pozitiv, né vlerén 404983 leké.

Nuk rezulton gé pasuria aktuale e subjektit té rivlerésimit té keté arritur vlera té patolerueshme né
ligj, né kuptim té raportit kushtetues 2 me 1, mes té ardhurave me burim té ligjshém dhe té
ardhurave me burim té pajustifikuar me dokumente ligjore.

11/2. Shkaget e ankimit pér kriterin e kontrollit té figurés

Né lidhje me kriterin e kontrollit té figurés, subjekti deklaron se nuk ka arsye pér té kundérshtuar
vendimin e Komisionit né parim, por megjithaté nisur nga fakti gé¢ Komisioni u térhog nga
konkluzioni i arritur prej tij né rezultatet e hetimit administrativ pér papérshtatshmériné e figurés
sé subjektit, konfirmon indirekt se ka gené i pabazuar né njé shqyrtim serioz provash dhe faktesh,
pér mé tepér gé gjaté seancés dégjimore nuk rezulton té jené administruar prova apo fakte té reja
lidhur me kété kriter rivlerésimi.

11/3. Shkaget e ankimit pér Kkriterin e vlerésimit té aftésive profesionale

Né kryerjen e vlerésimit profesional, Komisioni ka shkelur rregullat procedurale té parashikuara
nga ligji, gé saktésojné periudhén e rivlerésimit profesional, pasi vlerésimi profesional béhet vetém
pér 3 (tri) vitet e fundit té ushtrimit té detyrés, ndérkohé gé Komisioni ka tejkaluar kété afat duke
zgjatur periudhén e rivlerésimit pa marré njé vendim pér kété, sipas pikés 57 té vendimit nr. 2/2017
té Gjykatés Kushtetuese.

Komisioni ka shkelur parimin e proporcionalitetit né vlerésimin e aftésive profesionale té subjektit
té rivlerésimit, pasi sé pari hetimi nuk ka gené i balancuar, duke gené se nga ligjvénési nuk éshté
konceptuar si njé aktivitet faktmbledhés rreth elementeve negative profesionale, por si aktivitet i
balancuar gé evidenton si elementet profesionale negative, ashtu edhe ato pozitive, sé dyti,
konkluzioni pérfundimtar rreth vlerésimit profesional duhet té jeté rrjedhojé e njé vlerésimi té
ponderuar rreth gjetjeve negative dhe pozitive, pra né varési té peshés specifike qé zé secili
vlerésim. Lidhur me sa mé sipér, subjekti i rivlerésimit pretendon se hetimi rreth vlerésimit
profesional éshté kryer né ményré té njéanshme dhe konkluzionet né vendim jané nxjerré nga
Komisioni pa kryer asnjé ponderim té elementeve pozitive me ato negative. Pér mé tepér, subjekti
i rivlerésimit pretendon se Komisioni ka anashkaluar shqyrtimin e rrethanave té tjera gé ndihmojné
né vlerésimin profesional té tij né ményré proporcionale.

Vlerésimi profesional i subjektit éshté rrjedhojé e interpretimit té gabuar té ligjit nga Komisioni,
lidhur me cilésiné ligjore té pezullimit té subjektit té rivlerésimit nga detyra, pasi ky pezullim ka
gené i llojit detyrues dhe jo i dhéné si njé masé disiplinore, duke gené se ndaj subjektit nuk éshté
zhvilluar pér asnjé moment njé proceduré disiplinore.
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18.

19.
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Komisioni ka gabuar né zbatimin e ligjit, kur vlerésimin profesional té subjektit e bazon te
géndrimet dhe opinioni ligjor i shfaqur nga subjekti i rivlerésimit para Kolegjit Penal té Gjykatés
sé Larté pér ¢éshtjen penale me té pandehur A. LI, A. B. dhe B. A., pasi kjo pérbén kapércim té
kompetencave gé i ka njohur ligji. Gjithashtu, Komisioni ka vepruar né kundérshtim me vendimin
nr. 2, daté 18.01.2017, té Gjykatés Kushtetuese, pika 54, pasi nuk ka konstatuar gé opinioni i
subjektit para Kolegjit Penal ka pasur gabime thelbésore dhe serioze dhe nuk i ka rezultuar gé gjaté
veprimtarisé sé subjektit té jeté shfaqur njé seri e garté dhe e vazhdueshme gjykimesh té gabuara.

Komisioni ka béré njé vlerésim té gabuar té provave qgé flasin rreth vértetésisé sé deklarimeve té
subjektit pér pérfagésimin para Kolegjit Penal té€ Gjykatés sé Larté pér njé céshtje penale, pasi kéto
deklarime konfirmohen me deklarimet e ndihméses ligjore té subjektit té rivlerésimit, znj. K. M.,
ndérkohé gé deklarimet e ish-drejtoreshés A. M. nuk konfirmohen me asnjé prové tjetér.

Komisioni ka shkelur parimin e ligjshmérisé lidhur me konkluzionin se pjesémarrja e subjektit né
lotarité sportive, si "ves i keq", ka cenuar besimin e publikut te sistemi i drejtésisé, duke e
mbéshtetur kété konkluzion jo né ndonjé ligj apo kod etik sjelljeje, por te prania e opinioneve
negative né media, pra né njé vlerésim krejt subjektiv, té paverifikueshém me prova dhe, si té tillé,
krejt arbitrar.

Komisioni ka shkelur parimin e proporcionalitetit, pasi, edhe pas konstatimit té shkeljes si né
kundérshtim me ligjin apo kodin etik, ai duhet té shgyrtonte faktet dhe rrethanat gé tregojné pér
réndésiné qé ka ajo shkelje nisur nga rrethana té tilla, si: pérséritja, koha kur ka ndodhur, géndrimi
I magjistratit rreth saj, pasojat qé ka shkaktuar etj., si dhe ka anashkaluar vlerésimin pozitiv
profesional pér 8 (teté) dokumente ligjore.

11/4. Shkaget e ankimit pér vlerésimin térésor té céshtjes

Komisioni ka béré njé vlerésim térésor né kundérshtim me kuptimin gé i jep ligji vlerésimit térésor,
pasi, sipas nenit 4, pika 2 e ligjit nr. 84/2016, kur Komisioni vendos ta mbéshtesé vendimin né
vlerésimin térésor, ai duhet té parashtrojé rezultatet e arritura nga hetimi administrativ né té tria
kriteret sé bashku dhe jo vetém né até kriter gé¢ Komisioni ka konkluduar me vlerésime negative.
Mé pas, Komisioni duhet té parashtrojé gjetjet e veta rreth secilit kriter mé vete, si ato pozitive
ashtu edhe negative. Né fund, Komisioni duhet té parashtrojé né ményré té arsyetuar se cilat gjetje,
ato negative apo pozitive, kané mé shumé peshé né vlerésimin térésor té té tria kritereve.

Né kapitullin VIII té vendimit t& Komisionit gé trajton vlerésimin térésor té céshtjes, mungon
arsyetimi i vendimit, pasi Komisioni ka béré vetém njé pérséritje té pérmbledhur té konkluzioneve
té veta pér secilin kriter, duke shfaqur né vendim njé kuptim té gabuar mbi procedurén e
rivlerésimit térésor, ndérkohé gé duhet té paraqiste gjetjet pozitive dhe negative pér secilin nga tri
kriteret e rivlerésimit dhe mé pas té analizonte réndésiné e secilés gjetje, duke i dhéné secilés prej
tyre peshén e vet specifike né konkluzionet e Komisionit.
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22.

23.

24.

1. Vierésimi i trupit gjykues té Kolegjit té Posacém té Apelimit pér kriterin e pasurisé

Subjekti i rivlerésimit Artur Selmani, né bazé té pikés 3 té nenit 179/b té Kushtetutés sé Republikés
sé Shqipérisé, i éshté nénshtruar rivlerésimit ex officio né Komisionin e Pavarur té Kualifikimit.
Subjekti i rivlerésimit ka dorézuar deklaratat e interesave privaté periodiké/vjetoré nga viti 2003
deri né vitin 2016 dhe, referuar ligjit nr. 84/2016, ka dorézuar mé daté 30.01.2017 “Deklaratén e
pasurisé sé rivlerésimit kalimtar, vetting”. N¢é pérfundim té veprimeve verifikuese té kryera nga
ILDKPKI-ja pér secilén pasuri dhe té ardhur té deklaruar nga subjekti i rivlerésimit dhe personave
té lidhur, éshté konstatuar: deklarimi nuk éshté i sakté né pérputhje me ligjin, ka burime financiare
té ligjshme pér té justifikuar pasurité, nuk ka kryer fshehje té pasurisé, nuk ka kryer deklarim té
rremé, subjekti nuk gjendet né situatén e konfliktit té interesave.

Sé bashku me ankimin, subjekti i rivlerésimit ka bashkélidhur deklaratén e znj. D. S., néna e
subjektit, dhe fotokopje, jo né formén e kérkuar nga ligji, t€ dokumenteve té cilésuara “CUD”, pér
té ardhurat e bashkéshortit t¢ motrés sé subjektit, z. A. A., pér vitet 2009, 2010, 2011, 2013 dhe
2014. Trupi gjykues me vendim té ndérmjetém refuzoi marrjen e provave té reja mé sipér, bazuar
né nenin 47 t€ ligjit nr. 49/2012 “Pér gjykatat administrative dhe gjykimin e mosmarréveshjeve
administrative”, si dhe n€ nenin 49, pika 6, germa “a” e ligjit nr. 84/2016.

I11/1.  Pasurité “depozité bankare prané Bankés Raiffeisen, né shumén 2500000 leké” dhe
“gjendja cash né shumén 950000 leké”.

Pér kété pasuri, Komisioni né vendim ka arritur né pérfundimin se, subjekti i rivlerésimit:

i. ka mungesé ¢ dokumentacionit ligjor justifikues pér té vértetuar té ardhurat nga lotarité
sportive né shumeén prej 10000 USD fituar gjaté viteve 2006-2008, té cilat kishin shérbyer si burim
pér krijimin e depozités dhe gjendjes cash, té deklaruar né deklaratén vetting té vitit 2017,

ii. nuk shpjegoi bindshém burimin e ligishém té té ardhurave nga dhuratat e béra nga e motra,
znj. T. S., dhe pér pasojé ka mungesé té burimeve té ligishme financiare me dokumentacion
Justifikues pér kéto dhurata té béra gjaté viteve 2009-2013, né vierén 13950 euro.

Lidhur me pasurité likuiditete si mé sipér, trupi gjykues konstaton se jané deklaruar pér heré té
paré né deklaratén e interesave privaté/periodiké vjetoré té vitit 2016, me burim krijimi “kursimet
né vite prej burimeve té té ardhurave nga rroga e pérfituar né detyrat shtetérore dhe shpérblimet
nga burimet e deklaruara periodikisht ¢do vit [...]".

Né deklaratén e pasurisé vetting 2017, subjekti i rivlerésimit dhe personi i lidhur kané deklaruar
"depozité bankare prané Bankés Raiffeisen”, né shumén 2,5 milioné leké [...]", gé pérfagéson
"pjesé nga kursimet né vite prej burimeve té té ardhurave nga rroga né detyrat shtetérore té kryera
dhe shpérblimeve té pérfituara nga burimet e deklaruara né kété deklaraté", si dhe “gjendje né cash
né vlerén 950000 leké", té cilat pérfagésojné "pjesé nga kursimet né vite, prej burimeve té té
ardhurave té deklaruara né kété deklaraté [...]", ku nénkupton deklaratén e pasurisé vetting 2017,
ndérkohé gé nga analizimi i késaj deklarate nuk rezulton qé subjekti i rivlerésimit t’i ket€ deklaruar
né seksionin "Angazhime dhe veprimtari private dhe/ose publike dhe té ardhurat e krijuara prej
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25.

tyre" té ardhurat nga lotari sportive (2006-2008) apo nga dhuratat e nénés e motrés né cash (2008-
2015).

Lidhur me pretendimin e subjektit té rivlerésimit se pasurité likuiditete mé sipér jané krijuar me
burimet e deklaruara periodikisht ¢do vit, ku pérfshin té ardhurat e pérfituara nga lotarité sportive
né vitet 2006-2008, si dhe dhuratat né cash nga néna dhe e motra té deklaruara né deklaratat e
interesave privaté/periodiké vjetoré té viteve 2008-2015, trupi gjykues konstaton se subjekti i
rivlerésimit nuk ka paraqitur dokumentacion justifikues ligjor pér té ardhurat e pretenduara té
pérfituara nga lotarité sportive né vitet 2006-2008, né vlerén 10000 USD, té cilat sipas subjektit
té rivlerésimit kané shérbyer pér krijimin e depozités 2500000 leké dhe gjendjes cash né shumén
950000 lekeé.

Lidhur me pretendimin né ankim té subjektit té rivlerésimit se nuk ka gené detyrim ligjor té ruante
dokumente ligjore pér té justifikuar té ardhurat nga lotarité sportive, trupi gjykues vleréson se neni
C, pika 5 e Aneksit té Kushtetutés dhe neni 32, pika 1 e ligjit nr. 84/2016 detyrojné subjektet e
rivlerésimit dhe personat e lidhur, gé té justifikojné me dokumentacion vértetésiné e deklarimeve
pér ligjshmériné e burimit té krijimit té pasurive. Né bazé té udhézimit té ILDKPKI-sé me nr.
{***} prot., daté 10.10.2016, “Pér ményrén e deklarimit t€ pasurive, né pronési, posedim dhe
pérdorim, burimet e krijimit té tyre, detyrimet financiare etj., nga subjektet e rivlerésimit dhe
personat e lidhur qé mbartin detyrim pér deklarim té pasurisé, né zbatim té ligjit nr. 84/2016, daté
30.8.2016, Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”,
né pikén nr. 7 té té cilit parashikohet: “Pér ¢do pasuri né pronési, t€ paluajtshme, té luajtshme,
likuiditete, vlerén e aksioneve, letrave me vleré dhe pjesét e kapitalit né zotérim etj., subjekti i
rivlerésimit dhe personi i lidhur me té&, duhet té deklarojné burimin, né momentin e krijimit pér
secilén prej tyre, duke bashkélidhur dokumentacionin ligjor pér té justifikuar ligjshmériné e
burimit té krijimit pér secilén pasuri, né momentin e fitimit t€ tyre”, ndérsa né pikén nr. 27 té po
kétij udhézimi specifikohet se: “[...] dokumentacioni justifikues i dorézuar mé paré né ILDKPKI
nuk e shkarkon subjektin e rivlerésimit dhe personat e lidhur me té nga pérgjegjésia dhe detyrimi
pér dorézimin e té gjithé dokumentacionit justifikues né zbatim té ligjit nr. 84/2016, daté
30.8.2016, Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipérisé”. Rezulton se té ardhurat e pretenduara té pérfituara nga lotarité sportive né vitet 2006-
2008 nuk jané té ligjshme, pasi trupi gjykues né bazé té arsyetimit té mésipérm vleréson se né kété
proces, subjektet e rivlerésimit kané barrén e provés pér té provuar me dokumentacion
ligjshmériné e burimeve té krijimit té pasurive té tyre, ndaj né kushtet kur nuk u provua me
dokumentacion justifikues, né bazé té nenit 32, pika 1 e ligjit nr. 84/2016, ligjshméria e burimit
pér té ardhurat e pretenduara té pérfituara nga lotarité sportive, si dhe nuk u provua as pamundésia
objektive pér té disponuar dokumentacionin gé justifikon ligjshmériné e burimit té kétyre té
ardhurave, sipas nenit 32, pika 2 e ligjit nr. 84/2016, né pérfundim, né vlerésimin e trupit gjykues
té Kolegjit, té ardhurat nga lotarité sportive nuk merren né konsideraté si té ardhura té realizuara
nga burime té ligjshme.

25.1 Lidhur me dhurimet e béra subjektit té rivlerésimit nga motra T. S. dhe néna D. S., trupi
gjykues vleréson sa vijon.
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Referuar certifikatés familjare té dérguar me shkresén nr. {***} prot., daté 16.02.2018, nga Njésia
Administrative nr. {***} e Bashkisé Tirané, e administruar né dosjen e gjykimit, né pérbérjen
familjare té subjektit té rivlerésimit pér periudhén 20.02.2001 - 10.10.2009, kané gené motra e
subjektit té rivlerésimit, znj. T. S. dhe néna e tij, znj. D. S..

Kjo pérbérje familjare éshté e njéjté edhe sipas certifikatés familjare té Iéshuar mé daté 21.07.2014.
Ndérsa sipas certifikatés familjare té Iéshuar mé daté 28.01.2017, rezulton gé familja e subjektit té
rivlerésimit pérbéhet nga bashkéshortja e tij dhe dy fémijét, duke mos gené mé pjesé e gjendjes
familjare néna dhe motra e subjektit té rivlerésimit.

Né dosjen e gjykimit gjendet njé certifikaté martesore n. {***} art. {***} e {***} D.P.R.
3.12.2000, n. {***}? e znj. T. S., motrés sé subjektit té rivlerésimit, me A. A., né gjuhén italiane,
e papérkthyer, e panoterizuar dhe pa vulé apostille. Né kété rast, Komisioni kété certifikaté duhet
ta kishte administruar si prové nése ajo paragitej dhe pérmbushte kérkesat e nenit 266 té Kodit té
Procedurés Civile.

Né certifikatén martesore té cituar mé sipér, trupi gjykues i Kolegjit konstaton gé né kété akt pér
lidhje martese, motra e subjektit té rivlerésimit, znj. T. S., dhe z. A. A. té kené zgjedhur regjimin
martesor me pasuri té ndara, ndérkohé qé né deklaratén e dhénég, z. A. A. ka pranuar gé dhurimet
jané kryer nga bashkéshortja T. S., me pélgimin e tij.

Trupi gjykues konstaton se edhe kjo deklaraté, e dérguar me e-mail subjektit té rivlerésimit, éshté
fotokopje, e pérkthyer né shqip, me vértetim noterial, e nénshkruar nga pérkthyesi, por jo e njésuar
nga shteti italian. Pra, deklarata e béré nga z. A. A. nuk éshté né pérputhje me kérkesat e nenit 266
té Kodit té Procedurés Civile dhe nuk mund té konkludohet gé té jeté njé dokument autentik.

Ndérkohé, trupi gjykues, ashtu si edhe Komisioni, konstaton mospérputhje midis deklarimeve té
motrés sé subjektit dhe veté subjektit té rivlerésimit, lidhur me géllimin e pérdorimit té kétyre
dhurimeve, pasi, ndérsa motra e subjektit deklaron né deklaratén e datés 07.05.2018 se i ka dhéné
té véllait kéto dhurata pér té mbuluar shpenzimet gé néna do té bénte gjaté géndrimit prané familjes
sé tyre né Tirané®, veté subjekti deklaron se me paraté e dhuruara ka krijuar depozitén né shumén
2,5 milioné leké.

Né dosjen e gjykimit gjendet dokumenti "Quadro RN IRPEF" né gjuhén italiane, i papérkthyer, i
panoterizuar, pa vulé apostille, sipas té cilit rezulton gé motra e subjektit té rivlerésimit, znj. T. S.,
té keté realizuar pér vitin 2014 té ardhura né vlerén 11945 euro. Komisioni e ka njohur si dokument
ligjor pér justifikimin e dhurimit né shumén 3000 euro, béré subjektit té rivlerésimit né vitin 2014,
nga motra e tij.

Bazuar né gjithé sa mé sipér, trupi gjykues vleréson se motra e subjektit té rivlerésimit, znj. T. S.,
éshté person tjetér i lidhur né kuptim té nenit 3, pika 14 e ligjit nr. 84/2016, pasi del garté se ajo
ka pasur marrédhénie interesi me subjektin e rivlerésimit, gé rrjedh nga njé interes pasuror né njé

2 Estratto per Riassunto Dell'atto di Matrimonio, Comune di Bergamo.
3 Referuar deklaratés sé bashkéshortit té motrés sé subjektit té rivlerésimit dhe deklaratés sé nénés sé tij, znj. D. S. ka
jetuar me té bijén né Itali prej vitit 2006 e né vazhdim.
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nga format e pércaktuara né nenin 32, pika 4 e ligjit nr. 84/2016, si¢ jané edhe dhurimet e
pretenduara nga subjekti i rivlierésimit, pérkatésisht né shumén 16950 euro, nga viti 2009 deri né
vitin 2014.

Bazuar né nenin 32, pika 4 e ligjit nr. 84/2016, e cila parashikon: “Subjekti i rivlerésimit dhe
personat e lidhur me té, ose persona té tjeré té lidhur, t€ deklaruar né cilésiné e dhuruesit,
huadhénésit ose huamarrésit, nése konfirmojné kéto marrédhénie, kané detyrimin pér té justifikuar
ligjshmériné€ e burimit t€ krijimit t€ pasurive.”, né kuadér té dhurimeve té deklaruara nga subjekti
i rivlerésimit né deklaratat periodike té interesave privaté/periodiké vjetoré, personi tjetér i lidhur
ka detyrimin té justifikojé ligjshmériné e burimit té krijimit té té ardhurave pér dhurimet e béra
subjektit t& rivlerésimit, né shumat pérkatése.

Referuar dokumentacionit té administruar né dosjen e gjykimit, motra e subjektit té rivlerésimit,
znj. T. S., nuk provoi me dokumentacion ligjor se kishte té ardhura té mjaftueshme nga burime té
ligjshme, duke filluar nga viti 2009 deri né vitin 2013, pér t’i béré dhurata subjektit té rivlerésimit.

25.2 Lidhur me té ardhurat nga dhurimet e béra nga néna e subjektit té rivlerésimit, znj. D. S., né
vlerén totale 600000 leké dhe 11880 euro, trupi gjykues vleréson sa vijon.

Sé pari, néna e subjektit té rivlerésimit &shté person i lidhur né kuptim té nenit 3, pika 13 e ligjit
nr. 84/2016, pér periudhén né té cilén ajo ka qené pjesé pérbérése e gjendjes familjare té subjektit,
si dhe person tjetér i lidhur sipas nenit 3, pika 14 e ligjit nr. 84/2016, pasi ajo ka pasur marrédhénie
interesi né formén e dhurimit me subjektin e rivlerésimit pér dhurimet prej vitit 2008 deri né vitin
2015, sipas deklarimeve té béra né deklaratat e interesave privaté/periodiké vjetoré té viteve 2008-
2015.

Sé dyti, trupi gjykues véren né paragrafin 2.44 té vendimit té Komisionit, ku shprehimisht shkruhet:
"Subjekti i rivlerésimit, né lidhje me dhurimin né shumén 11880 euro dhe 600000 leké béré nga
néna e tij, znj. D. S., e cila i kishte pérfituar nga pensioni né Itali dhe né Shqipéri, solli
dokumentacion justifikues duke vértetuar shumén mujore gé ajo merrte nga pensioni” se
Komisioni pranon gé subjekti i rivlerésimit ka paragitur dokumentacion justifikues pér té provuar
shumén mujore té pérfituar prej nénés sé tij nga pensioni i lidhur né Itali.

Né paragrafin 5.15, pika "ii" e vendimit t&é Komisionit, trupi gjykues véren se né analizén financiare
té kryer, jané marré né konsideraté vetém té ardhurat e nénés té pérfituara nga pensioni i lidhur né
Shqipéri, pasi shprehimisht éshté shkruar: "Duke marré né konsideraté né analizén financiare té
viteve 2003-2016: [...] té ardhurat e siguruara nga pensioni i pleqérisé né Shqipéri té pérfituara nga
néna e subjektit té rivlerésimit D. S., sipas vértetimit pérkatés té léshuar nga Instituti i Sigurimeve
Shoqgérore, Drejtoria Rajonale Tirané, pér periudhén 1996-2016 [...]".

Gjithashtu, né seksionin VIII, "Vlerésimi térésor i ¢éshtjes”, paragrafi “a”/2/“i” i vendimit,
Komisioni ka arritur né pérfundimin se subjekti i rivlerésimit "[...] nuk shpjegoi bindshém burimin
e ligjshém t€ té€ ardhurave nga dhuratat e béra nga motra e subjektit, znj. T. S., dhe néna e subjektit,
znj. D. S.".
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26.

217.

28.

Pér sa mé sipér, duke gené se Komisioni nuk ka gené i garté né vendimmarrjen e tij sa u takon
dhurimeve té béra nga néna e subjektit té rivlerésimit, znj. D. S., trupi gjykues i Kolegjit e gjen me
vend té arsyetojé sa vijon.

Lidhur me té ardhurat nga pensioni i nénés sé subjektit té rivlerésimit té pérfituara né Itali, né
dokumentacionin e administruar né dosjen e gjykimit, konstatohet se pér kéto té ardhura jané véné
né dispozicion nga subjekti i rivlerésimit disa akte né gjuhén italiane, té papérkthyera, té
panoterizuara dhe pa vulé apostille. Né kété kontekst, duke gené se nga subjekti i rivlerésimit nuk
u paragit dokumentacion né pérputhje me kérkesat e nenit 266 té Kodit té Procedurés Civile, pér
té provuar mundésing financiare té nénés sé tij pér té kryer dhurimet pérkatése me té ardhura nga
burime té ligjshme, trupi gjykues arrin né pérfundimin gé té ardhurat si mé sipér té nénés sé
subjektit t& mos merren né konsideraté si burim i ligjshém pér té justifikuar dhurimet ndér vite.

Lidhur me té ardhurat nga shitja e banesés né vitin 1996, trupi gjykues vleréson sa vijon.

Néna e subjektit té rivlerésimit, znj. D. S., ka shitur sipas kontratés sé shitjes nr. {***} rep., nr.
{***} kol., daté 02.05.1996, né vlerén 870000 leké, ish-banesén shtetérore té pérfituar népérmjet
kontratés sé shitblerjes nr. {***}me Komunale Banesa Tirané. Kéto té ardhura, sé bashku me té
ardhurat nga kursimet nga pagat, nga subjekti i rivlerésimit pretendohet se kané krijuar depozitén
né vlerén 1172272 leké (e dokumentuar kjo depozité pér heré té paré mé daté 08.04.2005, si
gjendje e méparshme), depozité e padeklaruar ndonjéheré né deklaratat e interesave
privaté/periodiké vjetoré.

Né kartelén e pasurisé “apartament, me nr. {***}, zk. {***}, rr. “{***}”, Tirané”, trupi gjykues
konstaton se pérpara se té shitej, apartamenti ka gené né pronési té znj. D. S., znj. T. S. dhe z. Artur
Selmani, kjo edhe né zbatim té ligjit nr. 7652, daté 23.12.1992, “Pér privatizimin e banesave
shtetérore”, n€ nenin 9 t€ té cilit parashikohet: "Banesat gé privatizohen do té regjistrohen né emér
té giramarrésit dhe anétaréve té tjeré madhoré té familjes”. Nisur nga fakti gé kjo banesé éshté
privatizuar sipas ligjit mé sipér, si dhe faktit gé subjekti i rivlerésimit dhe motra kané gené madhoré
né kohén e privatizimit té€ banesés (ose mé sakté gé nga koha e hyrjes né fuqi té ligjit, megenése
kontrata e privatizimit nuk ka daté), trupi gjykues vleréson se vlera 870000 leké, e pérfituar nga
shitja e saj, u takon té tre anétaréve té familjes né ményré pérpjesétimore me pjesén e tyre takuese,
pavarésisht se si shités né kontraté éshté shfaqur vetém néna e subjektit té rivlerésimit.

Duke gené se né dosjen e gjykimit mungon dokumentacioni i Bankés Raiffeisen (ish-Banka e
Kursimeve) pérpara datés 08.04.2005, kjo sipas shkresave nr. {***} prot.!, daté 18.10.2018 dhe
nr. {***} prot., daté 13.11.2018, si dhe shkresés kthim pérgjigjeje e datés 13.11.2018, sipas sé
cilés pér arsye objektive té njohura, banka nuk disponon dokumentacion elektronik pérpara késaj
date, si dhe pér shkak té tejkalimit té afateve kohore té ruajtjes sé dokumentacionit né arkiv, trupi
gjykues konstaton se nuk mund té evidentohet momenti i sakté i krijimit té depozités né shumén
1172272 leké, si dhe ecurisé sé saj. Kjo depozité e padeklaruar né asnjé deklaraté té interesave
privaté/periodiké vjetoré shfaget si tepricé llogarie e méparshme, e mbartur mé 08.04.2005. Fakti
gé depozita si mé sipér vjen nga njé gjendje e méparshme, e mbartur, krijon bindjen, sipas
shpjegimeve té subjektit, gé kjo depozité éshté rezultat i té ardhurave nga shitja e banesés né vlerén
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29.

30.

31.

32.

33.

870000 leké dhe nga té ardhurat e mundshme familjare né vlerén 302272 leké.

Nga shqyrtimi i deklaratave té interesave privaté periodiké vjetoré 2003-2016, trupi gjykues
konstaton se subjekti i rivlerésimit nuk ka deklaruar né asnjérén prej tyre likuiditetet né banka apo
ato cash té kursyera e "té ruajtura” né llogariné bankare né emér té nénés seé tij, znj. D. S., té cilat
mund t’i keté krijuar pér shkak t& faktit qé subjekti i rivlerésimit ka pasur 1/3 pjesé takuese né té
ardhurat e pérfituara nga shitja e banesés né vitin 1996 si analizuar mé lart, si dhe nga té ardhurat
nga pagat. Nga analizimi i dokumentacionit té administruar né dosjen gjygésore, nuk rezulton qé
subjekti i rivlerésimit té keté deklaruar depozitén e mésipérme as kur ajo ka kaluar né llogari
dyemérore, né emér té tij dhe té nénés sé tij, né datén 28.07.2005, dhe as kur e njéjta depozité ka
kaluar si depozité dyemérore, né emér té tij dhe té bashkéshortes sé tij, né datén 29.08.2006.

Nga analizimi i dokumenteve bankare né dosjen gjygésore, trupi gjykues konstaton se prej
depozités né Bankén Raiffeisen, né shumén 1172272 lek&, mé daté 08.04.2005, né emér té znj. D.
S. éshté transferuar mé daté 28.07.2005, shuma 1150000 leké né llogariné e pérbashkét té znj. D.
S. dhe z. Artur Selmani, né té njéjtén banké, dhe mé pas nga kjo llogari, mé 25.09.2006, éshté
transferuar shuma prej 1177870 lekésh né llogariné e pérbashkét té subjektit té rivlerésimit me
personin e lidhur, bashkéshorten e tij.

Duke gené se, sipas certifikatés familjare, si znj. D. S., ashtu edhe znj. T. S. kané gené pjesé/anétaré
té familjes deri né datén 10.10.2009, té dyja, si néna, ashtu edhe motra e subjektit té rivlerésimit
konsiderohen persona té lidhur, né zbatim té nenit 3, pika 13 e ligjit nr. 84/2016. Nisur nga fakti
gé znj. D. S. dhe znj. T. S. de facto kané hequr doré nga pasuria “depozité né vlerén 1172272
leké”, duke ¢ 1é€né até pérfundimisht né emér t€ subjektit té rivlerésimit dhe té bashkéshortes sé tij,
si shpjeguar né paragrafin e mésipérm, éshté kryer né kété piké analiza financiare lidhur me
mundésiné e krijimit té késaj depozite me té ardhura nga burime té ligjshme té té gjithé pjesétaréve
té familjes sé bashku, sipas certifikatés sé gjendjes familjare, pa marré né konsideraté té ardhurat
e subjektit té rivlerésimit pér vitet 2003, 2004 dhe 2005, vite né té cilat subjekti nuk ka deklaruar
kursime qé té kené shkuar né drejtim té krijimit té késaj depozite, pasi nuk e ka deklaruar até
ndonjéheré. Nga analiza e kryer, éshté arritur né pérfundimin se subjekti i rivlerésimit dhe personat
e lidhur me té kishin mundési ta krijonin kété depozité me té ardhura nga burime té ligjshme.

Gjithashtu, nga analizimi i dokumenteve bankare té administruara, trupi gjykues véren se shuma e
transferuar né llogari té pérbashkét té subjektit té rivlerésimit dhe personit té lidhur, bashkéshortes
sé tij, sé bashku me kursime té tjera té depozituara né té, né vlerén totale prej 1728354,65 lekésh,
éshté térhequr prej tyre nga arka mé 13.04.2007. Nisur nga fakti gé nuk éshté deklaruar né
deklaratat e interesave privaté periodiké vjetoré té vitit 2007, kursim/gjendje né cash e krijuar nga
kjo depozité e térhequr, trupi gjykues vleréson se kjo shumé nuk ka shérbyer si burim pér krijimin
e ndonjé pasurie té luajtshme apo té paluajtshme né ményré specifike, me pérjashtim té
shpenzimeve té kryera né kété vit. Ndérkohé, subjekti i rivlerésimit ka luajtur lojéra fati, lotari
sportive, né vitin 2007, pasi ka deklaruar té ardhura prej tyre né deklaratén e interesave privaté
periodiké vjetoré té vitit respektiv.

Lidhur me shpenzimet dhe kursimet cash né banesé, té béra nga subjekti i rivlerésimit pér
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periudhén 2003-2016, trupi gjykues i Kolegjit e gjen té drejté analizén financiare té béré nga
Komisioni, ku shpenzimet pér konsum familjar dhe likuiditetet cash né banesé pér periudhén
01.01.2003 — 31.12.2016, jané konsideruar né pérllogaritjet e kryera né analizé, né vlerat e
deklaruara né deklaratén e datés 19.10.2018, dérguar nga subjekti i rivlerésimit né pérgjigje té
pyetésorit t& Komisionit té datés 15.10.2018% né pérputhje me nenet 281 e vijues té¢ Kodit té
Procedurés Civile, si dhe té verifikueshme pérmes dokumentacionit té administruar né fashikull.

Arsyetimi i mésipérm u bazua né aktet administruara si vijojné.

° Deklarata vetting e vitit 2017, dorézuar nga subjekti i rivlerésimit prané ILDKPKI-sg, mé daté
30.01.2017, si dhe dokumentacioni bashkélidhur.

° Deklaratat e interesave privaté/periodiké vjetoré té viteve 2006-2016.

° Dokumentacioni i administruar nga Prokuroria e Pérgjithshme, pérgjigjet e té gjitha bankave
té nivelit té dyté dhe dokumentacioni nga Drejtoria e Pérgjithshme e Pastrimit té Parave.

° Kontraté depozite me afat pér individé nr. {***}, me vlerén 2500000 leké&, me afat 1-vjecar,
prané Bankeés Credins.

° Dokumentacioni i administruar nga Banka Raiffeisen, me shkresén nr. {***} prot., daté
01.02.2018.

° Dokumentacioni i administruar nga Banka Credins, me shkresén nr. {***} prot., daté
09.02.2018.

° Pérgjigjet e pyetésorit té datés 15.10.2018 té Komisionit, drejtuar subjektit té rivlerésimit.

I11/2. Analiza financiare e kryer pér vitet 2003-2016, duke marré né konsideraté shpenzimet jetike
té deklaruara nga subjekti i rivlerésimit né tetor 2018

Né lidhje me analizén financiare té kryer pér té vlerésuar mjaftueshmériné e burimeve té ligjshme
té subjektit dhe té personave té lidhur me té, pér periudhén 2003-2016, bazuar né pérfundimet e
arritura nga trupi gjykues pas analizimit ligjor té shkageve té ankimit si mé sipér, rezultoi gé
subjekti i rivlerésimit dhe personat e lidhur kané mungesé té burimeve financiare té ligjshme, né
vlerén 3,5 milioné leké. Analiza financiare pér té vlerésuar nése subjekti i rivlerésimit dhe personat
e lidhur me t€ mund té krijonin pasurité depozité né shumén 2,5 milioné leké dhe kursime cash né
shumén 950000 leké, u krye duke pérfshiré né pérllogaritje shumén cash prej 3000 eurosh, té
dhuruar nga motra e subjektit té rivlerésimit, znj. T. S., né vitin 2014 dhe pa konsideruar té ardhurat
e deklaruara té pérfituara nga lotarité sportive, té ardhurat e deklaruara té pérfituara nga dhurimet
e motrés pér periudhén 2009-2013 dhe dhurimet e nénés pér periudhén 2008-2015, té pérfituara
nga pension i lidhur né Itali, si pretendon subjekti.

Lidhur me pretendimin e subjektit pé&r mosmbartjen e balancave pozitive mes té ardhurave dhe
shpenzimeve, pra kursimeve té pérllogaritura nga Komisioni, qé rezultojné né fund té ¢do viti, né
vitin né vijim, trupi gjykues i Kolegjit sqaron se referuar nenit 4, pika d e ligjit nr. 9049, daté

4 Sipas pérgjigjeve té pyetjeve té pyetésorit té dérguara mé datén 15.10.2018, nga Komisioni i Pavarur i Kualifikimit
(fashikulli 4, fage 469 — 476)
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10.04.2003°%, i ndryshuar, subjektet detyrohen té deklarojné “vlerén e likuiditeteve, gjendje né cash
jashté sistemit bankar, né llogari rrjedhése, né depozité, né bono thesari dhe huadhénie, né leké
ose né valuté t€ huaj”, dhe referuar nenit 7, pika 1 e ligjit mé sipér, “né deklarimin periodik, jepen
vetém ndryshimet e ndodhura né pasurité, detyrimet financiare dhe interesat privaté [...]”, detyrime
ligjore té papérmbushura faktikisht nga subjekti i rivlerésimit, pasi ka deklaruar vetém “kursime
nga té ardhurat [...]”, pa specifikuar né asnjé rast nése i ka cash jashté sektorit bankar apo né
sektorin bankar. Né asnjé deklaraté nuk ka deklaruar balanca né llogari bankare, pérvec depozités
né shumén 2,5 milioné leké, té krijuar né vitin 2016, si dhe nuk ka deklaruar shtim apo pakésim té
“kursimeve nga té ardhurat”, duke 1éné té nénkuptohet qé kursimet e pretenduara nuk jané pérdorur
né vitet pasardhése, me pérjashtim t€ deklaratés sé béré né vitin 2014, ku deklaron “pakésim i
gjendjes cash, né vlerén 600000 leké”.

Pér té kryer analizén financiare pér vitet 2003-2016, arsyetimi u bazua né aktet e administruara si
vijojné.

° Deklarata e pasurisé vetting 2017, sé bashku me dokumentacionin bashkélidhur.

° Deklarata e personit qé mbart detyrimin pér deklarim pasurie, pér heré té paré, né vitin 2003.

° Deklaratat e interesave privaté periodiké vjetoré, pér vitet 2004-2016.

° Pérgjigjet e dhéna nga subjekti i rivlerésimit pér pyetésorin e datés 15.10.2018, ku pércakton
shpenzimet e jetesés pér secilin vit.

> Aktekspertimi nga kontabilisti i miratuar, z. E. K., paragitur nga subjekti i rivlerésimit né
Komision.

Pér gjithé sa mé sipér, pér kriterin e vlerésimit té pasurisé, trupi gjykues i Kolegjit arrin né
pérfundimin se:

a) pér pasurité “depozité bankare prané Bankés Raiffeisen, né shumén 2500000 leké dhe
gjendjen cash né shumén 950000 lekg, té deklaruara né deklaratén e pasurisé (vetting) 2017,
subjekti i rivlerésimit:

I. nuk justifikoi bindshém burimin e ligjishém té té ardhurave pér dhuratat e béra nga motra,
znj. T. S., pér periudhén 2009-2013, dhe néna, znj. D. S., pér té ardhurat gé rrjedhin nga pensionet
e pérfituara né Itali, si dhe ka mungesé té burimeve financiare té ligjshme pér té justifikuar kéto
té ardhura né pérputhje me pércaktimet e nenit 33, pika 5, germa "b" e ligjit nr. 84/2016.

ii. nuk justifikoi me dokumentacionin e nevojshém ligjor té ardhurat nga lotarité sportive, né
total né vlerén 10000 USD pér vitet 2006-2008, né pérputhje me pércaktimet e nenit 33 pika 5,
germa "b" e ligjit nr. 84/2016.

ili. ka mungesé burimesh financiare té ligjshme pér periudhén 2003-2016, né vlerén totale
3533901 leké, sipas nenit 33, pika 5, germa "b" e ligjit nr. 84/2016.

V. Pér kriterin e vlerésimit té aftésive profesionale

Raporti nga grupi i punés prané zyrés sé Prokurorit té Pérgjithshém ka kryer vlerésimin e aftésive
profesionale duke rishikuar dokumentet ligjore té pérpiluara nga subjekti i rivlerésimit gjaté

5Ligji nr. 9049, daté 10.04.2003, “Pér deklarimin dhe kontrollin e pasurive, té detyrimeve financiare té té zgjedhurve
dhe té disa népunésve publiké”, i ndryshuar me ligjin nr. 9367, daté 07.04.2005, me ligjin nr. 9475, daté 09.02.2006,
me ligjin nr. 9529, daté 11.05.2006, me ligjin nr. 85/2012, daté 18.09.2012, dhe me ligjin nr. 45/2014, daté 24.04.2014.
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periudhés objekt rivlerésimi, sipas “shtojcés 4” t& ligjit nr. 84/2016, si dhe 5 (pes€) dokumenteve
té tjera ligjore, té pérzgjedhura sipas njé sistemi objektiv dhe rastésor, ka dérguar njé raport té
hollésishém dhe té arsyetuar, né pérputhje me nenin 43 té ligjit nr. 84/2016, né pérfundim té té cilit
ka konkluduar:

i.  Né lidhje me aftésité profesionale, rezulton se ato jané shumé miré.

ii. Né lidhje me aftésité organizative, rezulton se ato jané shumé miré.

iii. Né lidhje me etikén dhe angazhimin ndaj vlerave profesionale, rezulton se ato jané shumé miré.
iv. Né lidhje me aftésité personale dhe angazhimi profesional, rezulton se ato jané shumé miré.

v. Nga ankesat apo masat disiplinore nga té dhénat arkivore, rezulton se subjekti i rivlerésimit,
me urdhrin e Prokurorit té Pérgjithshém nr. {***}, daté 23.02.2017, éshté pezulluar nga detyra,
pasi ndaj tij ishte regjistruar ¢éshtja penale nr. {***}, daté 23.02.2017, né Prokuroriné prané
Gjykatés sé Shkallés sé Paré Tirané. Me urdhrin nr. {***}, daté 03.04.2017, té Prokurorit té
Pérgjithshém, éshté revokuar urdhri nr. {***}, daté 23.02.2017, dhe subjekti i rivlerésimit éshté
kthyer né detyré.

Komisioni né vendim, pér kété kriter vierésimi, ka konkluduar se:

i. subjekti i rivlerésimit, referuar dhe urdhrit t€ Prokurorit té Pérgjithshém, por edhe komenteve
né media té ndryshme té shkruara apo audiovizive té kohés, ka cenuar besimin e publikut te sistemi
i drejtésisé;

ii. sjelljet e subjektit t& rivlerésimit ndaj lotarive sportive kané cenuar figurén dhe integritetin e
tij, si dhe kané ulur shkallén e besueshmérisé nga publiku te sistemi i drejtésisé.

Trupi gjykues i Kolegjit lidhur me kriterin e vlerésimit té aftésive profesionale véren sa mé poshté.

Lidhur me ¢éshtjen penale né Kolegjin Penal té Gjykatés sé Larté mé daté 21.02.2017, né media
té ndryshme jané publikuar ankesa té familjaréve té viktimave gé kané mbetur té vraré mé daté
07.04.2015, né lagjen “{***}”, Vloré.

Mé daté 23.02.2017, né Prokuroriné prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré Tirané, éshté regjistruar
céshtja penale nr. {***}, pér veprat penale t€ “shpérdorimit té detyrés”, “korrupsionit aktiv té
gjyqtarit, prokurorit dhe funksionaréve té tjeré té drejtésisé€” dhe “korrupsionit pasiv té gjyqtarit,
prokurorit dhe funksionareve té tjeré t€ drejtésisé”, parashikuar nga nenet 248, 319, 319/¢ té Kodit
Penal, né ngarkim té subjektit té rivlerésimit Artur Selmani. Céshtja penale &shté regjistruar mbi
bazén e informacionit té publikuar né media té ndryshme.

Né té njéjtén daté, mé 23.02.2017, Prokurori i Pérgjithshém, me urdhrin nr. {***}, ka vendosur
pezullimin e subjektit té rivlerésimit nga detyra deri né pérfundim té hetimeve pér procedimin
penal nr. {***}, daté 23.02.2017, té Prokurorisé prané Gjykatés sé Shkallés Paré Tirané, sipas té
dhénave arkivore té Vlerésimit Profesional t& Prokurorisé sé Pérgjithshme.

Me urdhrin nr. {***}, té datés 03.04.2017, Prokurori i Pérgjithshém ka revokuar urdhrin e
pezullimit nga detyra nr. {***}, daté 23.02.2017.

Né té njéjtén dité, mé daté 03.04.2017, Prokurori i Pérgjithshém me ané té vendimit nr. {***}, ka
vendosur gé subjekti i rivlerésimit té caktohet pérkohésisht né Prokuroriné prané Gjykatés sé
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Shkallés sé Paré Shkodér pér periudhén nga data 04.04.2017 - 04.07.2017, bazuar né nenin 160,
pika 4 dhe nenin 59 té ligjit nr. 97/2016.

Né pérfundim té hetimeve té kryera, prokurori i ¢éshtjes ka konkluduar se nuk ka rezultuar gé
subjekti si person nén hetim, né funksionin e prokurorit, té jeté ndikuar né ményré té paligjshme,
té keté premtuar apo té keté kérkuar apo pranuar pérfitime té paligjshme né ushtrimin e detyrés si
prokuror. Duke u bazuar né nenin 328/1, germat “b” dhe “dh” t€ Kodit t& Procedurés Penale, me
aktin e datés 31.05.2017, ai ka vendosur té pushojé hetimet e procedimit penal.

Prokurori i Pérgjithshém, me vendimin nr. {***}, daté 03.07.2017, ka vendosur komandimin e
subjektit té rivlerésimit pérkohésisht né té njéjtén detyré, né Prokuroriné prané Gjykatés sé Apelit
pér Krime té Rénda.

Mé daté 25.09.2017, me vendimin nr. {***}, Prokurori i Pérgjithshém ka vendosur ndérprerjen e
komandimit si mé sipér dhe kthimin e subjektit té rivlerésimit né pozicionin e méparshém, até té
prokurorit té Prokurorisé sé Pérgjithshme.

Mé daté 06.07.2017, éshté regjistruar kallézimi penal me nr. {***} prot., kundér subjektit té
rivlerésimit etj., pér veprén penale korrupsion pasiv. Né té njéjtén daté, Prokuroria e Pérgjithshme
ka marré vendim pér shpallje moskompetence dhe kalimin e akteve té kallézimit penal nr. 16, té
vitit 2017, Prokurorisé prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér Krime té Rénda, Tirané.

Mé daté 10.10.2017, Prokuroria prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér Krime té Rénda, Tirané,
regjistroi materialin kallézues nr. {***}, sipas nenit 319°, germa “¢” dhe nenit 248 té& Kodit Penal,
né ngarkim té subjektit té rivlerésimit Artur Selmani.

Kallézimi penal éshté regjistruar mbi bazén e ankimit té shtetasve I. V. dhe B. R., té cilét kané
pretenduar se prokurorét e Prokurorisé sé Pérgjithshme, Artur Selmani dhe A. M., nuk kané
pérkrahur géndrimin e prokuroréve té Prokurorisé sé Apelit VIoré né shqyrtimin e c¢éshtjes né
Gjykatén e Larté, me té pandehur A. L. etj., por kané kérkuar pushimin e akuzave ndaj tyre.

Prokurori i ¢éshtjes, me aktin e datés 25.10.2017, ka vendosur té& mos fillojé procedimin penal ndaj
personit nén hetim, subjektit té rivlerésimit Artur Selmani, me arsyetimin se faktet e kallézuara
nuk pérmbajné elementet e domosdoshme té veprés penale té korrupsionit té funksionaréve té
sistemit té drejtésisé dhe, pér kété arsye, fakti penal i kallézuar nuk parashikohet nga ligji si vepér
penale, bazuar n€ nenet 291 e 290/1, germa “¢” e Kodit té Procedurés Penale.

Subjekti i rivlerésimit, pér vlerésimin e aftésive profesionale té tij, ka pretenduar se Komisioni ka
shkelur parimin e proporcionalitetit pér vlerésimin e aftésive profesionale té subjektit, pasi hetimi
nuk ka gené i balancuar. Sipas akteve té administruara né dosje, trupi gjykues konstaton se, né
pérfundim té seancés dégjimore né Komision, subjektit té rivlierésimit i éshté shpjeguar nga relatori
i géshtjes se vlerésimi profesional i subjektit nuk éshté bazuar vetém né njé rast, porse vetém barra
e proveés i ka kaluar atij pér até rast, i cili &shté béré publik, dhe kjo edhe né zbatim té veté géllimit

5 Korrupsioni pasiv i gjygtaréve, prokuroréve dhe funksionaréve té tjeré té organeve té drejtésisé.
7 Shpérdorimi i detyrés.
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té reformés né drejtési, qé éshté kthimi i besimit té publikut te drejtésia. Gjithashtu, nga relatori i
céshtjes né Komision, i éshté shpjeguar subjektit té rivlerésimit se: "[...] ne nuk i hegim absolutisht
asnjé presje profesionalizmit tuaj dhe raportit té dérguar nga Prokuroria pér té gené té qgarté, por
thjesht si rezultat hetimi ne dérgojmé vetém pjesét ku ne presim shpjegime nga ana juaj dhe kjo
ndoshta ka krijuar njéfaré kegkuptimi [...]". N& vijim té sa mé sipér, trupi gjykues i Kolegjit
vleréson se nga Komisioni éshté béré njé hetim i ploté dhe i gjithanshém, duke marré né shqyrtim
si dosjet pér vlerésimin profesional té subjektit né zbatim té nenit 43, pikat 2 dhe 3 té ligjit nr.
84/2016, ashtu dhe dosjen nga organi i prokurorisé, né pérputhje me nenin 43, pika 4 dhe nenin
44, paragrafi i paré i ligjit nr. 84/2016, si rezultat i informacionit té marré nga relatori i ¢éshtjes
nga burime té tjera (media - t& shkruara dhe vizuale)®. Né analizé t& sa mé sipér, trupi gjykues i
Kolegjit vleréson se nuk géndron ky pretendim i ngritur né ankim nga subjekti i rivlerésimit.

Pér pretendimin né ankim té subjektit té rivlerésimit se Komisioni ka interpretuar gabim ligjin,
duke e konsideruar pezullimin nga detyra té subjektit si masé disiplinore, ndérkohé gé ka gené
pezullim i detyruar, vlerésojmé se Komisioni nuk e ka qgartésuar né vendim pérfundimin gé ka
arritur né kuptim té kétij pretendimi té subjektit, i cili éshté ngritur edhe né pérgjigje té rezultateve
té hetimit. Né paragrafét 2.30 - 2.32 té vendimit t¢ Komisionit vérejmé se Komisioni nuk ka
pércaktuar pérfundimisht nése pezullimi ndaj subjektit té rivlerésimit éshté dhéné si masé
disiplinore né kuptim té nenit 110 té ligjit nr. 96/2016 apo si pezullim mbi bazé diskrecioni né
kuptim té nenit 152 té ligjit nr. 96/2016, duke e bazuar konkluzionin e vet né faktin gé né secilin
prej rasteve, ky fakt shkaktonte dém né imazhin e prokurorit dhe diskreditonte figurén e tij. Trupi
gjykues i Kolegjit né analizé té provave né dosjen e gjykimit, vleréson se pezullimi i béré ndaj
subjektit té rivlerésimit nuk ka gené njé masé disiplinore, pasi referuar vértetimit té Prokurorisé sé
Pérgjithshme® nr. {***}, daté 07.11.2018, urdhri i pezullimit nga detyra ndaj subjektit té
rivlerésimit nuk éshté trajtuar nga Prokurori i Pérgjithshém si masé disiplinore, si dhe se ndaj
subjektit nuk rezulton té keté pasur asnjéheré njé proces disiplinor apo masé disiplinore gjaté gjithé
periudhés sé tij té punés.

Nga pérmbajtja e aktit té pezullimit, né vlerésimin e trupit gjykues, urdhri nr. {***}, daté
23.02.2017, i Prokurorit té Pérgjithshém pérbén pezullim mbi bazé diskrecioni, né kuptim té nenit
152, pika 1, shkronja "a" e ligjit nr. 96/2016, duke gené se ndaj subjektit té rivlerésimit kishte nisur
njé hetim penal, dhe duke gené se né urdhrin e pezullimit parashikohej gé ky pezullim do té zgjaste
deri né momentin e pérfundimit t& hetimeve té procedimit penal. Gjithashtu, né analizé té
konkluzionit t& Komisionit'® se subjekti duhet té kishte investuar gjykatén pér té goditur urdhrin e
pezullimit té tij nga detyra, nisur nga sa mé sipér arsyetuar, trupi gjykues vleréson se duke gené qé
ky pezullim i subjektit éshté pezullim mbi bazé diskrecioni, subjekti me té drejté argumenton gé
nuk kishte asnjé arsye ligjore pér t'u ankuar ndaj urdhrit té prokurorit.

Lidhur me pretendimin se Komisioni ka béré njé vlerésim té gabuar té provave gé flasin rreth
vértetésisé sé deklarimeve té subjektit pér pérfagésimin para Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté,

8 Shih pikén 2.1 té vendimit té Komisionit.
 Nga Drejtoria e Burimeve Njerézore.
10 Shih pikén 2.27 té vendimit t& Komisionit.
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nga analiza e provave té gjendura né dosjen e gjykimit, ve¢ deklarimeve té subjektit té rivlerésimit,
ndihméses sé tij ligjore dhe ish-drejtoreshés A. M., gjendet edhe e-mail-i i subjektit té rivlerésimit
drejtuar ish-drejtoreshés A. M., ku vérehet qgarté qé ish-drejtoreshés i éshté dérguar relacioni i
ndihméses ligjore K. M., relacion ky gé éshté thuajse i njéjté me géndrimin e mbajtur nga subjekti
i rivlerésimit né Gjykatén e Larté. Sipas akteve té administruara né dosje, si dhe nga shpjegimet e
subjektit té rivlerésimit, trupit gjykues té Kolegjit i rezulton se drejtoresha ka gené e informuar
lidhur me géndrimin gé do té mbante subjekti né procesin né Gjykatén e Larté. Pér trupin gjykues
té Kolegjit, nése ajo do té kishte pasur kundérshtime, do té duhej té urdhéronte ndryshimin e
géndrimit qé duhet t& mbahej prej tij, ose duhet té kishte njoftuar Prokurorin e Pérgjithshém né
lidhje me céshtjen né fjalé. Trupi gjykues i Kolegjit e gmon té drejté pretendimin e subjektit té
rivlerésimit, lidhur me géndrimin jo té sakté qé ka mbajtur Komisioni né vendimin pérfundimtar
pér kété moment?, bazuar né faktin gé nuk ka pasur asnjé lloj reagimi nga ish-drejtoresha, madije
as kthim pérgjigjeje té e-mail-it té sipércituar, dhe né faktin gé se nuk gjendet né dosje asnjé prové
gé té vértetojé se ajo ka gené né kundérshtim me géndrimin gé do té mbahej nga subjekti né
procesin né Gjykaté té Larté, pérvec shpjegimeve sé saj.

Sa i pérket pretendimit té subjektit té rivlerésimit se Komisioni ka gabuar né zbatimin e ligjit, kur
vlerésimin profesional té tij e bazon te géndrimet dhe opinioni ligjor i shfaqur nga subjekti i
rivlerésimit para Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté, duke kapércyer késhtu kompetencat e tij, sé
pari konstatojmé se Komisioni, né lidhje me kété kriter vlerésimi, nuk i ka mbéshtetur
konkluzionet e veta te pasaktésia, gabimet thelbésore dhe/ose serioze té subjektit té rivlerésimit,
si¢ pretendohet nga subjekti né ankim, por né faktin se referuar dhe urdhrit t¢ Prokurorit té
Pérgjithshém, por edhe komenteve né media té ndryshme té shkruara apo audiovizive té kohés, ka
cenuar besimin e publikut te sistemi i drejtésisé. Nisur edhe nga sa éshté argumentuar mé sipér,
trupi gjykues rithekson géndrimin e tij se kéto konkluzione nuk i kané shérbyer Komisionit né
ményré direkte pér té vendosur né lidhje me shkarkimin e subjektit té rivlerésimit, porse ato jané
pérdorur né kuadér té vlerésimit térésor té procedurave.

Né lidhje me ¢éshtjen penale né fjalé, subjekti i rivlerésimit ka mbajtur njé géndrim té ndryshém
nga prokurorité e dy shkalléve té para té gjykimit, si dhe nga vendimet penale té Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Vloré dhe Gjykatés sé Apelit Vlorg, té cilat kané pércaktuar dénime maksimale pér té
pandehurit A. B. (35 - 1/3 x 35 vite), B. A. (35 - 1/3 x 35 vite) dhe A. LI. (35 vite). Subjekti i
rivlerésimit, né seancén e datés 15.02.2017, ka kérkuar pérfundimisht: "Ndryshimin e vendimit té
Gjykatés sé Apelit Vlorg, pér sa i pérket té pandehurit A. LI., duke e deklaruar até fajtor pér veprén
penale té vrasjes nga pakujdesia né dém té shtetasit A. LI., parashikuar nga neni 85 i Kodit Penal
dhe caktimin e njé dénimi prej 4 vjetésh burgim, si dhe Iénien né fuqi té vendimit té Gjykatés sé
Apelit Vloré pér té pandehurit A. B. dhe B. A., vetém pér fajésiné dhe dénimet pérkatése té tyre
pér kryerjen e veprés penale té armémbajtjes pa leje, parashikuar nga neni 278 i Kodit Penal".
Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, duke mos pranuar kérkimet pérfundimtare té subjektit té
rivlerésimit, me vendimin nr. {***} i vendimit ({***}), daté 23.02.2017, ka vendosur lénien né
fugi té vendimit nr. {***}, daté 01.11.2016, té Gjykatés sé Apelit Vloré.

11 Shih 2 fjalité e fundit té pikés 2.17 té vendimit té Komisionit.
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Gjykata Kushtetuese, me vendimin nr. 79, daté 14.12.2017, ka vendosur shfugizimin si té
papajtueshém me Kushtetutén té vendimit si mé sipér té Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté dhe
dérgimin e ¢éshtjes pér rishqyrtim né Gjykatén e Larté, ndér té tjera, edhe pér shkak té faktit gé
Gjykata e Larté nuk ka analizuar né vendim géndrimin e mbajtur nga subjekti i rivlerésimit
(prokurori Artur Selmani) né até gjykim.

Né pérfundim té sa mé sipér, trupi gjykues i Kolegjit, bazuar né faktet qé:

i. céshtja penale né fjalé éshté kthyer pér shqyrtim né Gjykatén e Larté, ndér té tjera, edhe pér
shkak té faktit gé Gjykata e Larté nuk ka analizuar né vendim géndrimin e mbajtur nga subjekti i
rivlerésimit Artur Selmani né até gjykim, duke cenuar késhtu parimin e arsyetimit té vendimit si
parim kushtetues;

ii. hetimi penal ndaj subjektit té rivlerésimit éshté pushuar, ndér té tjera me argumentin qé:
"Vetém fakti i géndrimit krejtésisht té kundért té prokurorit né seancé gjyqésore me géndrimet e
prokurorit té céshtjes né shkallé té paré apo prokurorit té apelit nuk mund né asnjé rast té
konsiderohet i tillé gé té pérmbajé elemente té ndonjé vepre penale”;

iii. nuk ka pasur asnjé procedim disiplinor ndaj subjektit té rivlerésimit lidhur me ¢éshtjen né

fjale'?;
— vleréson si jo té drejté konkluzionin e Komisionit gé subjekti i rivlerésimit, referuar urdhrit té
Prokurorit té Pérgjithshém, por dhe komenteve né media té ndryshme, té shkruara apo audiovizive
té kohés, ka cenuar besimin e publikut te sistemi i drejtésisé, pasi vlerésimi i njé subjekti nuk mund
té mbéshtetet né artikuj té ndryshém té medias dhe jehonés gé béjné ato né publik, por vetém né
faktet e provuara dhe né ligj.

Lidhur me pretendimin né ankim té subjektit té rivlerésimit se né kryerjen e vlerésimit profesional
Komisioni ka shkelur rregullat procedurale té parashikuara nga ligji, pasi vlerésimi profesional
béhet vetém pér 3 vitet e fundit té& ushtrimit té detyrés, ndérkohé gé subjekti ka marré pjesé né
lojéra fati né vitet 2006-2008, trupi gjykues vleréson se, pavarésisht konkluzioneve pér kété kriter
né vendimin e Komisionit, ai nuk ka vendosur shkarkimin e subjektit pér kété kriter té rivlerésimit.
Megjithaté, né analizé té Kkétij pretendimi, né vendimin nr. 2, daté 18.01.2017, té Gjykatés
Kushtetuese, konkretisht né pikén 57 té kétij vendimi, parashikohet: "Gjykata vleréson se, si
rregull, bazuar né pikén 3 té nenit 41 té ligjit, periudha e vlerésimit pér aftésité profesionale do té
jeté 3 vjetét e fundit té ushtrimit té detyrés. Megjithaté, edhe pse ky nen, né pikén 4, ka parashikuar
shtrirjen e kétij vlerésimi pér njé periudhé mé té gjaté kohore, e cila potencialisht mund té jeté
edhe mbi 10 vjet, kjo dispozité duhet té zbatohet vetém né raste pérjashtimore dhe né bazé té njé
vendimi té marré gjithashtu nga organet e reja kushtetuese té rivlerésimit. Po ashtu, sipas késaj
dispozite, edhe né raste té tilla informacionet merren parasysh nése relatori i ¢éshtjes ose vézhguesi
ndérkombétar i ¢mon si t€ domosdoshme pér procesin e rivlerésimit. Duke zbatuar edhe né kété
rast interpretimin pajtues té normés, gjykata vleréson se kjo éshté ményra se si duhet té
interpretohet pika 4 e nenit 41 té ligjit nr. 84/2016 nén dritén e standardeve kushtetuese dhe se njé
interpretim i ndryshém i saj mund té béhet shkak edhe pér trajtimin e pabarabarté té subjekteve té
rivlerésimit".

12 Shih vértetimin e Prokurorisé sé Pérgjithshme.
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Né analizé té kétij pretendimi, trupi gjykues i Kolegjit vleréson se hetimi pértej afatit 3-vjecar ndaj
subjektit té rivlerésimit &shté béré pér shkak té hetimit pér kriterin e vlerésimit té pasurisé, pra né
kété rast pér analizén e té ardhurave té krijuara nga lotarité sportive pér té cilat subjekti nuk kishte
paragitur dokumentacion justifikues ligjor, ndaj né kété kuptim vlerésojmé se edhe pse nuk ka njé
vendimmarrje té Komisionit pér té shtriré hetimin pér kriterin e vlerésimit té aftésive profesionale,
atij nuk i cenohen té drejtat sipas vendimit té Gjykatés Kushtetuese té sipérpérmendur.

Trupi gjykues i Kolegjit konstaton gjithashtu se nga Prokuroria e Pérgjithshme nuk ka pasur asnjé
procedim disiplinor, edhe né kuptim té shkeljes sé rregullave té etikés, né emér té subjektit té
rivlerésimit pérgjaté gjithé karrierés sé tij, edhe pse ai ka deklaruar né deklaratat periodike té
pasurisé té cilat jané té hapura pér publikun, gé né vitet 2006-2008, ka marré pjesé né lotari
sportive. Gjithashtu gjaté procesit té rivlerésimit nuk u provua qé subjekti i rivlerésimit té kishte
vazhduar pérfshirjen e tij né lotari sportive pér njé periudhé té paktén 10-vjecare, madje subjekti i
rivlerésimit ka shprehur si né pérgjigjet ndaj rezultateve té hetimit, si né seancé dégjimore, né
pérgjigje té pyetjes sé vézhgueses ndérkombétare dhe né ankim, njé pendesé té dukshme pér kéto
veprime té tij (pjesémarrje né lotari sportive), gé né fakt sipas tij jané ndérpreré pérpara shumé
viteve, duke deklaruar madje se ai éshté shképutur nga kjo veprimtari dhe se ndihet i kegardhur gé
ka gené pjeseé e saj.

Né vijim té sa mé sipér, trupi gjykues i Kolegjit, nga vendimi pérfundimtar i Komisionit, konstaton
se subjekti i rivlerésimit nuk éshté shkarkuar nga detyra né bazé té dispozités sé parashikuar pér
kété géllim pér kriterin e vlerésimit té aftésive profesionale né ligjin nr. 84/2016, konkretisht nenin
61, pika 4 e kétij ligji. Sipas vendimit, Komisioni e ka mbéshtetur shkarkimin e subjektit vetém te
kriteri i vlerésimit té pasurisé, parashikuar nga neni 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016, si dhe nga neni
61, pika 5 e po keétij ligji, por duke mos e pérfshiré pjesémarrjen e subjektit té rivlerésimit né lojérat
e fatit pér tri vite, si njé nga shkaget qé passolli shkarkimin nga detyra té tij pér cenim té besimit
té publikut te sistemi i drejtésisé.

Bazuar né sa mé sipér, trupi gjykues i Kolegjit e gjen jo té drejté konkluzionin e Komisionit, sipas
té cilit subjekti i rivlerésimit duke marré pjesé né lojérat e fatit, né vitet 2006-2008, ka cenuar
figurén dhe integritetin e tij, duke ulur shkallén e besueshmérisé te publiku.

Né pérfundim, trupi gjykues i Kolegjit e vleréson té drejté arsyetimin e béré nga Komisioni pér
kriterin e vlerésimit té pasurisé, pasi subjekti i rivlerésimit Artur Selmani ka béré deklarim té
pamjaftueshém pér kété kriter rivlerésimi, sipas parashikimeve té nenit D té Aneksit té Kushtetutés
dhe nenit 33, pika 5, germa “b” e ligjit nr. 84/2016, pasi nuk arriti t€ justifikojé me dokumentacion
ligjor té ardhurat nga lotarité sportive né vlerén 10000 USD, dhuratat nga personat e tjeré té lidhur,
nga motra e subjektit té rivlerésimit, znj. T. S., si dhe nga néna e tij, znj. D. S. (dhurimet nga té
ardhurat e pretenduara se jané pérfituar nga pensioni i saj né Itali), si dhe mungesén e burimeve
financiare té ligjshme né vlerén totale prej 3,5 milioné, lekésh pér periudhén 2003-2016.

Trupi gjykues nuk e gjen té drejté arsyetimin e pérdorur nga Komisioni né vlerésimin térésor té
céshtjes, sipas té cilit subjekti i rivlerésimit ka cenuar besimin e publikut pér shkak se nuk ka
kérkuar né gjykaté anulimin e urdhrit té Prokurorit té Pérgjithshém pér pezullimin e tij nga detyra,
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si dhe pér shkak té komenteve né media té ndryshme té kohés, pasi nuk i vleréson kéto rrethana si
té tilla gé arrijné té cenojné besimin e publikut te sistemi i drejtésisé.

Pér sa mé sipér, trupi gjykues i Kolegjit né mbéshtetje té nenit D, pika 3 e Aneksit té Kushtetutés
dhe nenit 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin kalimtar t& gjyqtaréve dhe prokuroréve
né Republikén e Shqipéris€”, arrin né pérfundimin se vendimi nr. 82, daté 26.11.2018, i Komisionit
té Pavarur té Kualifikimit duhet Iéné né fugqi.

PER KETO ARSYE,

trupi gjykues i Kolegjit t&€ Posagém té Apelimit, bazuar né nenin 66, pika 1, shkronja “a” e ligjit
nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né€ Republikén e Shqipérisé”,

VENDOSI:
1. Lénien né fugi té vendimit nr. 82, daté 26.11.2018, té Komisionit té Pavarur té Kualifikimit,
gé i pérket subjektit té rivlerésimit Artur Selmani.

2. Ky vendim éshté pérfundimtar dhe ka efekt té menjéhershém.

U shpall sot, né Tirané, mé daté 14.10.2019.

GJYQTAR GJYQTAR GJYQTAR
Ardian Hajdari Luan Daci Rezarta Schuetz
nénshkrimi nénshkrimi nénshkrimi
RELATORE KRYESUESE
Natasha Mulaj Albana Shtylla
nénshkrimi nénshkrimi
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MENDIM PARALEL

Ne, gjyqtaret Rezarta Schuetz dhe Natasha Mulaj, paragesim kété mendim paralel pér njé ndér
aspektet e ankimit té subjektit té rivlerésimit Artur Selmani, e konkretisht até gé lidhet me
vlerésimin nga Komisioni té angazhimit té tij né lojéra fati si sjellje gé cenon besimin e publikut,
pérmbledhur né pikat 3.8 — 3.10 té vendimit té¢ Komisionit dhe c/7 té vlerésimit térésor (faget 29,
30 dhe 31 té vendimit). Komisioni ka véné re qé edhe pse nuk ishte ndaluar me ligj, angazhimi né
lojéra fati pérgjithésisht nénkupton varési dhe kjo e fundit ka pasoja mbi imazhin né publik. Eshté
e vérteté gé pjesémarrja né lojéra fati nuk @éshté parashikuar shprehimisht si sjellje e
papérshtatshme pér njé magjistrat, por jemi dakord me kété vlerésim té Komisionit pér arsyet e
shtjelluara mé poshté.

Ndérsa konstatojmé qé veté subjekti e ka distancuar veten nga kéto sjellje té shkuara dhe reflekton
maturi gjaté procesit té rivlerésimit né Komision, me ményrén se si i sheh ai tanimé veprimet e tij
té shkuara, ¢cmojmé se pretendimi i tij né ankim se vendimi i Komisionit bazohet né njé vlerésim
subjektiv dhe té padrejté, bie ndesh edhe me shpjegimet e veta, referuar né vendimin e Komisionit
né paragrafét 3.6 dhe 3.7, fage 28 dhe 29. Né shpjegimet e tij, gjaté hetimit administrativ, subjekti
i rivlerésimit shprehet ndér té tjera se edhe ai veté, gjaté procesit té rivlerésimit éshté
ndérgjegjésuar pér aspektet etike té pérfshirjes né lojérat e fatit dhe shprehet: “[...] vura re sesa
lehtésisht mund té thyhej e cenohej besimi i publikut ndaj meje si prokuror, madje edhe né kushtet
kur mé paré ky besim ishte shfaqur si i palékundshém [...]%”.

Me fjalé té tjera, ndérsa mé herét pranon né parim se fenomeni né fjalé ka potencial té reflektojé
negativisht mbi perceptimin gé ka publiku ndaj prokurorit, né ankimin kundér vendimit té
Komisionit té Pavarur té Kualifikimit qé lidhet me rivlerésimin e atij veté, subjekti i rivlerésimit
parashtron njé séré kundérshtimesh nga ana parimore dhe faktike, né kontrast té theksuar me
reflektimet e tij t& méparshme.

Sé pari, sjellim né vémendje gé kuadri ligjor qé rregullon sjelljen e prokuroréve ka parashikuar
vazhdimisht sanksione pér sjellje té cilat kané potencial té cenojné figurén e prokurorit.
Konkretisht, rregullat e sjelljes sé prokuroréve deri né hyrjen né fugi té ligjit nr. 96/2016 “Pér
statusin e gjyqgtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé” pércaktoheshin nga ligji nr.
8737/2001 “Pér organizimin dhe funksionimin e Prokurorisé¢ n€ Republikén e Shqipéris€”, me
ndryshimet pérkatése. Né até ligj, qé ka gené né fuqi edhe né periudhén kohore gjaté sé cilés
subjekti ka pranuar angazhimin né lojéra fati [vitet 2006-2008], né nenin 32 gé rregullon shkeljet
disiplinore parashikohet si njé ndér shkeljet e rénda disiplinore edhe “[...] d) kryerja e veprimeve
qé diskreditojné réndé figurén e prokurorit [...]”. Kodi i Etikés sé Prokuroréve té Republikés sé
Shqipérisé éshté miratuar si njé dokument i tillé mé 19.06.2014* dhe ka pércaktuar rregulla té
detyrueshme mbi etikén dhe sjelljen pér t’u zbatuar nga prokurorét. Po aty jané adresuar né ményré
té hollésishme edhe rregulla té sjelljes né jetén private, pérkatésisht né nenet 3, pika 1, germat “b”,

13 Shih fagen 28 té vendimit t& Komisionit nr. 82, daté 26.11.2018.
14 Rregullat mbi sjelljen dhe etikén e prokuroréve:
http://www.pp.gov.al/web/19 06 14 rrequlla te etikes dhe sjelljes_se prokuroreve rsh gershor 2014 2 827.pdf
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“e” dhe “€” dhe 10, pikat 2 dhe 3. Mé pas, ky koncept éshté shtjelluar me ligjin nr. 48/2019 “Pér
disa shtesa dhe ndryshime né ligjin nr. 96/2016 “Pér statusin e gjyqtaréve dhe prokuroréve né
Republikén e Shqipérisé”® ku né nenin 101, pika 1, germa “a” parashikohet “[...] magjistrati kryen
shkelje disiplinore, me dashje ose pér shkak té pakujdesisé, kur kryen veprime ose mosveprime,
té cilat pérbéjné mospérmbushje té detyrés, sjellje joprofesionale ose joetike gjaté ushtrimit té
funksionit ose jashté tij, té cilat diskreditojné pozitén dhe figurén e magjistratit ose démtojné
besimin e publikut né sistemin gjygésor ose té prokurorisé [...]".

Né drité té sa mé sipér, pretendimi i subjektit té rivlerésimit se vetém gjaté procesit té rivlerésimit
éshté ndérgjegjésuar té shohé sjelljen e tij t¢ méparshme né kuadér té kéndvéshtrimit té publikut,
éshté véshtiré té pranohet. Si prokuror me pérvojé qé ka shérbyer né institucionet mé té larta té
prokurorisé sé Republikés sé Shqipérisé, subjektit i binte barré té analizonte gjithé sjelljet e tij né
puné dhe jashté saj, né funksion té pasojave gé kishte sjellja e tij né perceptimin e publikut, dhe té
vepronte né pérputhje me standardet profesionale gé priten nga njé funksionar i nivelit dhe profilit
té tij té punés. Sipas udhézimeve evropiane “Mbi etikén dhe sjelljen e prokuroréve”, miratuar nga
Konferenca e 6-t€ e Prokuroréve té Pérgjithshém té Evropés (Budapest, maj 2005), gé ka shérbyer
pér bazé edhe pér “Rregullat e etikés dhe sjelljes sé prokuroréve né Shqipéri”, “[...] edhe né
sjelljen né jetén private, prokurorét duhet té€ kujdesen pér té ruajtur dhe forcuar besimin e publikut
né profesionin e tyre [...]”.1¢ Po aty, fitimi i besimit t& publikut éshté lidhur direkt me sjelljen e
prokuroréve né té gjitha rrethanat e ndryshme, duke e ndérvarur nga njé sjellje shembullore.t’

Standardet e sjelljes sé gjyqgtaréve dhe prokuroréve, pér rrjedhojé, jané té njéjta me ndryshimet
pérkatése té specifikés sé punés sé secilit. Ky ka gené mé tej géndrimi i mbajtur edhe nga Deklarata
e Bordosé (Bordeaux Declaration) mé 8 dhjetor 2009, sipas sé cilés organizatat gé pérfagésonin
kéto dy profesione né kuadrin e Késhillit t& Evropés, dhané opinionet pérkatése. Sipas késaj
deklarate, ndér té tjera, si aktoré kryesoré né administrimin e drejtésisé, gjyqgtarét dhe prokurorét
duhet té ruajné né ¢do kohé nderin dhe dinjitetin e profesionit dhe té sillen né té gjitha situatat si¢
i ka hije funksionit té tyre zyrtar.

Burimi mé i spikatur i standardeve ndérkombétare té etikés gjygésore, Komentari i Bangalores pér
sjelljen e gjyqtaréve, ndalet vecanérisht tek angazhimi né lojérat e fatit nga magjistratét. Ndérsa
hartuesit véné re gé nuk ka ndalim né parim né angazhimin rastésor né kéto lojéra si aktivitet
défrimi, rekomandojné diskrecion dhe kujdes, duke pasur parasysh gjithmoné perceptimin e njé
vézhguesi té arsyeshém brenda komunitetit, dhe theksojné:

“[...] ndryshe &shté njé vizité rastésore né garat e kuajve ose né njé kazino jashté vendit
gjaté pushimeve, ose lojéra me letra me shoké dhe familje. Mund té jeté dicka krejt e

®https://ghz.gov.al/eli/ligj/2019/07/18/48/018¢1393-272e-417b-b873-7abcbe84806¢;q=ligji%20nr.%2048%2F2019
16 ghih seksionin IV, germa ‘“c” e https://rm.coe.int/conference-of-prosecutors-general-of-europe-6th-session-
organised-by-t/16807204b5.

"Konferenca e Prokuroréve té Pérgjithshém té Evropés, sesioni VI, Udhézime evropiane mbi etikén dhe sjelljen e
prokuroréve — Udhézimet e Budapestit, CPGE(2005)05, 31 maj 2005, Pika II.
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ndryshme qé njé gjyqtar té géndrojé rregullisht né dritaret e basteve ose korsité e garave
apo té béhet njé bixhozxhi i pérhershém ose klient i rregullt [...]”.18

Sipas té njéjtit burim (komenti 114), njé gjyqgtar — dhe pér paralel, njé magjistrat — duhet té pranojé
kufizime né jetén e vet, kufizime t€ cilat njé qytetari t& thjesht€¢ mund t’i duken barré e réndé té
cilén duhet ta pranojé lirisht dhe me vullnet, edhe nése kéto aktivitete jané larg syve té publikut.

Né pérmbyllje, né vlerésimin toné, frekuentimi i ambienteve té lojérave té fatit nga subjekti i
rivlerésimit, éshté sjellje qé ndikon negativisht né perceptimin e publikut pér figurén e njé
magjistrati. Né kété vlerésim, duke pasur parasysh edhe konceptin e shtjelluar nga Komentari i
Bangalores qé “[...] ligjshméria e sjelljes, megjithése ka peshé, nuk pérbén gjithcka né vlerésimin
e pérshtatshmérisé sé sjelljes [...]” dhe faktin g€ lojérat e fatit jané njé aktivitet me peshé financiare
té konsiderueshme, vlerésojmé se frekuentimi disavjecar i kétyre ambienteve nga ana e subjektit,
si njé funksionar publik me té ardhurat gé sjell ky pozicion, pérbén njé sjellje gé né kéndvéshtrimin
e njé vézhguesi té arsyeshém ndikon negativisht né perceptimin e gjithé profesionit. Pér kété arsye,
¢cmojmé se ka gené i drejté konkluzioni i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit pér kété aspekt té
rivlerésimit té subjektit Artur Selmani.

RELATORE GJYQTARE
Natasha MULAJ Rezarta SCHUETZ
nénshkrimi nénshkrimi

18 Shih komentin nr. 117: Lojérat e fatit né:
https://www.unodc.org/res/ji/import/international _standards/commentary on_the bangalore principles of judicial
conduct/bangalore_principles _english.pdf.
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