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VENDIM
NE EMER TE REPUBLIKES

Trupi gjykues i Kolegjit té Posagém té Apelimit, i pérbéré nga gjyqtarét:

Rezarta Schuetz Kryesuese

Natasha Mulaj  Relatore

Ardian Hajdari  Anétar
Ina Rama Angétare
Anétar

Luan Daci

mori né shqyrtim né dhomé késhillimi, mé daté 23.10.2018, ora 10:00, né ambientet e Kolegjit té
Posacém té Apelimit, Tirané, né prani té vézhguesit ndérkombétar Hans Peter Kijlstra, me

sekretare gjygésore Elba Arapi, ¢éshtjen e Juridiksionit té Rivlerésimit gé i pérket ankimit:

Subjekti i rivlerésimit Luan Kalogi, i pérfagésuar nga
Avokat Ardian Visha, me prokuré nr. 3121 rep., me nr. 865

ANKUESI:
kol., daté 08. 06. 2018.
Shqyrtimi i vendimit nr. 33, daté 05.07.2018, i Komisionit té

OBJEKTI:
Pavarur té Kualifikimit.

BAZA LIGJORE: Nenet 63, 64, 65, 66/b t& ligjit nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin
kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e

Shqipéris€”, si dhe neni 52 i ligjit “Pér organizimin dhe
funksionimin e gjykatave administrative dhe gjykimin e

mosmarréveshjeve administrative”.



TRUPI GJYKUES | KOLEGJIT TE POSACEM TE APELIMIT,

pasi e shqyrtoi ¢éshtjen né térési, né dhomeé késhillimi, né pérputhje me parashikimet e nenit 65 té
ligjit nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipéris€” (né vijim ligji nr. 84/2016), dégjoi gjyqtaren relatore té céshtjes Natasha Mulaj,
analizoi shkaget e ankimit té subjektit té rivlerésimit, si dhe pasi e bisedoi até,

VEREN:
I. Vendimi i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit

Komisioni i Pavarur i Kualifikimit me vendimin nr. 33, daté 05.07.2018, ka vendosur:
1. Shkarkimin nga detyra té z. Luan Kalogi, me detyré prokuror né Prokuroriné e Apelit Tirané.

2.Vendimi i arsyetuar, me shkrim, u njoftohet subjektit té rivlerésimit, Komisionerit Publik dhe
vézhguesve ndérkombétaré brenda 30 ditéve pas pérfundimit té seancés dégjimore dhe publikohet
né fagen zyrtare té internetit t¢ Komisionit, né pérputhje me pikén 7 té nenit 55 té ligjit nr. 84/2016.

3. Ky vendim ankimohet prané Kolegjit té Posa¢ém té Apelimit nga subjekti i rivlerésimit dhe/ose
Komisioneri Publik 15 dité nga data e njoftimit té vendimit. Ankimi depozitohet prané Komisionit
té Pavarur té Kualifikimit.

Ky vendim i Komisionit té Pavarur t& Kualifikimit (né vijim Komisioni) éshté marré mbi
shqyrtimin e dy pasurive/aseteve kryesore té deklaruara nga subjekti né deklaratén e pasurisé sé
tij, né vitin 2017. Konkretisht, pasurité e shgyrtuara nga Komisioni jané si mé poshté:

A. Apartament me sipérfage banimi 145 m2, me vendndodhje Njésia Bashkiake Nr {***} | Tirané.

Pér kété pasuri, Komisioni ka béré njé hetim té thellé administrativ dhe né pérfundim ka arritur né
konkluzionin se subjekti i rivlerésimit Luan Kalog¢i nuk ka shpjeguar né ményré té besueshme
origjinén e ligjshme té Kkétij aseti, sipas nenit D, pika 3 e Aneksit té Kushtetutés. Subjekti i
rivlerésimit ka ndérmarré hapa pér té fshehur ose evidentuar né ményré té pasakté pasuriné né
pronési, posedim ose pérdorim té tij, né pérputhje me nenin D, pika 5 e Aneksit té Kushtetutés.
Subjekti i rivlerésimit ka béré deklarim té pamjaftueshém pér vlerésimin e pasurisé, bazuar né
pikén 3 té nenit 61 dhe né nenin 33 té ligjit nr. 84/2016.

B. Hapésiré prej 132 m?, sipas kontratés sé datés 06.01.2003. E paregjistruar né hipoteké. Cmimi
5000000 leké.

Edhe pér kété pasuri Komisioni ka béré njé hetim té thellé administrativ dhe né pérfundim ka
arritur né konkluzionin se subjekti i rivlerésimit Luan Kaloc¢i nuk ka shpjeguar né ményré té
besueshme origjinén e ligjshme té kétij aseti, sipas nenit D, pika 3 e Aneksit té¢ Kushtetutés.
Subjekti i rivlerésimit ka ndérmarré hapa pér té fshehur ose evidentuar né ményré té pasakté
pasuriné né pronési, posedim ose pérdorim té tij, né pérputhje me nenin D, pika 5 e Aneksit té
Kushtetutés. Subjekti i rivlerésimit ka béré deklarim té pamjaftueshém pér vlerésimin e pasurisé,
bazuar né pikén 3 té nenit 61 dhe né nenin 33 té ligjit nr. 84/2016.

Pérfundimisht, Komisioni arsyeton né vendimin e tij se subjekti i rivlerésimit Luan Kalogi:

I. nuk ka shpjeguar bindshém burimin e ligjshém t€ pasurive n€ pérputhje me pikén 3 t& nenit
D té Aneksit té Kushtetutés;



ii. referuar pikés 3 té nenit 61, ka béré deklarim té pamjaftueshém pér kriterin e kontrollit té
pasurisé, pasi:
- deklarimi nuk éshté i sakté né pérputhje me ligjin;
- ka mungesé té burimeve financiare té ligjshme pér té justifikuar pasurité;
- 8shté kryer deklarim i rremé.
iii. ka béré fshehje té& burimit té krijimit té pasurisé dhe deklarim té rremé né deklaratén e
pasurisé “vetting” 2017, si dhe ka dhéné deklarime té rreme né shpjegimet e dhéna.

I1. Shkaget e ankimit

Kundér vendimit té mésipérm té Komisionit ka ushtruar ankim subjekti i rivlerésimit Luan Kalogi
népérmjet avokatit té tij, i cili kérkoi ndryshimin e kétij vendimi dhe konfirmimin né detyré té
subjektit, duke parashtruar kéto shkage:

Vendimi i marré nga Komisioni éshté rezultat i shkeljes sé Aneksit té Kushtetutés, rezultat i njé
procesi té paragjykuar, si dhe rezultat i mosbérjes sé njé analize té hollésishme té provave gé iu
nénshtruan shqyrtimit gjyqésor té céshtjes.

Procesi i rivlerésimit pér subjektin Luan Kalogi vetém pér kriterin e pasurisé éshté rrjedhojé e
kuptimit dhe zbatimit té gabuar gé Komisioni iu bén dispozitave kushtetuese dhe atyre ligjore gé
normojné procesin e rivlerésimit. Procesi i rivlerésimit duhet té pérfshijé kontrollin e pasurisé, té
figurés dhe té aftésive profesionale, kjo pér efekt té njé procesi té rregullt ligjor. Gjykimi me njé
kriter, si¢ éshté ai i pasurisé pér subjektin Luan Kalogi, tregon pér njé proces té paragjykuar gé né
fillim. Pérfundimi i procesit vetém pér njé Kkriter e paragjykon até, né kundérshtim kjo me nenin
61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016, 1 cili parashikon se: “kur rezulton se ka béré deklarim té
pamjaftueshém pér kriterin e kontrollit té figurés dhe pasurisé, sipas parashikimeve té neneve 39
dhe 33 té kétij ligji.” Nisur nga interpretimi gramatikor dhe logjik, lidhéza “dhe” e pérdorur nga
ligjvénési shteron mundésiné e pérdorimit té kriterit objektiv té pamjaftueshmérisé pa u lidhur ky
kriter si me figurén, ashtu edhe me pasuriné e subjektit. Si rrjedhojé, referimi gé Komisioni bén né
nenin 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016 éshté i gabuar dhe i pabazuar né ligj dhe né Aneksin e
Kushtetutés.

Komisioni duhet té€ verifikojé dhe té vlerésojé vetém deklaratén e pasurisé “vetting” 2017, pér
efekt té kétij procesi. Nuk éshté kushtetuese qé ai té mbajé pérgjegjési pér deklarimet gé ka béré
ndér vite. Pér deklarimet ndér vite subjekti ka gené objekt kontrolli ligjor nga ILDKPKI-ja.
Pasaktésité dhe parregullsité né deklarimet e méparshme jané trajtuar nga ligji i kohés. Pér sa kohé
gé pasaktésité e konstatuara né deklarimet e subjektit jané té pranuara nga ana e tij, ato nuk mund
té konsiderohen si deklarim i rremé, pasi mungon dashja, lidhur me kéto pasaktési.

Parashikimet e ligjit nr. 9049, daté 10.04.2003, “Pér deklarimin dhe kontrollin e pasurive, té
detyrimeve financiare t€ t€ zgjedhurve dhe t€ disa népunésve publiké” (nenet 25, 27 dhe 28) ishin
té tilla gé i njihnin pasaktésité dhe lapsuset (ato jané deklaruar si té tilla nga subjekti) né deklarimet
e pasurisé, madje deri né njé vleré prej 2000000 (dy milioné) lekésh né deklarimet periodike dhe
3000000 (tre milioné) lekésh né deklarimet pér heré té paré. Pér sa kohé gé pasaktésité e
konstatuara jané pranuar nga subjekti i rivlerésimit, ato nuk mund té konsiderohen si deklarim i
rremé, pasi mungon dashja apo géllimi pér té béré deklarim té rremé, mungon génjeshtra lidhur
me pasaktésité e konstatuara nga Komisioni, kjo nisur edhe nga bashképunimi qé ka shfaqur
subjekti gjaté gjithé procesit té rivlerésimit. Gjithashtu, mungon dashja e subjektit pér té kryer
fshehje apo deklarim té rremé, e pér pasojé nuk pérbén sens realizimi i anés subjektive.
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Pér sa i pérket mospérputhjes sé deklarimeve té subjektit né cmim dhe né sipérfage té apartamentit
t& banimit, me sipérfage 145 m2, i ndodhur né rr. {***} , Tirang, jané thjesht gabime apo lapsuse
njerézore.

Lidhur me ambientin hapésiré prej 132 m?, rruga “{***} ”, né shumén 5,8 milioné leké, deklarim
i vitit 2003, dhe né deklarimin pér efekt té vetting-ut éshté deklaruar shuma 5 milioné leké. Sa i
takon burimit pér blerjen e késaj pasurie, subjekti i rivlerésimit deklaron se burimi éshté i ligjshém.
Pasaktésité né deklarim jané lapsuse apo pakujdesi nga ana e subjektit. Lidhur me lotariné sportive
né até kohé, djali i subjektit ka gené i mitur dhe nuk kishte ligj té specifikuar pér ndalesén e té
miturve. Lidhur me detyrimet gé iu kishte shtetasve H.D. dhe B.XH., nuk jané detyrime gé jané
pérdorur pér blerje dygani, por jané pérdorur si garanci pér nxjerrjen e vizés sé vajzés A.K..
Dyshimi pér mosshlyerje té kétyre detyrimeve éshté sgaruar né deklaratén gé ka béré subjekti né
procesverbalin e deklarimit, daté 18 janar 2016, para ILDKPKI-sg.

Komisioni duhet t’i kalonte subjektit té rivlerésimit barrén e provés ose té hetonte rreth kontratave
té ngjashme né tregun e shtépive né Elbasan né momentin e shitjes sé banesés. Né lidhje me vlerén
e shitjes sé apartamentit né Elbasan, subjekti pretendon se ajo éshté aq sa ka pohuar né deklaratén
e vitit 2003, pra 4,8 milioné leké. Ai mendon se vlera e pércaktuar né kontraté éshté lapsus i
noteres, as gé mendohej gé njé banesé e tillé té shitej pér kohén né até shumé.

Raporti i paragitur nga ILDKPKI éshté raport i paracaktuar, éshté akt tendencioz dhe aspak
profesional dhe nuk duhet té ishte marré si prové né procesin e kontrollit dhe rivlerésimit té tij.

Nuk éshté kompetencé e ILDKPKI-sé dhe as e Komisionit té shprehen pér fiktivitetin ose
pavlefshmériné e kontratave (rasti i kontratés nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 12.12.2000, me
palé blerése A.K. dhe palé shitése shogéria {***} SHPK), ajo éshté kompetencé vetém e gjykatés.

Komisioni nuk duhet té keté standard té dyfishté né shqyrtimin e céshtjeve, si¢ éshté rasti i dy
anétaréve té Gjykatés sé Larté (céshtja D. dhe ¢éshtja Z.), c¢éshtjet e té ciléve u shqyrtuan
menjéheré pas subjektit té rivlerésimit, me té njéjtét komisioneré dhe me té njéjtat problematika
mbi lapsuse kontraktuale, té cilét u rikonfirmuan né detyré nga Komisioni. Kjo éshté arsyeja qé
Komisioni po pérdor standard té dyfishté.

Pasuria é ka né pronési dhe pérdorim éshté rreth 12000000 leké, ndérsa té ardhurat nga pagat e
veta dhe té bashkéshortes, nga lotaria sportive, si dhe kredia e marré jané shumé heré mé té larta
se pasuria gé disponon.

I11. Vlerésimi i trupit gjykues té Kolegjit té Posagém té Apelimit

Trupi gjykues pasi shqyrtoi dhe analizoi né dhomé késhillimi té gjitha provat dhe faktet e
administruara né dosje nga Komisioni, shkaget e parashtruara né ankimin e paragitur nga subjekti
i rivlerésimit népérmjet avokatit té tij dhe, pasi e bisedoi ¢éshtjen né térési, arsyeton si mé poshté:

Nga hetimi gjygésor ka rezultuar se subjekti i rivlerésimit Luan Kalogi ushtronte detyrén e
prokurorit né Prokuroriné e Apelit Tirané dhe, né bazé té pikés 3 té nenit 179/b té Kushtetutés sé
Republikés sé Shqipérisé, i &shté nénshtruar rivlerésimit ex officio.

Duke gené se Luan Kalogi éshté kandidat pér Késhillin e Larté t€ Prokuroris€, n€ bazé té nenit 279
té ligjit nr. 115/2016 “Pér organet e geverisjes s¢€ sistemit t€ drejtésisé”, 1 €shté nénshtruar procesit
té rivlerésimit me pérparési.



Komisioni, bazuar né pikén 2 té nenit 4 té ligjit nr. 84/2016, ka vendosur té pérfundojé procesin e
rivlerésimit pér subjektin e rivlerésimit, Luan Kalogci, vetém pér kriterin e vlerésimit té pasurisé.

18. Subjekti i rivlerésimit Luan Kalogi ka gené subjekt deklarues pasurie prej vitit 2003 dhe deri né
vitin 2017 (vetting).

19. Né vitin 2003, subjekti i rivlerésimit Luan Kalogi né deklarimin e tij ka paraqgitur kéto pasuri dhe
té ardhura:

i. Njé shtépi banimi me sip. 92 m?, 2+1, e bleré né vitin 2000, né shumén 4,2 milioné leké, pjesa
gé zotéron 50%, me adreseé rr. {***} , Tirané. Burimi: Shitur banesén né Elbasan, e pérfituar nga
privatizimi né shumén 4,8 milioné leké.

ii. Njé dygan té bleré né vitin 2003 né shumén 5,8 milioné leké, me sipérfage 86 m?, pjesa gé zotéron
50% , me adresé rr. “{***} ”. Burimi: Nga lotari sportive “{***} ”, né vitin 2003.

lii. Té ardhurat e deklaruara né CASH jané né shumén 1,1 milioné leké dhe detyrime 1,5 milioné
leké pér blerje dygani, marré borxh shtetasit H.D. dhe 0,7 milioné leké shtetasit B.XH., edhe
kéto me géllim blerje dygani.

20. Né vitin 2004, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar:

I. Likuiditete né shumén 350000 leké, periudha e krijimit janar-dhjetor té vitit 2004.
21. Né vitin 2005, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar:

i. Para CASH né shumén 160000 leké.

ii. Shtépi banimi apartament 3+1, me sipérfage 125 m?, shuma 55000 euro. Nuk ka burim té
deklaruar. Detyrim ka paraqitur kredi né Bankén Amerikane né shumén 55 mijé euro. Kredi e
marré né muajin gershor 2005.

22. Né vitin 2006, subjekti ka deklaruar:

i. Té ardhurat e subjektit nga paga si prokuror Apeli dhe té bashkéshortes si punonjése e Gjykatés
sé Apelit Tirané. Si detyrim paraget krediné e marré né vitin 2005 dhe shuma e shlyer pér njé
vit rezulton té jeté né 6000 euro. Gjendja e detyrimit éshté 46000 euro.

23. Né vitin 2007, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar:
i. Shumén 6000 $. Burimi: Nga kursimet e tij.
ii. Shumén né vilerén 960000 leké. Burimi: Nga té ardhurat e dyganit.
iii. Shumén e detyrimit té mbetur nga kredia e marré éshté 42 mijé euro.
24. Né vitin 2008, subjekti ka deklaruar:
i. Shumén 650000 leké. Burimi: Kursime nga viti 2008.

ii. Shumén 720000 leké. Burimi: Té ardhura nga qgiraja e fituar nga ambientet e dhéna me gira
shoqérisé “{***} ” SHPK. Detyrimi i mbetur éshté né shumén 48 mijé euro.

25. Né vitin 2009, subjekti ka deklaruar:
i. Shumén 4000 euro. Burimi: Llogari bankare né bankén Credins. Kursime familjare.



ii. Shumén 10000 dollaré amerikané. Depozité né Bankén Kombétare Tregtare (BKT) né emér té
bashkéshortes. Kjo shumé éshté marré nga motra e bashkéshortes dhe éshté kthyer né njé kohé
shumé té shkurtér.

iii. Shumén 300000 leké. Burimi: Kursime familjare.
Iv. Shumén 720000 leké, té ardhura nga giraja e lokalit, e deklaruar mé paré.

v. Detyrimin 25000 euro té mbetur nga kredia e marré pér blerje té shtépisé (kétu rezulton pér njé
vit &shté shlyer shuma 23 mijé euro).

26. N€ vitin 2010, subjekti ka deklaruar:
i. Mbylljen e depozités né shumén 4 mijé euro.
ii. Shumén 8000 euro. Burimi: Kursime nga pagat dhe giraté né vitin 2010.
iii. Shumén 720000 leké té ardhura nga giraja e lokalit, té deklaruar mé paré.

iv. Detyrimin 21220 euro nga kredia e marré pér blerje banese (rezulton pér njé vit ka paguar 1780
euro). Né formularin e deklarimit sgaron se ka paguar 4080 euro.

27. Né vitin 2011, subjekti ka deklaruar:

i. Shumén 11000 euro CASH. Burimi: Kursyer gjaté vitit 2010 dhe té ardhurat familjare né vitin
2011.

ii. Shumén 720000 leké. Burimi: Té ardhura nga qgiraja.
28. Né vitin 2012, subjekti ka deklaruar:
i. Gjendjen CASH 450000 leké. Burimi: Nga kursimet familjare.

ii. Shumén 21000 euro, detyrim i mbetur nga kredia e marré pér blerje banese (subjekti sgaron se
nga viti i kaluar ka paguar 3900 euro né njé kohé gé vlera e detyrimit éshté pothuajse e njéjté
nga viti paraardhés).

29. Né vitin 2013, subjekti ka deklaruar:
i. Shumén 450000 leké. Burimi: Kursime familjare.
ii. Shumén 600000 leké té ardhura nga paga e djalit.
iii. Shumén 22000 euro, detyrim i mbetur nga kredia pér blerje banese.
30. Né& vitin 2014, subjekti ka deklaruar:
i. Shumén 650000 leké. Burimi: Kursimet familjare.
ii. Shumén 303102 leké té ardhura nga paga e djalit.
iii. Shumén 18600 euro, detyrim nga kredia e mbetur.

31. Né& vitin 2015, subjekti ka deklaruar:
i. Njé automjet né shumén 4000 euro. Bleré né emér té djalit E.K.. Burimi: Kursime familjare.

ii. Shumén 23000 leké. Burimi: Nga kontrata e qirasé e ambientit t€ ndodhur né rrugén “{***} ”.

32. Né vitin 2016, subjekti ka deklaruar:



I. Shumén 0 (zero) leké né llogarité rrjedhése né emér té subjektit, bashkéshortes sé tij dhe né emér
té djalit té tij.
ii. Shitjen e autoveturés né shumén 4000 euro.
iii. Shumén 3500 euro pér blerjen e automjetit Benz.
iv. Shumén 12000 euro pér blerje garazhi me sipérfage 13,37 m?, sipas kontratés 02.06.2016. Burimi
i krijimit: Kursime familjare.
v. Shumén 650000. Kursime familjare.
vi. Shumén 264000 leké té ardhura nga giraja e ambientit.
vii. Shumén 24343 euro e detyrimit té mbetur nga marrja e kredisé pér blerje banese.
33. Né vitin 2017, subjekti né deklaratén e pasurisé ka deklaruar:

i. Njé apartament me sipérfage banimi 145 m?, me vendndodhje Njésia Bashkiake Nr{***}
Tirané. Shuma e apartamentit éshté 52000 dollaré amerikané. Burimi: Blerje sipas kontratés sé
datés 26.04.2005. Ky apartament éshté regjistruar né Zyrén e Regjistrimit té Pasurive té
Paluajtshme né Tirané, me numrin hipotekor {***} . Kjo shumé éshté rezultat i kredisé té marré
prané Bankés Amerikane (sot Intesa San Paolo).

ii. Njé hapésiré 132 m?, sipas kontratés daté 06. 01.2003, né shumén 5000000 leké. Shitje e banesés
né Elbasan, né kémbim té njé banese né Skrapar té cilén e ka fituar me ligjin pér privatizimin e
banesave shtetérore.

iii. Njé garazh me sipérfage 13,37 m?, né emér té djalit E.K., regjistruar né hipoteké nr. {***}
Tirané, né shumén 12000 euro.

iv. Njé automjet tip “Ford”, i bleré né vitin 2015. Burimi: Bleré sipas kontratés sé datés 12.11.2016,
né shumén 4000 euro. Kursime familjare.

v. Njé automjet tip “Benz” né€ vlerén 3.500 euro. Burimi: Nga shitja e automjetit tip “Ford”.
vi. Shumén 10000 euro. Burimi: Kursime familjare.

vii. Shumén 24343 euro, detyrim i mbetur nga kredia e pashlyer, marré né Bankén Amerikane (sot
Intesa San Paolo).

34. Komisioni né vendimin e tij ka marré parasysh shqyrtimin e dy pasurive, té cilat jané té deklaruara
né deklarimin e pasurisé (vetting) 2017.
Duke analizuar pasuriné e paré gé ka deklaruar subjekti i rivlerésimit Luan Kalogi né deklaratén e
pasurisé (vetting) 2017, ku béhet fjalé pér njé apartament me sipérfage banimi 145 m2, me
vendndodhje: Njésia Bashkiake Nr{***} , Tirané, trupi gjykues pasi analizoi dhe krahasoi
deklaratén e pasurisé (vetting) 2017 dhe deklarimet e tjera periodike, konstaton se:

e Vlera e deklaruar pér kété pasuri nga subjekti Luan Kaloci ka gené né vitin 2003 vlerén 4,2
milioné leké&. Né& vitin 2005 subjekti ka deklaruar vlerén 55000 euro dhe né deklaratén e pasurisé
(vetting) 2017 ka deklaruar vlerén 52000 dollaré amerikané, ndérkohé gé kontrata e shitblerjes
nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 17.03.2005, parashikon si ¢mim shitjeje vlerén 1500000 leké.

e Burimi 1 deklaruar pér kété pasuri nga subjekti Luan Kalogi ka gené, né vitin 2003 shitja e
shtépisé né Elbasan, té cilén e kishte té pérfituar nga privatizimi né shumén 4,8 milioné leké. Né
deklarimin e pasurisé té vitit 2005 dhe né deklaratén e pasurisé (vetting) 2017 subjekti i



35.

36

37.

rivlerésimit ka deklaruar si burim té késaj pasurie krediné e marré pérmes kontratés sé kredise,
té datés 26.04.2005, né ish-Bankén Amerikane, sot Banka Intesa San Paolo.

e Té dhénat e pasurisé. Subjekti i rivlerésimit pér kété pasuri ka deklaruar né vitin 2003: Shtépi
banimi 2+1, sipérfagen 92 m?, rruga “{***} . N& vitin 2005 subjekti ka deklaruar shtépi banimi
(apartament) 3+1, me sipérfage 125 m?, kurse né deklaratén e pasurisé (vetting) 2017, subjekti
ka deklaruar apartament me sipérfage 145 m?, rruga “{***} .

Lidhur me deklarimet sa mé sipér, trupi gjykues arrin né konkluzion se, referuar deklarimeve né
vite té ndryshme pér kété pasuri, subjekti ka deklaruar ¢gmime té ndryshme té blerjes. Referuar
burimit té krijimit té késaj pasurie, trupi gjykues konstaton se jané deklaruar burime té ndryshme
té krijimit té késaj pasurie ndér vite. Gjithashtu, referuar té dhénave té késaj pasurie trupi gjykues
konstaton se subjekti nuk éshté i sakté né deklarimet e tij lidhur me sipérfagen e késaj prone dhe
adresén e saj. Referuar edhe analizés ekonomike, subjekti nuk ka pasur té ardhura té mjaftueshme
pér blerjen e kétij apartamenti né vitin 2003, i cili éshté deklaruar né vlerén 4,2 milioné leke.

. Sa mé sipér, trupi gjykues arsyeton se subjekti i rivlerésimit Luan Kalogi pér kété pasuri ka kryer

deklarim té rremé. Duke iu referuar deklarimeve té tij periodike ndér vite, ka mospérputhje mes
deklarimeve, ka mungesé té burimeve financiare té ligjshme pér té justifikuar pasurité, si dhe
subjekti ka kryer fshehje té pasurisé, kjo referuar mospérputhjes mes deklarimit pér shitjen e
banesés né Elbasan (subjekti deklaron se e ka shitur 4,8 milioné) dhe gmimit té shitjes né kontratén
me nr. *** rep., nr. *** kol., daté 13.07.1999, gé éshté 200000 lekg, si dhe né kontratén e shitjes
me nr. *** rep., nr. *** kol., daté 17.03.2005, mes subjektit té rivlerésimit dhe shitésit A.K.cmimi
éshté 1500000 leké, kurse vlera e objektit té deklaruar éshté 52 mijé dollaré amerikané.

Lidhur me deklarimet sa mé sipér, trupi gjykues arrin né konkluzionin se, referuar deklarimeve né
vite té ndryshme, pér kété pasuri jané deklaruar gmime té ndryshme blerjeje. Referuar burimit té
krijimit té késaj pasurie, trupi gjykues konstaton se jané paragitur burime té ndryshme té Krijimit.
Gjithashtu, referuar té dhénave té késaj pasurie, trupi gjykues konstaton se subjekti nuk éshté i
sakté né deklarimet e tij lidhur me sipérfagen e késaj prone dhe adresén e saj.

Provat né té cilat trupi gjykues mbéshtet arsyetimin e tij jané si mé poshté:

i. Shkresa e ZVRPP-sé Tirané nr. 45851/1 prot., daté 11.01.2018, sipas sé cilés konfirmohet e
regjistruar né emér té z. Luan A. Kalogi pasuria me nr. {***} , v. 24, f. 60, {***}, lloji i pasurisé
apartament, me sipérfage 145,00 mz2.

ii. Kontrata e shitblerjes me nr. *** rep., nr. *** kol., daté 17.03.2005, mes palés shitése A.K. dhe
palés blerése Luan Kalogi, sipas sé cilés apartamenti i ndodhur né katin e shtaté, me sip. 145,3
m?2, i ndodhur né {***} , me nr. pasurie ***, n€ rr. “{***} ”, shitet n€ vlerén 1500000 leké.

iii. Shkresa e OSHEE-sé nr. 28040/1 prot., daté 12.01.2018, sipas sé cilés konfirmohet né emér té

Luan Kalogit kontrata me nr. {***} , me status aktiv, n€ adresén rr. “{***} ”, te Tregu Fshatar,
pallati i ri, me daté hapjeje 16.10.2000.

iv. Kontrata e shitblerjes me nr. *** rep., nr. *** kol., daté 12.12.2000, sipas sé cilés kjo proné éshté
bleré nga shtetasi A. K. prej shogérisé {***} SHPK, me njé ¢mim prej 1990000 lekésh.

v. Shkresat e Bankés “Intesa Sanpaolo” nr. 18/7923/1 pot., daté 22.02.2018 dhe nr. 1764269/1
prot., daté 08.01.2018, nga ku rezulton njé transferté né vlerén 55000 euro mé daté 05.05.2005,
me pérfitues A.K..



vi. Deklarata e pasurisé (vetting) 2017, ku deklarohet apartament me sipérfage 145 mz2, bleré sipas

kontratés daté 26.04.2005, né vlerén 52000 USD. Burimi: Kredia e marré prané Bankés
Amerikane (sot “Intesa Sanpaolo”).

vii. Deklarata e pasurisé 2003, ku subjekti deklaron shtépi banimi, 2+1, e bleré né vitin 2000 né

shumén 4,2 milioné leké, me sipérfage 92 m?, e ndodhur né rr. “{***} ”, p. 24/1, ap. 11, Tirané.
Burimi: Shitja e shtépisé né Elbasan né shumén 4,8 milioné leké, e pérfituar nga privatizimi.

viii. Deklarata e pasurisé e vitit 2005, ku subjekti deklaron shtépi banimi, apartament 3+1, sip. 125

m?2, né shumén 55 mijé euro.

ix. Deklarata e nénshkruar nga A.K., sipas sé cilés ai deklaron se me kérkesén e tij né kontraté u

38.

pércaktua vlera e shitjes prej 1500000 lekésh, por vlera reale e shitjes ka gqené 52000 USD.

Pasuria e dyté gé ka deklaruar subjekti Luan Kaloci né deklaratén e pasurisé (vetting) 2017, éshté
njé hapésiré prej 132 m2?, sipas kontratés sé datés 06.01.2003, e cila éshté e paregjistruar né
hipoteké, me vleré 5000000 leké, rruga “{***} ”, Tirané.

Trupi gjykues, pasi analizoi dhe krahasoi deklaratén e pasurisé (vetting) 2017 dhe deklarimet e

tjera periodike té subjektit, konstaton se:

e Vlera e deklaruar pér kété pasuri nga subjekti Luan Kalogi ka gené 5,8 milioné leké né vitin
2003. Né deklaratén e pasurisé (vetting) 2017 subjekti ka deklaruar vlerén 5 (pesé) milioné leké.

e Burimi i deklaruar pér kété pasuri nga subjekti Luan Kalogi né vitin 2003 ka gené nga lotaria
sportive “{***} ”, ndérsa né deklaratén e pasurisé (vetting) 2017 subjekti ka deklaruar si burim
té késaj pasurie shitjen e banesés né Elbasan, né kémbim té njé banese né Skrapar, té cilén e ka
fituar me ligjin pér privatizimin e banesave shtetérore.

e Té dhénat e pasurisé. Subjekti i rivlerésimit pér kété pasuri ka deklaruar: Dygan bleré né vitin
2003, me sipérfage 86 m?, rruga “{***} ”, kati i paré. Ndérkohé, né deklarimin e pasurisé
(vetting) 2017, subjekti pér kété pasuri ka deklaruar hapésiré prej 132 m?, sipas kontratés s¢ datés
06.01.2003.

39. Lidhur me deklarimet sa mé sipér, trupi gjykues arrin né konkluzionin se, referuar deklarimeve né

40.

vite té ndryshme, pér kété pasuri jané deklaruar gmime té ndryshme blerjeje. Referuar burimit té
krijimit té késaj pasurie, trupi gjykues konstaton se jané paragitur burime té ndryshme té krijimit.
Gjithashtu, referuar té dhénave té késaj pasurie, trupi gjykues konstaton se subjekti nuk éshté i
sakté né deklarimet e tij lidhur me sipérfagen e késaj pasurie. Referuar kontratés mes sipérmarrésit
V.P. dhe bashkéshortes sé subjektit, vlera e késaj kontrate éshté zero, pasi rezulton e dhuruar. Vlera
e késaj pasurie, e deklaruar né vitin 2003, ka mospérputhje me vlerén e deklaruar né vitin 2017.
Trupi gjykues konstaton se subjekti ka mungeseé té burimit té ligjshém pér té justifikuar kété pasuri.

Kolegji arsyeton se subjekti i rivlerésimit Luan Kalogi pér kété pasuri ka kryer deklarim té rremé.
Duke iu referuar deklarimeve té tij periodike ndér vite, ka mospérputhje mes deklarimeve, ka
mungesé té burimeve financiare té ligjshme pér té justifikuar pasurité, si dhe ka kryer fshehje té
pasurisé. Trupi gjykues e mbéshtet kété arsyetim né provat si mé poshté:

i. Kontrata sipérmarrijes, daté 06.01.2003, mes sipérmarrésit V.P. dhe porositésit L.K., me objekt
prenotimin nga pala porositése té njé dygani té ndodhur né katin pérdhe, me sipérfage 132 m2,
sipas sé cilés, referuar neneve 2 dhe 3 té saj, rezulton se sipérmarrési V.P. ia ka dhuruar kété
dygan porositéses, bashkéshortes sé subjektit té rivlerésimit.

ii. Shkresa e OSHEE-sé nr. 28040/1 prot., daté 12.01.2018, sipas sé cilés konfirmohet né emér té
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L.K. njé kontraté e furnizimit me energji elektrike me nr. {***} , me adres€ né rr. “{***} ”, q¢
nga data 24.02.2005.

iii. Shkresat e Drejtorisé sé Pérgjithshme té Taksave dhe Tarifave Vendore té Bashkisé me nr. 1006
prot., daté 08.01.2018 dhe nr. 1006/2 prot., daté 29.01.2018, sipas sé cilave konfirmohet se L.K.
ka té regjistruara 2 pjesé (44 m? dhe 88 m?) t€ njé€ prone me sip. 132 m?, me adres€ rr. “{***}”,
té regjistruara né kohé té ndryshme.

iv. Sgarimet e dhéna né ILDKPKI mé daté 18.01.2016 dhe daté 16.02.2016, ku subjekti i
rivlerésimit sgaron se pavarésisht se té dyja huat jané deklaruar si té marra pér blerjen e dyganit,
realisht jané pérdorur si garanci pér studimet e vajzés né Itali. Kéto hua jané marré dhe jané
shlyer brenda vitit.

v. Deklaratén e pasurisé (vetting) 2017.
vi. Deklaratat e pasurisé té subjektit té rivlerésimit pér vitin 2003.
41. Lidhur me shkaget né ankim té paraqgitura nga subjekti i rivlerésimit, trupi gjykues arsyeton:

Vendimi i marré nga Komisioni éshté rezultat i shkeljes sé Aneksit té Kushtetutés, rezultat i njé
procesi té paragjykuar, si dhe rezultat i mosbérjes sé njé analize té hollésishme té provave, té
nénshtruara shqyrtimit gjygésor té ¢éshtjes.

Lidhur me kété shkak gé pretendon subjekti népérmjet avokatit té tij, trupi gjykues vleréson se
provat gé jané administruar né dosje, jané analizuar né ményré té tillé qé nuk éshté shkelur asnjé
dispozité e Aneksit té Kushtetutés. Provat jané trajtuar né harmoni me njéra- tjetrén dhe Komisioni
ka dalé né konkluzion té drejté.

42. Procesi i rivlerésimit pér subjektin Luan Kaloci vetém pér kriterin e pasurisé, éshté rrjedhojé e
kuptimit dhe e zbatimit té gabuar gé Komisioni iu bén dispozitave kushtetuese dhe atyre ligjore qé
normojné procesin e rivlerésimit. Né vlerésimin e trupit gjykues, procesi i rivlerésimit duhet té
pérfshijé kontrollin e pasurisé, té figurés dhe té aftésive profesionale, kjo pér efekt té njé procesi
té rregullt ligjor. Gjykimi me njé Kriter, si¢ 8shté ai i pasurisé pér subjektin Luan Kalogi, tregon
pér njé proces té paragjykuar gé né fillim nga Komisioni. Pérfundimi i procesit vetém pér njé kriter
e paragjykon até, né kundérshtim kjo me nenin 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016, i cili parashikon se:
“kur rezulton se ka béré deklarim té pamjaftueshém pér kriterin e kontrollit té figurés dhe pasurisé,
sipas parashikimeve t€ neneve 39 dhe 33 t€ kétij ligji.” Nisur nga interpretimi gramatikor dhe
logjik, lidhéza “dhe”, e pérdorur nga ligjvénési shteron mundésiné e pérdorimit té kriterit objektiv
té pamjaftueshmérisé pa u lidhur ky kriter si me figurén, ashtu edhe me pasuriné e subjektit. Si
rrjedhojé, referimi qé Komisioni bén né nenin 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016 éshté i gabuar dhe i
pabazuar né ligj dhe aneksin e Kushtetutés.

Sipas trupit gjykues té Kolegjit, vendimi i Komisionit éshté né pérputhje me nenin 4, pika 2 e ligjit
nr. 84/2016, i cili shpreh garté se Komisioni dhe Kolegji i Apelimit jané institucionet gé vendosin
pér vlerésimin pérfundimtar té subjekteve té rivlerésimit. Vendimi merret bazuar né njé ose disa
prej kritereve, né vlerésimin e pérgjithshém té tri kritereve ose né vlerésimin térésor té
procedurave. Né bazeé té kétij parashikimi ligjor, Komisioni ka filluar hetimin administrativ pér té
tria kriteret e vlerésimit. Gjaté kétij hetimi, Komisioni pasi ka vlerésuar se ka hetuar né ményré té
ploté kriterin e pasurisé, bazuar né provat e grumbulluara dhe vlerén e tyre provuese, ka arritur
né pérfundimin se vlerésimi i subjektit té rivlerésimit mund té béhej edhe vetém pér kété kriter, pa
gené nevoja e pérfundimit té hetimit té ploté edhe té dy kritereve té tjera. Pérfundimi i procesit té

10



43.

44,

rivlerésimit vetém pér njé kriter nuk e paragjykon até, pasi subjektit té rivlerésimit i &shté dhéné
mundésia pér té paragitur argumentet e tij kundérshtuese gjaté fazés sé hetimit administrativ, si
dhe pér t’u dégjuar né ményré té drejté edhe gjaté seancés dégjimore publike.

Né vijim, theksojmé se né interpretim té nenit 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016, ndryshe nga ajo gé
pretendon ankuesi, nuk éshté e nevojshme qé pamjaftueshmérité né deklarimin pér kontrollin e
pasurisé dhe té figurés té ekzistojné né ményré kumulative pér té konkluduar me vendimmarrjen
pér shkarkim nga detyra.

Neni D, pika 5 e Aneksit té Kushtetutés parashikon: “Nése subjekti i rivierésimit pérpiget té fshehé
ose té paragesé né ményreé té pasakté pasurité né pronési, posedim ose né pérdorim té tij, zbatohet
parimi i prezumimit né favor té masés disiplinore té shkarkimit dhe subjekti ka detyrimin té provojé
té kundértén”. Duke interpretuar dispozitat e mésipérme né ményré sistematike, Komisioni dhe
Kolegji kané té drejté pér té konkluduar me vendim gofté edhe vetém pér njérin nga kriteret, dhe
bazuar né nenin D, pika 5 e Aneksit té Kushtetutés, pér kriterin e pasurisé, Kushtetuta parashikon
shkarkimin nga detyra edhe pér ato raste té deklarimit té pasurisé té parashikuara né kété
dispozité, si¢ éshté pérpjekja pér té fshehur apo paragitja né ményré té pasakté e pasurive.

Komisioni duhet té verifikojé dhe té vlerésojé vetém deklaratén e pasurisé “vetting” 2017, pér
efekt té kétij procesi. Nuk éshté kushtetuese gé ai té mbajé pérgjegjési pér deklarimet qé ai ka béré
ndér vite. Pér deklarimet ndér vite, subjekti ka gené objekt kontrolli ligjor nga ILDKPKI-ja.
Pasaktésité dhe parregullsité né deklarimet e méparshme jané trajtuar nga ligji i kohés. Pér sa kohé
gé pasaktésité e konstatuara né deklarimet e subjektit jané té pranuara nga ana e tij, ato nuk mund
té konsiderohen si deklarim i rremé, pasi mungon dashja, lidhur me kéto pasaktési.

Kolegji shgyrton deklaratat e subjektit té rivlerésimit pér té shkuarén e tij, interviston personat e
pérmendur né deklaraté ose persona té tjeré, si dhe bashké&punon me institucione té tjera shtetérore
ose té huaja pér té konfirmuar vértetésiné dhe saktésiné e deklarimeve. Kjo éshté e parashikuar
né Kushtetuté, konkretisht né Aneksin e saj, neni C, pika 4, si dhe né nenin 32, pika 5 e ligjit nr.
84/2016. Rivlerésimi nuk mund té béhet pa bazé krahasimore mes deklarimeve periodike dhe
deklarimit té pasurisé “vetting” 2017. Ballafagimi i deklarimeve periodike me até té béré pér efekt
“vetting” né vitin 2017 u jep mundési institucioneve té rivlierésimit pér té arritur né pérfundimin
nése éshté béré deklarim i sakté ose i pasakté i pasurisé, éshté béré ose jo fshehje e késaj pasurie,
nése éshté i justifikuar burimi i té ardhurave dhe pasurisé sé deklaruar etj. Pér sa mé sipér, nuk
géndron pretendimi i ankuesit.

Parashikimet e ligjit nr. 9049, dat€ 10.04.2003, “Pér deklarimin dhe kontrollin e pasurive, té
detyrimeve financiare t€ t¢ zgjedhurve dhe té disa népunésve publiké” (nenet 25, 27 dhe 28) ishin
té tilla gé i njihnin pasaktésité dhe lapsuset (ato jané deklaruar si té tilla nga subjekti) né deklarimet
e pasurisé, madje deri né njé vleré prej 2000000 (dy milioné) lekésh né deklarimet periodike dhe
3000000 (tre milioné) lekésh né deklarimet pér heré té paré. Pér sa kohé gé pasaktésité e
konstatuara jané pranuar nga subjekti i rivlerésimit, ato nuk mund té konsiderohen si deklarim i
rremé, pasi mungon dashja apo géllimi pér té béré deklarim té rremé&, mungon génjeshtra lidhur
me pasaktésité e konstatuara nga Komisioni, kjo nisur edhe nga bashképunimi qé ka shfaqur
subjekti gjaté gjithé procesit té rivlerésimit. Gjithashtu, mungon dashja e subjektit pér té kryer
fshehje apo deklarim té rremé, e pér pasojé nuk pérbén sens realizimi i anés subjektive.

Lidhur me kété pretendim té subjektit té rivlerésimit, trupi gjykues vleréson se éshté e vérteté qé
dispozitat qé pérmend ankuesi si mé sipér u njihnin té drejtén subjekteve deklaruese gé té ndregnin
gabimet apo lapsuset né deklarime, por né rastin konkret subjekti i rivlerésimit né asnjé moment,
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45.

46.

duke nisur nga deklarimi i pasurisé “vetting” 2017, si dhe né asnjé nga deklarimet periodike apo
né deklarimet para ILDKPKI-sé ndér vite nuk i ka ndrequr kéto ‘“gabime njerézore” apo
“lapsuse”, si¢ pretendon ai, porse me dashje ka lejuar qé ato té géndrojné té tilla né deklarimet e
tij, duke sjellé pasojat pérkatése. Kjo formé e dashjes sé subjektit shfaget si dashje eventuale
(indirekte - dollus eventualis). Pér sa mé sipér, nuk géndron ky pretendim i ankuesit.

Pér sa i pérket mospérputhjes sé deklarimeve té subjektit né cmim dhe né sipérfage té apartamentit
t& banimit, me sipérfage 145 m?, i ndodhur né rr. “{***} », pallati nr. 1, apartamenti 13, Tirang,
jané thjesht gabime apo lapsuse njerézore.

Lidhur me pretendimin e subjektit se gabimet né deklarimet e tij, né ¢cmim dhe né sipérfaqe, pér
pasuriné né fjalé, jané lapsuse, trupi gjykues cmon se kéto pasaktési kané pasur géllim gé subjekti
té fshehé pasurité e deklaruara. “Lapsus”, si¢ pretendon subjekti, nuk mund té quhen pasaktésité
e pérséritura né ¢do pasuri té deklaruar né deklarimet e tij periodike dhe né deklaratén e pasurisé
“veting” 2017.

Lidhur me ambientin hapésiré prej 132 m?, rruga “{***} ”, né shumén 5,8 milioné leké, deklarim
i vitit 2003, dhe né deklarimin pér efekt té vetting-ut éshté deklaruar shuma 5 milioné leké. Sa i
takon burimit pér blerjen e késaj pasurie, subjekti i rivlerésimit deklaron se burimi éshté i ligjshém.
Pasaktésité né deklarim jané lapsuse apo pakujdesi nga ana e subjektit. Lidhur me lotariné sportive
né até kohé, djali i subjektit ka gené i mitur dhe nuk kishte ligj té specifikuar pér ndalesén e té
miturve. Lidhur me detyrimet gé iu kishte shtetasve H.D. dhe B.XH., nuk jané detyrime gé jané
pérdorur pér blerje dygani, por jané pérdorur si garanci pér nxjerrjen e vizés sé vajzés A.K..
Dyshimi pér mosshlyerje té kétyre detyrimeve éshté sqaruar né deklaratén gé ka béré subjekti né
procesverbalin e deklarimit, daté 18 janar 2016, para ILDKPKI-sé.

Lidhur me burimin, subjekti i rivlerésimit pretendon né ankim se e ka bleré kété hapésiré me té
ardhurat nga paga e tij, nga paga e bashkéshortes, lotarité sportive té fituara nga djali dhe shitja
e shtépisé né Elbasan, ndérkohé qé né deklaratén e pasurisé “vetting” 2017, subjekti i rivierésimit
ka deklaruar se e ka bleré kété pasuri vetém me té ardhurat nga shitja e shtépisé né Elbasan.

Né deklaratén e pasurisé té vitit 2003, subjekti i rivlerésimit deklaron si burim té ardhurash pér
blerjen e késaj pasurie vetém té ardhurat nga lotari sportive, pér té cilat ankuesi pretendon té jené
fituar nga djali i tij E.K., i cili ka gené i mitur né momentin e fitimit (17 vjec), por né até kohé nuk
ka pasur njé ligj pér lojérat e fatit dhe né kété ményré nuk ka gené e ndaluar pér fémijét e mitur
gé t’i luanin ato. Lidhur me kété pretendim né ankim, theksojmé se subjekti i rivlerésimit i ka
deklaruar kéto ardhura nga lotarité sportive si té ardhura té krijuara nga veté ai né deklaratén e
pasurisé té vitit 2003, duke konfirmuar té njéjtin deklarim né deklaratén e pasurisé “vetting” 2017,
ndérkohé gé né ankim ai pretendon se kéto té ardhura jané krijuar nga lotarité sportive té fituara
nga i biri, E.K.. Gjithashtu, duke gené se biletat e lotarive sportive nuk kané gjeneralitete, nga té
cilat t&¢ mund té identifikohet fituesi, subjekti i rivlerésimit nuk arriti t¢ provojé pérkatésiné dhe
ligjshmériné e kétyre té ardhurave. Pér kété arsye, nuk géndron ky pretendim i ankuesit.

Gjithashtu, ka mospérputhje mes deklaratés sé pasurisé “vetting” 2017 dhe asaj té vitit 2003, ku
né té parén deklaron si burim vetém té ardhurat nga shitja e shtépisé né Elbasan, ndérkohé né
deklaratén e pasurisé té vitit 2003 té ardhurat nga lotaria sportive dhe dy hua né vlerén totale
2200000 leké (1500000 leké dhe 700000 lekg), té cilat nuk jané pérmendur mé né deklarimet
periodike té pasurisé. Lidhur me kéto hua, subjekti pretendon né ankim gé i ka pérdorur si garanci
pér nxjerrjen e vizés pér studimet e vajzés né Itali, por ai nuk arriti té provojé se né cilin institucion
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47.

48.

financiar, vendas apo té huaj, i ka depozituar kéto vlera né formé garancie dhe si i ka kthyer ato
te huadhénésit. Sa mé sipér, ngelén té paprovuara nga ankuesi.

Lidhur me ¢mimin e blerjes sé hapésirés 132 m?, subjekti i rivlerésimit né deklaratén e pasurisé
“vetting” 2017 ka deklaruar 5000000 leké, ndérsa né deklaratén e pasurisé té vitit 2003 ka
deklaruar 5800000 leké, ndérkohé gé kontrata e sipérmarrjes e datés 06.01.2003, vértetuar
nénshkrimi nga notere M.XH., me nr. *** rep., daté 17.03.2003, dérguar Komisionit me shkresén
e noteres M.XH. té protokolluar né Komision me nr. 464/4 prot., daté 27.02.2018, lidhur midis
sipérmarrésit V.P., né cilésiné e investitorit té shogérisé “{***} ” SHPK dhe bashkéshortes sé
subjektit té rivlerésimit, L.K., né cilésiné e porositéses, parashikon né nenin 2: “Cmimi i ploté i
kétij dyqani éshté (Dhurim)”, kurse né nenin 3 té saj: “Sipérmarrési V.P. deklaron se e ka dhuruar
kété dyqan”. Pra, né analizé té deklarimeve té subjektit té rivlerésimit né deklaratén e pasurisé
“vetting” 2017, deklaratés sé vitit 2003, si dhe té shpjegimeve té dhéna prej tij para Komisionit,
rezulton gé pérvec faktit se bashkéshortja e tij ka lidhur njé kontraté fiktive, subjekti i rivlerésimit
ka pranuar gjithashtu se nuk ka théné té vértetén lidhur me ¢mimin e pasurisé.

Pér gjithé sa mé sipér, éshté i drejté vendimi i Komisionit kur konkludon se, referuar nenit 61, pika
3 e ligjit nr. 84/2016, subjekti i rivlerésimit ka béré deklarim té pamjaftueshém pér vlerésimin e
pasurisé sipas nenit 33 té ligjit nr. 84/2016, pasi subjekti i rivlerésimit nuk ka shpjeguar né ményré
té besueshme origjinén e ligjshme té késaj pasurie, si edhe ka béré pérpjekje pér té fshehur ose
pasqyruar né ményré té pasakté pasurité né pronési té tij né pérputhje me nenin D, pikat 3 dhe 5
té Aneksit té Kushtetutés.

Komisioni duhet t’1 kalonte subjektit té rivlerésimit barrén e provés ose té hetonte rreth kontratave
té ngjashme né tregun e shtépive né Elbasan né momentin e shitjes sé banesés. Né lidhje me vlerén
e shitjes sé apartamentit né Elbasan, subjekti pretendon se ajo éshté aq sa ka pohuar né deklaratén
e vitit 2003, pra 4,8 milioné leké. Ai mendon se vlera e pércaktuar né kontraté éshté lapsus i
noteres, as gé mendohej gé njé banesé e tillé té shitej pér kohén né até shumé.

Nga aktet gé gjenden né dosje rezulton té keté njé vendim té trupit gjykues nr. 04 t& Komisionit,
vendimi nr. 02, daté 29.05.2018, i cili i ka dhéné fund hetimit kryesisht vetém pér kriterin e
pasurisé, si dhe ka vendosur té njoftojé subjektin e rivlerésimit se i ka kaluar barra e provés mbi
rezultatet e hetimit vetém pér Kkriterin e pasurisé, né bazé té pikés 5 té nenit D té Aneksit té
Kushtetutés né lidhje me nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, por nuk ka kalim té barrés sé provés lidhur
me kété kontraté shitblerjeje. Gjithsesi, vlerésojmé se edhe né rast se subjektit do t’i kalonte barra
e provés pér té vértetuar gé ai e kishte shitur kété shtépi me vleré té ndryshme nga ajo e
parashikuar né kontraté, pra té ndryshme nga vlera 200000 leké, konkretisht né vlerén 4800000
leké, si¢ pretendon ankuesi té keté gené vlera reale e shitjes, né kété rast do té kishim té bénim me
pérfshirjen e tij né evazion fiskal, pasi ai me dashje ka vendosur né kontraté njé vleré shumé té
vogél pér té mos paguar detyrimet pérkatése tatimore pér shitjen e shtépisé. Lidhur me pretendimin
né ankim té subjektit se ky titull kontrate (“Kontraté sipérmarrjeje”’) ishte sugjeruar nga noterja,
vlerésojmé se nuk é&shté i vérteté, pasi kontrata nuk éshté lidhur para noterit, por mes paléve,
ndérkohé gé para noterit éshté béré vértetimi i nénshkrimit pas mé shumé se dy muajsh
(06.01.2003 — 17.03.2003).

Raporti i paragitur nga ILDKPKI éshté raport i paracaktuar, éshté akt tendencioz dhe aspak
profesional dhe nuk duhet té ishte marré si prové né procesin e kontrollit dhe rivlerésimit té tij.

ILDKPKI-ja, bazuar né nenin 33, pika 5 e ligjit nr. 84/2016, né pérfundim té kontrollit pérgatit
njé raport té hollésishém dhe té arsyetuar, e sipas rastit, konstaton se deklarimi éshté i sakté né
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pérputhje me ligjin, me burimet e ligjshme financiare, nuk gjendet né situaté konflikti interesi, ka
mungesé té burimeve financiare té ligjshme pér té justifikuar pasurité, éshté kryer fshehje e
pasurisé, éshté kryer deklarim i rremé apo subjekti gjendet né situatén e konfliktit té interesit. Pra,
nisur nga kjo dispozité, ILDKPKI-ja éshté e detyruar té paragesé raport té hollésishém pér
deklarimet periodike dhe até “vetting” pér subjektin, pasi éshté detyrim ligjor. Inspektorati i Larté
i Deklarimit dhe Kontrollit t¢ Pasurive dhe Konfliktit t& Interesave kontrollon deklaratén e
pasurisé dhe i dorézon Komisionit njé raport pér ligjshmériné e pasurive, pér saktésiné dhe
plotésiné e deklarimit, sipas ligjit. Komisioni né analizén e tij ka marré né cilésiné e provés
deklarimet periodike té subjektit té rivlerésimit dhe até “vetting”.

Nuk éshté kompetencé e ILDKPKI-sé dhe as e Komisionit té shprehen pér fiktivitetin ose
pavlefshmériné e kontratave (rasti i kontratés nr. *** rep., nr. *** kol., daté 12.12.2000, me palé
blerése A.K. dhe palé shitése shogéria {***} SHPK), ajo éshté kompetencé vetém e gjykatés.

Trupi gjykues vleréson se né vendimin e Komisionit nuk gjendet asnjé konkluzion i tillé, i cili ka
analizuar ose ka deklaruar fiktive kontratén nr. *** rep., nr. *** kol., daté 12.12.2000 té lidhur
mes shtetasit A.K. dhe shogérisé {***} SHPK. Pé&r sa mé sipér, nuk géndron ky pretendim i
ankuesit.

Komisioni nuk duhet té keté standard té dyfishté né shqyrtimin e ¢éshtjeve, si¢ éshté rasti i dy
anétaréve té Gjykatés sé Larté (céshtja D. dhe c¢éshtja Z.), céshtjet e té ciléve u shqgyrtuan
menjéheré pas subjektit té rivlerésimit, me té njéjtét komisioneré dhe me té njéjtat problematika
mbi lapsuse kontraktuale, té cilét u rikonfirmuan né detyré nga Komisioni. Kjo éshté arsyeja qé
Komisioni po pérdor standard té dyfishté.

Kolegji éshté njé nga institucionet e rivlerésimit. Ai shqyrton ankimet e subjekteve té rivlerésimit
dhe Komisioneréve Publiké rast pas rasti, duke pérdorur té njéjtin standard gjykimi.

Né pérfundim, Kolegji i Posacém i Apelimit, pasi e shqyrtoi ¢éshtjen né térési, mbi bazén e
parimeve té barazisé para ligjit, kushtetutshmérisé, ligjshmérisé e proporcionalitetit, parime kéto
gé garantojné té drejtén e subjektit té rivlerésimit pér njé proces té rregullt ligjor, bazuar né arsyet
e parashtruara mé lart, vleréson se vendimi i Komisionit té Pavarur t¢ Kualifikimit nr. 33, daté
05.07.2018, éshté i drejté dhe duhet I&né né fuqi.

PER KETO ARSYE,

trupi gjykues i1 Kolegjit té€ Posa¢cém té€ Apelimit, mbéshtetur né nenin 66, pika 1, germa “a” e ligjit
nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né€ Republikén e Shqipéris€”,

VENDOSI:

1. Lénien né fuqi té vendimit nr. 33, daté 05.07.2018, t& Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, gé
I pérket subjektit té rivlierésimit Luan Kalogi.

2. Ky vendim éshté pérfundimtar dhe ka efekt t& menjéhershém.

3. U shpall sot, né Tirané, mé daté 23.10.2018.
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Natasha MULAJ
nénshkrimi

ANETARE
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nénshkrimi

ANETAR
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nénshkrimi

KRYESUESE

Rezarta SCHUETZ
nénshkrimi

ANETAR

Ardian HAJDARI
nénshkrimi
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