REPUBLIKA E SHQIPERISE

GIJYKATA KUSHTETUESE
KOLEGJI | POSACEM I APELIMIT

Nr. regjistri 20/2019 (JR) Vendimnr. 11 (JR)
Daté 18.04.2019 Daté 03.07.2020

VENDIM
NE EMER TE REPUBLIKES
Trupi gjykues i Kolegjit té Posacém té Apelimit, i pérbéré nga gjyqgtarét:

Rezarta Schuetz Kryesuese
Ardian Hajdari Relator

Ina Rama Anétare
Luan Daci Anétar
Sokol Como Anétar

— mori né shgyrtim né seancé gjygésore té zhvilluar né dhomé késhillimi, mé daté 03.07.2020,
ora 09:00, né ambientet e Kolegjit t¢ Posacém té Apelimit, né prani té Vézhgueses
Ndérkombétare Elka Ermenkova, me Sekretare Gjyqgésore Elba Arapi, ¢éshtjen e Juridiksionit
té Rivlerésimit nr. 20/2019 (JR), daté 18.04.2019, gé i pérket:

ANKUES: Subjekti i rivlerésimit Artan Bajrami, prokuror dhe
drejtues prané Prokurorisé sé Apelit pér Krimet e
Rénda, Tirané.

OBJEKTI: Shqgyrtimi i vendimit t¢ Komisionit té Pavarur té
Kualifikimit, nr. 107, daté 14.02.2019, qé i pérket
subjektit té rivlerésimit Artan Bajrami.

BAZA LIGJORE: Nenet 179/b, A, C, D, té Aneksit té Kushtetutés sé
Republikés sé Shqipérisé, miratuar me ligjin nr.
76/2016, daté 22.07.2016, “Pér disa shtesa dhe
ndryshime né ligjin nr. 8417, daté 21.10.1998,
“Kushtetuta e Republikés s€ Shqipérisé”;
ligji nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin kalimtar té
gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
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Shqipérisé”; ligji nr. 44/2015 “Kodi i Procedurave
Administrative té Republikés sé Shqipérisé”; ligji
nr. 49/2012 “Pér organizimin dhe funksionimin e
gjykatave administrative dhe gjykimin e
mosmarréveshjeve administrative”.

Trupi gjykues i Kolegjit té Posagém i Apelimit,

pasi e shqyrtoi ¢éshtjen né térési, né seancé gjyqgésore né dhomé késhillimi, né pérputhje me
parashikimet e nenit 65 t& ligjit nr. 84/2016 “Pér rivleré€simin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe
prokuroréve né Republikén e Shqipérisé” (né vijim “ligji nr. 84/2016”), dégjoi gjyqtarin relator
té céshtjes Ardian Hajdari, si dhe pasi e bisedoi até,

VEREN:

. Né lidhje me rrethanat e ¢éshtjes

Subjekti i rivlerésimit Artan Bajrami (n€ vijim “subjekti i rivlerésimit”), né momentin e hyrjes
né fuqi té ligjit nr. 84/2016 ushtronte detyrén e prokurorit dhe drejtuesit prané Prokurorisé sé
Apelit pér Krimet e Rénda, Tirané. Bazuar né nenin 179/b té Kushtetutés sé Republikés sé
Shqipérisé, si dhe né ligjin nr. 84/2016, subjekti rivlerésimit i éshté nénshtruar rivlerésimit ex
officio.

Né funksion té ligjit nr. 84/2016, subjekti i rivlerésimit ka plotésuar dhe dérguar prané
institucioneve kompetente dhe brenda afatit ligjor, né pérputhje me nenet 31, pika 1, 35, pika
1 dhe 41, pika 1 e ligjit nr. 84/2016, pérkatésisht deklaratén e pasurisé, deklaratén pér kontrollin
e figurés, si dhe formularin pér vetévlerésimin profesional.

Inspektori i Pérgjithshém i Inspektoratit té Larté té Deklarimit dhe Kontrollit té Pasurive dhe
Konfliktit té Interesave (n€ vijim “ILDKPKI”), pasi kreu procedurén e kontrollit pér vlerésimin
e pasurisé sé subjektit té rivlerésimit, né zbatim té nenit 33 té ligjit nr. 84/2016, dérgoi prané
Komisionit t& Pavarur t€ Kualifikimit (n€ vijim “Komisioni”) njé raport t€ hollé€sishém dhe t&
arsyetuar, duke konstatuar se:

(i) deklarimi éshté i sakté, né pérputhje me ligjin;

(if) ka burime financiare té ligjshme pér té justifikuar pasurité;

(i11) nuk ka kryer fshehje té pasurisé;

(iv) nuk ka kryer deklarim té rremé;

(v) subjekti nuk gjendet né situatén e konfliktit t& interesave.

Drejtoria e Sigurimit té Informacionit té Klasifikuar (né vijim “DSIK”) ka kryer kontrollin e
figurés sé subjektit té rivlerésimit, me ané té verifikimit té deklarimeve dhe té dhénave té tjera,
me géllim qé té identifikonte nése subjekti i rivlierésimit ka kontakte té papérshtatshme me
personat e pérfshiré né krimin e organizuar, sipas parimeve dhe kushteve té parashikuara né
nenin Dh té Aneksit té Kushtetutés dhe né ligjin nr. 84/2016, si dhe ka dérguar njé raport té
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arsyetuar, duke konkluduar mbi “Pérshtatshmérin€ pér vazhdimin e detyrés sé subjektit té
rivlerésimit Artan Bajrami”.

Grupi i punés né Prokuroriné e Pérgjithshme ka kryer vlerésimin e aftésive profesionale, duke
rishikuar dokumentet ligjore té pérpiluara nga subjekti i rivlerésimit gjaté periudhés objekt
rivlerésimi, sipas shtojcés 4 té ligjit nr. 84/2016, si dhe té 5 dokumenteve té tjera ligjore, té
pérzgjedhura sipas njé sistemi objektiv dhe rastésor, dhe ka dérguar prané Komisionit njé raport
té hollésishém dhe té arsyetuar mbi subjektin e rivlerésimit, bazuar né nenin 43 té ligjit nr.
84/2016.

Bazuar né nenin C, pika 1 e Aneksit té Kushtetutés dhe né nenin 4 té ligjit nr. 84/2016,
Komisioni, pasi administroi raportet e vlerésimit té hartuara pér subjektin e rivlerésimit nga
ILDKPKI-ja, DSIK-ja dhe Prokuroria e Pérgjithshme, kreu procesin e rivlerésimit kalimtar pér
subjektin e rivlerésimit, bazuar né tri kriteret e vlerésimit (vlerésimin e pasurisé, kontrollin e
figurés dhe vlerésimin e aftésive profesionale) dhe mori vendimin objekt shqyrtimi nr. 107,
daté 14.02.20109.

1. Vendimi i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit

Komisioni i Pavarur i Kualifikimit, me vendimin numér 107, daté 14.02.2019, ka vendosur:
Shkarkimin nga detyra té subjektit té rivlerésimit Artan Bajrami.

Komisioni, vendimin e mésipérm, e ka bazuar né nenin 58, pika 1, germa “c” dhe né nenin 61, pika
3 e ligjit nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin kalimtar t¢ gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipéris€”, pasi ka arritur né konkluzionet e méposhtme.

Pér vlerésimin e pasurisé, sipas parashikimeve té pikés 5 té nenit 33 té ligjit nr. 84/2016,
subjekti i rivlerésimit Artan Bajrami:

a. ka deklarim té pasakté dhe mospérputhje deklarimesh;

b. ka deklarim té rremé;

C. ka béré deklarim té pamjaftueshém.

Pér kontrollin e figurés, subjekti ka njé nivel té besueshém né kontrollin e figurés.

Pér vlerésimin profesional, subjekti i rivlerésimit ka treguar cilési t¢ pranueshme né puné,
gjykim té drejté, ka respektuar té drejtat e paléve, éshté efecient dhe efektiv né masé té
pranueshme.

I11.  Shkaget e ankimit

Né datén 08.04.2019, subjekti i rivlerésimit ka paragitur ankim kundér vendimit nr. 107, daté
14.02.2019, té Komisionit. Ankimi é&shté paragitur brenda afatit ligjor té parashikuar né nenin
63, pika 1 e ligjit nr. 84/2016.

Shkaget e ankimit lidhur me kriterin e vlerésimit té pasurisé paragiten né ményré té
pérmbledhur si mé poshté.
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10.

9.1. Komisioni, né interpretim té gabuar té dispozitave ligjore gé parashikojné dhe pércaktojné
né ligj kuptimin e togfjaléshave “deklarim i rremé” dhe “deklarim i pasakté”, ka arritur né
konkluzion té gabuar se subjekti i rivlerésimit ka béré deklarim té rremé pér pasuriné e
paluajtshme té llojit “apartament banimi” me sip. 111 m? me vendndodhje né bulevardin
“{***}”, Tirané, por pa e argumentuar até. Pér mé tepér, ky konkluzion i Komisionit nuk
mbéshtetet né provat gé ky i fundit ka administruar gjaté procesit té hetimit administrativ.

9.2. Subjekti i rivlerésimit kundérshton si té gabuar edhe arsyetimin e Komisionit né vendim,
sipas té cilit ai me deklarimet e tij gjaté hetimit administrativ ka cenuar dhe “Kontratén e shitjes
me kusht” té vitit 2000, pasi né té thuhet se ai ka paguar né arkén e shogérisé shumén prej
1300000 lekésh.

9.3. Komisioni ka shkelur standardet e njé procesi té rregullt si pasojé e cenimit té sé drejtés sé
subjektit té rivlerésimit pér t’u mbrojtur e dégjuar dhe pér té paragitur argumente dhe prova né
kundérshtim té gjetjes sé Komisionit pér “deklarim té rremé”.

9.4. Subjekti i rivlerésimit kundérshton si té pasakté gjetjen e Komisionit né vendim lidhur me
pasuriné e paluajtshme té llojit “apartament banimi” me sip. 55 m? dhe verandé 110 m2, me
vendndodhje né {***}, Kavajé, né lidhje me detyrimin e deklaruar nga ky i fundit ndaj
shogérisé shitése né vlerén prej 10000 euro.

9.5. Lidhur me pasaktésité e kryera prej tij, subjekti i rivlerésimit pretendon se Kolegji i
Posacém i Apelimit duhet té mbajé né konsideraté faktin se nuk kané gené me géllim pér té
mbuluar mungesén e burimeve té ligjshme financiare pér blerjen e pasurisé, pasi ato kané gené
nga pakujdesia.

IV.  Vlerésimi i trupit gjykues té Kolegjit
A Mbi procesin gjygésor né Kolegj
I Juridiksioni i Kolegjit

Né pérputhje me nenin 179/b, pika 5 e Kushtetutés dhe nenin F, pikat 1 dhe 2 t&¢ Aneksit té
Kushtetutés, Kolegji si e vetmja gjykaté e procesit té rivlerésimit kalimtar té gjyqtaréve dhe
prokuroréve né Republikén e Shqipérisé, ka juridiksion (ratione materiae) ndaj ankimeve
kundér vendimeve té Komisionit, lidhur me rivlerésimin e subjekteve, té parashikuara nga neni
179/b, pikat 3 dhe 4 té Kushtetutés, pérveg rasteve té vendimeve té dhéna sipas nenit E, pika 2
e Aneksit té Kushtetutés. Pér rrjedhojé, céshtja né shqyrtim, pér sa kohé ka pér objekt
kundérshtimin e njé vendimi t€ Komisionit, i cili ka vendosur shkarkimin nga detyra té subjektit
té rivlerésimit Artan Bajrami, bén pjesé né juridiksionin e Kolegjit, i cili i merr né shgyrtim
ato, sipas rregullave té pércaktuara né nenin 65 té ligjit nr. 84/2016.
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12.

13.

ii. Legjitimimi i ankuesit

Ankuesi legjitimohet ratione personae né kuptim té nenit F, pika 2 e Aneksit té Kushtetutés, si
dhe nenit 63, pika 1 e ligjit nr. 84/2016 dhe ratione temporis pasi ankimi éshté depozituar prané
Komisionit brenda afatit ligjor prej 15 ditésh nga data e njoftimit té vendimit té Komisionit, né
pérputhje me parashikimet e nenit 63, pikat 1 dhe 2 té ligjit nr. 84/2016.

iii. Forma dhe ményra e shqyrtimit té ankimit

Né pérputhje me nenin 65 té ligjit nr. 84/2016, shqyrtimi i ankimit né rastin kur vendimi i
Komisionit ankimohet nga subjekti i rivlerésimit, si rregull béhet mbi bazé dokumentesh né
dhomén e késhillimit, pérvec rasteve kur trupi gjykues né vijim vendos se plotésohen kriteret
e pércaktuara né nenin 51 té ligjit nr. 49/2012, pér shgyrtimin e ¢éshtjes né seancé gjyqésore
me praniné e paléve. Pér rrjedhojé, edhe ¢éshtja objekt gjykimi, e cila lidhet me shqyrtimin e
vendimit t¢ Komisionit nr. 107, daté 14.02.2019, bazuar né shkaget e ngritura né ankimin e
subjektit t& rivlerésimit, u mor né shqyrtim nga Kolegji né seancé gjygésore né dhomé
késhillimi.

B.  Vlerésimi i shkageve té ankimit, lidhur me kriterin e vlerésimit té pasurisé

Lidhur me shkakun e ankimit pér konkluzion té gabuar té Komisionit, sipas té cilit subjekti i
rivlerésimit ka kryer deklarim té rremé té pasurisé sé paluajtshme té llojit “apartament
banimi” me sip. 111 m?, me vendndodhje bulevardi “{***}”, Tirané, ky i fundit pretendon se
ky konkluzion nuk mbéshtetet né provat e administruara gjaté procesit té hetimit administrativ
dhe éshté arritur né saje té interpretimit té gabuar té legjislacionit té zbatueshém né fuqgi. Mé
konkretisht:

13.1.  Subjekti i rivlerésimit lidhur me shkakun e mésipérm té ankimit, pretendon se burimi i
blerjes sé késaj pasurie, né shumén prej 1300000 lekésh, éshté paguar nga njé i aférm i tij,
ndérsa pjesa tjetér prej 5000000 lekésh éshté paguar nga subjekti me burim krijimi krediné
bankare. Ky fakt, sipas subjektit té rivlerésimit, i mbéshtetur dhe nga provat e dorézuara prej
tij né Komision, si: (i) kontrata e sipérmarrjes nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 25.04.1998,
e lidhur nga z. P. LI. A., né cilésiné e porositésit t& apartamentit té sipércituar dhe shogérisé
“{***}” ShPK, né cilésiné e sipérmarrésit, me ané té sé cilés, sipas subjektit té rivlerésimit,
provohet blerja e apartamentit nga z. P. A. dhe se pagesa pér ¢cmimin e blerjes sé apartamentit
prej 45000 USD éshté kryer prej tij, ndérsa né vijim, né emér té subjektit té rivlerésimit, pér
llogari té shogérisé sipérmarrése ka kaluar vetém kredia bankare prej 5000000 lekésh; (ii)
shpjegimet e dhéna né ILDKPKI, né datén 23.02.2016, me té cilat konfirmohet fakti se shuma
prej 1300000 lekésh éshté mbuluar nga familja A.; (iii) shpjegimet e dhéna né pérgjigje té
pyetésoréve té& Komisionit gjaté hetimit administrativ; (iv) shkresa e I&shuar nga shogéria
“{***1” ShPK, daté 29.12.2018, sipas sé cilés konfirmohet fakti se shuma prej 1300000 lekésh
éshté paguar nga shtetasi P. A. dhe pjesa tjetér prej 5000000 lekésh éshté paguar me kredi nga
subjekti i rivlerésimit; (v) deklarata noteriale, daté 29.11.2018, e léshuar para noterit nga
shtetasi LI. A., né té cilén konfirmohet fakti se shuma prej 1300000 lekésh pér blerjen e
apartamentit té banimit té subjektit té rivlerésimit, éshté mbuluar prej tij (z. LI. A.) — provojné
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faktin gé nuk ka deklarim té rremé nga ana e subjektit té rivlerésimit.

13.2.  Né mbéshtetje té pretendimit pér konkluzion né interpretim té gabuar té ligjit nga
Komisioni, lidhur me deklarimin e rremé nga subjekti i rivlerésimit pér burimin e pasurisé sé
sipércituar, subjekti argumenton né ankimin e tij:

Né deklarimin fillestar té pasurisé pér vitin 2003, shuma prej 4000 USD e pérfituar nga shitja
e banesés né Gramsh, éshté pasqyruar gjendje cash, ndérkohé qé po né kété deklaraté éshté
pasqyruar se éshté pérdorur pér blerjen e apartamentit né vitin 1999. Sikurse kam shpjeguar
né vazhdimési, shuma prej 4000USD éshté pérdorur pér prenotimin e apartamentit né {***}
sipas kontratés sé porosisé, daté 18.05.2006; veté fakti gé né deklaratén e pasurisé pér vitin
2003 kam deklaruar se né shumén prej 4000 dollarésh, e pérfituar nga shitja e shtépisé né
Gramsh, e kam pasur gjendje cash sé bashku me 11000 dollaré kursime dhe po né té njéjtén
deklaraté kam deklaruar se kjo shumé (4000 dollaré) éshté pérdorur pér blerjen e apartamentit
né Tirané, tregon pér pakujdesi nga ana ime né plotésimin e deklaratés. Kjo pakujdesi ka
vazhduar dhe gjaté plotésimit té deklaratés “vetting”. Por dua t€ sgaroj se plotésimi né
deklaratén “vetting ” éshté béré duke pasur parasysh gé kjo shumé (4000 $) éshté pérdorur pér
blerjen e apartamentit né {***}, cka e kam vértetuar dhe me provat paragitur Komisionit.

13.3.  Subjekti né mbéshtetje té shkakut té ngritur né ankim, pretendon se faktet e cituara mé
sipér provohen edhe me shpjegimet e dhéna prej tij né ILDKPKI, né datén 23.02.2016, duke
konfirmuar sipas tij se shuma prej 1300000 lekésh, qé ka shérbyer pér blerjen e apartamentit
né vitin 2000, éshté paguar nga familja A.. Sipas subjektit té rivlerésimit: Kéto fakte nuk jané
deklaruar pér heré té paré gjaté hetimit administrativ né Komision, si¢ pretendohet né vendim,
por gé né procesin e verifikimit gé ka kryer ILDKPKI pér kété pasuri né vitin 2016. Kjo
rrethané tregon pérséri mungesén e ¢cdo géllimi pér té paragitur né ményré té pasakté burimin
e krijimit té késaj pasurie népérmjet deklarimit té rremé, pikérisht sepse kjo rrethané ishte
deklaruar para se té niste procesi i rivlerésimit para organit kompetent.

Komisioni, né kontrollin dhe vlerésimin e késaj pasurie gjaté procesit té rivlerésimit, éshté
shprehur né vendim: Né mbéshtetje té pikés 2 té nenit D té Aneksit té Kushtetutés, subjekti i
rivlerésimit dorézon njé deklaraté té re dhe té detajuar té pasurisé né pérputhje me ligjin dhe,
sipas pikés 3 té po kétij neni, ka detyrimin té shpjegojé bindshém burimin e ligjshém té pasurive
dhe té té ardhurave. Deklarimet e subjektit pérpara Komisionit, té shogéruara me
dokumentacion mbéshtetés, si¢ éshté deklarata e shtetasit LI. A. pérpara noterit publik, jané
deklarime krejtésisht t¢ ndryshme nga deklarimet gé subjekti i rivlerésimit ka béré né
deklaratén ‘“Vvetting” né lidhje me burimin e ligishém té krijimit té kétij aseti. Pér mé tepér,
subjekti i rivlerésimit né asnjé nga deklaratat periodike vjetore nuk ka deklaruar “dhurimet”,
pérfshiré dhe dhurimin e shumés prej 1300000 lekésh apo prej 1500000 lekésh nga shtetasi
LI. A., pér té cilén ka deklaruar se ka shérbyer si burim pér krijimin e apartamentit, té bleré
nga ana e tij né vitin 2000. Si rrjedhim, nuk ka prova gé té mbéshtesin deklarimet e subjektit,
té dhéna gjaté procesit té rivlerésimit. Mosdeklarimi i “dhurimit” si burim né shumén prej 1,5
milioné [ekésh né deklaratén “vetting” dhe né deklaratén e vitit 2003, pér blerjen e banesés né
Tirang, e vé subjektin e rivlerésimit né kushtet e deklarimit t& rremé. Komisioni vleréson se
Subjekti i rivierésimit ka kryer deklarim té rremé né deklaratén “vetting” mbi burimin e
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16.

krijimit, pér pagesén e késtit prej 1,5 milioné lekésh né blerjen e apartamentit né Tirané, pasi
né deklaratén “vetting” subjekti ka deklaruar si burim shumén prej 4000$ nga shitja e
apartamentit né Gramsh dhe kursimet ndér vite nga pagat, ndérsa gjaté hetimit administrativ
dhe né seancé dégjimore deklaroi se burim jané té ardhurat e dhuruara nga shtetasi LL.A.

Né shqyrtimin e shkakut té mésipérm té ankimit dhe té pretendimeve té ngritura nga subjekti i
rivlerésimit, trupi gjykues, pasi vlerésoi aktet e fashikullit t¢ Komisionit, sa u takon
deklarimeve té subjektit té rivlerésimit lidhur me vlerén e pasurisé objekt gjykimi dhe
burimin/burimet e krijimit té saj, konstatoi sa mé poshté.

15.1. Né deklaratén vetting, subjekti ka deklaruar vlerén e pasurisé sé paluajtshme
“apartament banimi” me sip. 111 m?, 45000 USD dhe burimi i krijimit: 1. Sipas kontratés s¢
huasé nr. {***} rep. dhe nr. {***} kol., daté 05.05.2000, pér marrje huaje prej 5 milioné lekésh
me afat kthimi 25 vjet dhe interes 3% nga Banka e Kursimeve. 2. Té ardhura nga shitja e
banesés sé pérfituar nga privatizimi né Gramsh pér shumén 4000 USD, sipas kontratés sé
shitblerjes, daté 19.11.1996, dhe kursimet ndér vite nga pagat.

15.2.  Né deklaratén pér heré té paré prané ILDKPKI-sé né vitin 2003, subjekti lidhur me
pasuriné e paluajtshme né rubrikén “Burimi (konkret dhe jo i pérgjithshém)” ka deklaruar: Nga
Banka e Kursimeve, kredi 5 milioné leké dhe pjesa tjetér 1,5 miliong, té ardhura né vite, kurse
vlera e saj éshté deklaruar 6,5 milioné leké.

15.3.  Né pérgjigjet e pyetésorit nr. 3 té Komisionit, subjekti i rivlerésimit lidhur me pyetjen
nr. 1, me ané té sé cilés i kérkohej té shpjegonte qarté se pér ¢faré ka shérbyer shuma prej 4000
USD, éshté pérgjigjur mé daté 04.12.2018, si vijon: Dua té sgaroj se shuma prej 4000 USD ka
shérbyer pér efekte té prenotimit vetém pér momentin fillestar té apartamentit ku banoj, sipas
kontratés sé porosisé, daté 25.04.1998, té lidhur ndérmjet P. A. (djali i baxhanakut) me
shogériné e ndértimit. Me marrjen e kredisé dhe kalimin e késaj kredie pér efekte té blerjes sé
késaj shtépie, shuma prej 4000 USD mé éshté kthyer nga baxhanaku im, z. LI. A.. Deklaroj me
pérgjegjési se uné pér blerjen e shtépisé né Tirané kam kontribut vetém shumén e kredisé
5000000 leké. Pjesa tjetér éshté mbuluar nga familja A..

15.4.  Né shpjegimet mbi rezultatet e hetimit administrativ, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar
se éshté njohur me rezultatet e hetimit dhe se éshté dakord me to. Ndér té tjera, ka sqaruar: [...]
pér pasaktésité e evidentuara né lidhje me burimin e té ardhurave té deklaruara nga ana ime
pér pagesén e késtit prej 1,3 milioné lekésh pér apartamentin né Tirané, kjo pagesé éshté kryer
nga shtetasi LI. A. pér shkak té marrédhénieve té aférta familjare dhe se subjekti ka paguar
vetém shumén 5000000 leké té ardhura nga kredia bankare. Gjithashtu subjekti shpjegon se
kéto mospérputhje jané pakujdesi té tij né plotésimin e deklaratave té pasurisé.

Né zbatim té parashikimeve té nenit 32, pika 2 e ligjit nr. 84/2016, né kuadér té detyrimit pér
té justifikuar vértetésing e deklarimeve pér ligjshmériné e burimit té krijimit té pasurive,
subjekti i rivlerésimit ka dorézuar sé bashku me deklaratén e pasurisé kontratén noteriale té
shitjes (me kusht) me nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 18.04.2000, né té cilén parashikohet
shprehimisht: Shogéria ia shet apartamentin z. Artan Bajrami, me njé shumé prej 45000 (dyzet
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e pesé mijé) USD, ose gjashtédhjeté e tre milioné lekésh, nga té cilat ka paguar né arkén e
shogeérisé 1300000 (njé milion e treqind mijé) leké, kurse pjesa tjetér do té paguhet nga blerési
né momentin gé ai do té marré kredi nga Banka e Kursimeve, kredi e cila merret né bazé té
vendimit té Késhillit t¢ Ministrave nr. 102, daté 05.03.1999, pika 5 “P&r trajtimin me strehim
té funksionaréve té politikés dhe té népunésve civilé té administratés sé larté shtetérore.
Referuar pérmbajtjes sé kétij akti juridik noterial dhe né vlerésimin e tij né lidhje me deklarimet
e subjektit té rivlerésimit si né paragrafin 15 mé sipér, shumica e trupit gjykues véren se pérveg
mospérputhjeve lidhur me vlerén e pasurisé sipas deklarimit fillestar té vitit 2003 dhe aktit
juridik pér krijimin e késaj pasurie, vihen re papajtueshméri edhe lidhur me pagesat e kryera
nga subjekti i rivlerésimit pér shlyerjen e cmimit té blerjes sé apartamentit mes parashikimeve
kontraktuale dhe deklarimeve té subjektit né pérgjigjet e pyetésorit nr. 3 t&¢ Komisionit dhe né
shpjegimet e tij mbi rezultatet e hetimit, papajtueshméri kéto té cilat cojné né mospérputhje
mes deklarimeve ndér vite dhe né deklaratén vetting té subjektit té rivlerésimit lidhur me
burimet e krijimit té késaj pasurie té paluajtshme.

Gjithashtu, referuar akteve té tjera té paragitura nga ana e subjektit té rivlerésimit gjaté hetimit
administrativ t&¢ Komisionit dhe atyre t€ marra nga Ky i fundit gjaté hetimit administrativ, trupi
gjykues véren konkretisht, sa mé poshté.

17.1.  Sipas kontratés sé sipérmarrjes nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 25.04.1998, né nenin
2 parashikohet shprehimisht porositja e apartamentit nga ana e z. P. A. né vlerén prej 45000
USD, ndérkohé qé bashkélidhur késaj kontrate éshté paraqitur njé deklaraté e njéanshme e
porositésit, z. P. A., i cili referuar nenit 11 té kontratés sé sipércituar, mé daté 14.04.2000, heq
doré nga apartamenti i prenotuar, duke zgjedhur si person té treté pér blerjen e tij z. Artan
Bajrami. Ndérkohé, referuar sa mé sipér, nuk rezulton té jeté béré mes z. P. A. (porositésit) dhe
Shogeérisé “{***}” ShPK (sipérmarrésit) asnjé rakordim lidhur me detyrimet financiare gé kané
buruar nga kjo marrédhénie kontraktuale, sipas parashikimeve té té njéjtit nen té kontratés sé
sipérmarrjes, duke krijuar pagartési pér trupin gjykues né lidhje me fazén né té cilén ndodhej
ekzekutimi i kontratés sé porosisé né momentin e léshimit té deklaratés sé z. P. A. mé daté
14.04.2000 dhe né vijim, né momentin e lidhjes sé kontratés sé shitblerjes mes shoqérisé
sipérmarrése “{***}” ShPK dhe subjektit té rivlerésimit, pér apartamentin e sipércituar dhe me
¢mimin e ploté (té njéjté me até té parashikuar né kontratén e sipérmarrjes).

17.2.  Ndérkohé, sa i takon pérmbajtjes sé shkresés nr. {***} prot., té datés 29.12.2018, té
shogérisé “{***}” ShPK, drejtuar Komisionit, né pérgjigje té kérkesés sé kétij té fundit, né té
cilén thuhet se shuma 45000 USD éshté likuiduar fillimisht nga z. P. A. dhe mé pas né kuadér
té kontratés sé shitjes sé lidhur me subjektin e rivlerésimit huaja prej 5000000 leké e marré
népérmjet kredisé bankare nga subjekti i rivlerésimit éshté xhiruar né llogariné bankare té
shogérisé “{***}” ShPK dhe i éshté kthyer nga kjo e fundit z. P. A., trupi gjykues konstaton
se kjo shkresé dhe deklarimet e shogérisé sipérmarrése nuk jané shogéruar me dokumentacion
gé provon veprimet financiare pérkatése, duke i 1€né pretendimet e subjektit té rivlerésimit né
nivelin e deklarimeve, vértetésia e té cilave mbetet e pamundur pér t’u verifikuar.

Lidhur me sa mé sipér, trupi gjykues arrin né pérfundimin se subjekti i rivlerésimit, me
deklarimet e tij ndér vite dhe ato gjaté procesit té rivlerésimit dhe hetimit administrativ, ka
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krijuar njé situaté kaotike lidhur me ményrén e krijimit té pasurisé sé paluajtshme té llojit
“apartament banimi” me sip. 111 m?, me vendndodhje né bulevardin “{***}”, Tirané, duke
béré té pamundur pér trupin gjykues identifikimin e situatés faktike lidhur me krijimin e késaj
pasurie dhe identifikimin e burimeve financiare pér krijimin e saj, mbi bazén e sé cilés do mund
té kryhej kontrolli dhe vlerésimi i késaj pasurie sipas pércaktimeve né legjislacionin e
zbatueshém né fuqi pér rivlerésimin kalimtar, me géllim verifikimin e vértetésisé dhe saktésisé
sé deklarimit té subjektit té rivlerésimit né deklaratén vetting, si dhe té mjaftueshmérisé sé
burimeve té ligjshme té deklaruara pér krijimin e késaj pasurie.

Pranimi nga ana e subjektit té rivlerésimit né shpjegimet e tij ndaj rezultateve té hetimit, té
gjetjeve té Komisionit lidhur me pasaktésité e evidentuara dhe pretendimi se deklarimi né
deklaratén e pasurisé vetting lidhur me burimin e krijimit té pasurisé objekt analize éshté thjesht
njé pakujdesi, vlerésohet nga trupi gjykues si njé pretendim i papranueshém, pér sa kohé ky
proces rivlerésimi kalimtar i gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé buron nga
dispozitat kushtetuese dhe parashikimet e nenit D té& Aneksit té Kushtetutés gé pércaktojné né
ményré té garté detyrimin e subjekteve té rivlerésimit pér té deklaruar me saktési, vértetési dhe
plotésisht pasurité né pronési, posedim apo pérdorim té tyre dhe té personave té lidhur me ta.

Ky deklarim i subjekteve shérben si baza nga ku fillon procedura e verifikimit dhe kontrollit té
pasurive té subjekteve té rivlerésimit dhe, né kété kontekst, trupi gjykues arrin né pérfundimin
se, pér sa kohé, si pasojé e deklarimeve térésisht kontradiktore té subjektit té rivlerésimit dhe
pranimit nga veté ai se deklarimi i pasurisé objekt analize né deklaratén vetting éshté i pasakté,
institucionet e procesit te rivlerésimit jané né pamundési pér té verifikuar se cilat ndér
deklarimet e subjektit té rivlerésimit pasqyrojné situatén e vérteté faktike lidhur me krijimin e
pasurisé né fjalé dhe, pér rrjedhojé, éshté né pamundési objektive pér té kontrolluar
ligjshmériné e burimeve té krijimit té késaj pasurie.

Pretendimi i subjektit té rivlerésimit se faktet lidhur me dhurimin nuk jané deklaruar pér heré
té paré gjaté hetimit administrativ né Komision, si¢ pretendohet né vendim, por gé né procesin
e verifikimit gé ka kryer ILDKPKI-ja pér kété pasuri né vitin 2016, duke e pretenduar kété si
rrethané qé tregon mungesén e ¢do géllimi pér té paragitur né ményré té pasakté burimin e
krijimit té késaj pasurie, mbetén né nivelin e pretendimeve té paprovuara, pér sa kohé trupi
gjykues konstatoi se veté institucioni gé, sipas nenit D, pika 2 e Aneksit té Kushtetutés,
kontrollon deklaratén e pasurisé, nuk referon né raportin e tij té dhéna té tilla faktike lidhur me
burimin e krijimit té pasuriseé si ai i pretenduar nga subjekti i rivlerésimit (dhurimi nga familja
A. 11300000 lekéve ose 1500000 leké). Nga ana tjetér, pretendimi i subjektit té rivlerésimit
se ky fakt nuk éshté deklaruar pér heré té paré gjaté procesit té rivlerésimit né Komision, por
sipas tij éshté deklaruar edhe prané ILDKPKI-sé mé daté 23 shkurt 2016, disa muaj para se té
kryhej deklarata e pasurisé vetting, e bén akoma mé té pabesueshém pretendimin tjetér té
subjektit té rivlerésimit se pakujdesia e treguar né vitin 2003 né plotésimin e deklaratés
fillestare prané ILDKPKI-sé ka vazhduar dhe gjaté plotésimit té deklaratés vetting.

Né pérfundim té sa mé sipér, trupi gjykues, né ndryshim nga Komisioni, lidhur me kontrollin
e késaj pasurie, arrin né pérfundimin se subjekti i rivlerésimit nuk éshté né kushtet e deklarimit
té rremé, por atij té pasakté, pér sa kohé nga analiza e rrethanave faktike si mé sipér éshté e
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pamundur té arrihet né njé konkluzion té garté dhe bindés se cilat jané deklarimet e subjektit té
rivlerésimit gé pérputhen me situatén e vérteté faktike lidhur me krijimin e késaj pasurie.
Komisioni, né vendimin e tij, nuk ka arsyetuar se pérse deklarime té vérteta mund té jené ato
té béra né deklaratén fillestare té vitit 2003 dhe jo ato té béra né deklaratén vetting apo té béra
gjaté hetimit administrativ né Komision. Pér sa kohé veté subjekti i rivlerésimit ka dhéné
shpjegime té pasakta dhe kontradiktore, Kolegji vleréson se institucionet e rivlerésimit e kané
té pamundur té dallojné se cili deklarim éshté i vérteté dhe cili nga deklarimet éshté i pavérteté,
si dhe njékohésisht e kané té pamundur té identifikojné se cili ka qené shkaku i vérteté qé e ka
detyruar subjektin e rivlerésimit pér t€ mos respektuar kérkesat urdhéruese té ligjit pér té
deklaruar saktésisht dhe plotésisht pasurité e tij.

Né kéto kushte, deklarimet e subjektit té rivlerésimit pérgjaté procesit té rivlerésimit, si dhe
géndrimi i tij gjaté hetimit administrativ né drejtim té shpjegimeve té dhéna dhe
dokumentacionit té pércjellé né lidhje me kété pasuri té paluajtshme né pronési té tij, e béjné té
pamundur kryerjen e kontrollit nga ana e institucioneve té rivlerésimit lidhur me kété pasuri
dhe, pér rrjedhojé, krijuan bindjen e trupit gjykues se pasaktésité né deklarimet e subjektit té
rivlerésimit e béjné né kété rast deklarimin e tij té pamjaftueshém, né kuptim té parashikimeve
té nenit D, pikat 1, 3 dhe 5 té Aneksit té Kushtetutés dhe neneve 33, pika 5, germa “a” dhe 61,
pika 3 e ligjit nr. 84/2016.

Lidhur me shkakun e ngritur né ankim, sipas té cilit subjekti i rivlerésimit kundérshton si té
gabuar edhe arsyetimin e Komisionit né vendim, se subjekti me deklarimet e tij gjaté hetimit
administrativ ka cenuar dhe “Kontratén e shitjes me kusht” t€ vitit 2000, pasi né€ t& thuhet se ai
ka paguar né arkén e shoqgérisé shumén prej 1300000 lekésh, duke e mbéshtetur kété shkak né
faktin e pretenduar se parashikimi né fjalé éshté rrjedhojé e kontratave tip dhe se nése kjo shumé
do té ishte paguar prej tij, do té ekzistonte edhe mandatpagesa gé do té tregonte kété pagese,
trupi gjykues pas shqyrtimit té pérmbajtjes sé kontratés sé shitjes (me kusht) me nr. {***} rep.,
nr. {***} kol., daté 18.04.2000, konstaton se sa i takon ¢éshtjes sé detyrimit té palés blerése,
lidhur me pagesén e gmimit té shitjes, né kontraté jané béré parashikime konkrete té cilat lidhen
me specifikat e rastit objekt gjykimi, si¢ éshté fakti se njé pjesé e ¢mimit té shitjes sé
apartamentit do té mbulohej népérmjet kredisé gé do té merrte blerési prané Bankés sé
Kursimeve, né kuadér té parashikimeve té vendimit té Késhillit t¢ Ministrave nr. 102, daté
05.03.1999, pika 5 “Pér trajtimin me strehim té funksionaréve politiké dhe té népunésve civilé
té administratés sé larté shtetérore”, duke e vlerésuar edhe kontratén né rastin né fjalé si
“kontraté me kusht”. Ky parashikim konkret né kontraté, i cili pérkon me pérfitimet e subjektit
té rivlerésimit sipas legjislacionit té kohés pér trajtimin e tij me strehim, vlerésohet si tregues i
faktit se parashikimet né kontratén e shitjes né kété rast nuk kané gené rrjedhojé e parashikimeve
té kontratave tip, por ato jané hartuar né kuadér té specifikave té rastit konkret. Pér rrjedhojé,
ky pretendim i ngritur nga subjekti mbeti né nivelin e njé pretendimi té paprovuar.

Lidhur me shkakun e ngritur né ankim, sipas sé cilit Komisioni ka shkelur standardet e njé
procesi t€ rregullt si pasoj€ e cenimit t€ s€ drejtés sé subjektit t€ rivlerésimit pér t’u mbrojtur e
dégjuar dhe pér té paragitur argumente dhe prova né kundérshtim té gjetjes sé Komisionit pér
“deklarim t€ rremé”, subjekti i rivlerésimit pretendon se Komisioni né hetimet paraprake nuk
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ka evidentuar ekzistencén e deklarimit t& rremé pér shumén 1300000 leké, madje ky fakt nuk
éshté pretenduar nga Komisioni as né seancé dégjimore. Subjekti i rivlerésimit pretendon se
Komisioni, né kundérshtim me parashikimet e nenit 52, pika 2 e ligjit nr. 84/2016, nuk i ka
kaluar barrén e provés pér té provuar se nuk ka kryer deklarim té rremé.

Né lidhje me shkakun e mésipérm té ankimit, trupi gjykues konstaton se subjektit té rivlerésimit,
né kuadér té parashikimeve té nenit 52, pika 2 e ligjit nr. 84/2016, i ka kaluar barra e provés
lidhur me gjetjet e Komisionit mbi pasaktésité e evidentuara nga verifikimi i deklaratés sé
pasurisé vetting krahasuar me deklarimin fillestar né vitin 2003. Né pérgjigjet gé ka dérguar
subjekti i rivlerésimit né lidhje me kéto pasaktési, ai pranon se mospérputhjet ekzistojné, por
justifikohet me pretendimin se ato vijné si pasojé e pakujdesive té tij né plotésimin e deklaratave.

Me kalimin e barrés sé provés nga Komisioni, subjekti i rivlerésimit kishte detyrimin ligjor té
paragiste prova dhe shpjegime pér té provuar bindshém té kundértén e asaj cfaré kishte
konstatuar Komisioni, ¢cka né vlerésim té trupit gjykues, né analizé edhe té sa mé sipér referuar,
nuk u arrit nga subjekti i rivlerésimit, pérkundrazi mbeti e paqgarté se cili prej deklarimeve té
subjektit té rivlerésimit pasqyron né ményreé té vérteté dhe té ploté burimet e ligjshme té krijimit
té késaj pasurie.

Sa i takon pretendimit té subjektit té rivlierésimit pér cenim té standardit té procesit té rregullt
ligjor né drejtim té& moskalimit té barrés sé provés pér kualifikimin ligjor té fakteve si “deklarim
i rremé”, trupi gjykues ¢mon se me té drejté subjekti i rivlerésimit duhet té njihej me ¢do
kualifikim qé u ka béré Komisioni fakteve juridike lidhur me deklarimet e tij, té cilat sjellin
efekte ligjore né té drejtat e tij, por duke mbajtur né konsideraté konkluzionin e arritur mé sipér
né vendim se, pér Kolegjin, subjekti nuk éshté né kushtet e “deklarimit t& rremé&”, trupi gjykues
¢mon se moskalimi nga Komisioni i barrés sé provés pér “deklarim t& rremé” nuk e ka cenuar
procesin e rivlerésimit pér subjektin e rivlerésimit Artan Bajrami, né kushtet kur barra e provés
pér deklarime té pasakta i ka kaluar subjektit té rivlerésimit né ményré té garté dhe né pérputhje
me parashikimet ligjore né fuqi. Pér rrjedhojé, né kuadér té sa mé sipér, ky shkak i ankimit
gjendet i pabazuar pér cenimin e vendimit t&¢ Komisionit.

Lidhur me shkakun e ngritur né ankim nga subjekti i rivlerésimit, sipas té cilit ai kundérshton si
té pasakté gjetjen e Komisionit né vendim lidhur me pasuring e paluajtshme té llojit “apartament
banimi” me sip. 55 m? dhe verandé 110 m2, me vendndodhje né {***}, Kavajé, né lidhje me
trajtimin gé Komisioni i ka béré detyrimit té deklaruar nga subjekti i rivlerésimit ndaj shogérisé
shitése né vlerén prej 10000 euro, subjekti prendon se ka dhéné shpjegime té sakta pér arsyen e
mospagimit t& shumés prej 10000 eurosh, si pasojé e pamundésisé sé regjistrimit té pasurisé sé
paluajtshme prané ZVRPP-sé nga shitési. Sipas subjektit, banesa ku ndodhet edhe apartamenti
I tij, nuk éshté regjistruar dhe, né kéto kushte, subjekti nuk e ka fituar ende pronésiné dhe pér
kété arsye nuk ka detyrimin té paguajé ¢cmimin e ploté té sendit.

Lidhur me kété shkak té ankimit, trupi gjykues konstaton se Komisioni né arsyetimin e vendimit
nuk ka treguar se c¢faré pasoje ligjore sjell né procesin e rivlerésimit kalimtar té subjektit Artan
Bajrami kjo gjetje e tij, duke gené se pér kété fakt nuk rezulton té jeté béré asnjé analizé ligjore,
Si pasojé e sé cilés subjektit t’i atribuohet ndonjé shkak konkret pér dhénie ndaj tij té masés
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disiplinore.

Ndérkohé, trupi gjykues konstaton se lidhur me kété pasuri, Komisioni ka arritur né
konkluzionin: Komisioni ka evidentuar pasaktési né deklarim pér shumén prej 4000 USD, e
pérfituar nga shitja e apartamentit té tij né Gramsh, pasi né “deklaratén fillestare né vitin 2003 ”
té dorézuar prané ILDKPKI-s&, né datén 26.03.2004, éshté deklaruar se ka shérbyer né krijimin
e gjendjes sé cash-it né shumén prej 15000 USD, ndérsa né deklaratén “vetting” 8shté
deklaruar si burim krijimi pér blerjen e apartamentit né vitin 2000. Pér mé tepér, subjekti né
deklaratén “vetting” ka deklaruar si burim krijimi té késaj pasurie vetém té ardhurat nga paga
e tij.

Né lidhje me burimin e krijimit té késaj pasurie, Kolegji ka evidentuar pasaktési né deklarim
pér shumén prej 4000 USD, e pérfituar nga shitja e apartamentit té tij né Gramsh. Referuar
deklaratés fillestare té vitit 2003, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar kursime né gjendje cash,
shumén prej 15000 USD, ku si burim té krijimit té kétij kursi ka deklaruar (i) shumén prej 4000
USD nga shitja e banesés né Gramsh né vitin 1996 dhe (ii) shumén prej 11000 USD si kursime
pér periudhén 10 vjecare, ndérsa né deklaratén vetting kjo shumé (4000 USD) éshté deklaruar
si burim krijimi pér blerjen e apartamentit né vitin 2000. Pér mé tepér, subjekti né deklaratén
vetting ka deklaruar si burim krijimi té késaj pasurie vetém kursimet né vite nga té ardhurat nga
pagat. Gjaté hetimit administrativ, si dhe né ankimin drejtuar Kolegjit, subjekti i rivlerésimit ka
dhéné njé version té ndryshém té fakteve lidhur me pérdorimin e shumés prej 4000 USD té
pérfituar nga shitja e banesés sé tij né Gramsh, duke pretenduar se kjo shumé éshté pérdorur pér
prenotimin e apartamentit né {***}, Kavajé.

Subjekti né shpjegimet e tij para Komisionit ka sgaruar shprehimisht: Deklarimi né deklaratén
“vetting ” se shuma prej 4000 USD éshté pérdorur pér blerjen e apartamentit né Tirané, éshté
lajthitje, g& mund té keté ardhur nga pakujdesia gjaté plotésimit té formularit [...].

Né pérfundim té sa mé sipér, trupi gjykues né shqyrtimin e vendimit t¢ Komisionit lidhur me
kontrollin e késaj pasurie, arrin né pérfundimin se subjekti i rivlerésimit éshté né kushtet e
deklarimit té pasakté, pér sa kohé nga analiza e rrethanave faktike si mé sipér, éshté e pamundur
té arrihet né njé konkluzion té garté dhe bindés se cilat jané deklarimet e subjektit té rivlerésimit
gé pérputhen me situatén e vérteté faktike lidhur me krijimin e késaj pasurie.

Né kéto kushte, deklarimet e subjektit té rivlerésimit pérgjaté procesit té rivlerésimit, si dhe
géndrimi i tij gjaté hetimit administrativ, né drejtim té shpjegimeve té dhéna dhe
dokumentacionit té pércjellé né lidhje me kété pasuri té paluajtshme né pronési té tij, e béjné té
pamundur kryerjen e kontrollit nga ana e institucioneve té rivlerésimit lidhur me kété pasuri,
pér rrjedhojé, krijuan bindjen e trupit gjykues se pasaktésité né deklarimet e subjektit té
rivlerésimit e béjné né kété rast deklarimin e tij té pamjaftueshém, né kuptim té parashikimeve
té nenit D, pikat 1, 3 dhe 5 té Aneksit té Kushtetutés dhe neneve 33, pika 5, germa “a” dhe 61,
pika 3 e ligjit nr. 84/2016.

Lidhur me pretendimin e subjektit se Kolegji duhet té mbajé né konsideraté faktin se pasaktésité
e kryera prej tij nuk kané gené té géllimshme, por jané rezultat i pakujdesisé dhe duhet té shihen
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38.

né raport me rezultatet e hetimit administrativ ku subjekti ka arritur nivel té besueshém né
kontrollin e figurés dhe aftésive profesionale pér njé karrieré té gjaté si prokuror, trupi gjykues
¢mon se pasaktésia né deklarime pér Kkriterin e pasurisé, nuk ka asnjé lidhje me dy kriterert e
tjera té rivlerésimit, pér sa kohé kontrolli i njé kriteri nuk ndikohet nga rezultati i kontrollit t&
njé kriteri tjetér, pasi ata vlerésohen né ményré té pavarur nga njéri-tjetri, duke guar né njé
rezultat té caktuar.

Né pérfundim té analizés sé mésipérme, trupi gjykues i Kolegjit arrin né pérfundimin se subjekti
i rivlerésimit ka kryer deklarime té pasakta, fakt ky gqé pamundésoi kontrollin né térési dhe
objektiv té kriterit té pasurisé dhe, si rrjedhojé, pamundésoi arritjen prej tij té njé niveli té
besueshém lidhur me vlerésimin e pasurisé sé tij.

Né kéto kushte subjekti i rivlerésimit ka kryer deklarim té pasakté dhe té pamjaftueshém té
pasurisé, né kuptim té nenit D, pikat 1, 3 dhe 5 té Aneksit té Kushtetutés dhe neneve 33, pika 5,
germa “a” dhe 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016, duke e béré até té papérshtatshém pér vazhdimin
e detyrés dhe, si rrjedhojé, vendimi i Komisionit nr. 107, daté 14.02.2019, lidhur me dhénien e
masés disiplinore éshté i drejté, i bazuar né prova e né ligj dhe, si i tillé, duhet té lihet né fuqi.

PER KETO ARSYE,
trupi gjykues i Kolegjit, bazuar né nenin 66, pika 1, germa “a” e ligjit nr. 84/2016,
VENDOSI:

1. Lénien né fugi té vendimit nr. 107, daté 14.02.2019, té Komisionit té Pavarur té
Kualifikimit, qé i pérket subjektit té rivlerésimit, z. Artan Bajrami.

2. Ky vendim éshté pérfundimtar dhe ka efekt té menjéhershém.
U shpall mé daté 03.07.2020, né Tirané.

ANETARE ANETAR ANETAR
Ina RAMA Luan DACI Sokol COMO
nénshkrimi - kundér nénshkrimi nénshkrimi
RELATOR KRYESUESE
Ardian HAJDARI Rezarta SCHUETZ
nénshkrimi - kundér nénshkrimi
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MENDIM PAKICE

Ne, gjyqgtarét Ina Rama dhe Ardian Hajdari, kemi votuar kundér vendimit t& marré nga shumica
e trupit gjykues né céshtjen qé i pérket ankimit té subjektit té rivlerésimit Artan Bajrami kundér
vendimit nr. 107, daté 14.02.2019, t¢ Komisionit té Pavarur té Kualifikimit (né vijim
“Komisioni”), vendim i cili e ka shkarkuar até nga detyra.

Né konkluzion té géndrimit toné, kemi votuar kundér vendimit nr. 11, daté 03.07.2020, té marré
prej shumicés sé trupit gjykues pér 1énien né fugi té vendimit pér shkarkimin nga detyra té
subjektit té rivlerésimit, duke mbajtur géndrimin se vendimi i Komisionit objekt shqyrtimi
duhej té ndryshohej né bazé té nenit 66, pika 1, germa “b” e ligjit nr. 84/2016, duke vendosur
konfirmimin né detyré té subjektit té rivlerésimit Artan Bajrami.

Né arsyetimin toné té géndrimit kundér mé poshté, do té shpjegohen shkaqget pér té cilat vota
joné ishte né favor té ndryshimit té vendimit t& Komisionit, né ndryshim nga ajo gé votoi
shumica e trupit gjykues, duke pérjashtuar nga arsyetimi argumentet qé jané né té njéjtén linjé
dhe dakordési me shumicén e trupit gjykues e gé lidhen me problematikat e evidentuara nga
Komisioni né raport me mosshlyerjen ende té detyrimit prej 10.000 eurosh, si pjesé e ¢cmimit
té blerjes sé njé apartamenti té ndodhur né {***}, Kavajé, pér té cilat ndajmé té njéjtin géndrim
si shumica, se faktet e konstatuara nuk mund t’i atribuohen ndonjé shkeljeje ligjore té tillé gé
té jeté e mundur té identifikohet si njé shkak gé mund té ngrihet né nivelin e shkarkimit té
subjektit té rivlerésimit, né pérputhje me ndonjé nga parashikimet e nenit D, pikat 1, 3 e 5 té
Aneksit té Kushtetutés dhe neneve 33, pika 5 e 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016.

Né vlerésimin toné, nga analiza e fakteve té cilat pérshkruhen edhe né arsyetimin e vendimit té
shumicés, rezultojné dy té dhéna gé duhet t’i nénshtrohen vlerésimit té gjykatés né kuadér té
shqyrtimit té vendimit objekt i kétij gjykimi.

o Sé pari, konstatohet se subjekti i rivlerésimit ka cituar né deklaratén vetting si burime
pér krijimin e pasurisé apartament té bleré né vitin 2000, krediné prej 5000000 lekésh,
shumén prej 4000 USD té pérfituar prej shitjes sé pasurisé apartament né Gramsh né
vitin 1996 dhe kursimet nga pagat.

o SE dyti, gjaté hetimit administrativ, subjekti i rivlerésimit ka modifikuar kété deklarim
duke shpjeguar se si burim krijimi i pasurisé apartament né Tirané ka shérbyer kredia
prej 5000000 lekésh, e pérfituar nga Banka e Kursimeve, dhe shuma prej 1300000
lekésh, e pérfituar si dhuraté nga z. LI. A., baxhanaku i subjektit. Ndérsa shuma prej
4000 USD éshté pérdorur si burim pér krijimin e shumés kursime prej 15000 USD, té
deklaruar né vitin 2003 e té pérdorur né vitin 2006 si burim pér krijimin e pasurisé
apartament né {***}, Kavajé.

Ndajmé té njéjtin géndrim si shumica né lidhje me konsiderimin e kétyre deklarimeve té dhéna
nga subjekti i rivlerésimit gjaté procesit administrativ né ményré jokoherente né raport me ato
té deklaruara né deklaratén vetting e ato té deklaruara né deklaratat periodike té pasurive pér
vitet 2003 e 2006, si deklarime té pasakta té subjektit té rivlerésimit dhe jo si deklarime té
rreme si¢ kishte konkluduar Komisioni né vendimin e tij.
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Krahas argumenteve té pérdorura nga shumica pér arritjen e kétij konkluzioni, pakica ¢gmon té
nénvizojé edhe faktin se pérve¢c mungesés sé koherencés né kéto deklarime, nuk konstatohet
asnjé veprim apo pérpjekje e subjektit té rivlerésimit pér té deformuar apo manipuluar té
vértetén né funksion té paraqgitjes sé rreme té té dnénave, té cilat do ta shpétonin até nga ndonjé
situaté paligjshmérie gé lidhej me justifikimin e burimeve té ligjshme té pasurisé sé tij. Pér
pasojé, duke pasur kété rrethané faktike né konsideraté, pakica ¢mon se subjekti nuk gjendet
né kushtet e njé deklarimi té rremé, pasi nuk plotésohen kriteret e nenit D, pika 5 e Aneksit té
Kushtetutés, té cilat zbérthehen mé tej né nenin 33, pika 5, germa “¢” e ligjit nr. 84/2016.

Duke ndjekur arsyetimin e mésipérm dhe duke pranuar si shumica e trupit gjykues se situata
faktike e mospérputhjeve e mungesés sé koherencés duhet trajtuar si njé pasaktési né deklarim,
dhe se ajo duhet trajtuar né kuadér té interpretimit a contrario té nenit 33, pika 5, germa “a” e
ligjit nr. 84/2016, kemi vlerésuar se pér té matur peshén e késaj shkeljeje né procesin e
rivlerésimit dhe né drejtim té afektimit t& mundshém prej saj té vendimmarrjes sé trupés, ajo
duhet té analizohet né harmoni e raport me situatén financiare té subjektit té rivlerésimit dhe
aftésing e tij pér té pérballuar me té ardhura té ligjshme krijimin e pasurisé apartament té
ndodhur né Tirané dhe té shumés prej 15000 USD kursime, né té cilén jané pérdorur si burim
té ardhurat e cituara mé lart.

Nga analiza financiare e kryer né Kolegj, ka rezultuar se subjekti i rivlerésimit nuk ka gené né
kushtet e pamjaftueshmérisé financiare pér té pérballuar me burimet e deklaruara né deklaratén
e pasurisé vetting — kredi prej 5000000 lekésh, shuma 4000 USD dhe kursime familjare —
financimin e apartamentit té banimit té ndodhur né Tirané.

Nga analiza financiare e kryer né Kolegj, subjekti ka rezultuar me mjaftueshméri financiare
edhe pér té pérballuar financimin e kétij apartamenti edhe sipas deklarimit té burimeve né
deklarimin fillestar té pasurisé vitin 2003, kredi dhe kursime familjare.

Nga analiza financiare e kryer né Kolegj, ka rezultuar se subjekti i rivlerésimit gjendet né
kushtet e mjaftueshmérisé financiare pér té pérballuar financimin e apartamentit né Tirané,
edhe sipas deklarimit té béré gjaté procesit té rivlerésimit, sipas té cilit shumén prej 1300000
leké apo 1500000 leké!, e ka financuar z. LI. A. népérmjet dhurimit té késaj shume né favor té
subjektit. Komisioni dhe Kolegji kané konkluduar pér mundésité e z. A., me cilésiné e personit
tjetér té lidhur, pér té justifikuar me burime té ligjshme krijimin e késaj shume né zbatim té
detyrimit té nenit 32, pika 4 e ligjit nr. 84/2016.

Pavarésisht analizés sé mésipérme, pakica ¢mon se duke vlerésuar ¢do té dhéné gé éshté
pérfituar nga hetimi administrativ, arrihet né konkluzionin se z. LI. A. ka kontribuar né
financimin e kétij apartamenti né favor té subjektit né shumén prej 1300000 leké.

Ky konkluzion vjen mbéshtetur né analizén e renditjen né njé linjé logjike edhe té fakteve té
tjera gé kané rezultuar nga hetimi. Sipas kétij arsyetimi, né drejtim té verifikimit té vértetésisé
sé deklarimit té subjektit pér dhurimin e késaj shume, shkojné té dhénat gé pérftohen nga njé
séré aktesh si vijojné.

1 Diferenceé gé vjen pér shkak té ndryshimit t& kursit té kémbimit megenése pagesa éshté béré né USD.
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i) Kontrata e sipérmarrjes nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 25.04.1998, né nenin 2 té
sé cilés parashikohet shprehimisht porositja e apartamentit nga ana e z. P. A.2 né vlerén
prej 45000 USD.

i) Deklaraté e porositésit z. P. A., daté.14.04.2000, i cili referuar nenit 11 té kontratés
sé sipércituar, heq doré nga apartamenti i prenotuar, duke pércaktuar si person té treté
pér blerjen e tij z. Artan Bajrami.

1ii) Kontratén noteriale té shitjes me nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 18.04.2000, né
té cilén parashikohet se shogéria “{***}” ShPK ia shet apartamentin z. Artan Bajrami
me njé shumé prej 45000 (dyzet e pesé mijé) USD.

iv) Shkresa nr. {***} prot., e datés 29.12.2018, e shoqérisé “{***}” ShPK, drejtuar
Komisionit, né té cilén specifikohet se né bazé té kontratés sé sipérmarrjes mes késaj
shogérie dhe z. P. A., éshté likuiduar shuma 45000 USD nga z. A., dhe mé pas nga ky
I fundit éshté kérkuar gé kontrata e shitjes té béhet mes shoqgérisé dhe z. Bajrami dhe
pagesa e marré kredi nga z. Bajrami iu kthye nga shogéria z. A.. Kjo pérmbajtje tregon
se diferenca e ¢mimit té shitjes ka mbetur e likuiduar pér llogari té shogérisé ajo gé
éshté likuiduar prej z. A. sipas kontratés sé sipérmarrjes sé cituar mé lart.

V) Sipas procesverbalit, daté 23 shkurt 2016, i mbajtur prané ILDKPKI-sg, gjaté njé
praktike verifikuese, subjekti, pasi ka shpjeguar marrédhénien e tij me familjen A., ka
deklaruar se nga totali prej 45000 USD ( 6300000 lekésh) té paguar pér kété
apartament prej késaj familjeje, kontributi i vetém i subjektit éshté né vlerén prej
5000000 lekésh.

Té gjitha té dhénat e mésipérme, né vlerésimin toné e béjné té besueshém deklarimin e subjektit
té rivlerésimit, i cili nuk shfaget pér heré té paré gjaté procesit té rivlerésimit, por ka qené
gjithashtu i shprehur, né té njéjtat terma e né té njéjtin kontekst, edhe tre vjet para se té
zhvillohej procesi i rivlerésimit, me deklarimet e dhéna né organin pérgjegjés pér verifikimin
dhe kontrollin e pasurive té subjekteve deklaruese.

Mbéshtetur né argumentet e mésipérme, kemi vlerésuar se pakujdesia e treguar nga subjekti i
rivlerésimit né pérpilimin e deklaratés vetting, duhet gmuar né harmoni me konkluzionin se
situata e tij financiare rezulton pozitive, sipas vlerésimit té kryer né Kolegj, né ¢do version té
deklarimit té tij pér burimet e financimit té pasurive dhe se gasja dhe sjellja e subjektit né raport
me deklarimin, demonstron vetém neglizhencé e pakujdesi, pa u evidentuar ndonjé pérpjekje
pér té fshehur apo deklaruar né ményré té pasakté pasuriné.

Gjithashtu vlen té nénvizohet fakti se kjo pakujdesi mbetet e vetmja gjetje e evidentuar nga
procesi i rivlerésimit té subjektit Artan Bajrami. Nga Ky proces i zhvilluar ndaj tij nuk
rezultojné shkelje té tjera, té cilat do té duhej té vlerésoheshin né raport me kété situaté. Duke
gené e vetmja shkelje e cila éshté kualifikuar si pakujdesi edhe nga shumica e trupit gjykues,
edhe nga ne si pakicé, referuar edhe géndrimeve té mbajtura tashmé né ményré té konsoliduar
né jurisprudencén e Kolegjit®, pér sa kohé gé nuk shogérohet me mungesé té burimeve

2 Djali i dhuruesit, z. LI A..
3Vendim nr. 20/2019 (JR), daté 31.07.2019; vendim nr. 9/2020 (JR), daté 26.06.2020.
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financiare té ligjshme pér té krijuar pasuring, ajo nuk mund té pérdorej si njé shkak shkarkimi
pér subjektin e rivlerésimit.

Né konkluzion té kétij arsyetimi, pakica ¢mon se pasaktésité e konstatuara si mé lart, té
pashogéruara me mungeseé té burimeve té ligjshme pér ¢do alternativé té analizés financiare té
subjektit t& rivlerésimit, nuk mund té shérbejné si njé shkak pér té kolauduar se vlerésimi
térésor i pasurisé sé tij ka problematika nga ato qé parashikon neni D i Aneksit Kushtetutés dhe
neni 33, pika 5 e ligjit nr. 84/2016.

Sipas nenit D, pika 1 e Aneksit té Kushtetutés, subjekti ka detyrimin té provojé bindshém
burimet e ligjshme té pasurisé sé tij dhe né rastin konkret, pakica vleréson se subjekti e ka
kaluar me sukses kété test, né secilén prej alternativave qé do pérdoreshin pér burimet e
deklaruara prej tij. Né kéto kushte, ai nuk gjendet né kushtet e parashikimit té nenit 3, pika 5,
germa “b” e ligjit nr. 84/2016, pér sa kohé qé situata e tij financiare paraqgitet gjithmoné
pozitive.

Gjithashtu, pakica vleréson se subjekti i rivlerésimit nuk u konstatua se kishte béré pérpjekje
pér té fshehur apo paraqitur né ményreé té pasakté pasuriné e tij, pér pasojé ai nuk u gjend as né
parashikimet e nenit D, pika 5 e Aneksit té Kushtetutés dhe as né parashikimet e nenit 33, pika
5, germat “c” e “¢” té ligjit nr. 84/2016 qé pércaktojné situatat e fshehjes sé pasurisé apo
deklarimit té rremé.

Né pérfundim té kétij arsyetimi, pakica ka ¢muar se nuk gjen zbatim né rastin konkret
parashikimi i nenit 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016 qé detyron vendosjen e masés disiplinore té
shkarkimit nga detyra, duke gené se nuk ekziston asnjé nga situatat referuese té nenit 33, sipas
pércaktimeve té kétij shkaku shkarkimi.

Pérve¢c sa mé sipér, pakica ¢mon té nénvizojé se, edhe sikur pasaktésité e konstatuara té
vlerésoheshin pértej kriterit t€ pasurisé, né njé vlerésim té pérgjithshém té tri kritereve sipas
parashikimit té nenit 4, pika 2 e ligjit nr. 84/2016, pérséri do té gjendeshim né situatén kur kjo
shkelje do t& mbetej e vetmja e konstatuar pér kété proces, duke gené se subjekti ka rezultuar i
pérshtatshém né drejtim té kontrollit té kriterit té figurés pas vlerésimit té institucionit té DSIK-
sé dhe hetimit té kryer né Komision, si dhe i afté profesionalisht né drejtim té kontrollit té
kriterit té aftésive profesionale, pas raportit té dérguar prej strukturés pérgjegjése né
Prokuroriné e Pérgjithshme dhe vlerésimit té kryer nga Komisioni. P&r mé tepér, nuk ka
rezultuar asnjé denoncim, informacion apo indicie qofté edhe indirekte pér cenimin e besimit
té publikut te sistemi i drejtésisé pér shkak té performancés profesionale e jashtégjyqgésore té
subjektit té rivlerésimit, pavarésisht karrierés sé tij té gjaté 40-vjecare né organet e drejtésisg,
aq mé tepér né njé pozicion té ekspozuar ndaj krimit té organizuar, si¢ éshté drejtimi i
Prokurorisé prané Gjykatés sé Apelit pér Krime té Rénda pér 15 vite.

Né kéto kushte, pakica gmon se edhe né kété kéndvéshtrim, do té gjendej i drejté konfirmimi
né detyré i subjektit té rivlerésimit, pér shkak se subjekti ka arritur nivel té besueshém né
vlerésimin e kritereve té pasurisé e figurés, si edhe njé nivel kualifikues né drejtim té vlerésimit
té kriterit té aftésive profesionale, sipas parashikimeve té nenit 59, pika 1 e ligjit nr. 84/2016.
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Pér té gjitha sa mé lart, kemi votuar pér ndryshimin e vendimit nr. 107, daté 14.02.2019, té
Komisionit té Pavarur té Kualifikimit dhe konfirmimin né detyré té subjektit té rivlerésimit
Artan Bajrami.

GJYQTAR GJYQTARE
Ardian HAJDARI Ina RAMA
nénshkrimi nénshkrimi
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