REPUBLIKA E SHOQIPERISE

KOLEGJI | POSACEM | APELIMIT
Nr. 18 regjistér (JR) Nr. 13 i vendimit

Daté 09.04.2019 Daté 08.07.2020

VENDIM
NE EMER TE REPUBLIKES

Trupi gjykues i Kolegjit té Posagém té Apelimit, i pérbéré nga:

Sokol Como Kryesues
Luan Daci Relator

Albana Shtylla Gjyqgtare
Ina Rama Gjyqgtare
Natasha Mulaj Gjyqgtare

— mori né shgyrtim né seancé gjygésore né dhomé késhillimi, mé daté 08.07.2020, ditén e
mérkuré, ora 09:00, né ambientet e Kolegjit té Posacém té Apelimit, né prani té Vézhguesit
Ndérkombétar Branko Hrvatin, me Sekretare Gjyqgésore Elba Arapi, ¢éshtjen e Juridiksionit té
Rivlerésimit, qé i pérket:

ANKUES: Subjekti i rivlerésimit, znj. Ana Golloshi.

OBJEKTI: Shgyrtimi i vendimit nr. 106, daté 13.02.2019, i Komisionit té
Pavarur té Kualifikimit, gé i pérket subjektit té rivlerésimit, znj. Ana
Golloshi.

BAZA LIGJORE: Neni 179/b i Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé, neni F, pika

5 e Aneksit té Kushtetutés, nenet 1, 2, 63 dhe 66, pika 1, shkronja
“b” e ligjit nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe
prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”, neni 6 i Konventés
Evropiane pér té Drejtat e Njeriut, ligji nr. 44/2015 “Kodi i
Procedurave Administrative té Republikés sé Shqipérisé”, neni 46 i
ligjit nr. 49/2012 “Pér organizimin dhe funksionimin e gjykatave
administrative dhe gjykimin e mosmarréveshjeve administrative”, i
ndryshuar.

Trupi gjykues i Kolegjit té Posacém té Apelimit,
pasi shgyrtoi ¢céshtjen né térési, né dhomé késhillimi, né pérputhje me parashikimet e nenit 65,
pika 1 e ligjit nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né

Republikén e Shqipéris€” (n€ vijim “ligji nr. 84/2016”), dégjoi gjyqtarin relator t& ¢éshtjes Luan
Daci, shqyrtoi shkaget e ankimit té subjektit té rivlerésimit, si dhe pasi e bisedoi até,
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VEREN:
l. Rrethanat e ¢éshtjes

Subjekti i rivlerésimit, znj. Ana Golloshi, né momentin e fillimit té procesit té rivlerésimit ushtronte
detyrén e ndihmése ligjore prané Gjykatés Administrative té Apelit (n€ vijim “GjAA”) Tirang, dhe i
éshté nénshtruar procesit té rivlerésimit né bazé té nenit 179/b, pika 4 e Kushtetutés, i cili parashikon
se té gjithé késhilltarét ligjoré prané Gjykatés Kushtetuese dhe Gjykatés sé Larté, ndihmésit ligjoré
prané gjykatave administrative, ndihmésit ligjoré prané Prokurorisé té Pérgjithshme do té rivlerésohen
ex officio.

Né vijim té dorézimit nga subjekti i rivlerésimit té deklaratés sé pasurisé pér procesin e
rivlerésimit (vetting) prané Inspektoratit té Larté t& Deklarimit dhe Kontrollit té Pasurive dhe
Konfliktit té€ Interesave (né vijim “ILDKPKI”), rezulton se ky 1 fundit, bazuar né nenin 31 té
ligjit nr. 84/2016, pasi ka pérgatitur raportin e pérfundimit té kontrollit té ploté té deklaratés sé
pasurisé sé subjektit té rivlerésimit, znj. Ana Golloshi, ka arritur né pérfundimet se:

a) deklarimi nuk éshté i sakté, né pérputhje me ligjin;

b) nuk ka burime financiare té ligjshme pér té justifikuar pasurité;

c) nuk ka kryer fshehje té pasurisé;

¢) ka kryer deklarim té rremé; dhe

d) subjekti nuk gjendet né situatén e konfliktit té interesit.

Né vijim té dorézimit nga subjekti i rivlerésimit té& deklaratés pér kontrollin e figurés prané
Drejtorisé s€ Sigurimit t€ Informacionit t€ Klasifikuar (né vijim “DSIK”), rezulton se kjo e fundit
pasi ka pérgatitur raportin mbi kontrollin e figurés, bazuar né nenin 39 té ligjit nr. 84/2016, ka
konstatuar pérshtatshmériné pér vazhdimin e detyrés sé subjektit té rivlerésimit, znj. Ana
Golloshi.

Né vijim té dorézimit nga subjekti i rivlerésimit té formularit té vetévlerésimit profesional prané
Inspektoratit té Késhillit té Larté té Drejtésisé (né vijim “KLD”), rezulton se kjo e fundit a kryer
vlerésimin e aftésive profesionale, duke rishikuar dokumentet ligjore té pérpiluara nga subjekti i
rivlerésimit gjaté periudhés objekt i rivlerésimit, sipas shtojcés 4 té ligjit nr. 84/2016, si dhe té
pesé dokumenteve té tjera ligjore, té pérzgjedhura sipas njé sistemi objektiv dhe rastésor, dhe ka
dérguar njé raport té hollésishém dhe té arsyetuar pér subjektin e rivlerésimit, znj. Ana Golloshi.

I1. Vendimi i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit

Né pérfundim té procesit té rivlerésimit, me vendimin nr. 106, daté 13.02.2019, Komisioni i
Pavarur 1 Kualifikimit (n€ vijim “Komisioni”) vendosi: “Shkarkimin nga detyra té subjektit té
rivlerésimit, znj. Ana Golloshi, me detyré ndihmése ligjore prané Gjykatés Administrative té
Apelit Tirané”, referuar nenit 58, pika 1, shkronja “c”, si dhe nenit 61, pikat 1 dhe 3 té ligjit nr.
84/2016, pasi arriti né konkluzionet pérfundimtare se:

a) subjekti i rivlerésimit Kishte deklaruar mé shumé se dyfishi i pasurisé sé ligjshme, duke
pérfshiré dhe personat e lidhur;

b) subjekti i rivlerésimit Kishte béré deklarim té pamjaftueshém pér kriterin e pasurisé, sipas
parashikimeve té nenit 33 té ligjit nr. 84/2016, pasi Kishte béré deklarim té pasakté dhe jo né
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pérputhje me ligjin, dhe kishte mungesé té burimeve financiare té ligjshme pér té justifikuar
plotésisht krijimin e pasurive né emrin e saj dhe personit té lidhur me té.

5.1. Sipas analizés pérmbledhése, Komisioni, pasi shgyrtoi dokumentacionin e grumbulluar nga hetimi
administrativ, si dhe provat dhe shpjegimet e paragitura nga subjekti i rivlerésimit, analizoi treguesit
financiaré lidhur me pasurité, detyrimet, té ardhurat dhe shpenzimet, pér periudhén prej vitit 1996 -
27.01.2017, arriti né pérfundimin se t& ardhurat neto rezultonin né shumén 14180311 leké', pasurité
neto né shumén 32950240 leké dhe, si pasojé, raporti pasuri neto/té ardhura neto, rezultonte né
vlerén ‘2,32”.

5.2. Pér periudhén 1996 - 31.12.2008, Komisionit i rezultoi balanca negative e fondeve me vleré
7787025 leké, duke ¢muar si pérfundim se subjekti i rivlerésimit nuk arriti té provojé me
dokumentacion justifikues ligjor, qofté dhe me indice indirekte, se té ardhurat e pérfituara nga
emigracioni jané mé té larta nga ato té evidentuara me dokumentacion justifikues ligjor.

5.3. Gjithashtu, pér periudhén 01.01.2009 - 27.01.2017, Komisionit i rezultoi balancé negative me
vleré 10982905 leké, duke cmuar se subjekti i rivlerésimit kishte mungesé té burimeve financiare
té ligjshme pér té justifikuar plotésisht pasurité e krijuara, likuiditete, gjendje né llogari bankare
dhe ato gjendje cash, nga ku Komisioni ka konstatuar se disa pasuri ishin evidentuar pér heré té
paré duke u depozituar né llogari bankare, gjaté kohés qé subjekti i rivlerésimit, znj. Ana
Golloshi, kishte gené né funksionin e ndihméses ligjore prané GjAA Tirané.

Né lidhje me kontrollin e figurés, pas hetimit administrativ té kryer nga Komisioni, nuk u gjetén
elemente gé té vértetonin ekzistencén e kontakteve té papérshtatshme me personat e pérfshiré né
krimin e organizuar, sipas parimeve dhe kushteve té parashikuara né nenin Dh té Aneksit té
Kushtetutés, dhe se deklarimet e subjektit té& rivlerésimit, znj. Ana Golloshi, Komisionit i
rezultuan té sakta dhe té vérteta, duke arritur né pérfundimin se subjekti i rivlerésimit Kkishte
arritur njé nivel té besueshém né kontrollin e figurés.

Né lidhje me vlerésimin e aftésive profesionale, Komisioni, pas propozimit té relatorit té
céshtjes, arriti né pérfundimin se subjekti i rivlerésimit, znj. Ana Golloshi, kishte arritur nivelin
minimal kualifikues, referuar nenit 59, shkronja “c” e ligjit nr. 84/2016.

I1l. Shkaget e ankimit

Kundér vendimit nr. 106, daté 13.02.2019, té Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, paraqiti
ankim né Kolegjin ¢ Posagém t&€ Apelimit (né vijim “Kolegji”) subjekti i rivlerésimit, znj. Ana
Golloshi, e cila kérkoi: “Ndryshimin e vendimit t€ Komisionit t&€ Pavarur t€ Kualifikimit nr. 106,
daté 13.02.2019. Konfirmimin né detyré té subjektit té rivlerésimit, znj. Ana Golloshi, me detyré
ndihmése ligjore prané Gjykatés Administrative té Apelit Tirané”.

8.1. Népérmijet ankimit té paraqitur, subjekti i rivlerésimit parashtroi para Kolegjit shkage gé
lidhen me pretendime pér shkelje procedurale, pér konstatim té gabuar té gjendjes faktike, por
edhe pér zbatim té gabuar té ligjit material, duke theksuar se Komisioni duhet t& mbante né
konsideraté faktin se objekt i vlerésimit té pasurisé nuk éshté té analizohen thjesht shifra, por té
gjykohen jeta, pérpjekjet dhe sakrificat e subjektit té rivlerésimit, si dhe té njé rrethi té gjeré

! Té ardhura té¢ dokumentuara, 1996 - 27.01.2017, né shumén prej 32994015 lekésh, ndérsa shpenzime pér
periudhén 1996 - 01/2017, né shumén prej 18813704 lekésh.
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10.

11.

personash té lidhur me t&, duke mbajtur parasysh né radhé té paré specifikat né zhvillimet
ekonomike dhe shogérore té shtetit shqiptar ndér vite.

Sipas subjektit té rivlerésimit, znj. Ana Golloshi, Komisioni ka cenuar parimin e
proporcionalitetit, duke pretenduar se detyrimet e ndihmésve ligjoré pér deklarimin e pasurisé
dhe konfliktit té interesave nuk kané gené asnjéheré té njéjta me ato té subjekteve té tjera té
rivlerésimit, pasi sipas pércaktimit t& nenit 179/b, pika 4 e Aneksit té Kushtetutés, ligjit nr.
84/2016, nenit 165 té ligjit nr. 96/2016 dhe ligjit nr. 9367/2005, objekti i deklarimit té pasurive
ka gené té hetojé dhe ndéshkojé nése njé zyrtar éshté gjendur ose gjendet né konflikt ndérmjet
detyrés publike dhe interesave privaté, detyré né té cilén ai ka interesa privaté, té drejtpérdrejté
ose té térthorté, gé ndikojné ose mund té ndikojné ose duket sikur ndikojné né kryerjen né
ményré té padrejté té detyrave dhe pérgjegjésive té tij publike.

9.1. Né referim té parimit té proporcionalitetit dhe objektivitetit, si dhe té neneve 4, pika 5, 52,
pika 1 e ligjit nr. 84/2016 dhe rekomandimit CM/Rec. (2010/12) t& Komitetit t¢ Ministrave té
Késhillit té Evropés?, subjekti i rivlerésimi, znj. Ana Golloshi, pretendoi se pjesa mé e madhe e
té ardhurave té krijuara nga familja e saj ishin krijuar gjaté viteve té emigracionit, dhe se nga
Komisioni duhej pasur parasysh fakti se remitancat® kané gené e mbeten né nivele té larta, por
shpeshheré té pashogéruara me burimet legale té pagesés nga punédhénési e té pataksuara né
Shqipéri.

Vlerésimi i raporteve pozitive t& shérbimeve té inteligjencés®, sipas subjektit té rivlerésimit, znj.
Ana Golloshi, si dhe i mjaftueshmérisé sé pérgatitjes profesionale, duhet té conin Komisionin né
konkluzionin se ajo nuk Kishte béré deklarim té pavérteté, dhe kjo sipas saj tregon se trupi
gjykues i Komisionit ka vepruar nén doza té larta paragjykimi dhe né shkelje té parimit té
prezumimit té pafajésisé, cka ka ndikuar né humbjen e ekuilibrit pérgjaté vlerésimit té subjektit
dhe, si pasojé, vendimi i Komisionit rezulton sipas saj térésisht alogjik.

Subjekti i rivlerésimit, znj. Ana Golloshi, pretendon se, né referim té neneve 33, 39 dhe 61, pika
3 té ligjit nr. 84/2016, masa e shkarkimit mund té vendoset nése plotésohen né ményré
kumulative kushti i pamjaftueshmérisé né kontrollin e figurés, si dhe pér kriterin pasurisé®. Jo
cdo pasaktési, vijon subjekti i rivlerésimit, duhet té pérbéjé shkak shkarkimi, nése kéto pasaktési
nuk jané té lidhura me indicie pér korrupsion apo veprimtari té tjera té paligjshme gjaté ushtrimit

2 Rekomandimi CM/Rec. (2010/12) i Komitetit t& Ministrave té Késhillit t& Evropés pér shtetet anétaré mbi
gjyqtarét, miratuar mé 17 néntor 2010 parashikon se: “Procedurat disiplinore mund té pasojné kur gjyqtarét nuk
kryejné detyrat e tyre né ményré efikase dhe té duhur. Procedura té tilla duhet t& kryhen nga njé autoritet i pavarur
ose njé gjykaté me té gjitha garancité pér njé gjykim té drejté dhe t'i sigurojé gjykatésit t€ drejtén pér té
kundérshtuar vendimin dhe sanksionimin. Sanksionet disiplinore duhet té jené proporcionale”.

® Referuar informacione té béra publike nga Banka e Shqipérisé dhe 1ZA (Institute of Labor Economics).

* Sipas subjektit t& rivlerésimit, ajo nuk ka kontakte t& papérshtatshme me persona té pérfshiré né krimin e
organizuar apo ndonjé shkak tjetér t& konstatuar né pérshtatshmériné pér vazhdimin e detyrés. Pra, edhe
konkluzioni i trupit gjykues né lidhje me pasuringé e subjektit t& deklarimit, nuk géndron né raport me figurén,
moralin dhe aftésiné profesionale té subjektit té rivlerésimit.

® Sipas subjektit t& rivlerésimit, vetém bashkekzistenca e papérshtatshmérisé né lidhje me kriterin e pastértisé sé
figurés dhe té pamjaftueshmérisé té pasurisé, né kuptim té ligjit, pérbén shkak ligjor pér marrjen e masés sé
shkarkimit nga detyra, dhe jo pa arsye ligjvénési ka lidhur kéto dy kritere né ményré té njékohshme né nenin 61,
pika 3, pasi pasaktésité qé mund té konstatohen né lidhje me kriterin e pasurisé duhet té jené té lidhura me indicie
pér veprime té paligjshme gjaté ushtrimit té detyrés té cilat analizohen né kuadér té kriterit té vlerésimit té figurés,
né ményré qé té pérligjin shkarkimin nga detyra té subjektit né referim té pikés 3 té nenit 61.
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13.

14.

té detyrés, pasi né té kundért, sipas saj, nése do té kishte kété q€llim, nuk do t’i kishte renditur
ato si kritere kumulative né nenin 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016, por si kritere alternative ose si
shkage té pavarura gé ¢ojné né shkarkim.

11.1. Mungesa e burimeve financiare t€ ligjshme pér té justifikuar pasurité, sipas shkronjés “b”,
pika 5 e nenit 33 té ligjit nr. 84/2016, sipas subjektit té rivlerésimit, mund té pérbéjé deklarim té
pamjaftueshém né kuptim té pikés 3 té nenit 61 té té njéjtit ligj, vetém nése éshté né até nivel té
réndé shkeljeje, té krahasueshém ose té barabarté me fshehje pasurie, deklarim té rremé apo
situaté konflikti interesi, sipas shkronjave “c”, “¢” dhe “d” té pikés 5 t€ nenit 33 t& ligjit nr.
84/2016. Si pasojé, sipas subjektit té rivlerésimit, Komisioni ka zbatuar né ményré té gabuar
nenin 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016, duke cenuar géllimin e ligjvénésit, i cili &shté té largojé nga
sistemi i drejtésisé personat gé jané pérfshiré né veprimtari té kundérligjshme dhe si pasojé e
kétyre veprimtarive kané krijuar pasuri, por jo qé té largojé edhe personat gé mund té kené
pasaktési né deklarimet e tyre, pa pasur asnjé indicie minimale pér pérfshirjen né veprimtari té
paligjshme apo té papajtueshme me detyrén e tyre.

Vendimi i Komisionit, sipas subjektit té rivlerésimit, znj. Ana Golloshi, éshté né kundérshtim me
pércaktimet e nenit 57, pikat 1 dhe pika 4, shkronja “¢” e ligjit nr. 84/2016, dhe me nenin 6 té
KEDNJj-s&, pasi sipas saj nuk jané pércaktuar dispozitat ligjore se ku mbéshtetet ky vendim né
nxjerrjen e pérfundimeve, duke pretenduar se Komisioni kishte detyrimin qé pér ¢do piké té
ngritur né vendim si shkak shkarkimi nga detyra, té shprehej dhe pér dispozitén ligjore ku
bazohej duke provuar dhe shkeljen konkrete té ligjit material dhe atij procedural.

Sipas subjektit té rivlerésimit, marrja, administrimi, hetimi kryesisht né lidhje me pasuring,
¢muarja e provave, dhe mé pas dhénia e vendimit pér kété té fundit po nga i njéjti trup gjykues i
Komisionit, cenon haptazi parimin e gjykimit nga njé gjykaté e paanshme®, dhe kjo pasi né
veprimtaring e saj i njéjti trup gjykues i Komisionit edhe heton faktet, edhe jep vendim né lidhje
me gjetjet e béra nga ajo veté, dhe sipas saj, éshté edhe organ akuzator, edhe gjykaté.

Qéndrimi tendencioz, subjektiv dhe paragjykues i trupit gjykues té Komisionit, sipas subjektit té
rivlerésimit, znj. Ana Golloshi, shpaloset mé sé pari kur Komisioni ka arsyetuar se subjekti i
rivlerésimit nuk ka treguar gatishméri gjaté procesit té rivlerésimit, né pérputhje me nenin 48 té
ligjit nr. 84/2016, pasi ka vlerésuar se ajo ka dérguar deklarimet e saj dhe provat pérkatése jashté
afateve té pércaktuara, gjé qé ka cuar né vonesén e procesit té rivlerésimit’.

14.1. Subjekti i rivlerésimit shpjegon se né funksion t& procesit té saj®, dokumentet thelbésore qé
vértetonin burimin e ligjshém té krijimit té té ardhurave, ishin krijuar né shtetin grek dhe

® Referuar vendimit t¢ GJEDNj-s&, Bellios kundér Zvicrés, daté 29.04.1988: “/...] njé tribunal karakterizohet né
kuptimin thelbésor té shprehjes nga funksioni i tij gjygésor, me té cilin duhet kuptuar té vendosurit mbi c¢éshtjet
brenda kompetencave té tij, bazuar né rregullimet ligjore dhe sipas procedurave té zhvilluara né ményré té caktuar.
Ai duhet té kénagé njé numér kérkesash si pavarésia veganérisht prej ekzekutivit, paanésia, géndrueshméria né
detyré e anétaréve té tij, garancité e ofruara nga procedura e tij prej té cilave shfagen edhe né veté tekstin e nenit
6/1 t& KEDNj-sé”.

" Komisioni, sipas subjektit té rivlerésimit, éshté kontradiktor dhe bie né kundérshtim me vetveten, pasi né seancé
dégjimore relatorja éshté shprehur se Komisioni konstaton se subjekti ka gené pérgjithésisht bashképunues gjaté
kétij procesi.

& | cili zgjati mé pak se 5 muaj kalendariké, né total 14.09.2018 - 13.02.2019, ndérkohé gé pér 3 prej kolegéve t& saj
té Shkollés sé Magjistraturés procesi pérfundoi pér rreth 4 muaj e gjysmé, pér 2 prej tyre pérfundoi pér 6 muaj, dhe
pér 3 prej tyre ende nuk ka pérfunduar duke shkuar rreth 10 muaj, pra dyfishin e kohézgjatjes sé procesit té saj.
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15.

16.

duheshin pérkthyer nga gjuha greke, dhe pér kété arsye u dérguan prané Zyrés sé Pérkthimeve né
Ministriné Greke té Punéve té Jashtme. Gjithashtu, subjekti i rivlerésimit, znj. Ana Golloshi,
shpjegon se nga ana e saj nuk éshté kuptuar drejt vendimi i qeverisé greke pér hegjen e rezervés
sé vulés apostile, dhe pasi u njoftua nga Komisioni pér shkresén nr. {***}, daté 09.10.2018, té
Drejtorisé pér Céshtjet Konsullore sé Ministrisé sé Evropés dhe Punéve té Jashtme (né vijim
“MEPJ”), paraqiti prané Komisionit pjesén mé té madhe té dokumenteve®. N& vijim, subjekti i
rivlerésimit parashtron se Komisioni nuk ka mbajtur parasysh faktin se ky dokumentacion ishte
mjaft i hershém, duke filluar nga viti 1996, pra i 22 viteve mé paré, dhe faktin se as ajo e askush
tjetér nuk kishin as tagrin dhe as forcén té detyronin organet kompetente té njé shteti té huaj, pér
té konfirmuar dokumentet sipas afateve té caktuara nga Komisioni.

Né lidhje me dokumentet e dérguara elektronikisht né Komision né datén 16.01.2019'°, subjekti i
rivlerésimit, znj. Ana Golloshi, parashtron se nga dokumentacioni i marré né formatin CD nga
Komisioni né datén 29.01.2019, ka konstatuar se ky dokumentacion nuk ishte shkarkuar nga
Komisioni dhe, pér pasojé, Komisioni e ka vlerésuar té panevojshém shqyrtimin dhe vlerésimin e
kétij dokumentacioni, pér sa kohé gé edhe né rezultatet e hetimit as nuk ishte pérmendur fare,
pérfundon subjekti i rivlerésimit.

15.1. Sipas subjektit té rivlerésimit, Komisioni nuk ka argumentuar shkaget pérse é&shté
pérjashtuar nga analiza dhe shqyrtimi i deklaratés vetting personi i dyté i lidhur, znj. N. S., néna e
bashkéshortit té subjektit té rivlerésimit, ndérkohé qé kjo e fundit éshté pérfshiré né raportin e
ILDKPKI-sé. Gjithashtu, né lidhje me vendimin e trupit gjykues t& Komisionit pér mospranimin
e znj. N. S., né cilésiné e déshmitares, subjekti i rivlerésimit pretendon se i éshté mohuar e drejta
e mbrojtjes, pér mé tepér gé ky vendim i éshté dérguar vetém njé dité para zhvillimit té seancés
dégjimore, duke mos i dhéné té drejtén asaj té ushtronte mbrojtjen né lidhje me shkaget e
refuzimit té kérkesés.

Duke iu referuar nenit C, pika 4 e Aneksit té Kushtetutés, neneve 49, pika 9 dhe 52, pika 2 e
ligjit nr. 84/2016, neneve 25 dhe 34 té ligjit nr. 49/2012, nenit 183 té KPrCivile, si dhe pikés 8 té
“Hapave proceduralé té unifikuar pér rivlerésimin e subjekteve nga trupat gjykuese té Komisionit
té Pavarur té Kualifikimit”, subjekti i rivlerésimit, znj. Ana Golloshi, pretendon se rast pas rasti
dhe prové pas prove, apo qofté edhe né rastet kur Komisioni pér lejimin e provave mund té
vendoste né bllok, kishte detyrimin ligjor té bénte me dije palét pér provat gé pranonte té merrte
né shqyrtim dhe provat gqé nuk pranonte té merrte né shgyrtim. Kjo ményré procedimi lidhur me

° Pérvec vértetimit nga Zyra e Punés pér asistencén e papunésisé dhe vértetimit té {***} pér shuma té depozituara
prané késaj banke.

10 Qe vértetonte se personi i lidhur, z. Gj. S., ishte larguar nga territori i RSh-sé me vulé dalje né datén 01.02.1994,
dhe ishte kthyer pérfundimisht né datén 13.10.2003; se personi i lidhur, znj. N. S., ishte larguar nga territori i RSh-
sé me vulé dalje né datén 17.07.1995, dhe ishte kthyer pérfundimisht né datén 18.05.2005; se z. J. S. ishte larguar
nga territori i RSh-sé né datén 17.07.1995 sé bashku me znj. N. S. dhe ishte kthyer pérfundimisht né datén
08.01.2005, dhe se ajo veté ishte larguar nga Shqipéria né datén 20.02.1997, dhe ishte kthyer né datén 08.01.2005.
1 Subjekti i rivlerésimit shpjegon se, gjaté gjithé kohégéndrimit né shtetin grek, z. J. S. dhe znj. N. S. kané punuar pa
u derdhur asnjéheré nga punédhénésit e tyre kontributet e sigurimeve shogérore dhe shéndetésore, fakt pér té cilin
nuk mund té penalizohen, dhe se pa kontributin e tyre ekonomik nuk do té mund té siguronin ato té ardhura gé kané
kursyer dhe sjellé né Shqipéri pérgjaté gjithé periudhés se emigracionit, dhe bashkéshorti i saj ka punuar nga muaji
korrik 1996 deri né muajin tetor 2003 prané Spitalit {***}, {***}, Athin&, me dokumentacion té rregullt, gjithmoné
né turnin e 3-té (pra natén), dhe gjithashtu, pér shkak té profesionit té tij si mjek i pérgjithshém, ka punuar gjaté
dités pér shérbime té ndryshme mjekésore né shtépi té pacientéve, si: injeksione, mjekime plagésh, hegje penjsh,
postoperatore, fizioterapi, puné kjo e ligjshme, por e padokumentuar.
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17.

18.

19.

provat, sipas subjektit té rivlerésimit, mban palét té informuara dhe té ndérgjegjshme mbi
cilésiné e materialit provues té pérdorshém né vecanti dhe né pérgjithési mbi cilésiné e aktivitetit
té mbrojtjes sé tyre, dhe se vetém né kété ményré procesi gjygésor plotéson standardét e procesit
té ndershém dhe té rregullt ligjor dhe njékohésisht paléve u respektohet e drejta e mbrojtjes.

Subjekti i rivlerésimit, znj. Ana Golloshi, pretendon se duke gené se metodologjia e pérdorur nuk
ishte vecse njé rregullore e pérgjithshme gé nuk kishte asnjé vleré pér analizén financiare,
atéheré pér rrjedhojé iu mohua e drejta pér t’u mbrojtur, pér t€ paraqitur prova dhe pér t&€ dhéné
shpjegime pér t& kundértén, si dhe pér t& debatuar sipas parimit té kontradiktoritetit™.

Komisioni, sipas subjektit té rivlerésimit, znj. Ana Golloshi, &shté treguar paragjykues dhe
dukshém i njéanshém, pasi né ményré té géllimshme jo vetém nuk ka marré parasysh gé té
ardhurat e krijuara nga ajo dhe personat e lidhur me té kané gené mé té larta nga ato gé
rezultojné té vértetuara, por edhe té ardhurat gé rezultojné té vértetuara me dokumentacionin
pérkatés se jané realizuar nga ana e tyre, €shté pérpjekur t’i pakésojé né ¢do ményré té
mundshme®3.

18.1. Ky géndrim, sipas subjektit té rivlerésimit, evidentohet haptazi lidhur me analizén gé i bén
pjesés takuese 1/5 sé shtépisé sé prindérve té saj té pérfituar me privatizimin. Rast mé flagrant,
sipas subjektit té rivlerésimit, éshté kur té ardhurat nga kontrata e punés sé bashkéshortit té saj si
ekspert i jashtém mjeko-ligjor prané Institutit té Mjekésisé Ligjore (né vijim “{***}7),
Komisjgni jo vetém gé nuk i ka marré parasysh, por i konsideron si té ardhura nga subjekt
tregtar".

E gjithé procedura e kryer nga Komisioni, sipas subjektit té rivlerésimit, znj. Ana Golloshi, ka
gené e paligjshme, pasi Komisioni konsideroi rezultat pérfundimtar té hetimit relacionin e datés
22.01.2019, pa marré aspak né shqyrtim provat e kundérta dhe shpjegimet e dérguara nga
subjekti i rivlerésimit mé daté 09.02.2019.

19.1. Sipas subjektit té rivlerésimit, Komisioni nuk duhet té caktonte seancén dégjimore pa kaluar
afati i 1€né subjektit pér dorézimin e provave. Gjithashtu, sipas subjektit té rivlerésimit duke
mbajtur parasysh edhe dokumentacionin voluminoz gé pérmbante mbrojtja e saj, trupi gjykues i
Komisionit e kishte t€ pamundur t’i studionte vet€ém pér njé dit€, konkretisht ditén e héné, mé
daté 11.02.2019, té gjitha provat. Nga ana tjetér, shpjegon subjekti i rivlerésimit, akti i

12 Subjekti i rivierésimit shpjegon se: “Né datén 29 janar 2019, pas konsultimit me dokumentacionin e mbledhur nga
Komisioni né funksion té hetimit, kam konstatuar se né dosje mungonte metodologjia e llogaritjeve financiare té
kryera nga ana e Komisionit. Pér kété arsye, i kam kérkuar Komisionit t&é mé vendosé né dispozicion metodologjiné
e pérdorur pérfshiré legjislacionin, vlerat e referencés, standardet dhe formulén e pérdorur pér arritjen e
konkluzioneve financiare. Komisioni mé vuri né dispozicion vetém metodologjiné me njé pérshkrim né Word, por
mungonte elementi kryesor, ai i formulés sé pérdorur. Kjo éshté béré né ményré té géllimshme, pasi nga kjo trupé
gjykuese éshté synuar né ¢do moment si té hetimit, ashtu edhe né arsyetim té pakésojé né ményré té padrejté dhe té
qéllimshme té ardhurat e mia té ligjishme té vértetuara”.

13 Cka e bén subjektin e rivlerésimit té dyshojé edhe pér aftésité profesionale té késhilltarit ekonomik, ashtu edhe té
anétaréve té trupit gjykues né interpretimin e dispozitave ligjore.

4 pasi parashtron se, sipas késaj logjike, ndaj té ardhurave té siguruara nga njé kontraté pune me institucion
shtetéror, duhet té aplikojmé edhe TVSH. Me kontraté pune, bashkéshorti im ushtron edhe detyrén e pedagogut t&
jashtém prané Universitetit té Mjekésisé. Me kété logjike, edhe kéto té ardhura u dashka t’i pérjashtojmé nga té
ardhurat né bazé té njé kontrate pune me institucion publik dhe t’i pérfshijmé né té ardhurat e pérfituara si person
fizik. Sipas subjektit t& rivlerésimit, kéto arsyetime tregojné né rastin mé té miré paaftési profesionale dhe mé tej
edhe géllime tendencioze té Komisionit pér shkarkimin e saj.
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20.

21.

22.

23.

ekspertimit financiar ishte mjaft i véshtiré pér t’u studivar brenda njé dite, pasi analizat ishin
mjaft té véshtira, dhe kjo véshtirési buronte mé sé pari prej faktit se edhe periudhat sipas analizés
financiare t¢ Komisionit, i detyronte qé edhe té ardhurat e pérfituara nga i njéjti destinacion t’i
ndanim sipas periudhave té analizuara gjaté hetimit. Sipas subjektit té rivlerésimit, rezulton se
edhe veté késhilltari ekonomik ka kryer gabime né pérllogaritjen e tyre (konkretisht analiza é&shté
béré duke u ndaré pér periudhat 1996 - 2008 dhe 2009 - 2017).

19.2. Seanca e shpalljes sé vendimit u caktua ditén e nesérme té seancés dégjimore, pa u arritur
sipas subjektit té rivlerésimit té shqyrtohej fare dokumentacioni i mbrojtjes, i cili té paktén pér
pjesén e pranuar nga Komisioni duhet té ishte pasgyruar gqé né relatimin né seancé gjygésore.
Kjo, sipas saj, vérteton plotésisht se vendimi i shkarkimit ishte paracaktuar si i tillé, dhe seanca
dégjimore ishte njé farsé, té cilén trupi gjykues i Komisionit ishte i detyruar ta zhvillonte vetém
se késhtu e pércakton ligji.

Sipas subjektit té rivlerésimit, vlerésimi i Komisionit se ka karakter deklarativ dhe se éshté i
pabazuar né prova pretendimi se ajo nuk kishte kontribut né krijimin e pasurisé né rr. “{***}”,
Tirané, me bashképronaré me pjesé 1/5 secili, znj. Ana Golloshi, z. N. G., znj. S. G., z. S. G. dhe
znj.0O. G., bie ndesh me nenet 253 e né vijim té KPrCivile, dhe se mospérfshirja né deklaratén
vetting e togfjaléshit “té babait tim” apo “té prindérve t€ mi” nuk e bén automatikisht
kontribuuese.

Subjekti i rivlerésimit, znj. Ana Golloshi, kundérshton mospérfshirjen né analizén financiare té té
ardhurave nga asistenca e papunésisé né Greqi, té ardhurat e ligjshme té pérfituara nga paga e z.
Gj. S. prané {***}-sé, si dhe té ardhurat e pensionit té pleqérisé sé znj. N. S. dhe z. J. S..

21.1. Rezervat gé ajo ka pasur pér siguriné dhe géndrueshmériné e sistemit bankar né Shqipéri, ka
béré g€ jo té gjitha té€ ardhurat e tyre t’i depozitonte né€ bankat e nivelit t&€ dyté, madje sipas
subjektit té rivlerésimit, pavarésisht vlerés qé kané té depozituar né bankat e nivelit té dyté, asnjé
prej tyre nuk e kalon vlerén 2500000 leké, kufiri deri né té cilin sigurohen depozitat bankare
sipas legjislacionit né fuqi.

21.2. Subjekti i rivlerésimit parashtron se né kushtet kur deklarata vetting ka gené deklarata e saj e
paré e konfliktit té interesave, dhe se iu éshté dashur pér njé kohé mjaft té shkurtér té& mblidhnin
dhe té analizonin njé dokumentacion voluminoz, nuk kané mundur té kujtojné njé veprim té
kryer vite mé paré, i cili vérteton se babai i bashkéshortit té saj, z. J. S., dhe bashkéshorti i saj, z.
Gj. S., kané pérfituar té ardhura nga njé kontraté shitjeje pasurie té paluajtshme té ndodhur né
gytetin e Vlorés.

Né pérfundim, subjekti i rivlerésimit pretendon se Komisioni, né shqyrtimin e ¢éshtjes, nuk éshté
udhéhequr nga parimi i objektivitetit dhe proporcionalitetit, duke cenuar réndé garancité e
procesit té rregullt ligjor, té pércaktuar nga neni 52 i ligjit nr. 84/2016, pasi sipas saj nga
formulimi kushtetues i pikave 4 dhe 5 té nenit D, arrihet né konkluzionin se, kur subjekti i
rivlerésimit deklaron té ardhura gé jané mé shumé se pasuria e ligjshme, pa e kaluar dyfishin e
saj, por arrin té& provojé burimin e ligjshém té krijimit, si dhe nuk pérpiget té fshehé ose té
paragesé né ményré té pasakté pasuriné né pronési, ai nuk prezumohet fajtor pér shkeljen
disiplinore dhe nuk shkarkohet.

Bashké me ankimin, subjekti i rivlerésimit, znj. Ana Golloshi, ka paragitur dokumentet e méposhtme.
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o Aktin e ekspertimit financiar, daté 28.03.2019, té audituesit G. B."™.
o Dokumentet e dala nga arkiva e ZVRPP Vloré.
e Veértetimi nr. {***} rep., daté 19.05.1994, i Noterisé Vloré™.
e Vértetimi i Noterisé Vlore'’,
e Skica, daté 08.09.1992, e pasurisé né lagjen “{***}”, rr. “{***}”, pll. {***}, shk. {***}, ap.

e Skica daté 08.09.1992 e pasurisé né lagjen “{***}, rr. “{***}”, pll. {***}.

e Certifikata familjare®®,

o Deklarata daté 22.09.1993, e znj. V. S.”.

e Veértetimi nr. {***} rep., daté 19.05.1994, i Noterisé VIor&?,

o \ljogtrzalta pér privatizimin e banesés, daté 22.09.1993, ndérmjet {***} dhe giramarréses znj.
e Mandatpagesa®.

e Mandatarkétimi nr. {***}.

Kartela e pasurisé sé paluajtshme, pas. {***}, zk {***}, vol. {***}, f. {***}, rr. “{***}”
{9, pll. {***}, sh. {***}, k. {***}, ap. {***}, Vloré®,

Inventari i brendshém i dosjes.

Veprimi noterial i njésisé me origjinalin nr. {***}, daté 16.09.2008.

Mandati i arkétimit nr. {***}, daté 03.10.2008.

Veprimi noterial i njésisé me origjinalin nr. {***}, daté 16.09.2008%*.

Vendimi nr. {***}, daté 09.07.2008, i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré (né vijim
“GjRrGjV”)>.

Veprimi noterial i njésisé me origjinalin nr. {***}, daté 16.09.2008.

Vendimi nr. {***}, daté 18.07.2008, i GjRrGjV%.

Inventari i brendshém i dosjes.

Kérkesa, daté 05.01.2009, e znj. D. S., drejtuar ZVRPP Vloré.

1> Sipas varianteve t& audituesit financiar, raporti pasuri neto/té ardhura nuk rezulton né vieré mé té ulét se “1,74”.
1% Nga i cili rezulton se né datén 19.05.1994, para noteres Xh. L., u paraqitén personalisht, shitési NK. B., dhe blerési M.
S., e cila deklaroi se ishte kontraté shitblerjeje e redaktuar jashté zyrés noteriale, me vullnetin e tyre té liré dhe qé e
nénshkruan né zyrén e noterisé né Vloré.

" Nga i cili rezulton regjistrimi me nr. {***}, daté 19.05.1999, né regjistrin e apartamenteve t& hipotekés.

'8 E paplotésuar.

19 Népérmjet sé cilés, ndér té tjera, deklaronte se ajo nuk kishte ndértuar qé ajo apo pjesétarét e familjes nuk kishin
pérfituar nga ligji i privatizimit, nuk kishin béré ndértime té tjera pa leje si shtesa, nuk kishin marré truall pér ndértim
banese gé nuk i takonte sipas normativés sé strehimit, banesa gé privatizohej nuk kishte gené né giramarrje té
emigrantit, nuk kishte marré leje banimi né qytet pas datés 31.02.1992, nuk kishte pérfituar nga ligji pér tokén, nuk
dispononte banesé tjetér shtetérore ose private né kété qytet ose né qytet e gendra té tjera banimi, dhe nuk kishte
familje tjetér me certifikaté té vecanté né apartamentin saj.

20 Rezulton e pérséritur né té njéjtén praktike.

2L pgr privatizimin e banesés nr. {***}, rr. “{***}” pll. {***}, sh. {***}, k. {***}, né zbatim t& ligjit nr. 7652, daté
23.12.1992.

%2 E paplotésuar.

2 Me shénim té vecanté “pérbérja 2+1 RVP 4407480 leké, daté 20.09.2016, anulohet veprimi daté 20.09.2016”.

2 Rezulton e pérséritur né t& njéjtén praktiké.

% Me objekt léshimin e déshmisé sé trashégimisé testamentare pér trashégimlénésen M. S., duke pércaktuar trashégimtar,
ndér té tjeré, edhe z. Gj. S..

%8 Me objekt, léshimin e déshmisé sé trashégimisé ligjore pér trashégimlénésit G. S., J. S., V. S, A.S., M. S., V. S., E. S. dhe
M. S., duke pércaktuar trashégimtar, ndér té tjerg, edhe z. J. S.
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e Aplikimi nr. {***}, daté 05.01.2009, drejtuar ZVRPP Vloré?'.

e Kontrata nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 26.12.2008, shités znj. J. S., z. J. S.*® dhe z.
Gj. S.%, blerése znj. D. S., e apartamentit me sip. 74,20 m?, cmimi i pérbéré nga pjesa e znj.
J. S. prej 1055990 lekésh, pjesa e z. J. S. prej 633594 lekésh, pjesa e z. Gj. S. prej 422396
lekésh, vlera kéto té likuiduara nga palét jashté zyrés noteriale.

e Certifikata pér vértetim pronésie, daté 09.12.2008, e ZVRPP Vlore®.

e Kartela e pasurisé sé paluajtshme e ZVRPP Vlore*,

e Prokura e posacme nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 11.07.2008%.

e Prokura e posagme nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 26.12.2008, té pérfagésuar z. J. S.
dhe z. Gj. S., dhe pérfagésuese znj. Ana Golloshi.

e Letérnjoftimiiz. Gj. S..

e Letérnjoftimiiz. J.S.

e Pasaporta e znj. Ana Golloshi.

e Letérnjoftimiiznj. D.S..

e Letérnjoftimi i znj. D. S.*°.

e Inventari i brendshém i dosjes.

o Kontrata nr. {***} rep., nr. kol. {***}, daté 20.10.2016.

e Pasaportae znj. L. K.

e Certifikata pér vértetim pronésie, daté 09.01.2009, e ZVRPP Vloré®.

e Kartela e pasurisé sé paluajtshme, e ZVRPP Vlorg®.

e Njoftim debitimi, daté 18.10.2016, i {***}*.

e Letérnjoftimiiznj. D. S..

e Kartela e pasurisé sé paluajtshme, e ZVRPP Vlorg®.

e Deklarata noteriale nr. {***} rep., nr. {***}kol., daté 22.10.2016™.

2" Blerése znj. D. S., ¢mimi i shitjes sipas kontratés 2111980 lek&, ¢cmimi fiskal i shitjes ap. 61,8 m? x 34156 =
211980 leké, cmimi i kontratés sé blerjes ap. 61,8 m? x 17017 = 1051651 leké, shuma pér t’u tatuar 2111980 -
1051651 = 1.060.329 leké, tatimi pér t'u paguar 1.060.329 x 10% = 106.033 leké.

28 pgrfagésuar nga znj. Ana Golloshi.

29 pgrfagésuar nga znj. Ana Golloshi.

%0 pasuria nr. {***}, vol. {***}, f. {***} zk {***}, adresa: lagjja “{***}”, e llojit apartament, sip. totale 74,20 m?
né pronési té znj. J. S. 5/12,z. J. S. 1/4, znj. D. S. 1/4 dhe z. Gj. S. 1/6.

3 Pasuria nr. {***}, vol. {***}, f. {***} zk {***}, adresa: lagjja “{***}”, e llojit apartament, sip. totale 74,20 m?
né pronési té znj. J. S. 5/12,z. J. S. 1/4, znj. D. S. 1/4, z. Gj. S.1/6.

%2 E pérfagésuar znj. J. S., pérfagésuese znj. K. S.

 Rezulton e pérséritur né té njéjtén praktiké.

% Shitése znj. D. dhe blerése znj. L. K.

® pasuria nr. {***}, vol. {***}, fq. {***}, zk {***}, adresa: lagjja “{***}”, e llojit apartament, sip. totale 74,20
m?, me pronare znj. D. S.

% pasuria nr. {***}, vol. {***}, f. {***} zk {***}, adresa lagjja “{***}”, e llojit apartament, sip. totale 74,20 m?
me pronare znj. D. S.

¥"Shuma e urdhéruar 4407480 lekg, A. Xh. person fizik, tjetérsim pasurie, kalon pér znj. D. S. blerje apartamenti nga znj. L.
K.

% pasuria nr. {***}, vol. {***}, f. {***}, zk {***}, adresa: lagjja “{***}”, e llojit apartament, sip. totale 74,20 m?,
me pronare znj. L. K.

% Népérmjet sé cilés z. A. D., bashkéshorti i palés shitése znj. D. S., deklaron se éshté dakord dhe jep pélgimin e tij pér
lidhjen e kontratés sé shitjes nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 20.10.2016, redaktuar dhe legalizuar nga noteri A. Xh.,
kontraté e cila éshté béré konform déshirés dhe vullnetit té tij.
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24,

e Letérnjoftimiiz. A. D.

e Shkresé llogaritése e tatimit pér kalimin e sé drejtés sé pronésisé nr. {***}, daté 24.10.2016.

o Formular kérkese pér rivlerésim pér individét e znj. D. S., drejtuar ZVRPP Vloré.

e Kérkesa nr. {***}, daté 24.10.2016, e znj. D. S., drejtuar ZVRPP Vloré®,

e Vértetimi i njésisé me origjinalin nr. {***} rep., daté 21.03.2019*".

o Kontrata e shitjes nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 26.12.2008", s& apartamentit me sip.
74,20 m?, ndérmijet shitésve znj. J. S., z. J. S.*%, z. G. S.* dhe bleréses znj. D. S., me ¢mim
té pérbéré nga pjesa e znj. J. S. prej 1055990 lekésh, pjesa e z. J. S. prej 633594 lekésh, pjesa
e z. Gj. S. prej 422396 lekésh, vlera kéto té likuiduara nga palét jashté zyrés noteriale.

o Epikriza, daté 06.01.2016, e Qendrés Spitalore Universitare “{***}” (né vijim

“{***}”)45_

Dy kompakt disge (CD)*°.

Pas paragitjes sé ankimit, né datén 08.11.2019, subjekti i rivlerésimit, znj. Ana Golloshi, duke

pretenduar se pas regjistrimit t& ankimit nga ana e saj, éshté béré e mundur gjetja e disa provave té

reja, ka paragitur né Kolegj parashtrime lidhur me shkaget e ngritura né ankim dhe dokumentet*’ qé
do té renditen mé poshté.

o Vértetimi, daté 09.12.2002, i léshuar nga Banka e {***}, Dega Vlor&*.

o Vértetimi nr. {***} prot., daté 17.10.2019, i léshuar nga Qendra pér Promovimin e Punésimit Nr.
{***}, Athiné (né vijim “{***} Athin€”), nga ku rezulton se znj. Ana Golloshi éshté
subvencionuar me njé kompensim papunésie pér periudhén 11.01.2005 - 10.01.2006, né shumén
4889,70 euro.

o Vértetimi nr. {***} prot., daté 11.10.2009* i léshuar nga {***}.

o Akti i ekspertimit financiar shtesé nr. {***}, daté 07.11.2019, i audituesit G. B.*".

0 pér léshim kopje t& fragmentit t& hartés kadastrale, léshim kopje kartele té pasurisé, regjistrim i kontratave té shitjes,
I&shim certifikaté pronésie.

*1 Népérmjet té cilit vértetohet njésia me origjinalin s& kontratés nr. {***} rep., nr. {***}. kol., daté 26.10.2008.

*2 Rezulton e pérséritur né praktikén e ZVRPP Vloré.

*3 pgrfagésuar nga znj. Ana Golloshi.

* pérfagésuar nga znj. Ana Golloshi.

“® pgr pacientin z. Gj. S., mosha 43 vjeg, i cili kishte dhimbje né kolonén vertebrale, & né ekzaminimet e métejshme
imazherike {***}, {***} diagnoza {***}, dhe pér té cilin rekomandohej rifillimi i mjekimit me {***} 4 ml ¢do 4 javé, pér
njé periudhé 6-mujore, si dhe marrjen né ményré periodike vitaming {***}.

“® Pgr té cilat subjekti i rivlerésimit, znj. Ana Golloshi, shpjegon se pérmbajné materiale nga dosja e Komisionit
dhe, mé tej, se njéri pérmban elektronikisht dosjen origjinale té krijuar nga hetimi i Komisionit, gé i éshté véné né
dispozicion nga Komisioni né datén 29.01.2019, dhe tjetri pérmban dosjen e krijuar nga subjekti né funksion té
rivlerésimit, té tilla si komunikimi me e-mail, pyetésorét, pérgjigjet, si dhe analiza financiare pér Kolegjin.

*7 Shih shkresén nr. {***} prot., daté 08.11.2019.

*8 Nga ku rezulton se z. J. S. ishte titullar i depozités nr. {***}, me gjendje 500000 leké.

49 N& listimin e dokumenteve gé ka béré subjekti i rivlerésimit, datén e dokumentit e citon sipas printimit nga sistemi
i bankés “10.11.2019”, ndérkohé gé data e dokumentit éshte “11.10.2019".

*Sjpas té cilit znj. N. S., né vitin 2007 kishte debi 1428453,20 leké dhe kredi 1428484,33 leké, né vitin 2008 kishte debi
727.100,00 leké dhe kredi 727.108,47 leké, né vitin 2017 kishte debi 39,60 leké dhe kredi 0,00 leké, depozita me afat, data e
fillimit 06.07.2007, data e maturimit 06.12.2007, balanca e depozités 707.853,00 leké, total interes 14195,84 leké, total
tatim 1419,58 leké, data e fillimit 07.12.2007, data e maturimit 07.03.2008, balanca e depozités 720000,00 leké, total
interes 7.898,30, total tatim 789,83 leké.

*! Sipas té cilit raporti pasuri neto/té ardhura neto rezulton té jeté llogaritur edhe né vlerén “1,76”, por jo me vleré
mé té ulét.
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Né datén 01.07.2020, subjekti i rivlerésimit, znj. Ana Golloshi, ka paraqitur parashtrime lidhur me
shkaget e ngritura né ankim®?, népérmijet té cilave rithekson se Komisioni nuk éshté udhéhequr nga
parimi i objektivitetit dhe proporcionalitetit, duke cenuar sipas saj garancité e procesit té rregullt
ligjor, té pércaktuara nga neni 52 i ligjit nr. 84/2016. Subjekti i rivleré€simit shprehet se: “Nga
formulimi kushtetues i pikave 4 dhe 5 té nenit D, arrihet né konkluzionin se, kur subjekti i rivlerésimit
deklaron té ardhura gé jané mé shumé se pasuria e ligjshme, por pa e kaluar dyfishin e saj, pér té
cilén nuk jané paguar detyrimet tatimore, por arrin té provojé burimin e ligjshém té krijimit, si
dhe nuk pérpiget té fshehé ose té paragesé né ményré té pasakté pasuriné né pronési, ai nuk
prezumohet fajtor pér shkeljen disiplinore dhe nuk shkarkohet™.

Né datén 06.07.2020, subjekti i rivlerésimit, znj. Ana Golloshi, ka paraqitur sérish parashtrime dhe
dokumente lidhur me shkaget e ankimit®®, duke pretenduar se né datén 04.12.2018 ka depozituar
elektronikisht né Komision dhe fizikisht mé voné dokumente justifikuese pér burimin e ligjshém té té
ardhuravzté saj dhe té personave té lidhur, viera e té cilave sipas subjektit té rivlerésimit nuk éshté
analizuar™.

26.1. Sipas subjektit t&€ rivlerésimit: “Nga vlerésimi 1 kétij dokumentacioni rezulton se vlera e té
ardhurave neto té pérfituara nga periudha e emigracionit né Athiné, Greqi éshté 129439,79 (njéqind
njézet e nénté mijé e katérqind tridhjeté e nénté presje shtatédhjeté e nénté) euro, dhe jo 91854
(néntédhjeté e njé mijé e tetéqind e pesédhjeté e katér) euro, sikundér rezulton né vendimin e KPK-sé
nr. 106, dat€ 13.02.2009”.

26.2. Po sipas subjektit té rivlerésimit, dokumentet e paraqgitura prej saj, sipas renditjes mé poshté, nuk
jané analizuar nga Komisioni, ndérkohé qé ajo parashtron se kéto dokumente jané tregues i
drejtpérdrejté i nivelit té té ardhurave®”.

o Déshmia e sigurimeve dhe kontributeve e Iéshuar nga ISSh-ja Greqi pér z. Gj. S., pér periudhén
2000-2002, pér té cilén rezultojné vlerat e té ardhurave dhe pagesat e kontributeve.

o Déshmia e sigurimeve dhe kontributeve e 1ISSh-sé Greqi pér z. Gj. S., pér periudhén 1998 -2000,
pér té cilén rezultojné vlerat e té ardhurave dhe pagesat e kontributeve.

e Déshmia e sigurimeve dhe kontributeve e ISSh-sé Greqi pér z. Gj. S., pér periudhén 1996 - 1998,
pér té cilén rezultojné vlerat e té ardhurave dhe pagesat e kontributeve.

o Déshmia e sigurimeve dhe kontributeve e ISSh-sé Greqi pér znj. Ana Golloshi, pér shpérblim leje,
dhuraté Krishtlindjeje dhe periudhén dhjetor 2001, pér té cilat rezultojné vlerat e té ardhurave dhe
pagesat e kontributeve.

e Déshmité e sigurimeve dhe kontributeve t€ 1SSh-sé Greqi pér znj. Ana Golloshi, pér periudhat
shkurt 2000, mars 2000°°, prill 2000, maj 2000, gershor 2000, korrik 2000, gusht 2000, shtator
2000, tetor 2000, néntor 2000, dhjetor 2000, pérfshiré dhe dhuraté Krishtlindjeje, janar 2001,

*2 Shih parashtrimet e regjistruara né Kolegj me nr. {***} prot., daté 01.07.2020.

>3 Shih shkresén e dérguar népérmijet shérbimit postar né datén 06.07.2020 dhe t& regjistruar né Kolegj me nr. {***} prot.,
daté 06.07.2020.

** Sipas subjektit t& rivierésimit: “Sikundér rezulton nga inventari bashkéngjitur késaj kérkese, me numér rendor 15
deri né 21, jané depozituar librezat e punés té cilat vértetojné vlerén e té ardhurave neto dhe vlerén e kontributeve té
sigurimeve shogérore dhe shéndetésore té subjektit, znj. Ana Golloshi, dhe té personit té lidhur, z. Gj. S., né gjuhén
greke dhe me vulé apostile sipas konventés sé Hagés ”.

> Pér té cilat jané paguar té gjitha detyrimet sipas legjislacionit grek, por se ishin paragitur né gjuhén greke dhe té
papérkthyera né gjuhén shqipe, dhe né kéto kushte subjekti i rivlerésimit i vendos né dispozicion té pérkthyera né
gjuhén shqipe.

>® Pérfshiré dhuratén e Pashkéve.
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shkurt 2001, mars 2001, prill 2001°’, maj 2001, gershor 2001, korrik 2001, gusht 2001, shtator
2001, tetor 2001, néntor 2001, duke pérfshiré dhe shérbim leje, periudha pér té cilat rezultojné
vlerat e té ardhurave dhe pagesat e kontributeve.

IV. Vlerésimi i Kolegjit t& Posagém té Apelimit

Pér sa i pérket juridiksioni i Kolegjit, né zbatim té nenit 179/b, pika 5 e Kushtetutés dhe nenit F,
pika 1 e Aneksit té Kushtetutés, Kolegji ka juridiksion ratione materiae té shqyrtojé ankimet
kundér vendimit té Komisionit, qé né kété rast ka vendosur shkarkimin nga detyra té subjektit té
rivlerésimit, znj. Ana Golloshi. Ankimet ndaj vendimeve té Komisionit né Kolegj shqyrtohen
sipas rregullave té pércaktuara né nenin 65 té ligjit nr. 84/2016.

Ankuesja legjitimohet ratione personae, né kuptim té nenit F, pikat 1 dhe 2 té Aneksit té
Kushtetutés, duke gené subjekt rivlerésimi. Ankuesja legjitimohet edhe ratione temporis, pasi
ankimi éshté depozituar prané Komisionit, brenda afatit ligjor prej 15 ditésh nga data e njoftimit
té vendimit té Komisionit, né pérputhje me pércaktimet e nenit 63, pikat 1 dhe 2 té ligjit nr.
84/2016°°,

Né lidhje me formén dhe ményrén e shqyrtimit, trupi gjykues i Kolegjit, me vendimin e
ndérmjetém té datés 08.07.2020, pasi mori né shqyrtim kérkesat e paragitura nga subjekti i
rivlerésimit, znj. Ana Golloshi, pér t’u marré si prova né kété gjykim aktet shkresore té
paragitura né Kolegj né datat 08.11.2019 dhe 06.07.2020, dhe né funksion té marrjes sé kétyre
provave dhe t& konstatimit né ményré té ploté dhe té sakté té situatés faktike®, me shumicé
votash, vendosi té mos i pranojé kéto kérkesa procedurale té subjektit té rivlerésimit si pér sa i
pérket marrjes sé provave té reja, ashtu edhe kalimit té gjykimit té ¢éshtjes né seancé gjygésore
publike, dhe bazuar né nenet 51%°, 47%" dhe 49% té ligjit nr. 49/2012, vendosi gé gjykimi i

> pgrfshiré dhuratén e Pashkéve.

*8 Vendimi i Komisionit i éshté njoftuar subjektit té rivlerésimit me shkresén nr. {***} prot., daté 15.03.2019, dhe
éshté marré né dorézim prej tij né datén 18.03.2019. Né datén 01.04.2019, subjekti i rivlerésimit ka paragitur
ankimin prané Komisionit. Ankimi éshté pranuar nga Komisioni me vendimin nr. {***}, daté 04.04.2019, gé i éshté
komunikuar subjektit té rivlerésimit népérmjet shérbimit postar, me shkresén nr. {***} prot., daté 04.04.2019.

%% Subjekti i rivlerésimit ka kérkuar gé gjykimi i céshtjes té kalojé nga gjykimi né dhomé késhillimi mbi bazé aktesh
né seancé gjyqgésore publike trupi gjykues.

% Neni 51 i ligjit nr. 49/2012 parashikon: “1. Gjykata, né dhomé késhillimi, vendos shqyrtimin e ¢éshtjes né seancé
gjygésore me praniné e paléve, né rast se ¢gmon se debati gjygésor éshté i nevojshém pér té vlerésuar se: a) pér
konstatimin e gjendjes faktike né ményré té ploté dhe té sakté, duhen vértetuar fakte té reja dhe duhen marré prova
té reja kur jané kushtet e nenit 47 té kétij ligji; b) vendimi kundér té cilit éshté paraqitur ankimi éshté bazuar né
shkelje té rénda procedurale, apo né gjendjen faktike té konstatuar gabimisht ose né ményré jo té ploté; c) me géllim
té konstatimit té drejté té gjendjes faktike duhet té pérsérisé marrjen e disa ose té gjitha provave t& marra nga
gjykata e shkallés sé paré. 2. Vendimi i mésipérm, data dhe ora e seancés gjygésore u njoftohen paléve rregullisht
nga sekretaria gjyqésore, té paktén 10 dité para datés sé zhvillimit té seancés gjygésore”.

81 Neni 47 i ligjit nr. 49/2012 parashikon se: “Né ankim nuk mund t& paragiten fakte té reja dhe t& kérkohen prova
té reja, pérvecse kur ankuesi provon se pa fajin e tij nuk ka mundur t’i paraqesé kéto fakte ose t'i kérkojé kéto prova
né shqyrtimin e ¢éshtjes né gjykatén administrative té shkallés sé paré, né afatet e parashikuara né keézé ligj .

82 Neni 49 i ligjit nr. 49/2012 parashikon se: “1. Shqyrtimi i ankimit né Gjykatén Administrative t& Apelit si rregull
béhet mbi bazé dokumentesh né dhomén e késhillimit. 2. Kryetari i trupit gjykues pérgatit relacionin dhe cakton
datén dhe orén pér shqyrtimin e c¢éshtjes né dhomé késhillimi, duke urdhéruar njoftimin e paléve. Sekretaria e
gjykatés njofton palét rregullisht pér pérbérjen e trupit gjykues, datén, orén dhe vendin e shqyrtimit té ¢éshtjes té
paktén 15 dité pérpara. Palét kané té drejté t€ paragesin deri 5 dité para seancés sé shqyrtimit té céshtjes
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céshtjes té vazhdonte né dhomé késhillimi, mbi bazén e akteve té administruara né fashikullin e
gjykimit gé Komisioni pércolli né Kolegj, sipas parashikimeve té nenit 47, pika 1 e ligjit nr.
49/2012% dhe té nenit 49, pika 6, germa “a” e ligjit nr. 84/2012%.

A. N&é lidhje me pretendimet pér shkelje procedurale

Pérkundér sa pretendon subjekti i rivlerésimit se Komisioni nuk ka gené objektiv dhe ka cenuar
parimin e proporcionalitetit, duke theksuar se detyrimet e ndihmésve ligjoré prané gjykatave
administrative pér deklarimin e pasurisé dhe konfliktit té interesave, nuk kané gené asnjéheré té
njéjta me ato té subjekteve té tjera té rivlerésimit, Kolegji vleréson se éshté ligji kushtetues® dhe
jo Komisioni, ai i cili, pér shkak té detyrés, ka pércaktuar rrethin e subjekteve pér t’u rivlerésuar
sipas procedurave té parashikuara me ligjin nr. 84/2016. Rivlerésimi né vetvete nuk éshté i
diferencuar me bazé funksionin e subjektit té rivlerésimit, por pér shkak té funksionit, éshté i
njéjté pér cdo subjekt rivlerésimi, dhe pavarésisht funksionit té subjekteve konkrete té
rivlerésimit, rivlerésimi kryhet mbi bazén e parimeve té procesit té rregullt, si dhe duke
respektuar té drejtat themelore.

Pér té arritur nj€ nivel t€ besueshém né vlerésimin e pasuris€, sipas nenit 59, pika 1, shkronja “a” e
ligjit nr. 84/2016, Kolegji, bazuar né nenet 61, pika 3 dhe 33, pika 5 e ligjit nr. 84/2016°, vleréson se
subjektet e rivlerésimit jo vetém gé duhet té kené kryer deklarim té sakté né pérputhje me ligjin, duke
mos u gjendur né situaté konflikti interesi, fshehje pasurie, apo deklarim té rremé, duhet gjithashtu
té mos gjenden né mungesé té burimeve financiare té ligjshme pér té justifikuar pasurité. Nga
interpretimi  sistematik i dispozitave kushtetuese, rezulton se géllimi i tyre nuk éshté té
pércaktojné rendin e réndésisé sé deklarimeve. Verifikimi i saktésisé dhe plotésisé sé
deklarimeve té subjektit, verifikimi i dyfishit té pasurisé, si dhe i burimeve té ligjshme té
pasurisé, duke u dhéné té gjitha deklarimeve vlerén e provés, pérbéjné né fakt kriteret né té cilat
duhet té kalojé vlerésimi i pasurive té subjekteve té rivlerésimit, sipas nenit D té Aneksit té
Kushtetutés®”. Trupi gjykues i Kolegjit véren se secili nga paragrafét e nenit D t& Aneksit té

parashtrime me shkrim lidhur me shkaget e ngritura né ankim dhe kundérankim. 3. Pér shgyrtimin e ¢éshtjes né
dhomé késhillimi mbahet procesverbal nga sekretari gjygésor”.

% Sipas nenit 47, pika 1 e ligjit nr. 49/2012: “Shqyrtimi i ankimit né Gjykatén Administrative té Apelit si rregull
béhet mbi bazé dokumentesh né dhomén e késhillimit”.

% Sipas nenit 49, pika 6, germa “a” e ligjit nr. 84/2012: “6. Kérkesa pér marrjen e njé prove refuzohet nga
Komisioni ose Kolegji i Apelimit, nése nuk lejohet nga ligji ose né rastet kur: a) marrja e provés duket se éshté e
panevojshme [...] .

% Neni 179/b i Kushtetutés pércakton se: “3. Té gjithé gjyqtarét, duke pérfshiré gjyqtarét e Gjykatés Kushtetuese dhe té
Gjykatés sé Larté, té gjithé prokurorét, duke pérfshiré Prokurorin e Pérgjithshém, Kryeinspektorin dhe inspektorét e tjeré
prané Késhillit té Larté té Drejtésisé, i nénshtrohen rivlerésimit ex officio. 4. Té gjithé késhilltarét ligjoré prané Gjykatés
Kushtetuese dhe Gjykatés sé Larté, ndihmésit ligjoré prané gjykatave administrative, ndihmésit ligjoré prané Prokurorisé té
Pérgjithshme do té rivlerésohenex officio [...] .

% Neni 61 i ligjit nr. 84/2016 pércakton se: “Shkarkimi nga detyra i subjektit té rivlerésimit jepet si masé disiplinore né kéto
raste: 1). Kur rezulton se ka deklaruar mé shumé se dyfishi i pasurisé sé ligjshme gjaté vlerésimit t& pasurisé, pérfshiré edhe
personat e lidhur me té. 2). Kur rezulton me probleme serioze gjaté kontrollit t& figurés, sepse ka kontakte t& papérshtatshme
me personat e pérfshiré né krimin e organizuar gé bén t& pamundur vazhdimin e detyrés. 3). Kur rezulton se ka béré deklarim té
pamjaftueshém pér kriterin e kontrollit té figurés dhe pasurisé, sipas parashikimeve té neneve 39 dhe 33 té kétij ligji. 4). Kur
rezulton si i papérshtatshém nga vlerésimi i aftésive profesionale. 5). Né rast se nga vlerésimi térésor, né kuptim té nenit 4,
pika 2, té kétij ligji, rezulton se subjekti i rivlerésimit ka cenuar besimin e publikut te sistemi i drejtésisé dhe ndodhet né kushtet
e pamundésisé pér plotésimin e mangésive népérmjet programit té trajnimit”.

87 Shih pikén 12.2 té vendimit nr. 9, daté 18.04.2019, t& Kolegjit t& Posacém té Apelimit.
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Kushtetutés normon njé situaté té caktuar gjaté procesit té rivlerésimit té subjekteve. Konkretisht,
pika 1 parashikon géllimin e kontrollit té pasurisé dhe té deklarimit, identifikimin e subjekteve
gé kané pasuri té pajustifikuar ose té subjekteve qé nuk kané deklaruar sakté dhe plotésisht
pasurité e tyre dhe ato té personave té lidhur; pika 2 parashikon detyrimin pér plotésimin e sakté
dhe té ploté té& deklaratés vetting dhe detyrimin e ILDKPKI-sé pér té pérpiluar njé raport pér
ligjshmériné e pasurive, saktésiné dhe plotésiné e deklarimit sipas ligjit; pika 3 parashikon
detyrimin e subjektit pér té shpjeguar bindshém burimin e ligjshém té pasurive té deklaruara;
pika 4 parashikon se nése deklarohet pasuri mé shumé se dyfishi i pasurisé sé ligjshme, subjekti
prezumohet fajtor pér shkelje disiplinore dhe duhet té paragesé prova gé té vértetojné té
kundértén; dhe pika 5 parashikon rastin e mosdorézimit té deklaratés né kohé, apo pérpjekjes pér
té fshehur, apo paragitur né ményré té pasakté pasuring, gjé e cila shkakton prezumimin e masés
disiplinore té shkarkimit dhe subjekti ka detyrimin té paragesé prova gé vértetojné té kundértén.
Né pérmbledhje, secila prej kétyre pjeséve té nenit D té& Aneksit té Kushtetutés parashikon njé
element specifik dhe t€ pavarur nga té tjerét, “pavarési” e cila pasqyrohet né pércaktimet e
masave disiplinore sipas nenit 61 té ligjit nr. 84/2016. Konkretisht, ky nen zbérthen secilén prej
pikave té nenit D té Aneksit té Kushtetutés, duke e materializuar sanksionimin kushtetues edhe
me pércaktimin konkret té shkeljes. Mé konkretisht, pika 1 e nenit 61 pércakton si shkelje
“deklarimin mé shumé se dyfishi i pasurisé sé ligjshme gjaté vlerésimit té pasurisé sé subjektit té
rivlerésimit dhe t€ personave té lidhur me t&€”; pika 2 pércakton si shkelje “problemet serioze qé
lidhen me ekzistencén e kontakteve té papérshtatshme me personat e pérfshiré né krimin e
organizuar”, ¢cka ndikon né kontrollin e figurés; pika 3 pércakton si shkelje “pamjaftueshmériné
pér kriterin e kontrollit t& figurés” dhe “pamjaftueshmériné pér kriterin e kontrollit t€ pasurisé”;
pika 4 “pérshtatshmériné pér shkak té nivelit té aftésive profesionale”; dhe pika 5 pércakton si
shkelje “cenimin e besimit t€ publikut te sistemi 1 drejtésis€”. Sikurse rezulton nga ky zbérthim,
pikat 3 dhe 4 té nenit D té Kushtetutés jané pasqyruar né parashikimet 1 dhe 3 té nenit 61 té ligjit
nr. 84/2016, té cilat pasqyrojné dy raste té vecuara nga njéri-tjetri, ku njéri lidhet me dyfishin e
pasurisé sé ligjshme dhe tjetri me pamjaftueshmériné e pasurisé. Té dyja kéto raste rrjedhin nga
situata specifike té vecanta dhe nuk mund té konsiderohet se zbatohen né ményré kumulative®.

Né lidhje me pretendimin e subjektit té rivlerésimit se vendimi i Komisionit ka karakter
deklarativ dhe nuk é&shté i bazuar né prova, Kolegjit i rezulton se Komisioni ka arritur né
pérfundime pasi fillimisht ka marré né shqyrtim saktésiné dhe plotésiné e deklarimeve né deklaratén
vetting, justifikimin me burime té ligjshme té pasurive té deklaruara, sikurse edhe té pasurive gé
rezultuan pas dorézimit té deklaratés vetting, duke kryer né kété ményré hetim té ploté dhe té
gjithanshém®. Aspektet e jetés sé subjekteve té rivlerésimit dhe té personave té lidhur me ta, apo edhe
specifikat né zhvillimet ekonomike, ndikojné né objektin e vlerésimit té pasurive, pér aq sa kéto ngjarje
shogeérore sjellin rrethana konkrete pér ¢éshtjen konkrete, sipas objektit té pércaktuar né nenin 30 té ligjit
nr. 84/2016".

® Shih pikén 22.15 té vendimit nr. 19, daté 26.07.2019, té Kolegjit t& Posacém té Apelimit.

% Nga pika V e vendimit rezulton se: “Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, pasi u njoh me
rrethanat e ¢éshtjes, bazuar né provat e administruara, raportin dhe rekomandimet e relatorit té ¢éshtjes, dégjoi
subjektin e rivlerésimit né seancé dégjimore publike, si dhe mori né shqyrtim té gjitha shpjegimet dhe provat e
parashtruara nga subjekti i rivlerésimit, konkludon se: /...]”.

% Sipas nenit 30 té ligjit nr. 84/2016, objekti i vierésimit té pasurisé éshté i kufizuar né deklarimin dhe kontrollin e pasurive,
té ligjshmérisé sé burimit t& krijimit té tyre, té pérmbushjes sé detyrimeve financiare, pérfshiré interesat privaté pér subjektin e
rivlerésimit dhe pér personat e lidhur té tij.
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33.

34.

Kolegji vleréson se pretendimi i pérgjithshém pér ményrén e vlerésimit té pasurive dhe
llogaritjes sé vlerés sé pasurisé, pér sa kohé gé nuk vértetohen shkage gé vené né dyshim
garantimin e paanésisé té anétaréve té trupit gjykues té Komisionit, nuk mund té konsiderohen si
té justifikuara objektivisht. Lidhur me géndrimin e paanshém té anétaréve té institucioneve té
rivlerésimit gjaté procesit té rivlerésimit té subjekteve, Kolegji tashmé ka njé jurisprudencé té
konsoliduar referuar jurisprudencés sé GJEDNj-sé’*. Kjo e fundit éshté shprehur se pér té
vendosur né njé ¢céshtje té dhéné, mbi ekzistencén e njé arsyeje té justifikuar pér té dyshuar se né
njé trup gjykues mungon paanshméria, duhet pércaktuar nése, pavarésisht nga sjellja personale e
njérit prej anétaréve té trupit gjykues, ekzistojné fakte té verifikueshme gé lejojné té dyshosh né
paanshmériné e veté trupit gjykues. Pra, pér té vendosur, né njé céshtje té dhéné, mbi ekzistencén
e njé arsyeje té justifikuar pér té dyshuar pér mungesé paanshmérie té njé gjyqgtari (Morel kundér
Franceés, 88 45-50; Pescador Valero kundér Spanjés § 23) ose té njé trupi gjykues (Luka kundér
Rumanisé, 8 40), kéndvéshtrimi i njé personi té interesuar merret parasysh, por nuk luan rol
vendimtar. Pércaktuese éshté té zbulohet nése shgetésimet e té interesuarit mund té konsiderohen
si té justifikuara objektivisht (Wettstein kundér Zvicrés 844; Pabla Ky kundér Finlandés 830;
Micalleff kundér Maltés [Dhoma e Madhe], §96)"2. Pér rrjedhojé, pretendimi i subjektit té
rivlerésimit nuk géndron.

Pérkundér sa pretendon subjekti i rivlerésimit, znj. Ana Golloshi, se pasurité e krijuara nga
subjektet e rivlerésimit, pérfshiré dhe personat e lidhur, pérpara fillimit té detyrés nuk mund dhe
as duhet té jené objekt verifikimi né kuadér té ligjit nr. 84/2016, Kolegji vleréson se népérmijet
procesit té rivlerésimit shqyrtohet e shkuara e subjekteve té rivlerésimit.

34.1. Rivlerésimi éshté analizé e sé shkuarés sé njé funksionari publik, duke mbajtur né
konsideraté gé objekt kontrolli éshté pasuria dhe pér kété shkak institucionet e rivlerésimit
kontrollojné burimin né té shkuarén, pér té cilin éshté krijuar kjo pasuri, dhe rivlerésimi vetting,
mund ti;l3pérkufizohet si vlerésim i integritetit pér té pércaktuar pérshtatshmériné pér funksione
publike .

34.2. Né njé interpretim té dispozitave té zbatueshme lidhur me vlerésimin e kriterit té pasurive,
sipas qéllimit té procesit té rivlerésimit kalimtar, té pércaktuar né nenin 179/b, pika 1 e
Kushtetutés dhe né nenin 1 té ligjit nr. 84/2016, trupi gjykues i Kolegjit ka arritur né
konkluzionin se, népérmjet procedurés sé kontrollit té pasurive, synohet identifikimi i atyre
subjekteve té rivlerésimit, té cilét jané béré pérfitues apo pérdorues té pasurive né ményré té
paligjshme apo me té ardhura, ligjshméria e té cilave, referuar standardit té pércaktuar né nenin
D, pika 3 e Aneksit té Kushtetutés, vihet né dyshim, pavarésisht nése ky fakt nuk lidhet né
ményré té drejtpérdrejté me ushtrimin e detyrés sé subjektit, apo rezulton té keté ndodhur jashté
periudhés kohore té ushtrimit té saj.

34.3. Né lidhje me pretendimin e krijimit té pasurive jo si pasojé e korrupsionit dhe abuzimit me
detyrén, Kolegji véren se dispozitat kushtetuese dhe ligjore té posacme, qé rregullojné procesin e
rivlerésimit pér kriterin e pasurisg, né asnjé rast nuk e lidhin pamjaftueshmériné e deklarimit me
elementet subjektive té dashjes apo géllimit né kuptimin penal té kétyre instituteve (korrupsionit
dhe abuzimit me detyrén). Né kété proces, subjektit té rivlerésimit, bazuar né nenin D té Aneksit

7! Shih pikén 29.10 t& vendimit nr. 3, daté 04.03.2020, té Kolegjit t& Posacém té Apelimit.
72 Shih https:/www.echr.coe.int/Documents/Guide_Art_6_ENG.pdf — paragrafi 242.
"3 Shih par. 39 té vendimit nr. 19/2019 té Kolegjit t& Posacém té Apelimit.
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35.

36.

37.

té Kushtetutés, i duhet té shpjegojé bindshém burimin e ligjshém té pasurive dhe té té ardhurave
dhe nuk duhet té fshehé ose té paragesé né ményré té pasakté pasurité né pronési, posedim ose né
pérdorim té tij dhe organet e rivlerésimit kané si géllim gé té identifikojné ata qé kané né pronési
ose né pérdorim pasuri mé té médha nga sa mund té justifikohen ligjérisht, ose ata qé nuk i kané
deklaruar saktésisht dhe plotésisht pasurité e tyre dhe té personave té lidhur ™.

Sipas nenit D, pika 3 e Aneksit t& Kushtetutés’, éshté detyrim i subjekteve té rivlerésimit té
vértetojné bindshém burimin e ligjshém té krijimit té pasurive dhe té ardhurave té deklaruara,
pavarésisht kohés sé krijimit.

Pérkundér sa pretendon subjekti i rivlerésimit, znj. Ana Golloshi, se vlerésimi i raporteve
pozitive té shérbimeve té inteligjencés dhe mjaftueshmérisé sé pérgatitjes profesionale duhet té
ishin pranuar si té mjaftueshme nga Komisioni, pér té arritur konkluzionin gé nuk ka deklarim té
pavérteté, Kolegji vleréson se, pér efekt té procesit té rivlerésimit, neni 4 i ligjit nr. 84/2016, por
edhe nenet e tjera té tij, nuk parashikojné urdhérime ndaluese gé té pengojné kryerjen e procesit
té rivlerésimit té subjektit dhe disponimin e organeve té rivlerésimit né lidhje me té, bazuar
vetém né njé kriter’.

36.1. Pretendimi i subjektit té rivlerésimit se masa e shkarkimit mund té vendoset nése plotésohen
né ményré kumulative kushtet e pamjaftueshmérisé né kontrollin e figurés dhe té pasurisé, bie
ndesh me nenin 4, pika 2, fjalia e dyté e ligjit nr. 84/2016, i cili parashikon alternativat e
vendimmarrjes bazuar né njé ose disa prej kritereve, né vlerésimin e pérgjithshém té tri kritereve, ose
né vlerésimin térésor té procedurave, alternativa té cilat mund té jené edhe separative, pérve¢ se
kumulative™.

36.2. Parashikimet e nenit 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016 nuk interpretohen té shképutura, por né
harmoni me pércaktimet e tjera ligjore, sikurse neni 4, pika 2, fjalia e dyté dhe neni 598, pika 1
e ligjit nr. 84/2016.

36.3. Pér efekt té konfirmimit né detyré, sipas parashikimeve té nenit 59, pika 1, dhe nenit 61,
pika 5 e ligjit nr. 84/2016, duhet gé né pérfundim té procesit té rivlerésimit, subjekti i rivlerésimit
duhet gé bashkérisht té arrijé nivel té besueshém né vlerésimin e pasurisé dhe kontrollit té
figurés, si dhe nivel minimal kualifikues né vlerésimin e aftésive profesionale, dhe té vlerésimit
térésor, né kuptim té nenit 4, pika 2 e ligjit nr. 84/2016, t€ mos rezultojé se ka cenuar besimin e
publikut te sistemi i drejtésisé dhe gé té ndodhet né kushtet e pamundésisé pér plotésimin e
mangésive népérmjet programit té trajnimit.

Pérkundér sa pretendon subjekti i rivlerésimit, znj. Ana Golloshi, se mungesa e burimeve
financiare t€ ligjshme pér té justifikuar pasurité sipas shkronjés “b”, pika 5 e nenit 33, mund té
pérbéjé “deklarim té pamjaftueshém” né€ kuptim té pikés 3 té nenit 61 té ligjit nr. 84/2016, vetém

" Shih pikén 56.2 té vendimit nr. 34/2019 t& Kolegjit t& Posagém t& Apelimit.

"®Neni D, pika 3 e Aneksit té Kushtetutés pércakton se: “3. Subjekti i rivlerésimit duhet t& shpjegojé bindshém burimin e
ligjshém té pasurive dhe té té ardhurave [...] "

7® Shih pikén 25 té vendimit nr. 1, daté 31.01.2020, t& Kolegjit té Posacém té Apelimit.

" Neni 4, pika 2 e ligjit nr. 84/2016 parashikon se: “[...] Vendimi merret bazuar né njé ose disa prej kritereve, né
vlerésimin e pérgjithshém té tri kritereve, ose né vlerésimin térésor té procedurave”.

8 Neni 59, pika 1 e ligjit nr. 84/2016 pércakton se: “1. Konfirmimi né detyré i jepet subjektit t& rivlerésimit né rast se
plotésohen sé bashku kushtet e méposhtme: a) kur arrin nivel t& besueshém né vlerésimin e pasurisé; b) kur arrin nivel té
besueshém né kontrollin e figurés; c) kur arrin njé nivel minimal kualifikues né vlerésimin e aftésive profesionale ”.
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39.

nése éshté né até nivel té réndé shkeljeje, té krahasueshém ose té barabarté me “fshehjen e
pasurisé€”, sipas shkronjés “c”, pika 5 e nenit 33 té ligjit nr. 84/2016, me “deklarimin e rremé”,
sipas shkronjés “¢”, pika 5 e nenit 33 t& ligjit nr. 84/2016, ose me “situatén e konfliktit t&
interesit”, sipas shkronjés “d”, pika 5 e nenit 33 té ligjit nr. 84/2016, pér efekt té procesit té
rivlerésimit, pércaktimet e shkronjave “b”, “c”, “¢” dhe “d” té pikés 5 té€ nenit 33 té ligjit nr.
84/2016, Kolegji vleréson se nuk jané shkage té krahasueshme me njéra-tjetrén apo té ndérvarura
nga njéra-tjetra pér marrjen e masés sé shkarkimit nga detyra, pérkundrazi ato jané shkage té
pavarura né drejtim té marrjes sé masés disiplinore té shkarkimit.

Kolegji véren se vendimi nr. 106, daté 13.02.2019, i Komisionit té Pavarur t& Kualifikimit, né
pikén V pérmban nenin 33 té ligjit nr. 84/2016, ndérkohé qé para pjesés urdhéruese pérmbahen
nenet 58, pika 1, shkronja “c” dhe neni 61, pikat 1 dhe 3 té ligjit nr. 84/2016, duke pérmbushur
né kété ményré kérkesat e nenit 57, pika 4, shkronja “¢” e ligjit nr. 84/2016, cka do té thoté gé
Komisioni, pasi ka renditur nominalisht rrethanat e faktit, i ka pérmbledhur né té njéjtat baza
ligjore pér shkak gjetjeve té konstatuara me natyré té ngjashme. Elementet pérmbajtésore té
vendimit t& Komisionit, pérfshiré edhe dispozitat ligjore, gjejné pércaktim né nenin 57 té ligjit
nr. 84/2016, sipas té cilit Komisioni, pasi té keté arsyetuar né lidhje me rrethanat e ¢éshtjes, sic
jané vlerésuar gjaté procesit, dhe pérfundimet e nxjerra nga trupi gjykues, me provat dhe arsyet
mbi té cilat mbéshtetet vendimi, si dhe me raportin/rekomandimin e relatorit, ka pér detyrim té
shprehet edhe pér dispozitat ligjore né té cilat mbéshtet vendimin.

Té pabazuar e vleréson Kolegji edhe pretendimin e subjektit té rivlerésimit, znj. Ana Golloshi, se
marrja, administrimi, hetimi kryesisht né lidhje me pasuring, ¢muarja e provave dhe mé pas
dhénia e vendimit pér kété té fundit nga i njéjti trup gjykues i Komisionit, sipas subjektit té
rivlierésimit edhe “organ akuzator”, edhe “gjykaté”, cenon haptazi parimin ¢ gjykimit nga njé
gjykaté e paanshme, pér efekt té njé procesi té rregullt, pasi Komisioni ka ushtruar ato
kompetenca pér té cilat e ka autorizuar ligji. Komisioni éshté njé organ kushtetues i pajisur me
autoritet vendimmarrés, i pajisur me kompetencat pér té€ kryer “njé proces té miréfillté kontrolli
dhe vlerésimi”’®, pasi té keté administruar raportin e ILDKPKI-sé dhe té keté kryer veté hetimin

administrativ pér té arritur né pérfundime.

39.1. Mbledhja e provave, vlerésimi i tyre dhe vendimmarrja pérfundimtare éshté kompetencé té
cilén ligji ia ka njohur shprehimisht trupit gjykues té Komisionit, té caktuar sipas shortit
pérkatés, konkretisht nga neni C, pika 4 e Aneksit té Kushtetutés, nenet 45, 49, 51, 57 té ligjit nr.
84/2016.

39.2. Pretendimi pér cenimin e nenit 6, paragrafi 1 i KEDNj-sé, né koncept, nuk mund té bazohet
né shkeljen e pavarésiné dhe paanésiné e tribunaleve vendimmarrése ose né shkeljen e garancive
thelbésore procedurale nése vendimi éshté marré nga trupi gjykues i njé tribunali me juridiksion
té ploté dhe duke siguruar respektimin e garancive pérkatése®.

7 Shih pikat 40 - 41 té vendimit nr. 2, daté 18.01.2017, té Gjykatés Kushtetuese.
8 shih vendimet e GJEDNj-sé De Haan kundér Holandés, par. 52-55, Helle kundér Finland, par. 46, Crompton
kundér Mbretérisé sé Bashkuar, par. 79 dhe Denisov kundér Ukrainés, par. 65, 67 dhe 72.
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41.

42.

43.

Né lidhje me bashképunimin e subjektit té rivlerésimit, znj. Ana Golloshi, sipas nenit 48 té ligjit
nr. 84/2016%, Kolegjit nuk i rezulton mungesé gatishmérie e subjektit té rivlerésimit, por se
ndikimi i kohézgjatjes ka ardhur si pasojé e procedurave pér grumbullimin nga subjekti i
rivlerésimit té dokumentacionit né shtetin grek, dhe né vijim legalizimin dhe pérkthimin né
gjuhén shqipe.

40.1. Kolegji véren se né pérgjigje té pyetésorit 1, té dérguar nga Komisioni né datén 14.09.2018,
pér té cilin Komisioni kishte pércaktuar afatin 10-ditor, subjekti i rivlerésimit éshté pérgjigjur
brenda afatit té caktuar, pérkatésisht né datén 24.09.2018, ndérkohé gé njé dité mé paré, subjekti
i rivlerésimit Kkishte dérguar elektronikisht edhe dokumentacionin pérkatés. Né lidhje me
pyetésorin 2, daté 25.09.2018, subjekti i rivlerésimit éshté pérgjigjur né datén 18.10.2018%,
ndérkohé qé né datén 11.11.2018 ka dérguar elektronikisht njé pjesé té dokumentacionit dhe
pjesén tjetér né datén 16.01.2019.

Pér sa i pérket pretendimit té subjektit té rivlerésimit se Komisioni nuk ka mbajtur fare parasysh
faktin se ky dokumentacion ishte mjaft i hershém, Kolegji vleréson se subjekti i rivlerésimit
duhet té provojé se ka béré té gjitha pérpjekjet pér ta pasur dokumentin dhe nuk ka arritur ta
zotérojé pér arsye gé nuk varen prej tij, né kuptim té nenit 32, pika 2 e ligjit nr. 84/2016.

Pérkundér pretendimit té subjektit té rivlerésimit se nga dokumentacioni i marré me kompakt
disk (CD) nga Komisioni, nuk éshté shkarkuar asnjé dokument nga i gjithé dokumentacioni
voluminoz i dérguar elektronikisht mé daté 16.01.2019, Kolegji vleréson se subjektit té
rivlerésimit i jané dorézuar ato akte gé Komisioni ka mbledhur nga hetimi, dhe jo aktet e
dorézuara prej veté subjektit té rivlerésimit.

e Pér sa u pérket dokumenteve konkrete, né vijim té komunikimit elektronik té subjektit té
rivlierésimit, Kolegjit i rezulton se né fashikullin nr. 8 té dosjes sé Komisionit, éshté
administruar dokumentacioni i dérguar nga subjekti i rivlerésimit, znj. Ana Golloshi,
népérmjet komunikimit elektronik me e-mail-in e datés 16.01.2019.

Kolegji véren se pérkundér sa pretendon subjekti i rivlerésimit né lidhje me mosarsyetimin e
mospérfshirjes sé té ardhurave té znj. N. S., Komisioni né fagen 15 té vendimit ka arsyetuar se:
“[...] Komisioni né analizén financiare nuk ka pérfshiré té ardhurat e pérfituara prej tyre nga
pensioni i plegérisé, por gjithashtu nuk ka pérfshiré né llogaritje shpenzimet e tyre pér jetesé,
duke vlerésuar se té ardhurat nga pensioni mund té mbulojné vetém shpenzimet minimale té
jetesés. Komisioni, me dérgimin e rezultateve té hetimit né asnjé rast nuk ka véné né dyshim se
znj. N. S. dhe i ndjeri, z. J. S., kané jetuar né shtetin grek sé bashku me subjektin e rivlerésimit
dhe bashkéshortin e subjektit. Pér kéto arsye, bazuar né shkronjén “d” té pikés 5 té nenit 49 té
ligjit nr. 84/2016, trupi gjykues me ané té vendimit té ndérmjetém nr. 3, daté 31.01.2019, ka
vendosur té refuzojé kérkesén e paragitur nga subjekti, pasi ka vlerésuar se me ané té késaj
kérkese pretendohet té provohet njé fakt né favor té subjektit té rivlerésimit, i cili edhe po té
konsiderohet i vérteté, nuk ndikon né marrjen e vendimit. Si pérfundim, Komisioni ka vlerésuar

8 Komisioni ka vierésuar se: “20. Subjekti i rivierésimit, znj. Ana Golloshi, nuk ka treguar gatishméri gjaté procesit
té rivlerésimit, né pérputhje me nenin 48 té ligjit nr. 84/2016, duke dérguar deklarimet e saj dhe provat pérkatése
jashté afateve ¢¢ pércaktuara, gjé qé ka ¢uar né vonesén e procesit té rivlerésimit”.

8 Ppasi Komisioni, né datén 15.10.2018, i kishte béré me dije subjektit té rivlerésimit shkresén nr. {***} prot., daté
09.10.2018, t&8 MEPJ-sé, né lidhje me legalizimin e dokumenteve me vulé apostile, dhe né datén 16.10.2018, i kishte
Iéné afatin 5-ditor pér t 'u pérgjigjur pér pyetésorin nr. 2.
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45,

se nuk do té pérfshijé né analizén financiare té ardhurat e pérfituara nga pensioni i plegérisé nga
znj. N. S. dhe z. J. S.. Kolegji konstaton se Komisioni nuk ka llogaritur pensionet e marra, duke i
konsideruar ato si shpenzime jetese minimale té kryera nga znj. N. S. dhe z. J. S., ndérsa subjekti
I rivlerésimit, sipas nenit 52, pika 2 e ligjit nr. 84/2016, kishte barrén e provés pér té paraqitur
prova ose shpjegime té tjera pér té provuar té kundértén e vlerésimit té¢ Komisionit®. Gjithashtu,
sipas analizés sé kryer né Kolegj, edhe sikur té llogariteshin pensionet e plegérisé sé znj. N. S.
dhe z. J. S., ato nuk ndryshojné apo ndikojné né konkluzionin pér mungesé té burimeve té
ligjshme. Ashtu sikurse dhe né analizat financiare referuar akteve te ekspertimit, paragitur nga
veté subjekti i rivlerésimit né ankim, né variantin ku jané pérfshiré té ardhurat nga pensionet,
rezulton me raportin e pasurive neto me té ardhurat neto né vlerén “1,74”, pra subjekti i
rivlerésimit rezulton me njé diferencé negative pér mbulimin e shpenzimeve dhe krijimin e
pasurive me té ardhura té ligjshme prej 13696402 lekésh (si diferencé e té ardhurave neto
01.07.1996 - 27.01.2017 me pasuri té blera dhe té krijuara 01.07.1996 - 27.01.2017), pra me
mungesé burimesh té ligjshme®:.

Pér sa i pérket pretendimit té subjektit té rivlerésimit se metodologjia e pérdorur nuk éshté vecse
njé rregullore e pérgjithshme gé nuk ka asnjé vleré pér analizén financiare té kérkuar nga
subjekti i rivlerésimit, rezulton se Komisioni i ka njoftuar subjektit té rivlerésimit ményrén e
kryerjes sé analizés financiare, né drejtim té vlerave té aktivit, mjeteve monetare,
detyrimeve/shlyerjeve, té ardhurat neto, si dhe shpenzimet pér shkollim, sikurse ato jané
konkretizuar né analizén financiare pérfundimtare®.

Komisioni ka detyrim qé té arrijé né pérfundime bazuar né fakte, sipas parashikimeve té nenit 51
té ligjit nr. 84/2016. Pér kété arsye, Kolegji vleréson té pabazuar pretendimin e subjektit té
rivlerésimit, znj. Ana Golloshi, se Komisionit nuk i nevojiteshin indiciet indirekte kur kishte
prova té forta té pakontestueshme se té ardhurat e sjella nga emigracioni ishin mé té larta se sa
ato té evidentuara me dokumentacion justifikues ligjor, pér sa kohé gé nga dokumentet e
administruara né Komision, subjekti i rivlerésimit dhe personat e lidhur me té rezultojné me
pamjaftueshméri burimesh pér té justifikuar pasurité e deklaruara®. Kolegjit i rezulton se
subjekti i rivlerésimit dhe personat e lidhur jané pajisur me leje géndrimi dhe pune né Greqi, por
pér efekt té procesit té rivlerésimit, bazuar né nenin 32, pikat 1 dhe 2 té ligjit nr. 84/2016,
subjekti i rivlerésimit kishte detyrimin pér té paragitur té gjitha dokumentet gé justifikonin
vértetésiné e deklarimeve pér ligjshmériné e burimit té krijimit té pasurive, ose té vértetonte
pamundésiné objektive pér té disponuar dokumentin. Nga ana tjetér, Kolegji véren se rrethanat
gé subjekti i rivlerésimit, znj. Ana Golloshi, parashtron, vértetojné se ajo i dispononte kéto
pasuri, por se kéto rrethana nuk vértetojné ményrén e krijimit té tyre.

8 Neni 52, pika 1 e ligjit nr. 84/2016, parashikon se: “2. Nése Komisioni ose Kolegji i Apelimit arrin né
pérfundimin se provat kané nivelin e provueshmérisé, sipas nenit 45, té kétij ligji, subjekti i rivlerésimit ka barrén e
provés pér té paragitur prova ose shpjegime té tjera pér té provuar té kundértén ”.

# Shih f. 35 - 36 té ankimit t& subjektit t& rivlerésimit, znj. Ana Golloshi.

8 Shih f. 1280 - 1281 t& dosjes s& Komisionit.

% Sipas subjektit té rivlerésimit, ku mund ta gjenim shumén prej 22.819 eurosh mé tepér nga té ardhurat neto,
pérvec se nga puna né emigracion e té katér anétaréve té afté pér puné, z. Gj. S., z. J. S., znj. N. S. dhe asaj veté, dhe
sipas saj nuk ka prové mé té forté se kontrata e sipérmarrjes dhe kontrata shtesé e sipérmarrjes qé vértetojné se
niveli i t& ardhurave té tyre nga emigracioni ishte mé i larté, duke gené se bashkéshorti i saj kishte emigruar gé né
shkurt té vitit 1994, prindérit e tij né korrik té vitit 1995 dhe ajo né shkurt té vitit 1997.
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Kolegji vleréson se pretendimi i subjektit té rivlerésimit, se vlera e depozitave ka gené né masén
qé e lejonte neni 5 i ligjit nr. 8873, daté 29.03.2002, “Pér sigurimin e depozitave”, nuk vérteton
ligjshmériné e krijimit té kétyre dispozitave, sikurse dhe plotésimi i kushteve pér marrjen e
shtetésisé greke, pérfshiré edhe kushtin gé subjekti i rivlerésimit dhe bashkéshorti i saj té mos
kishin kryer vepra penale, nga kryerja e té cilave té kishin pérfituar té ardhura né ményré té
paligjshme, nuk vérteton ligjshmériné e pasurive té subjektit té rivlerésimit dhe té personave té
lidhur me té, sipas nenit D, pika 3, fjalia e paré e Aneksit té Kushtetutés.

B. Pretendime pér konstatim té gabuar té gjendjes faktike

Subjekti i rivlerésimit, znj. Ana Golloshi, pretendoi se né analizén financiare té Komisionit jané
pérfshiré shpenzime gé nuk jané kryer, ndérkohé gé nuk jané pérfshiré né analizén financiare té
gjitha té ardhurat e ligjshme, pér sa i pérket llogaritjes sé kontributit té saj né krijimin e
pasurisé/apartament né Tirané, mospérfshirjes né analizén financiare té té ardhurave nga
asistenca e papunésisé né Greqi, mosllogaritjes sé té ardhurave té z. J. S. dhe z. Gj. S. nga kontrata
e shitjes nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 26.12.2008, mospérfshirjes sé té ardhurave té
punésimit té z. Gj. S. prané {***}-sé, si dhe mosllogaritjen e pensioneve té plegérisé sé znj. N. S.
dhe z. J. S., sikurse do té renditen mé poshté.

Né lidhje me pretendimin e subjektit té rivlerésimit, znj. Ana Golloshi, se nuk kishte kontribut né
krijimin e pasurisé/apartament né rr. “{***}®" Kolegji véren se apartamenti i banimit éshté
porositur nga z. N. G., né emér dhe pér llogari té té gjithé bashképronaréve té tjeré.

48.1. Z. N. G., pérvecse porosités i apartamentit, ka vepruar edhe si pérfagésues pa tagér i
bashképronaréve té tjeré, znj. S. G., znj. Ana Golloshi, z. S. G. dhe znj. O. G., sipas
parashikimeve té nenit 78 té KCivil®.

48.2. Nga kontrata e sipérmarrijes, daté 22.03.2002%, rezulton se sipérmarrési Filia {***} ShPK
kishte lidhur marréveshje me z. N. G. pér ndértimin e apartamentit me sip. 82,45 m?, shk. {***},
k. {***}, né Rrugén e {***}, prané {***}, né shumén 28033 USD, shumé e cila ishte
parashikuar pér t’u shlyer si né vijim: i) 21305 USD né datén 25.03.2002; ii) 5326 USD né
datén 02.06.2002; dhe iii) 1402 USD né dorézimin e apartamentit.

48.3. Nga kontrata e shitblerjes pasuri e paluajtshme nr. {***} rep., nr. {***}3826 kol., daté
02.12.2011, rezulton se shogéria Filia {***}ShPK u ka shitur blerésve, z. N. G., znj. S. G., znj.

8 Né bashképronési me 1/5 secili Ana Golloshi, N. G.i, S. G., S. G. dhe O. G., subjekti i rivlerésimi parashtron se
bie ndesh me KPrCivile, nenet 253 e né vijim, dhe se nése dokumentacioni i privatizimit gé ka shérbyer pér fitimin e
pronésisé mbi kété banesé dhe kontratat e shitblerjes, apo kontrata e sipérmarrjes sé apartamentit, kané karakter
deklarativ dhe nuk quhen prova, atéheré kjo trupé gjykuese nuk éshté né gjendje té kuptojé se cfaré éshté prova, né
kuptimin e saj, cilat dokumente pérbéjné proveé té ploté, ¢cfaré synohet té provohet népérmjet tyre, fuginé provuese té
kontratave, e cila vetém pér até té lidhur né vitin 2011 nga 5 anétarét e familjes Golloshi paska forcén e ligjit (sipas
arsyetimit té Komisionit), ndérsa kontrata e sipérmarrjes e vitit 2002 dhe té tjerat mé té hershme nuk paskan té
ng'éjtén fugi provuese.

8 Neni 78 i KCivil, pércakton se: “Kur njé person fizik ose juridik vepron si pérfagésues pa e pasur kété cilési, si
edhe kur pérfagésuesi ka kapércyer tagrat gé i jané dhéné, veprimi juridik i kryer né kéto kushte nuk éshté i
detyrueshém pér personin né emrin e té cilit jané kryer, pérvec kur ky e ka miratuar até mé voné /...J "

8 Pér kontratén e sipérmarrjes jané vértetuar nénshkrimet népérmjet veprimit noterial nr. {***} rep., {***} kol.,
daté 22.03.2002.
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Ana Golloshi, z. S. G. dhe znj. O. G., apartamentin nr. {***}, k. {***}, godina {***}, rr.
“fr**}” sh, {***} me sip. 71,5 m®. Shprehimisht nga kontrata nr. {***} rep., nr. {***} kol.,
daté 02.12.2011, rezulton se: “Palét si mé lart, né marréveshje mes tyre, kané réné dakord gé ky
apartament t’u kalojé blerésve, z. N. G., znj. Ana Golloshi, z. S. G. dhe znj. O. G., sipas
kontratés sé sipérmarrjes nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 22.03.2002, para notere L. Gj. té jeté
né shumén 28033 (njézet e teté mijé e tridhjeté e tre) dollaré amerikané. Kjo shumé, sipas
deklarimit té paléve dhe vértetimit nga dokumentet pérkatése té pagesés, rezulton té jeté paguar
jashté késaj zyre noteriale, pa asnjé pretendim tjetér té métejshém financiar, né momentin e
nénshkrimit té kontratés sé sipérmarrjes.

48.4. Pronésia mbi apartamentin né rr. “{***}”, Tirané, éshté fituar me ané té kontratés sé shitjes,
e cila ka forcén e ligjit™ pér porositésin, z. N. G., dhe blerésit bashképronaré, z. N. G., znj. Ana
Golloshi, z. S. G. dhe znj. O. G., pér té drejtat dhe detyrimet gé rrjedhin nga kjo kontraté®*.

48.5. Kolegji, né lidhje me pretendimin e subjektit té rivlerésimit, znj. Ana Golloshi, se éshté e
drejta e ¢do shtetasi té rregullojé dhe pércaktojé né ményré té pavarur dhe sipas vullnetit té tij
regjimin pasuror té pronésisé mbi njé objekt té caktuar, dhe nuk éshté detyré, as pérgjegjési dhe
as né vullnetin e trupit gjykues té Komisionit, té pércaktojé se si do té thirren né trashégimi
fémijét e Naum dhe S. G.*%, vleréson se fitimi i pronésisé me kontraté® dhe fitimi i pronésisé me
trashégim® jané dy institute t& ndryshme té parashikuara nga KCivil. Subjekti i rivlerésimit, znj.
Ana Golloshi, rezulton té jeté béré bashképronare nga shitblerja e apartamentit dhe, si pasojé, té
drejtat dhe detyrimet pér té rregullohen nga kjo marrédhénie.

48.6. Pér sa i pérket pretendimit té subjektit té rivlerésimit, znj. Ana Golloshi, se mospérfshirja
né deklaratén vetting e togfjaléshit “t€ babait tim” apo “t€ prindérve té mi” nuk e bén
automatikisht kontribuuese, por se ka gené njé pakujdesi e saj gjaté plotésimit té deklaratés®™,
Kolegji véren se Komisioni ka arritur né pérfundimet se ajo éshté bashképronare me 20%,
kontribuuese dhe pjesémarrése né té drejta dhe detyrime, bazuar nga sa vértetohet nga kontrata e
sipérmarrjes daté 22.03.2002 dhe nga kontrata e shitblerjes sé pasurisé sé paluajtshme nr. {***}
rep., nr. {***} kol., 02.12.2011, pa u kufizuar né sa jané deklaruar né deklaratén vetting. Kolegji
vleréson se me té drejté subjekti i rivlerésimit pretendon se pasaktésité né deklarim, sikurse
mospérfshirja né deklaratén vetting e togfjaléshave té sipércituar, nuk e béjné automatikisht
kontribuuese. Nga ana tjetér, Kolegji vleréson se konkluzioni mbi bashképronésiné me 20% mbi
kété pasuri té paluajtshme, té drejtat dhe detyrimet mbi kété pasuri, rezultojné nga vlerésimi né
térési i rrethanave té kontratés sé sipérmarrjes, daté 22.03.2002, dhe i kontratés sé shitblerjes sé
pasurisé sé paluajtshme nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 02.12.2011.

% Neni 690 i KCivil pércakton: “Kontrata e lidhur rregullisht ka forcén e ligjit pér palét. Ajo mund té prishet ose té
ndryshohet me pélgimin e ndérsjellé té paléve ose pér shkage té parashikuara me ligj .

° Neni 199 i KCivil, paragrafi i dyté pércakton: “Pjesét e bashképronaréve jané té barabarta, gjersa nuk vértetohet
e kundérta. Té drejtat dhe detyrimet e bashképronaréve caktohen né pérpjesétim me pjesét pérkatése ”.

%2 Subjekti i rivlerésimit vijon gjithashtu se trupi gjykues nuk mund t& pércaktojé nése ata duan te disponojné
pasuriné e tyre té vetme té paluajtshme me déshmi trashégimie ligjore apo testamentare apo té lidhin njé kontraté
dhurimi né favor té fémijéve té tyre.

% Neni 164 i KCivil, pércakton: “Pronésia fitohet me ané té kontratés, pa qené e nevojshme té béhet dorézimi i
sendit. Pér sendet gé pércaktohen né numér, né peshé ose me mase, duhet té béhet edhe dorézimi i tyre”.

% Neni 165 i Kcivil, pércakton: “Fitimi i pronésisé me trashégim kryhet sipas kushteve té parashikuara né dispozitat
e pjesés sé treté té kétij Kodi”.

% Subjekti i rivlerésimit shpjegon se ka hasur véshtirési né até periudhé me mbledhjen e dokumentacionit provues
dhe se ka gené pakujdesi nga ana e saj, gé nuk ka specifikuar kontributin e prindérve.
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Né lidhje me pretendimin e subjektit té rivlerésimit, znj. Ana Golloshi, se nuk jané pérfshiré né
analizén financiare té ardhurat nga asistenca e papunésisé né Greqi, Kolegji véren se subjekti i
rivlerésimit nuk ka paraqgitur né formén e kérkuar nga ligji dokumentet gé vértetonin vlerén e
késaj té ardhure.

49.1. Subjekti i rivlerésimit ka pretenduar para Komisionit se nuk i ka llogaritur té ardhurat e
pérfituara nga asistenca pér periudhén 07.01.2005 - 10.01.2006, duke paragitur pér kété géllim
shkresén e datés 11.01.2019 té Zyrés sé Punés Athiné, Greqi, sipas sé cilés konfirmohej pér
Komisionin fakti se kishte pérfituar asistencé pér kété periudhé, por jo vlera e asistencés sé
pérfituar.

49.2. Shkresén e mésipérme, subjekti i rivlerésimit e ka shogéruar me deklaratén noteriale té datés
16.01.2019, népérmjet sé cilés subjekti i rivlerésimit pretendonte se pér kété periudhé ka
pérfituar 350 euro né muaj, né total 4900 euro, pér té cilén Komisioni vlerésoi se ishte e natyrés
deklarative dhe se shuma e deklaruar si e pérfituar nga asistenca nuk mbéshtetej né
dokumentacion provues dhe si rrjedhojé Komisioni vlerésoi t&¢ mos e pérfshinte né analizén
financiare®.

49.3. Kolegji véren gjithashtu se pavarésisht qé né ankim subjekti i rivlerésimit, znj. Ana
Golloshi, ka pretenduar se dokumentacioni éshté asgjésuar apo se té dhénat jané parashkruar pasi
kané kaluar mbi 10 vjet, sé bashku me dokumentet bashkélidhur parashtrimeve té datés
08.11.2019, subjekti i rivlerésimit ka paragitur né Kolegj vértetimin nr. {***} prot., daté
17.10.2019, té léshuar nga Qendra pér Promovimin e Punésimit Nr. {***} (n€ vijim “{***}”),
Greqi, nga ku rezulton se ajo éshté subvencionuar me njé kompensim té rregullt papunésie, pér
periudhén 11.01.2005 - 10.01.2006, pér 300 dité sigurimi, gjithsej 4889,70 euro.

49.4. Né kuptim té neneve 49, pika 5, shkronja “d” dhe 51 té ligjit nr. 84/2016, Kolegji vleréson
se edhe nése do té llogariteshin si té ardhura té ligjshme vlera e subvencionimit nga {***} Greqi,
ajo nuk ndikon né rezultatin financiar pér sa i pérket mungesés sé burimeve té ligjshme.

Né lidhje me pretendimin e subjektit té rivlerésimit, znj. Ana Golloshi, pér t’u llogaritur té
ardhurat e z. J. S. né shumén prej 633594 lekésh dhe té z. Gj. S. né shumén prej 422396 leké, nga
kontrata e shitjes nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 26.12.2008, Kolegji véren se ato pérbéjné té
ardhura té ligjshme, pas zbritjes sé tatimit mbi kalimin e pronésisé sé pasurisé sé paluajtshme,
por se ato nuk jané paraqitur né afat, dhe as provohet nga ana e subjektit té rivlerésimit
pamundésia pér t’i paraqitur kéto prova né shqyrtimin e ¢éshtjes né Komision. Pér mé tepér, qé
né kété kontraté shitjeje, subjekti i rivlerésimit rezulton té keté vepruar né cilésiné e
pérfagésueses, me prokuré té shitésve, z. J. S. dhe z. Gj. S.. Pranueshméria e provave té reja né
Kolegj éshté e kushtézuar nga neni 49 i ligjit nr. 84/2016 dhe nga nenet 47 dhe 49, pika 2 e ligjit
nr. 49/2012.

50.1. Duke e vlerésuar né térési, né kuptim té neneve 49, pika 6, shkronja “d” dhe 51 té ligjit nr.
84/2016, pretendimin e subjektit té rivlerésimit se nuk ka mbajtur mend té ardhurat nga kontrata

% Shih f. 14, pika “iii” e vendimit t& Komisionit.
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e shitjes nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 26.12.2008%", pér shkak se ishte deklarata e paré e
konfliktit té interesave, koha e shkurtér, apo dhe materialet voluminoze®, Kolegji vleréson se
edhe nése do té llogariteshin si té ardhura té ligjshme pjesa e ¢gmimit té pérfituar nga z. J. S. dhe z.
Gj. S. nga kontrata e mésipérme, ajo nuk ndikon né rezultatin financiar pér sa i pérket mungesés sé
burimeve té ligjshme.

Né lidhje me pretendimin e subjektit té rivlerésimit, znj. Ana Golloshi, pér t’u pérfshiré né té
ardhurat e punésimit té z. Gj. S. prané {***}-sé, Kolegji véren se népérmjet kontratés nr. {***}
prot., daté 21.02.2014, punémarrési, z. Gj. S., ka lidhur kontraté pune me punédhénésin {***},
me qgéllim pér té kryer detyrén e ekspertit mjeko-ligjor té jashtém né kryerjen e ekspertimeve
mjeko-ligjore, me afat 1-vjecar.

51.1. Z. Gj. S. né kété kontraté rezulton té jeté i punésuar né cilésiné e punémarrésit/individ, dhe
jo duke ofruar shérbime me cilésiné e subjektit tregtar dhe, pér pasojé, paga dhe pagesat e tjera
jané té ardhura té ligjshme, duke pérjashtuar dietat, té cilat kané pasur pér objekt shpenzimet e
kryera gjaté ofrimit té& punés.

51.2. Duke i vlerésuar né térési, né kuptim té neneve 49, pika 6, shkronja “d” dhe 51 té ligjit nr.
84/2016, pretendimin e subjektit té rivlerésimit né té ardhurat e punésimit té z. Gj. S. prané
{***}-sé, Kolegji vleréson se edhe nése do té llogariteshin kéto té ardhura té z. Gj. S., té marra
nga {***}-ja, vlera e tyre nuk ndikon né rezultatin financiar pér sa i pérket mungesés sé
burimeve té ligjshme.

Gjithashtu, Kolegji né lidhje me pretendimin e subjektit té rivlerésimit, znj. Ana Golloshi, pér t’u
pérfshiré né llogaritjen e té ardhurave, pensionet e plegérisé sé znj. N. S. dhe z. J. S., duke i
vlerésuar né térési, né kuptim té neneve 49, pika 6, shkronja “d” dhe 51 té ligjit nr. 84/2016.
Kolegji vleréson se edhe nése do té llogariteshin, ato nuk ndikojné né rezultatin financiar pér sa i
pérket mungesés sé burimeve té ligjshme.

Komisioni ka arritur né pérfundimin se subjekti i rivlerésimit, znj. Ana Golloshi, ka mungesé té
burimeve financiare té ligjshme pér té justifikuar plotésisht krijimin e pasurive®, duke vlerésuar
pasuriné neto né vlerén 32950240 leké, nga e cila ka arritur té justifikojé me té ardhura té
ligjshme mé pak se gjysmén e késaj pasurie, pérkatésisht vetém shumén prej 14180311 lekésh,
qé pérfagéson té ardhurat neto.

Kolegji, né pérputhje me nenin 52 té ligjit nr. 84/2016'%, duke vlerésuar né térési té ardhurat e
ligjshme, té pranuara si té tilla nga Komisioni, dhe té ardhurat e papérfshira né analizén
financiare né Komision, sipas shkageve té ankimit, véren se géndron pérfundimi i arritur nga
Komisioni se subjekti i rivlerésimit, znj. Ana Golloshi, ka béré deklarim té pamjaftueshém pér
kriterin e pasurisé, sipas parashikimeve té nenit 33, pasi ka mungesé té burimeve financiare té

°7 Subjekti i rivlerésimit shpjegon se nuk kané mundur té kujtojné njé veprim t& kryer vite mé parg, i cili vérteton se
babai i bashkéshortit té saj, z. J. S., dhe bashkéshorti i saj, z. Gj. S., kané pérfituar té ardhura nga njé kontraté
shitjeje pasurie té paluajtshme té ndodhur né qgytetin e Vlorés.

% Neni 31, pika 1 e ligjit nr. 84/2016, pércakron: “I. Subjekti i rivlerésimit plotéson deklaratén e pasurisé, sipas
shtojcés 2 bashkélidhur kétij ligji, brenda 30 ditéve nga data e hyrjes né fugi dhe e dérgon prané ILDKPKI-sé”.

% Shih pikén 27 t& vendimit nr. 106, daté 13.02.2019, té Komisionit t& Pavarur té Kualifikimit.

100 Neni 51 i ligjit nr. 84/2016 parashikon: “Né rast se subjekti i rivlerésimit nuk paraget provat, sipas nenit 85, t&
KPAdministrative, si dhe kur provat gé disponojné jané té paplota, Komisioni ose Kolegji i Apelimit mund t& vendosin bazuar
né provat gé disponojné, né vlerésimin e ¢éshtjes né térési, si dhe né bindjen e tyre té brendshme .
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ligjshme pér té justifikuar plotésisht krijimin e pasurive né emrin e saj dhe personit té lidhur me
té, sipas parashikimeve té nenit 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016.

C. Pretendime pér zbatim té gabuar té ligjit

Né pérgjigje té pretendimit té subjektit té rivlerésimit, znj. Ana Golloshi, se niveli bazé pér té
llogaritur mospasjen e pérgjegjésisé fillon nga koncepti pasuri e ligjshme deri né dyfishin e
vlerés, Kolegji vleréson se neni 61 i ligjit nr. 84/2016 ka pércaktuar si shkak shkarkimi nga
detyra té subjektit t& rivleré€simit, ndér té tjera, jo vetém “kur rezulton se ka deklaruar mé shumé se
dyfishi i pasurisé sé ligjshme gjaté vierésimit té pasurisé, pérfshiré edhe personat e lidhur me té€”, por
edhe “kur rezulton se ka béré deklarim t& pamjaftueshém pér kriterin e kontrollit té [...] pasurisé, sipas
parashikimeve té neneve [...] 33 té kétij ligji”.

Né pérputhje me jurisprudencén e Kolegjit, secila prej pjeséve té nenit D té Aneksit té
Kushtetutés parashikon njé element specifik dhe té pavarur nga té tjerét, “pavarési” e cila
pasqyrohet né pércaktimet e masave disiplinore sipas nenit 61 té ligjit nr. 84/2016. Konkretisht,
ky nen zbérthen secilén prej pikave té nenit D té Aneksit té Kushtetutés, duke e materializuar
sanksionimin kushtetues edhe me pércaktimin konkret té shkeljes. Mé konkretisht, pika 1 e nenit
61 pércakton si shkelje “deklarimin mé shumé se dyfishi i pasurisé sé ligjshme gjaté vlerésimit té
pasurisé sé subjektit té rivlerésimit dhe té personave té lidhur me té”; pika 2 pércakton si shkelje
“problemet serioze g€ lidhen me ekzistencén e kontakteve té€ papérshtatshme me personat e
pérfshiré n€ krimin e organizuar”, ¢ka ndikon né kontrollin e figurés; pika 3 pércakton si shkelje
“pamjaftueshmériné pér kriterin e kontrollit t&€ figurés” dhe “pamjaftueshmériné pér kriterin e
kontrollit t€ pasuris€”; pika 4 “pérshtatshmérin€ pér shkak té nivelit t€ aft€sive profesionale”;
dhe pika 5 pércakton si shkelje “cenimin e besimit t€ publikut te sistemi i drejtésis€”. Sikurse
rezulton nga ky zbérthim, pikat 3 dhe 4 té nenit D té Kushtetutés jané pasqyruar né parashikimet
1 dhe 3 té nenit 61 té ligjit nr. 84/2016, té cilat pasqyrojné dy raste té vecuara nga njéri-tjetri, ku
njéri lidhet me dyfishin e pasurisé sé ligjshme dhe tjetri me pamjaftueshmériné e pasurisé. Té
dyja kéto raste rrjedhin nga situata specifike té vecanta dhe nuk mund té konsiderohet se

zbatohen né ményré kumulative'®.

56.1 Komisioni/Kolegji, né rastet kur vleréson se subjekti i rivlerésimit gjendet né mungesé té
burimeve financiare té ligjshme pér té justifikuar pasurité, vendos pér pasojén e shkarkimit nga detyra
té subjektit té rivlerésimit, jo pér shkak té ligjit, sikurse né rastin e deklarimit t& mé shumé se dyfishit
té pasurisé, por duke vlerésuar né térési rrethanat e céshtjes qé jané pércaktuese pér vlerésimin e
pasurive.

Duke u rikthyer te céshtja konkrete, subjekti i rivlerésimit, znj. Ana Golloshi, dhe personat e lidhur me
té rezultojné té kené deklaruar pasuri pér té cilat gjenden né mungesé té burimeve financiare té
ligjshme pér t’i justifikuar kéto pasuri, pér té cilat subjekti i rivlerésimi nuk ka arritur t€ provojé me
dokumente burimin e tyre, si pasojé edhe ligjshmériné e té ardhurave, dhe kjo mungesé, né rastin mé
té miré sipas pretendimeve té veté subjektit té rivlerésimit, i afrohet dyfishit té pasurisé sé deklaruar,
fakt i konstatuar edhe nga Komisioni.

Sipas variantit té paré té parashtruar né ankim, sipas subjektit té rivlerésimit, znj. Ana Golloshi,
raporti 1 pasuris€é neto me té ardhurat neto €shté né vlerén “1,74”, sipas variantit t€ dyté éshté

197 shih pikén 22.15 t& vendimit nr. 19, daté 26.07.2019, t& Kolegjit té Posagém t& Apelimit.
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“1,88”, ndérsa sipas variantit t& treté &shté “2,00”%% Gjithashtu, sipas variantit t& paré té
parashtruar né ankim, sipas subjektit té rivlerésimit, znj. Ana Golloshi, raporti i pasurisé neto me
t& ardhurat neto &shté né vlerén “2,00”, ndérsa sipas variantit t& dyté &shté “1,76”'%. Kolegji
véren se sipas aktit té ekspertimit té paraqitur prej veté subjektit té rivlerésimit, znj. Ana
Golloshi, rezultojné diferenca té médha mes asaj gé subjekti deklaron dhe asaj gé ajo provon si
burim té ligjshém té pasurisé. Sipas variantit me raportin mé té ulét té pasurisé neto me té
ardhurat neto, prej “1,74”, s€rish subjekti i rivlerésimit rezulton me njé diferencé negative pér
mbulimin e shpenzimeve dhe krijimin e pasurive me té ardhura té ligjshme prej 13696402
lekésh (si diferencé e té ardhurave neto 01.07.1996 - 27.01.2017 me pasurité e blera dhe té
krijuara 01.07.1996 - 27.01.2017).

Gjithashtu, né lidhje me té ardhurat e pérfituara né emigracion né Greqgi nga subjekti dhe
personat e lidhur, né pérgjigje té pyetésorit té Komisionit, daté 18.10.2018"*, deklaron se kané
krijuar té ardhura rreth 330000 euro e né vlerésim té akteve té sjella nga subjekti, Kolegji
vleréson se rezultojné diferenca té médha me té ardhurat e provuara e dokumentuara té ligjshme.
Duke u bazuar né “Déshminé e sigurimeve dhe kontributeve sipas totalit té ardhura”, subjekti i
rivlerésimit pretendon se té ardhurat nga emigracioni né Greqi arrinin shumén prej 129439,79
eurosh, gé jané mé té larta se ato té konsideruara nga Komisioni, por Kolegjit i rezulton gé
gjithsesi jané me diferencé té madhe né raport me té ardhurat qé ka deklaruar se ka krijuar né
emigracion (sa mé lart). Diferenca thellohet mé tej me té ardhurat nga Gregia té konsideruara nga
Komisioni, té¢ dokumentuara sipas “Deklaraté e tatimit té té ardhurave nga shérbimi publik i
financave {***}, Athiné”, duke konsideruar dhe té ardhurat nga asistenca provuar me
dokumentacion, sjellé prané Kolegjit mé daté 08.11.2019, pér njé total prej 96 743,59 eurosh. Né
té gjitha variantet, né ¢do rast subjekti i rivlerésimit rezulton me diferenca té médha mes asaj gé
deklaron dhe té ardhurave gé ajo ka arritur té provojé.

Shprehimisht, sipas Komisionit: “28.1. Me ané té kétij akt ekspertimi, subjekti ka pretenduar té
hedhé poshté rezultatet e analizés financiare té pérpiluar nga Komisioni dhe té dérguara me
rezultatet e hetimit administrativ, duke nxjerré pérfundimin se raporti i pasurisé neto me té
ardhurat neto éshté né vlerén 1,78, duke evidentuar né fakt se nuk justifikon plotésisht me
burime té ligjshme krijimin e pasurive apo kryerjen e shpenzimeve pérgjaté késaj periudhe, por
duke pretenduar se ajo dhe personat e lidhur me té nuk kané deklaruar mé shumé se dyfishi i
pasurisé s€ ligjshme”.

Nuk géndron pretendimi i subjektit té rivlerésimit, znj. Ana Golloshi, se té ardhurat e pambuluara
kané pasur pér burim punésimin e pasiguruar né emigracion, pasi kéto té ardhura nuk pérmbushin
kriterin e pagés, si njé e ardhur e ligjshme, e cila ka pér burim njé kontraté punésimi té lidhur sipas
ligjit, dhe pér té cilat té jené paguar detyrimet tatimore, ¢cka bie ndesh me pércaktimet e nenit D, pika 3
e Aneksit té Kushtetutés. Né mungesé té paraqitjes sé dokumenteve qé justifikojné vértetésiné e
deklarimeve, sipas nenit 32, pika 1 e ligjit nr. 84/2016, subjekti i rivlerésimit nuk ka arritur té
provojé as se kéto té ardhura kané ardhur nga jashté shtetit né formén e remitancés.

102 ghih f. 35 - 36 té ankimit t& subjektit t& rivlerésimit, znj. Ana Golloshi.
103 ghih f. 32 - 33 té parashtrimeve, daté 01.07.2020, té subjektit té rivlerésimit, znj. Ana Golloshi.
104 Né deklaratén “vetting” nuk shprehet vleré e té ardhurave té pérfituara.
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60.1 Té vlerésuara né térési kéto rrethana, Kolegji arrin né pérfundimin se subjekti i rivlerésimit ka né
pronési ose né pérdorim pasuri mé té médha nga sa mund té justifikohen ligjérisht, sipas nenit D, pika
1 e Aneksit té Kushtetutés.

Né pérfundim té gjykimit té céshtjes né dhomé késhillimi, Kolegji, pasi shqyrtoi vendimin nr.
106, daté 13.02.2019, té Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, arriti né pérfundimin se subjekti i
rivlerésimit, znj. Ana Golloshi, ka béré deklarim té pamjaftueshém pér kriterin e pasurisé, pasi ka
mungesé té burimeve financiare té ligjshme pér té justifikuar pasurité e saj dhe té personave té
lidhur, né kuptim té nenit 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016. Né kéto kushte, Kolegji vleréson se
vendimi i Komisionit pér sa i pérket masés sé shkarkimit nga detyra té subjektit té rivlerésimit,
éshté i drejté dhe duhet té lihet né fuqi.

PER KETO ARSYE,

trupi gjykues i Kolegjit té Posagém té Apelimit, bazuar né nenin 66, pika 1, shkronja “a” e ligjit
nr. 84/2016 “Pér rivler€simin kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipérisé”,

VENDOSI:

1. Lénien né fuqi t& vendimit nr. 106, daté 13.02.2019, té Komisionit té Pavarur té Kualifikimit,
qé i pérket subjektit té rivlerésimit, znj. Ana Golloshi.

2. Ky vendim éshté pérfundimtar dhe ka efekt té menjéhershém.

U shpall sot, né Tirané, mé daté 08.07.2020.

ANETARE ANETARE ANETARE
Albana SHTYLLA Ina RAMA Natasha MULAJ
nénshkrimi nénshkrimi nénshkrimi
RELATOR KRYESUES
Luan DACI Sokol COMO
nénshkrimi nénshkrimi
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