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Objektivi i késaj pérpjekje studimore éshté ndikimi né doktrinén e institutit té pérgjegjésisé nga shkaktimi i
démit jo pasuror, duke u konsideruar si ndihmesé e pérkushtuar, pér konkretizimin e karakteristikave té
démit jo pasuror, por edhe né identifikimin e elementéve té tjeré, té cilét pérbéjné pérgjegjésiné civile nga
shkaktimi i démit jo pasuror. Elementé té tillé si subjektet, ana objektive, ana subjektive, lidhja shkakésore,
té domosdoshém pér verifikimin e démit jo pasuror, ndikojné né ményré thelbésore né arritjen e
pércaktimin e démit.

Karakteristikat e démit jo pasuror, rrjedhojé e kundérligjshmérisé sé sjelljes né shoqéri, ndaj té tretéve,
jané trajtuar jo vetém nén véshtrimin e pérgjithshém mbi formén dhe pérmbajtjen e démit jo pasuror, por
me vémendjen e duhur mbi kushtet e pérgjithshme né lidhje me praniné e elementéve pérbérés té
pérgjegjésisé sé rrjedhur nga shkaktimi i démit jo pasuror.

Né legjislacionin e deritanishém hapésirat pér té ndérhyré jané té shumta, né vecanti né lidhje me
procedurat e gjykimit, materializmin e parimeve né njé proces ligjor edhe né elementé té tillé si barra e
provés, pérmbushja e detyrimit etj.

Né punim vlerésohet si domosdoshméri njé pérqasje, edhe né rrugé institucionale, e praktikave dhe
legjislacionit vendas, me mentalitetin dhe jurisprudencén e GJEDNJ-sé. Jurisprudenca e GJEDNJ-sé nuk
duhet té pérbéjé shkak vetém pér rishikimin e vendimit gjyqgésor civil. Ajo duhet té zéré vend né
mentalitetin toné gjyqgésor dhe né infrastrukturén ligjore, si burim ligji.

The objective of this research effort is the impact on the doctrine of the institution of the non-pecuniary
damage, being considered as dedicated contribution to the concretization of the characteristics of non-
pecuniary damage, but also to identify other elements, which constitute the civil responsibilities of non-
pecuniary damage. Elements such as entities, the objective, subjective, causal connection, necessary for the
verification of non-pecuniary damage, affect essential in reaching the determination of injury.
Characteristics of non-pecuniary damage, due to the lawlessness of social behavior, to third parties, are
treated not only under general views about the form and content of non-pecuniary damage, but with proper
attention on the general conditions relating to the presence of elements liability component derived from the
infliction of non-pecuniary damage.

The premises to intervene in the current legislation are numerous, especially in connection with court
proceedings, materialization of the principles in a legal process, in elements such as the burden of proof,
fulfillment of the obligation etc..

In this study-work considered a necessity approach, institutional ways, practices and legislation, with the
mentality and the jurisprudence of the ECHR. Jurisprudence of the ECHR should not be due solely to
civilian judicial review of the decision. It should take place in our judicial mentality and legal infrastructure,
as a source of law.
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Hyrje

Sa heré diskutohet mbi pérgjegjésiné civile, me té drejté, juristét i referohen aty pér aty, fillimisht
pérgjegjésisé gé rrjedh nga shkaktimi i démit, duke pérfshiré né té té gjithé burimet e késaj
pérgjegjésie, marrédhénie juridike kontraktore apo jo kontraktore. Diskutimi shtrihet mandej né
elementet e pérgjegjésisé dhe dallimin e saj nga institute té tjeré té ngjashém me té.

Edhe ndérmarrja ime do té shtrihet pikérisht né kété fushé. Pér shkak té gjerésisé sé saj dhe
térheqjeve personale ndaj shkaktimit té démit jo pasuror, tema do té disiplinohet, né vecanti, né
piképamjet, doktrinat dhe praktikat né lidhje me démin jo pasuror.

“Démi jo pasuror”, né termat e njé punimi shkencor, pérfshin kérkime gé i pérkasin njé fushé
shumé delikate, té pashkelur pothuajse térésisht dhe, pér kété shkak po aq interesante, té sé
drejtés civile. Térhegja ndaj kétij objekti éshté rrjedhojé e mishérimit né té, thuajse té té gjithé
parimeve té sé drejtés civile. Eshté rrjedhojé e véshtirésive pér té njohur, kuptuar dhe zbatuar
elementet e posacém té késaj pjesé té sé drejtés.

Pretendimet e mia né formimin teorik, gjejné né kété fushé, 1éndé pér té eksploruar, pér té
kundérshtuar, pér té krijuar, sé fundi, pér té shfaqur opinione vlerésuese.

Pérgjegjésia civile nga shkaktimi i démit, u materializua fillimisht me norma juridike né té
drejtén romake. Kérkimi i démit u pérfagésuar nga “padia aquiliane”. Ecuria e tij nuk gjeti forma
té géndrueshme, pérvec se né erén e Napolonit, pikérisht né Kodin Civil kur, jo vetém né kété
fushé, arrihet pérshtatja me zhvillimet e shoqérisé, e té drejtés civile né pérgjithési dhe e
pérgjegjésisé nga shkaktimi i démit né vecanti.
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Kodi Napolonit shérbeu si themel i té drejtés civile pér legjislacionin, jurisprudencén dhe
doktrinén. Pérgjaté viteve, pérpjekjet e juristeve dhe té ligjvénésve kané ndryshuar vetém
shfagjen e instituteve, duke Iéné pothuajse té pacenuara parimet.

Objekt i pérpjekjeve té mévonshme nuk jané ndryshimi i parimeve té gjithé pranuara, por
pérshtatja e tyre me karakteristikat e vecanta té zhvillimit shogéror, té sé drejtés civile né vecanti,
me vend kryesor né kété zhvillim.

Ndryshimi i sistemit politik solli frymé dhe botékuptim té ri né legjislacionin e vendeve té
Evropés lindore, pér rrjedhojé dhe né Shqipéri. Instituti i shkaktimit té démit, me pérkufizime té
politizuara dhe té pércipta filloi té ndryshojé, duke u pérshtatur me té drejtén dhe trashégiminé
doktrinare té vendeve evropiane kontinentale ose, né njé vlerésim mé kombétar, u rikthye né
pérkufizimet e té drejtés civile té rregulluara né Kodin Civil té vitit 1929.
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1. Objektivi i Temés

Cilido gé do té pérfshihej né njé trajtim shkencor té pérgjegjésisé civile nga shkaktimi i démit, do
té ishte i detyruar té trajtonte né ményré té pérgjithshme, paraprakisht, kuptimin e detyrimeve né
pérgjithési, dallimin midis pérgjegjésisé civile dhe asaj penale apo dallimin midis pérgjegjésisé
civile kontraktore dhe pérgjegjésisé civile jashté-kontraktore, etj.

Detyrimi, duke gené drejté personale gjithmoné ka né themelet e tij, marrédhénien gé krijohet
midis debitorit dhe kreditorit.

Natyra e saj, pércakton dhe emértimet e ndryshme, pasive apo aktive. Kodi Civil njeh si burime
té detyrimit kontratat dhe ligjin. Né vijimésiné e trajtimit toné, do ti pérkushtohemi, né
pérgjithési detyrimit jashté-kontraktor dhe, né vecanti, detyrimit gé buron nga shkaktimi i démit.

Sikurse éshté treguar né titull, objekt i studimit do té jeté vetém pérgjegjésia civile gé buron nga
shkaktimi i démit jopasuror.

Kur shkaktohet njé dém, pérgjegjésia vlerésohet nga kéndvéshtrime té ndryshme. Sé pari, nga
ana e brendshme, kur subjekti né ndérgjegje e vuan veprimin e démshém dhe kjo ka té béjé me
pérgjegjésiné morale; sé dyti, kur sjellja i éshté nénshtruar gjykimit, me pasoja pérgjegjésiné
penale apo pérgjegjésia civile. Kjo e fundit dallohet sipas burimit nga i cili ka lindur.

Pérgjegjésia civile realizohet si pérgjegjési “kontraktore”, kur démi i shkaktuar rezulton nga
mospérmbushja e detyrimeve kontraktore. Debitori duhet té shpérblejé démin qé rezulton nga
mungesa e pérmbushjes sé detyrimeve objekt i kontratés. Duke mos nénvleftésuar pérdorimin e
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shembujve, do té mjaftohem vetém, duke kujtuar pasojat gé vijné nga mos furnizimi né njé
kontraté pér furnizimin me produkte ushgimoré, apo vonesat né kété furnizim.

Ndérsa pérgjegjésia civile jashté kontraktore (gjithmoné nga shkaktimi i démit) ekziston kur
démi i éshté shkaktuar njé subjekti me té cilin nuk ekzistojné marrédhénie kontraktore ose, jo pér
shkak té mospérmbushjes se detyrimeve kontraktore.

Né rrethanat e pérditshme, i njéjti fakt mund té jeté burim i pérgjegjésisé sé dyfishté, penale dhe
civile njékohésisht dhe, pér kété arsye jo rrallé, detyrohemi té dallojmé dhe ndajmé pérgjegjésiné
penale nga pérgjegjésia civile. Dallimi midis tyre éshté, ndoshta, detyra mé e lehté, pasi
karakteristikat e té dy pérgjegjésive pavarésisht sé jané thuajse té njéjta, realizojné dhe mbrojné
norma dhe marrédhénie té ndryshme juridike.

Qéllimet, objektivat nuk jané té njéjta pér té dy llojet e pérgjegjésisé. Pérgjegjésia penale ka si
objekt mbrojtjen e shogérisé nga veprimet e kundérligjshme qgé cenojné rendin publik.
Pérgjegjésia civile ka si objekt té vetém, té paktén né parim, shpérblimin e démeve té shkaktuara
nga njé person i caktuar, fizik ose juridik njé personi tjetér.

E drejta penale pércakton si element té domosdoshém dhe té pérhershém té pérgjegjésisé penale,
fajin e autorit té veprés penale, ndérsa né rastet e pérgjegjésisé civile, pérfshihet edhe
pérgjegjésia pa faj.

Né té drejtén penale pérgjegjésia éshté gjithmoné personale. Personi gé ka kryer njé vepér penale
do té pérgjigjet personalisht pér té dhe, po personalisht do ta vuajé dhe dénimin pérkatés.

Ndérsa, né té drejtén civile, pérveg rregullit té pérgjithshém sipas té cilit gdokush gé shkakton njé
dém pérgjigjet pér té, ekzistojné edhe raste kur njé person mund té ngarkohet me detyrimin pér
shpérblimin e njé démi gé nuk e ka shkaktuar personalisht. Pra pérgjegjésia civile mund té lindé
edhe pér démin e shkaktuar nga té tjerét.
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2. Fragmente té zhvillimit historik té shpérblimit té démit.

Véshtrimin historik té institutit té shkaktimit té démit do ta kufizojmé, duke e trajtuar né ményré
té pérgjithshme, nga krijimi i shtetit té ri shgiptar né vitin 1912, deri né vitin 1994, vit né té cilin
hyri né fugi Kodi Civil aktual.

Né prag té vitit 1912 rregullimet ligjore, midis té cilave e drejta e detyrimeve né pérgjithési dhe
pérgjegjésia nga shkaktimi i démit né vecanti, ishin té organizuara né Kodin Civil Otoman
(Mexheleja). Gjendja e legjislacionit ishte né kontradikte té dallueshme me zhvillimet
shogérore, situate gé, né vitin 1929 prodhoi Kodin Civil té shtetit shqiptar. Hartimi i tij u bé nén
frymén moderne té sé drejtés civile franceze dhe italiane.

Kodi Civil i vitit 1929 i rregullon detyrimet né titullin e dyté té librit té katért té tij.

Né té parashikohen si burime té detyrimeve: kontrata, premtimi i njéanshém, gjerimi i punéve,
pagimi i pa detyruar, begatimi pa shkak si dhe veprimet e paligjshme.

Né nenin 1149/ té Kodit Civil, jepet kuptimi i pérgjegjésisé gé rrjedh nga veprimet e
paligjshme, duke iu referuar elementéve té domosdoshém té pérgjegjésisé civile jashté
kontraktore démi, faji dhe lidhja shkakésore: “Cdo faj gé i shkakton tjetrit njé dam, obligon
damtuesin me shpérblye kété.”

Dallohet qarté gé Kodi Civil parashikon si bazé té pérgjegjésisé, gé rrjedh nga veprimet e
paligjshme, fajin e autorit té démit. Faji duhet té provohet nga i démtuari. Né rast se ky nuk éshté
né gjendje té provojé se personi gé ka shkaktuar démin ka vepruar me faj, nuk mund té
pretendojé shpérblimin e tij.

Pérve¢ parimit té pérgjithshém sipas té cilit démi i shkaktuar duhet shpérblyer, Kodi Civil
parashikonte gjithashtu edhe rastet e shkarkimit, apo kufizimit té késaj pérgjegjésie né raste té
caktuara.
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Neni 1149/ 1l i Kodit Civil parashikonte: “Kété obligim (pér shpérblimin e démit) e ka edhe ai,
gé, duke kapércye né ushtrimin e njé té drejté té vet, kufijté e caktuem prej mirébesimit ose prej
géllimit pér té cilin i asht njofté ajo e drejté, i shkakton tjetrit njé dam.”.

Nga vlerésimi i dispozités realizohet, gé personi i cili ka shkaktuar njé dém né ushtrim té njé té
drejté té tij té ligjshme, nuk ngarkohet me pérgjegjési civile. Kjo, pérderisa ai, nuk tejkalon
kufijté e lejuar pér ushtrimin e té drejtés sé ligjshme. Kalimi i kétyre kufijve éshté i
kundérligjshém dhe si rrjedhim passjell pérgjegjésiné pér autorin e démit.

Kodi Civil i vitit 1929 detyron ¢do person me zotési juridike pér té vepruar, gé né ményré té
paligjshme ka shkaktuar njé dém, té shpérblejé démin. Megjithaté Kodi parashikon se edhe njé
person i pazoti pér té vepruar mund té ngarkohet me pérgjegjési, né rastet kur ai ka gené né
gjendje té vlerésojé veprimet e veta. “I pazoti asht pérgjegjés pér veprimet e tij té paligjshme,
né qofté se ka veprue me fuginé mendore ¢muese.”

Eshté rasti qé té& vijohet vetém, duke pérmendur rastet e tjera té rregulluara nga Kodi Civil
1929, pa hyré né analizé té hollésishme té tyre.

Né Kod gjejné rregullim té posacém “Pérgjegjésia pér veprimet e personave gé mésojné njé
mjeshtéri”, “Pérgjegjésia pér veprimet e paligjshme té shérbétoréve dhe punétoréve”,
“Pérgjegjésia pér démet e shkaktuara nga kafshét”, “Pérgjegjésia pér faktet e ardhura nga
sende”, “Pérgjegjésia pér démet e shkaktuara nga shembja e ndértesave”, si dhe “Pérgjegjésia
pér detyrimet qé rrjedhin nga veprimet e paligjshme té shkaktuara nga shumé persona”.

Neni 1160 i Kodit Civil pércakton ményrén e shpérblimit t& démit. Detyrimi gé rrjedh nga
veprimi i paligjshém pérfshin shpérblimin e démeve gé kané ardhur nga ky veprim. Démet
mund té jené materiale dhe morale dhe njihet mundésia e riparimit té démit material dhe té
démit moral.

Ligji Nr.2359, daté 15.11.1956 “Mbi veprimet juridike dhe mbi detyrimet”.
Né vecanti né ligj ishte parashikuar shpérblimi i démit né rastin e shkaktimit té vdekjes,

plagosjes, né rast cenimi té nderit e dinjitetit té personit apo familjes sé tij, né rastin e dhunimit
té personit apo banesés, si dhe né rastin e cenimit té jetés private.

10
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Pér heré té paré né legjislacionin material parashikohen rastet e shpérblimit t¢ démit moral,
démi i shkaktuar si pasojé e vuajtjeve shpirtéroré nga vdekja e njé personi té afért.

Ligji Nr.2359, daté 15.11.1956 “Mbi veprimet juridike dhe mbi detyrimet” ishte pérpjekje pér
té béré zévendésimin e legjislacionit me norma té reja, qé i pérkisnin njé regjimi té ndryshém
politik dhe ekonomik. Ligji rregulloi marrédhéniet e detyrimeve deri né vitin 1981, kur doli
Kodi Civil, i cili pérmblodhi né té edhe pjesén e pérgjithshme té marrédhénieve juridiko-civile.

Rregullimi i pérgjegjésisé gé rrjedh nga shkaktimi i démit né ligjin “Mbi veprimet juridike dhe
detyrimet”, LVJD, krahasuar me Kodin Civil té vitit 1929, pranon vetém démin pasuror, duke
mohuar shpérblimin e démit moral.

Né nenin 472 té ligjit materializohet parimi i pérgjegjésisé qé rrjedh nga shkaktimi i démit:
“Personi gé me faj (me dashje ose nga pakujdesia) i shkakton dém né ményré té paligjshme,
njé tjetri né personin ose né pasuring e tij, detyrohet té shpérblejé démin e shkaktuar. Personi
qé ka shkaktuar démin nuk pérgjigjet kur provon se nuk ka faj.”

Elementet e pérgjegjésisé gé rrjedh nga shkaktimi i démit dhe baza e pérgjegjésisé civile
dallohen né ekzistencén e démit, paligjshmériné e veprimit, lidhjen shkakésore ndérmjet
veprimit dhe pasojés sé ardhur, si dhe fajin e autorit t¢ démit, gé pérbén dhe bazén e késaj
pérgjegjésie.

Kusht i domosdoshém pér lindjen e pérgjegjésisé civile sipas LVJID-sé éshté ekzistenca e
démit. Me dém né pérgjithési, kuptohet si démi material ashtu edhe démi jo material. Démi
material i cili shkakton pakésim té té mirave té té démtuarit mund té shpérblehet né té holla.
Nuk mund té thuhet e njéjta gjé pér démin jo material, sic mund té jeté démi gé i shkaktohet
personit né jetén, shéndetin, nderin dhe dinjitetin e tij, i cili sipas LVJD nuk mund té vlerésohej
né té holla®.

Pér kété arsye LVJID nuk pranon shpérblimin e démit jo material apo ndryshe té démit moral.
NEé rast se éshté shkaktuar njé dém né té mirat jo materiale, si¢ mund té jeté shkaktimi i vdekjes
sé njé personi, do té shpérblehen vetém démet pasurore gé mund té jené shkaktuar.

! Andon Sallabanda — “E drejta e detyrimeve”, Tirané 1962
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Lindja e pérgjegjésisé civile pér shpérblimin e démit, kérkon gé démi té jeté shkaktuar né ményré
té paligjshme. Kundérligjshméria pérbén njé kategori objektive dhe ka té b&jé me faktin, se
veprimi gé ka shkaktuar démin vjen né kundérshtim me normat e sé drejtés objektive. Né fakt
personi gé ka shkaktuar démin, duke kryer njé veprim né kundérshtim me té drejtén objektive, ka
cenuar né rastin konkret njé té drejté subjektive e té dallueshme té té& démtuarit, pér shembull né
rastin e vjedhjes sé njé sendi éshté cenuar e drejta subjektive e pronésisé sé té démtuarit.

Démi i shkaktuar né ményré té paligjshme mund té vijé si pasojé e njé veprimi apo njé
mosveprimi té kundérligjshém.

Veprimi konsiderohej i kundérligjshém nése ishte i ndaluar nga ligji. Pér sa i pérket mosveprimit
konsiderohej rasti, kur autori i démit ishte i detyruar té vepronte, kishte pasur mundési té
vepronte dhe nuk kishte vepruar. Detyrimi dhe mundésia pér té vepruar duhej té konkurronin sé
bashku.

Kundérligjshméria qé ka shkaktuar démin, éshté kusht pér pérgjegjésiné pér shpérblimin e tij.
Pér kété arsye, LVVJD ka parashikuar rastet, kur njé person, ndonése ka shkaktuar njé dém, nuk
pérgjigjet civilisht, pér shkak se mungon karakteri i kundérligjshém i démit té ardhur.

Gjithashtu sipas LVJD-sé (neni 474/1) personi qé ka shkaktuar njé dém né gjendjen e mbrojtjes
sé nevojshme, pérjashtohej nga pérgjegjésia pér shpérblimin e tij, duke pérjashtuar né kété
ményré karakterin e kundérligjshém té kétij démi.

Né vijim, né rastin e nevojés ekstreme, personi gé ka shkaktuar njé dém né kéto kushte, nuk
éshté pérjashtuar nga pérgjegjésia pér shpérblimin e tij, pra ai detyrohet té shpérblejé kété dem.
(neni 474/2). Megjithaté lihej gjykata qé té vlerésonte rast pas rasti rrethanat e shkaktimit té
démit dhe té shkarkonte plotésisht apo pjesérisht autorin nga detyrimi pér démshpérblim.

Lidhja shkakésore midis veprimit té kundérligjshém dhe pasojés sé ardhur (démit) ishte njé
element i réndésishém gé kushtézonte pérgjegjésiné civile nga shkaktimi i démit. Sipas nenit 472
té LVJD-sé veprimi i kundérligjshém duhej té ishte shkaku i démit dhe veté démi, pasoja e kétij
veprimi. Lidhja shkakésore duhej té ekzistonte edhe kur démi ishte rezultat i njé mosveprimi,
domethéné midis kétij dhe rezultatit qé duhej té ish penguar po gé se ai do té kishte vepruar.
Lidhur me trajtimin e lidhjes shkakésore, kjo éshté trajtuar dhe ka zéné vend té réndésishém né
doktrinén e kohés.
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Né detyrimet gé lindnin nga shkaktimi i démit, si¢ parashikohet dhe né nenin 472 té ligjit, né
dallim me Kodin Civil té vitit 1929, pranohet prezumimi i fajésisé. Kjo éshté rrjedhojé e
drejtpérdrejté pranimit té fajésisé si element i pérgjegjésisé. | démtuari nuk éshté i detyruar té
vértetojé fajésiné e autorit té démit, pér arsye se ky prezumohet fajtor. Paragrafi Il né
dispozitén e mésipérme, parashikon se personi i cili ka shkaktuar démin nuk pérgjigjet kur
provon se nuk ka faj. Kjo do té thoté gé barra e provés i takonte autorit té démit, té vértetonte se
nuk Kkishte pasur faj né ardhjen e kétij démi.

Megjithaté pavarésisht se si rregull i pérgjithshém bazé pér pérgjegjésiné civile gé rrjedh nga
shkaktimi i démit ishte faji i autorit té tij, ligji né disa raste ka pranuar edhe pérgjegjésiné pa
faj, si¢ éshté rasti i shkaktimit té démit nga njé veprimtari gé pérbén burim rreziku té shtuar.

Ashtu sikurse né legjislacionin e méparshém, edhe né LVJID parashikohej pérgjegjésia pér
démin e shkaktuar nga té miturit nén dhe, mbi 14 vjec. Parashikohej gjithashtu pérgjegjésia pér
démin e shkaktuar nga personi pa zotési pér té vepruar, apo pérgjegjésia pér démin e shkaktuar
nga organi i personit juridik, nga népunésit dhe nga punétorét.

Pérgjegjésia e personit juridik shtetéror pér démin e shkaktuar nga personat zyrtaré gjaté
kryerjes sé detyrave té administrimit shtetéror, pérgjegjésia pér démin e shkaktuar nga njé
veprimtari, burim rreziku i shtuar, apo pérgjegjésia solidare gjeten trajtime fillestare né ligj.

Né nenin 484 té LVJD-sé, parashikohet shpérblimi i démit né kété rregullim: “Pér
shpérblimin e démit, gjykata sipas rrethanave té ¢éshtjes, mund té vendose detyrimin e personit
gé ka shkaktuar démin ose me ekzekutimin né natyré ose me shpérblimin e humbjeve, duke
pérfshiré né kété, kur éshté rasti, edhe fitimin e munguar”.

Sipas rregullimit ligjor, shpérblimi i démit pérbéhet nga humbjet dhe fitimi i munguar, duke
zbatuar parimin e shpérblimit té ploté té démit. Megjithaté, né nenin 486/1 té LVJID-sg,
parashikohet njé pérjashtim nga ky parim. Ky ka té b&jé me faktin se sasia e shpérblimit té
démit do té caktohet, duke pasur parasysh gjendjen pasurore té té démtuarit dhe até té autorit té
démit, me pérjashtim té rastit kur i démtuar éshté njé organizaté shtetérore, kooperativiste ose
shogérore.

Pérgjegjésia pér démin e shkaktuar né rastin e vdekjes apo té démtimit té shéndetit, gjen
rregullimin né nenin 490 té LVJD, né té cilin parashikohet se kur personi i démtuar pérfiton
nga sigurimet shogérore, atéheré démi do té shpérblehet nga organi i sigurimeve shogérore. Kur
i démtuari nuk ka pérfituar té gjithé shpérblimin nga sigurimet shoqérore, ai ka té drejté té
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kérkojé nga personi pérgjegjés pér démin pjesén e mbetur. Nga ana tjetér, veté sigurimet
shogérore shtetérore kané té drejté té kérkojé nga autori i démit kthimin e asaj cka i kané
paguar té démtuarit.

Né rastin e shkaktimit té vdekjes, neni 489 i LVVJD-sé ka parashikuar personat té cilét kané té
drejté té kérkojné shpérblimin e démit. “Kur shkaktohet vdekja shpérblehet démi gé kané
pésuar personat e mitur dhe té paafté pér puné, té cilét kané gené né ngarkim té té vdekurit
plotésisht ose pjesérisht si dhe personat gé kishin té drejtén e ushqimit prej tij.”.

Rezulton gé kusht pér t’u shpérblyer personat e mitur dhe té paafté pér puné, éshté gjendja e
tyre né ngarkim té té vdekurit né kohén e vdekjes. Ndérsa personat qé kishin té drejtén e
ushgimit nga i vdekuri, kané té drejté té shpérblehen pér démin e shkaktuar, pavarésisht nga
fakti nése ata kané gené apo jo né ngarkim té té vdekurit.

LVJD parashikon dhe pérgjegjésiné né rastin e démtimit té shéndetit té personit. Démet gé
mund té vijné jané ato qé kané té béjné me shpenzimet pér mjekim dhe té tjera té shkaktuara
nga humbja ose pakésimi i aftésisé pér puné. Kéto jané edhe démet gé duhet té shpérblejé
autori i tij. Shpérblimi i démit, i caktuar si pasojé e pakésimit té aftésisé pér puné mund té
ndryshojé me kalimin e kohés mbi bazén e kérkesés sé té démtuarit.

Pas shkaktimit né ményré té paligjshme té njé démi, personi i démtuar legjitimohej té ngrinte
padiné pér shpérblimin e kétij démi.

Ligji parashikonte rregullin e pérgjithshém sé parashkrimi i padisé fillon nga casti gé lind e
drejta e padisé, Kurse pér detyrimet gé ekzekutohen me kérkesén e kreditorit parashkrimi fillon
qé kur lind detyrimi.

Né ndryshim nga ky rregull i pérgjithshém, afati i parashkrimit té padisé, gé rrjedh nga
shkaktimi i démit, fillon nga dita qé i démtuari ka ditur ose duhej té dinte, pér démin dhe pér
autorin e tij.

Fillimi i afatit lidhej késhtu, me ardhjen né dijeni té démit té shkaktuar dhe té subjektit gé e

kishte shkaktuar. Vetém né kété moment i démtuari mund té ngrejé padiné pér shpérblimin e
démit.
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3. Rrethana dhe kushte té shkaktimit té démit. Baza ligjore

Eshté koha pér té trajtuar dhe analizuar Karakteristika té pérgjithshme té kushteve té
pérgjegjésiseé gé rrjedh nga shkaktimi i njé démi.

Démi. Pérgjegjésia civile gqé rrjedh nga shkaktimi i démit, nuk mund té kuptohet pa kété té
fundit. Ekzistenca e démit, si kusht pér lindjen e pérgjegjésisé, pércakton né té njéjtén kohé dhe
karakteristikat e késaj pérgjegjésie, llojin e démit té shkaktuar dhe ményrat dhe mundésité e
reagimit pér kérkimin e shpérblimit apo zévendésimit té tij.

Neni 608/1 i Kodit Civil parashikon: *““Personi gé, né ményré té paligjshme dhe me faj, i
shkakton tjetrit njé dém né personin ose né pasuriné e tij, detyrohet té shpérblejé démin e
shkaktuar.”.

Nisur nga natyra e sé drejtés sé dhunuar, démi mund té jeté: Dém pasuror ose material
(patrimonial) dhe dém jo pasuror ose moral (extrapatrimonial).

Me dém pasuror do té kuptohet démi i ardhur si pasojé e cenimit té njé té drejté, e cila
pérfagésohet nga njé vleré tregu, gjithmoné e vlerésueshme né té holla. Ky lloj démi dallohet nga
ai gé mund t’i shkaktohet personit né fizikun e tij sepse dhimbja e shkaktuar nga démtimi trupor
nuk éshté vleré materiale tregu. Té tilla konsiderohen dhe shpenzimet mjekésore dhe
farmaceutike, paaftésiné né puné etj.

Démet pasurore jané té shuméllojshme dhe né terma té pérgjithshme mund té pérfagésohen nga
démtimi apo shkatérrimi i njé sendi. Mund té konsiderohen té tilla dhe humbjet ekonomike si

15



Pérgjegjésia civile nga shkaktimi i démit jo pasuror Aleksandér MUSKA]

rezultat i njé veprimtarie té paligjshme né forma té ndryshme, apo rrjedhojé e konkurrencés sé
pandershme etj.

Né nenin 640/1 té Kodit Civil pérkufizohet kuptimi material i démit pasuror: “Démi pasuror qé
shpérblehet pérbéhet nga humbja e pésuar dhe fitimi i munguar.” Né kété ményré démi pasuror
konceptohet né njé aspekt té dyfishté: humbjet e pésuara (damnum emergens) dhe fitimi i
munguar (lucrum cessans).

Me termin humbje e pésuar, duhet kuptuar varférimi ekonomik, pakésimi i t¢ mirave materiale
dhe monetare? i shkaktuar nga fakti démprurés, si: démtimi i njé sendi, shkatérrimi i njé ndértese,
shpenzimet si rezultat i njé aksidenti, humbja e njé té drejté etj.

Né fitimin e munguar pérfshihen té gjitha pérfitimet té cilat sjellja e té tretit pérgjegjés, i ka
ndaluar té realizohen.

Né praktikén e Gjykatés sé Larté rastet jané té shumta, kur fitimi i munguar konsiderohet si dém
pasuror.

“Né ¢do rast kur pala debitore refuzon pérmbushjen e detyrimit ajo merr pérsipér rrezikun gé né
té ardhmen té paguajé edhe fitimin e munguar gé do té rezultojé nga mospérmbushja né afat e
detyrimit....., duke gené se né rastin né shqyrtim nuk ka kamata té pércaktuara té pércaktuara me
ligj... shuma e démit té shkaktuar pércaktohet me eksperte....., duke pasur parasysh shumat e
interesave qé paguanin bankat né até kohe pér depozitat. Ky éshté njé kriter i zbatuar nga

gjykatat edhe pér raste té tjera™>.

Démi pasuror mund té jeté aktual apo dém i ardhshém, i sigurté apo i mundshém.
Démi aktual dhe démi i ardhshém®. Démi aktual, domethéné i realizuar, nga veté natyra e tij

aktuale éshté plotésisht i shpérblyeshém. Ky éshté njé dém i sigurt, mjaft té jeté i provuar dhe si
rrjedhim duhet té shpérblehet shkaktimi i tij.

2 Thimjo Kondi — “Drejtésia” Nr.3/1989
3 Vendim Nr.999, daté 24.10.2002, fage 28, volumi 10 — 2002 “Vendime té Gjykatés sé Larte”

* “Obligations et la responsabilite civil” 1998
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Démi i ardhshém, ndryshon nga koncepti i pritshém. Edhe démi i ardhshém éshté, né shumicén e
rasteve i shpérblyeshém. Kujtoj rastet e aksidenteve me pasojé paaftésiné pér puné, kur démi
pérfagésohet dhe nga shpenzimet e ardhshme pér mjekim, shpenzimet spitalore, té riaftésimit dhe
té nevojave té tjera.

Né té tilla raste démi i ardhshém detyron personin pérgjegjés ta démshpérblejé até, pér shkak se
ky éshté njé dém qé ekziston né sajé té veprimit qé e ka shkaktuar até, dhe éshté rrjedhim natyral
i gjendjes post aksidentale té té démtuarit. Ndryshe éshté rasti kur démi i ardhshém nuk éshté
vecse njé pritje, késaj radhe e tipit eventual (t6 mundshém), e karakterit té rastit dhe jo mé té
sigurt.

Démi i sigurté dhe démi eventual. Démi mund té ¢ojé né lindjen e pérgjegjésisé pér shpérblimin
e tij, vetém nése humbja ekonomike e pésuar éshté e sigurt. Kjo éshté né radhé té paré njé céshtje
e té provuarit dhe barra e késaj prové i takon té démtuarit qé kérkon démshpérblimin.

Duke gené se né kété rast béhet fjalé pér njé dém tashmé té realizuar, kjo prové éshté relativisht e
lehté me anén e njé ekspertimi té vendosur nga gjykata. Kur ¢éshtja shtrohet lidhur me njé dém
té ardhshém, ajo éshté mé e ndérlikuar. Sigurisht gé edhe né kété rast i démtuari duhet té provojé
sérish humbjen e pésuar dhe fitimin e munguar si rezultat i shkaktimit t¢ démit pasuror té
pretenduar. Kur kjo prové éshté e ploté, démi i ardhshém do té shpérblehet.

Por ka raste kur situata nuk éshté dhe aq e qarté. Né rastin e njé aksidenti t¢ mundshém, nuk
mund té pretendohet se viktima mund té kishte vdekur nga njé shkak natyror, pér shembull pak
kohé mé voné, apo si rezultat i njé aksidenti tjetér, apo mund té kish humbur vendin e punés etj.
Eshté e garté se njé siguri absolute nuk mund té ekzistojé né kété drejtim dhe as né até té
kundért, duke béré té pamundur gé, né kéto raste, té llogaritet me saktési démi i shkaktuar.

Duke marré shkas nga natyra e démit, démi i shkaktuar nga ndérprerja e marrédhénieve té punés,
I pérfagéson té dy natyrat e démit. Né praktiké, pa u vlerésuar kéto karakteristika, kémbéngulet
né ekzistencén e elementéve té démit:

“Né bazé té nenit 27/1 té Kodit té Punés punémarrési pérgjigjet pér démin e shkaktuar

punédhénésit...Kjo pérgjegjési civile nénkupton realizimin e katér kushteve ekzistencén e démit,
shkeljen nga ana e punémarrésit té detyrimit, ekzistencén e lidhjes shkakésore midis démit dhe
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veprimeve si dhe ekzistencén e fajit (ne formén e dashjes ose pakujdesisé)..Te gjithé kéta
elementé duhet té ekzistojné dhe té jené té lidhur me njeri - tjetrin.” °

®>Vendim nr.302, date 10.02.2004, fage 160, volumi 2 — 2004 “Vendime té Gjykatés sé larté”.
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4. Kuptimi i pérgjithshém i démit jo pasuror.

Karakteristikat e démit jo pasuror, dallohen si rrjedhoja té kundérligjshmérisé sé sjelljes né
shogéri, ndaj té tretéve. Véshtrim i pérgjithshém mbi formén dhe pérmbajtjen e démit jo pasuror
éshté térheqja kryesore né kété punim. Kushtet e pérgjithshme né lidhje me praniné e elementéve
pérbérés té pérgjegjésisé sé rrjedhur nga shkaktimi i démit jo pasuror, jané thuajse té njéjté me
ato gé verifikohen né pérgjegjésiné pér démin pasuror.

Pér té béré sa mé té afért kuptimin e zbatueshmérisé né realitetet té ligjit, pérvijimet mbi démin
jo pasuror do té udhéhigen nga piképamje té materializuara né ngjarje juridike. Duke pérfituar
nga kjo pikénisje, po pérdor si ngjarje juridike, mbi bazén e té cilave do té krijohen mé tej
opinionet vlerésuese, rrethanat e faktit qé vijojné:

“Né njé banesé, pér shkak té ndérprerjes sé vazhdueshme té energjisé elektrike dhe prurjeve tej
normativave té voltazhit kishte réné zjarr. Gjaté pérpjekjeve pér ménjanuar shkakun e zjarrit,
kontaktin me tensionin té shuar zjarrin, zjarrfikési “X” humbi jetén. Nuk rezulton gé zjarrfikési
té ishte i siguruar pér jetén.”

Pyetjet qé do té ndihmojné koherencén e shfagjes sé opinioneve jané:
A ndodhemi para shkaktimit t& démit né kété rast ?
Né sé po, ¢faré démi éshté shkaktuar ?

Cili subjekt e ka shkaktuar ?
Cilét jané elementet e pérgjegjésisé pér démin e shkaktuar ?
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Si do té llogaritet démi dhe ményra e caktimit té shpérblimit ?
Situatat doktrinare dhe juridike do té orientonin pérgjigje té tilla:

Jemi pérpara njé démi té dyfishté, pasuror dhe jo pasuror. Ky dém pérfagésohet, ai pasuror nga
pakésimi i pasurisé me djegien e banesés dhe, ai jo pasuror, nga humbja e jetés.

Né ngjarjen juridike té treguar gjendet e pasqyruar lidhja shkakésore midis veprimeve dhe
mosveprimeve té subjektit gé kishte né administrim furnizimin me tension té larté dhe ardhjes sé
pasojés, humbjes sé jetés nga kontakti me tensionin e larté.

Duke treguar ekzistencén e lidhjes shkakésore i kemi dhéné ndérkohé pérgjigje faktit né se ka
apo jo pérgjegjési dhe cili subjekt do té pérgjigjet pér démin e shkaktuar.

Llogaritja e démit, duket pjesa me e thjeshté: Né té pérfshihen shpenzimet e varrimit etj. Me
fjalén “e tjeré” do t& merremi mé hollésisht mé voné, kur té analizojmé llogaritjen e démit té
shkaktuar.

Me paramendim trajtova si shembull njé nga rastet e largéta té pérgjegjésisé nga shkaktimi i
démit kundér shéndetit, atéheré kur démi ka ardhur nga ushtrimi i veprimtarisé me burim rreziku
té shtuar, duke pranuar vlerésim aksiomatik té rastit kur démi shkaktohet me faj té drejtpérdrejté.
Mijaft gé té provohet faji dhe lidhja shkakésore me pasojén e ardhur.

Pasi, me dashje, kam vecuar nga moria e ngjarjeve té pérditshme, njé ngjarje té vecanté juridike,
me lidhje té dobéta midis elementeve té pérgjegjésiseé, qé e béjné té véshtiré cilésimin juridik té
rrethanés sé faktit, dhe jam pérpjekur t’i jap pérgjigje disa nga pyetjeve té shtruara pér zgjidhje,
le té merremi me trajtimin né piképamje teorike juridike.

Né shumé legjislacione titulli gé rregullon shkaktimin e démit dhe pérgjegjésiné pérkufizohet si
“Fakt i kundérligjshém” (Kodi Civil Italian, Titulli 9) apo “Veprime té paligjshme” (Kodi Civil i
Zogut — seksioni 6) etj.

Rregullimet gé i béhen pérgjegjésisé né parime jané thuajse té njéjta. Ndryshimet dallohen né

rregullimin e anés materiale té posagme. Ndérsa né Kodin Civil Italian mjaftohet vetém me
pérkufizimin gé “..démi jo pasuror duhet té shpérblehet...” (Neni 2059), né Kodin Civil francez
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pranohet pérgjegjésia e pérzier (Neni 1032 i Kodit Civil), né Kodin toné Civil tentohet, natyrisht
né ményré té gabuar qé, démi jo pasuror té trajtohet kryesisht si dém kundér shéndetit.

Duke gené njé temé e parrahur nga autoré vendas do té jemi té privuar nga debati me punime té
dalluara né kété drejtim. E vetmja mundési na ngelet té€ zhvendosim vémendjen né krahasime me
trashégiminé toné legjislative, me legjislacione bashkékohor si dhe teorité e praktikat mé té
fundit té objektit.

Karakteri historik i zhvillimit té démit jo pasuror merr vlera té vecanta, pér té njohur
trashégiminé ligjore dhe teorike, nivelet bashkékohore dhe perspektivat e institutit té njohjes. Té
dhéna té reja doktrinare krahasuese mbi kuptimin e pérgjithshém do té jené objekt i vémendjes
né kété studim.

Termi i sotém “dém i shkaktuar shéndetit” apo “dém jo pasuror” (qé éshté koncept mé i gjeré), u
pérshtat pér heré té paré si institut ligjor né té drejtén zakonore, duke zéné hapésira né “Sheriat”
apo “Kanunin e Lek Dukagjinit”. Pavarésisht nga emértime dialektore té ndryshme, béhej fjalé
pér démin gé i shkaktohej shéndetit dhe moralit.

Me pérjashtim té veprimeve gé synonin jetén e personit, né krahasim me démet e tjera, démi jo
pasuror ishte thuajse gjithmoné mé i réndésishmi. Vlerésimi i démit dhe ményra e shpagimit, né
rastet kur nuk parashikohej posacérisht né té drejtén zakonore, béhej nga pérfagésuesit mé té
moshuar dhe té nderuar t& komunitetit.

Jo rrallé shkaktimi i démi jo pasuror barazohej me veprén penale, heré si objekt i saj, heré si
pasojé. Megjithaté gjykatésit ishin té kujdesshém té mos i jepnin pér cdo rast formén dhe
pérmbajtjen e dénimit.

Né historiné e sé drejtés toné civile, mbijetesa e démit jo pasuror, si koncept dhe institut ligjor, i
ngjan asaj té Krishtit, me njé ndryshim té vogél, ky koncept u rikthye né té drejtén toné jo pas 40
ditésh, por pas 40 vjetésh, .

Né pérgatitien dhe themelimin e Kodit t¢ Ri Civil, duke tejkaluar pérkthimet e dobéta, u
konsumuan nocione té tepérta dhe u lejuan mangési, gé heré pas heré e béjné té pagarté dhe té
pazbatueshém rregullimin e démit jo pasuror, kuptimin dhe zbatimin e kétij instituti. Sidoqofté
mé miré shumé apo pak, se sa asgjé.
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5. Forma e shfaqgjes sé démit jo pasuror. Karakteristika té anés materiale

Né analizén e posagcme té elementéve pérbérés té démit jo pasuror, forma e démit jo pasuror
éshté shfagja e paré, rrjedhojé e konsumimit té elementéve té pérgjegjésisé civile. Kuptimi i
karakterit material té démit jo pasuror merr réndési té vecanté. Ményra e llogaritjes sé tij éshté
njé nga elementét mé té diskutueshém né doktrinén dhe praktikén gjygésore.

Pér té gjithé éshté e garté, qé démi jo pasuror nuk pérfagésohet vetém nga démi kundér shéndetit
dhe fakti gé do ti pérmbahemi vetém kétij té fundit, nuk duhet té vlerésohet si ometim.

Megjithaté duhet té géndrojmé gjaté né sgarimin e konceptit dém jo pasuror dhe dém kundér
shéndetit, sidomos né konceptin “démtim i shéndetit”, duke u pérpjekur té gartésojmeé se a jané e
njéjta gjé apo jané koncepte gé né pérmbajtje té tyre pérfshijné njeri-tjetrin.

Neni 625 i Kodit Civil rregullon pérgjegjésiné pér démin jo pasuror né kété ményré:

“Personi gé péson njé dém, té ndryshém nga ai pasuror, ka té drejté té kérkojé té shpérblehet
kur:

a) ka pésuar njé démtim té shéndetit ose &shté cenuar né nderin e personalitetit té tij:

b) éshté fyer kujtimi i njé té vdekuri....”

Dispozita e pérmendur e kufizon démin jo pasuror né démtim té shéndetit, té personalitetit dhe,
né ményré té posacme, té kujtimit té njé té vdekuri.
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Duke u shprehur né kundérshti me ligjin, opinioni dhe vlerésimi im éshté qé démi jopasuror i
pércaktuar né dispozitén e pérmendur nuk éshté i ploté, pér mé tepér éshté i pasakté sidomos kur,
démtimin e shéndetit e trajton vetém si dém jo pasuror ose kur cenimin e nderit dhe personalitetit
e kufizon vetém né dém jo pasuror.

Sipas doktrinés civile, pérgjegjésia pér démin kundér shéndetit shpreh detyrimin e sistemit
juridik né mbrojtje té personit, qé sigurohet jo vetém né profilin e paprekshmérisé fizike, por
edhe té paprekshmérisé morale. E théné ndryshe, mbrojtja e posagme Q€ realizohet me
rregullimin e pérgjegjésisé sé démit kundér shéndetit, synon jo vetém mbrojtjen fizike té njeriut,
por edhe té té drejtave té tij né lidhje me etiken, personalitetin etj. Né kété kéndvéshtrim, démi
kundér shéndetit éshté quajtur nga doktrina bashkékohore edhe “Démi biologjik” (qé nénkupton
dhe pérfshin mbrojtjen e térésisé fizike e psikike té personit).

Njé pjesé e jurisprudencés bashkékohore e ndan, né koncept dhe vlerésim, démin biologjik nga
démi moral, duke e karakterizuar démin biologjik si “..shgetésim psikologjik té lidhur me
vuajtjen fizike dhe dhimbjen morale..” ndérsa né démin moral, até gé pérbén démin biologjik, e
identifikon me shkakun e démit moral, shkak “.i cili pércakton efektivisht ndryshimet né
psikiken e njeriut té cilat ndikojné negativisht né normalitetin e jetés se personit..”

Né pérfundim jurisprudenca e pérmendur arrin né konkluzionin gé démi biologjik dhe démi
moral nuk pérputhen, i pari riparon démtimin personal dhe shogéror, ndérsa i dyti, vuajtjen e
pérkohshme si rrjedhojé e faktit té kundérligjshém ose e ekzistencés sé shkakut (démit biologjik).

Duke konkluduar né kété vlerésim, démi biologjik pérbéhet nga njé pérzierje e démit pasuror me
até jopasuror, té pranishém thuajse né té gjitha rastet e démtimeve fizike dhe té shpérblyeshém
né ményré té pavarur.

Pércaktimet e dispozités bazé té démit jopasuror jané burim pasigurie né teori dhe praktike.
Shkaku éshté se teoria, ligji dhe jurisprudenca e trajtojné pérgjegjésiné nga shkaktimi i démit né
pérgjithési dhe pérgjegjésiné né démin kundér shéndetit né vecanti, si déme jashtékontraktor,
ndérsa jemi té ndérgjegjshém gé, dhe démtimet gé mbrohen dhe rregullohen nga kontratat e
sigurimit, kontratat e punés, né fund té fundit, jané té drejtuara kundér shéndetit.

Kjo mospérputhje midis dispozités materiale dhe rregullimit kushtetues, gé e mbron jetén dhe
shéndetin pa kufizime institucionale juridike, pérbén njé nga inkoheréncat e ligjit civil.
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Pavarésisht nga rregullimet e posagme té démit kundér shéndetit né marrédhéniet kontraktore,
démtimi i shéndetit éshté i njéjte, por mbrojtja gé i realizohet individit me kontratén, né volum,
éshté me e vogél se mbrojtja e rregulluar nga pérgjegjésia pér shkaktimin e démit té shéndetit.

Megjithése do té flasim me hollési mé voné, pér shpérblimin e démit kundér shéndetit, duke i
konsideruar opinione hyrésé pak fjale pér konceptin e démit biologjik, termat e kétij koncepti,
konstatimin dhe vlerésimin e tij.

Eshté pranuar ndérkohé nga teoria dhe jurisprudenca, me terma kategoriké, qé démi biologjik
duhet té shpérblehet, né rrugé té pérgjithshme si njé dém i padrejté, deri né kapércim té kufijve té
parashikuar nga neni 641 i Kodit Civil.

Kjo pér shkak sé démi kundér shéndetit duhet té konsiderohet, duke anuar nga démi material, si
dém gé, né vetvete, i shpreh pasojat né pasuriné e subjekteve fizike. Né thelb, duke u drejtuar
kundér njeriut, pérfagéson né meényré ekskluzive démtim té interesave morale, kulturore,
shogérore, fizike, duke gené gjithmoné i shpérblyeshém materialisht.
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6. Dallimi i pérgjegjésisé né shkaktimin e démit jo pasuror dhe Verifikimi i démit.

Dallimi i pérgjegjésisé né shkaktimin e démit jo pasuror dhe Verifikimi i démit éshté hapi i paré
gé duhet té realizohet né situatat gjygésore.

Rrugét normale dhe me té pérdorshme té verifikimit t€ démit kundér shéndetit jané:

Bisedimi midis paléve. (Pérpjekjet pér té zgjidhur konfliktin me pajtim),

Procesi administrativ,

Procesi penal,

Procesi Civil (Me pérjashtim té objektit té shkaktimit té démit té pretenduar).
Né té gjitha kéto mundési dallohet dhe kérkohet prania e kornizés procedurale. Konstatimi i
démit kundér shéndetit, pérgjaté té katér mundésive té pérmendura, konsiderohet i vlefshém dhe
shérben gjithmoné si shkak i objektit té padisé.
Menjéheré pasi éshté verifikuar démi kundér shéndetit: Humbja e jetés, démtimi i shéndetit nga
kushtet e paraburgimit etj., krijohet shkaku pér té kérkuar shpérblimin e tij dhe, subjektit té
démtuar apo pérfagésuesit té tij ligjor, nuk u ngelet gjé tjetér vecse té paragesin padiné.

Pérpara gjykatés lind njé problematiké e téré gé mund té reduktohet né kéto ¢éshtje:

Pérshtatja e bazés ligjore (Neni 16 i Kodit té Procedurés Civile),
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Vértetimi 1 kundérligjshmérisé né rastet kur faji éshté element i pérgjegjésisé né shkaktimin e
démit apo, i mungesés sé forcés madhore né rastet e pérgjegjésisé pa faj.

Gjetja e lidhjes shkakésore midis veprimit apo mosveprimit té kundérligjshém dhe pasojés,
Vlerésimi i démit té shkaktuar dhe masés sé shpérblimit.

Né lidhje me céshtjen e paré, qé ishte pércaktimi i bazés ligjore. Praktika gjygésore na ka treguar
gé veprohet pak a shumé késhtu:

Né rrethana té zakonshme procedurale gjyqtari udhéhiget nga neni 16 i Kodit té Procedurés
Civile: “...Gjykata bén cilésim té sakté té fakteve dhe veprimeve gé lidhen me mosmarréveshjen
pa u lidhur me pércaktimin qé mund té propozojné palét”, duke vijuar me pércaktimin e bazés
ligjore té padisé, nenin 641 té Kodit Civil.

Shembujt gé do té vijojné tregojné gé kjo puné nuk éshté kaq e thjeshté sa po tregohet apo sa,
duket, pérkundérti kérkon njohje té thellé té ligjit dhe té gjitha cilésité e njé gjyqgtari té afté
profesionalisht pér té kryer detyrén.

Neni 640 i Kodit Civil parashikon: “Démi pasuror qé shpérblehet pérbéhet nga humbja e pésuar
dhe fitimi i munguar...”

Ndérsa neni 641 i Kodit Civil, duket sikur merret me shpérblimin e démit jo pasuror, duke
barazuar humbjen me pakésimin e aftésisé pér puné si dhe me shpenzimet pér mjekim etj:

“Personi gé i ka shkaktuar tjetrit njé dém né shéndetin e tij detyrohet ta shpérblejé démin, duke
pasur parasysh humbjen ose pakésimin e aftésisé pér pune...., shpenzimet qé jané béré pér
mjekimin e tij, si dhe shpenzime té tjera qé kané lidhje me démin e shkaktuar”

Disa nene me sipér, pikérisht né nenin 625 té Kodit Civil, pérmendim edhe njéheré pérmbajtjen e
tij, pércaktohet:

“Personi gé péson njé dém, té ndryshém nga ai pasuror, ka té drejté té kérkojé té shpérblehet
kur:

a) ka pésuar njé démtim té shéndetit ose éshté cenuar né nderin e personalitetit té tij:

b) éshté fyer kujtimi i njé té vdekuri....”

26



Pérgjegjésia civile nga shkaktimi i démit jo pasuror Aleksandér MUSKA]

Pagartésia dhe inkoherénca né dispozitat e fundit, na detyrojné té rikthehemi njé cast né
vlerésimin e konceptit dém kundér shéndetit, duke u pérpjekur té dallojmé né se ka apo jo
elementé té démit pasuror.

Situata té tilla kur, jané té siguruara pjesé té ndryshme té trupit apo shéndeti (duart né rastin e njé
pianisti, kémbét né rastin e njé atleti etj.) ka démtime té shéndetit, jo pér faj té té démtuarve apo
té forcave madhore, Kkrijojné véshtirési né pérgasjen e doktrinés dhe ligjit, me cilésimin juridik té
faktit.

Cfaré démi éshté shkaktuar: Pasuror apo jo pasuror? Dém material kundér njé té drejté
subjektive, asaj té “pronésisé” mbi sigurimin e vecanté té kémbéve apo duarve, apo dém jo
pasuror, drejtuar kundér shéndetit apo, sé fundi, dém moral pér shkak té frustacionit gé u krijua
nga déshtimi i shfagjeve apo i garés.

Uné do té parashtrojé kéto piképyetje mbi kété lloj démi:

Né rast se kemi dém pasuror kush éshté fitimi i munguar ose, né rast se kemi démtim té shéndetit
cilat jané shpenzimet pér rikthimin e aftésisé pér puné. Si do té shpérblehej démi moral ?

Uné nuk jam plotésisht dakord me pérgjigjen e dhéné nga jurisprudenca joné né lidhje me
pyetjen e paré, gé fitimi i munguar pérfagésohet nga pérgindja e depozités sé kursimeve, ndérsa
pyetja e dyté realisht éshté e diskutueshme té kété njé pérgjigje pérfundimtare, kategorike.
Pyetjes né lidhje me shpérblimin e démit moral do ti japim pérgjigje pérfundimtare té bazuar né
ligjin vendas dhe jurisprudencén evropiane.
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7. Shkaktimi démit
Kundérligjshméria e démit.

Neni 608 i Kodit Civil, i cili jep kuptimin e pérgjegjésisé civile nga shkaktimi i démit, kérkon
patjetér ekzistencén e njé démi té paligjshém.

Pjesémarrja né jetén sociale, pérbén gjithashtu dhe njé burim incidentesh té papélgyeshme e me
pasoja té padéshirueshme.

Atéheré nése kushtet e tjera té pérgjegjésisé civile jané té plotésuara, mund té themi se né té
gjitha kéto raste béhet fjalé pér dém té shpérblyeshém né kuptim té nenit 608 té Kodit Civil.

Veté dispozita e mésipérme né fakt, né paragrafin e dyté té saj, pérkufizon kuptimin e démit té
paligjshém si vijon:

“...Démi quhet i paligjshém kur éshté rrjedhim i shkeljes ose i cenimit té interesave dhe i té
drejtave té tjetrit, g&¢ mbrohen nga rendi juridik ose nga zakonet e mira.”.

Dallohet géndrimi novator né krahasim me legjislacionin e méparshém, gé parashikonte sé démi
duhej té shkaktohej né ményré té paligjshme, por pa e pasqyruar né fakt né ligj.

Né kété ményré i ngelej jurisprudencés dhe doktrinés té sqaronin dhe interpretonin ligjin né kété
drejtim. Nga dispozita e cituar kuptohet se njé dém do té konsiderohet i paligjshém, nése ka
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ardhur si pasojé e veprimit ose mosveprimit, i cili ka shkelur apo cenuar té drejtat dhe interesat e
njé té treti, kur kéto té fundit mbrohen nga rendi juridik, ose nga zakonet e mira.

Shkelja ose cenimi i té drejtave a interesave gé mbrohen nga rendi juridik. Né kété rast
éshté e thjeshté té kuptohet karakteri i paligjshém i njé démi. Késhtu né lidhje me kété, doktrina
ka pranuar se kundérligjshméria né kété rast konsiston né faktin se veprimi (mosveprimi) vjen né
kundérshtim me té drejtén objektive.

Gjithashtu démi, duke cenuar njé marrédhénie juridike konkrete, con né shkeljen e té drejtés
subjektive té personit té démtuar, e drejté kjo gé i éshté garantuar nga ligji (nga normat juridike
objektive).®

Shkelja ose cenimi i té drejtave dhe interesave qé mbrohen nga zakonet e mira. Né rastin
kur ardhja e njé démi do té ishte pasojé e njé veprimi (mosveprimi) gé vjen né kundérshtim me
ligjin atéheré gjithcka do té ishte e thjeshté. | démtuari do t’i drejtohej gjykatés me njé kérkesé
ku do té tregonte vec té tjerash té drejtén dhe interesin sipas tij té shkelur apo cenuar dhe normén
juridike gé i garantonte kété té drejté. Me plotésimin edhe té kushteve té tjera, ky person do té
legjitimohej té kérkonte shpérblimin e démit té shkaktuar.

Sidoqofté, neni 608/2 i Kodit Civil ngarkon me pérgjegjési civile edhe personin gé ka shkaktuar
njé dém, duke shkelur apo cenuar té drejtat dhe interesat e njé té treti té mbrojtura kéto nga
zakonet e mira.

Zakoni pérbén njé ményré té vepruari né njé shoqéri té caktuar. Si¢ dihet e drejta fillimisht éshté
bazuar mbi zakonin (e drejta zakonore), duke iu referuar jo thjesht praktikés sé pérditshme, por
njéfaré tradite qé pérgjithésisht ka sjellé pagen dhe ka ruajtur mirékuptimin midis individéve té
shoqérisé.

Zakonet shogérore né kété ményré pérbéjné formén e paré té sé drejtés té bazuar mbi traditén apo
té drejtén zakonore gé sot do t’i referoheshim ndoshta si “morali i pérbashkét” i materializuar né
zakonet dhe paragjykimet e njé shogérie. Atéheré nése éshté ky moral i pérbashkét pér té cilin
bén fjalé neni 608 i Kodit Civil, kur i referohet “zakoneve té mira”, do té lindte pyetja se né cilat

®"E drejta e detyrimeve”, pjesa e pérgjithshme, Tirané 1962 - Andon Sallabanda
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raste dhe mbi ¢’kritere do té konsideronim se njé veprim (mosveprim) i caktuar cenon njé té
drejté, interes té mbrojtur nga kéto zakone té mira, pra nga morali.

Pérgjigja éshté e véshtiré, duke pasur parasysh se jo rrallé ka divergjenca mes té drejtés dhe
moralit. Sigurisht mendoj se rregullat e sistemit ligjor do té prevalojné né rast kolizioni té sé
drejtés dhe moralit. Ajo ¢cka mund té them me siguri éshté gé interesi gé pretendohet té jeté
shkelur, gjithsesi nuk duhet té keté njé karakter imoral, gé té konsiderohet se éshté shkelur njé e
drejté gé mbrohet nga zakonet e mira.

Eshté detyré e jurisprudencés gé té “listojé” né té ardhmen interesat g¢ mbrohen nga zakonet e
mira, sidomos Gjykata e Larté qé do té bé&jé unifikimin e praktikave té ndryshme.

Veprimi ose mosveprimi gé ka shkaktuar démin.

Sic u tha edhe mé sipér paligjshméria konsiston né papajtueshmériné e veprimit ose mosveprimit
me rendin juridik a zakonet e mira. Né kété ményré ajo nuk ka té béjé me anén subjektive, pra
me fajésiné e autorit t& démit. Si rrjedhim nuk ka réndési fakti nése ky i fundit e dinte apo jo se
me veprimin apo mosveprimin e tij po cenonte njé dispozité té caktuar ligjore.

Ky géndrim éshté pranuar nga doktrina’ me argumentimin se njé person i zakonshém nuk mund
té keté informacion pér gjithé legjislacionin dhe mjafton té dijé qé veprimi i tij t€ konsiderohet i
gortueshém nga shoqgéria. Pra, né kété ményré prezumohet dijenia e ligjit.

Si kategori objektive démi mund té shkaktohet si rezultat i njé veprimi ose mosveprimi té
paligjshém. Shkaktimi i démit nga njé veprim i paligjshém ndodh atéheré kur veprimi i autorit té
démit vjen né kundérshtim me ligjin a zakonet e mira.

Gjithashtu démi mund té shkaktohet edhe nga njé mosveprim i paligjshém (neni 609/2). 1 tillé do
té jeté rasti kur personi pérgjegjés ka pasur detyrimin objektiv pér té vepruar dhe né fakt nuk ka
vepruar.

" Dr. Marjana Semini, E drejta e detyrimeve dhe e kontratave, pjesa e pérgjithshme, Tirané 1998
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Fakte justifikuese dhe pérjashtimi nga pérgjegjésia civile.

Ka raste kur megjithése njé personi i éshté shkaktuar njé dém, autori i tij nuk do té detyrohet té
shpérblejé até, pér faktin se ky dém nuk konsiderohet i paligjshém pér shkak té disa rrethanave té
cilat suprimojné karakterin e paligjshém té tij. Veté ligji e lejon autorin e démit té veprojé né njé
ményré té caktuar dhe nése gjaté veprimeve té tij vjen njé dém, ky nuk passjell lindjen e
pérgjegjésise civile qé rrjedh nga shkaktimi i démit. Kategori té tilla gé justifikojné ardhjen e njé
démi jané:

Mbrojtja e nevojshme.

Shkaktimi i njé démi né kushtet e mbrojtjes sé nevojshme, nuk passjell pérgjegjési civile pér
autorin e tij, ky dém nuk éshté i paligjshém. Njé zgjidhje e tillé &shté pranuar edhe né té drejtén
penale. Kodi Civil e parashikon kété né nenin 611 té tij sipas té cilit: ““Nuk éshté pérgjegjés ai qé
i shkakton dém tjetrit pér mbrojtjen e nevojshme té tij ose té njé personi tjetér”. Kjo dispozité
nuk e pérkufizon kuptimin e mbrojtjes sé nevojshme. Pér kété doktrina dhe jurisprudenca i jané
referuar ligjit penal. Natyrisht kétu éshté fjala vetém pér démin pasuror.

Eshté e drejta e ¢do personi gé té mbrojé jetén, shéndetin, té drejtat dhe interesat e tij apo té njé
tjetri nga cenimi i padrejté i tyre.

Né mungesé té forcés publike ¢dokush mund té mbrohet me mjetet té cilat disponon nga njé dém
i tillé i paligjshém ndaj vetés apo njé té treti.

Qé té konsiderohet “e nevojshme”, mbrojtja duhet té plotésojé disa kushte ashtu si edhe sulmi.
Késhtu ky i fundit duhet té jeté i padrejté, i vérteté dhe i castit. Njé sulm do konsiderohet i
padrejté, kur ai synon té cenojé té drejtat dhe interesat e ligjshme té njé personi dhe veté sulmi
vjen né kundérshtim me ligjin. Gjithashtu sulmi duhet té jeté i vérteté, pra duhet té ekzistojé
objektivisht dhe jo té jeté fryt i imagjinatés sé mbrojtésit.

Kusht i treté pér ekzistencén e njé sulmi éshté se ai duhet té jeté i castit. I tillé do té jeté sulmi qé
éshté né realizim e sipér apo, duket garté se ai po fillon. Pra, nuk jemi para njé sulmi té tillé as
kur ai ka pérfunduar tashmé, as kur flitet pér njé sulm té ardhshém pér té cilin mund té€ merren
masa parandaluese.

Pér sa i pérket mbrojtjes, duhet gé kjo té drejtohet vetém ndaj autorit té sulmit té padrejté, pér té
mbrojtur té drejtat dhe interesat e ligjshme té tij apo té njé té treti si dhe cka éshté mé e
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réndésishme duhet té jeté né proporcion me sulmin. Si do té zgjidhet atéheré ¢éshtja né rastin e
kapércimit té kufijve té mbrojtjes sé nevojshme? Mendoj sé pérgjegjésia pér démin e shkaktuar
nga mbrojtési duhet té ndahet mes kétij dhe sulmuesit pér aq sa éshté kapércyer kufiri i mbrojtjes
Sé nevojshme.

Ushtrimi i njé té drejté. Pérmbushja e njé detyrimi ligjor apo urdhri té njé autoriteti
kompetent.

Kéto jané dy rrethana té tjera né té cilat shkaktimi i njé démi pérjashton pérgjegjésiné civile té
autorit. Gjithashtu Kodi Penal, neni 21 parashikon se nuk pérgjigjet penalisht ai gé ka vepruar né
kéto kushte.

Ushtrimi i njé té drejté.

Pér sa i pérket késaj ¢éshtjeje mund té thuhet se ai gé shkakton njé dém gjaté ushtrimit té njé té
drejté subjektive té tij, nuk pérgjigjet pér démin e ardhur. Késhtu pér shembull, dikush ndérton,
brenda té gjitha normave té urbanistikés, njé pallat dhe né kété ményré i z& pamjen ndértimit
fqinj, duke ia ulur késhtu vlerén kétij té fundit. Né kété rast nuk mund té flitet pér shkaktim té njé
démi té paligjshém sepse éshté e drejta e ¢do pronari té ndértojé mbi truallin e tij. Po késhtu,
pronari i cili pret rrénjét e peméve gé hyjné né tokén e tij vepron né bazé té sé drejtés sé tij té
ligjshme (neni 155 i Kodit Civil).

Ushtrimi i té drejtave duhet béré brenda kufijve qé cakton ligji, e kundérta do té conte né
ngarkimin me pérgjegjési pér shpérblimin e démit. Né praktiké kjo nuk mund té jeté kaq e
thjeshté sepse po té shihet miré shpesh mund té rezultojé sé problemi i pérgjegjésisé civile nga
shkaktimi i démit pérbén njé problem konflikti té drejtash. Nga njéra ané géndron e drejta pér té
vepruar e dhéné nga veté ligji, nga ana tjetér e drejta e secilit pér garanci ndaj ¢do abuzimi té
mundshém. Gjithé problemi géndron se si duhen peshuar kéto dy té drejta antagoniste né rast
kolizioni té tyre.

Disa té drejta lejojné né vetvete “démtimin” e té tjeréve. Késhtu e drejta pér té ushtruar njé
aktivitet tregtar né njé sistem té nismés sé liré, lejon konkurrencén ndaj njé tregtari tjetér, gé né
njéfaré ményre e démton kété té fundit. Né kété rast nuk mund té ndéshkohet tregtari i cili mund
té keté shkaktuar falimentimin e konkurrentit té tij. Nése kjo do té lejohej nga ligji, do té
ndalohej veté konkurrenca. Po késhtu e drejta e kritikés letrare apo artistike lejon té shkruash até
cka mendon pér njé libér, apo vepér tjetér, té tregosh se cilét jané filmat gé duhen apo nuk duhen
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paré. Kjo mund té démtojé réndé autorét, por nése do té ndéshkoheshin kritikét vetém mbi kété
bazé, do té suprimohej e drejta e kritikés.

Gjithashtu ndodhemi para mungesés sé pérgjegjésisé civile pér démin e ardhur, si pasojé e
pérmbushjes sé njé detyrimi ligjor apo zbatimit té urdhrit té njé autoriteti kompetent. Lidhur me
kété edhe né Kodin Penal, neni 21/1, parashikohet se: “Nuk ka pérgjegjési penale personi gé
vepron ...pér té pérmbushur detyra té caktuara nga ligji ose nga njé urdhér i dhéné prej njé
personi kompetent, veg rastit kur urdhri éshté haptazi i paligjshém.”

Gjykata e Rrethit Tirané, me vendimin nr. 2236 date 12.7.1999 ka vendosur rrézimin e kérkesé
padisé si té pabazuar né prova dhe né ligj. Gjykata e Apelit Tirané me vendimin nr. 87 date
3.2.2000 ka vendosur, ndryshimin e vendimit té Gjykatés se Rrethit Tirané dhe detyrimin e
Ministrisé se Financave t’i paguaj shumén 500.000 leke paditésit. Gjykata e larté, duke krijuar
jurisprudence té garte né kété drejtim ka konstatuar:

“Gjykata e apelit, duke ndryshuar vendimin e gjykatés se rrethit, gjykon céshtjen né fakt dhe i
pranon kérkesén paditésit, duke arsyetuar sé paditési ka té drejté té kérkojé shpérblimin e démit, dhe
shuma e kérkuar nga paditési éshté e arsyeshme, pasi vértet nuk ka ndonjé masé pér té caktuar
shpérblimin e démit, por ¢gmon gjykata e apelit, shuma e kérkuar ¢gmohet e drejte. Ky konkluzioni i
gjykatés se apelit éshté i pambéshtetur né ligj dhe si i tillé duhet té prishet.

Paditési, ashtu si¢c del nga shqyrtimi i céshtjes ka pésuar njé dém jo pasuror, i cili né
pérgénjeshtrimin gé i éshté béré nga ana e paditur, duke u botuar né gazeta gendrore dhe lokale
éshté rivendosur dinjiteti i paditésit. Né kété aspekt vendimi i gjykatés sé shkallés sé paré éshté né
pérputhje me nenin 625 té Kodit Civil” ®.

Nevoja ekstreme. Nése do té shkaktohej njé dém né kushtet e nevojés ekstreme, a do té pérbénte
kjo njé rrethané qé do té pérjashtonte autorin e démit nga detyrimi pér démshpérblim?

Pér kété Kodi Civil ka parashikuar se: “Personi gé ka shkaktuar démin, duke gené i shtrénguar
nga nevoja pér té shpétuar vetén ose té tjerét nga rreziku i atécastém i njé démi té réndg, rrezik i
cili nuk ka gené shkaktuar dhe as nuk mund té ménjanohej prej tij, detyrohet té shpérblejé démin.
Gjykata, duke marré parasysh rrethanat e posagme té céshtjes, mund ta shkarkojé plotésisht ose
pjesérisht kété person nga detyrimi i shpérblimit té démit.”.

8 Vendim Nr. 521, daté 29.5.2001 i Kolegjit Civil t& Gjykatés sé Larté
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Né kété ményré dispozita nuk jep njé pérgjigje té preré. Ajo vendos rregullin se njé dém i
shkaktuar né kushtet e nevojés ekstreme do té shpérblehet nga ai gé e ka shkaktuar. Ky rregull ka
edhe pérjashtimin e vet sipas té cilit ekziston mundésia e shkarkimit apo kufizimit té
pérgjegjésisé dhe kjo éshté Iéné né ¢cmimin e gjykatés, pasi kjo té keté vlerésuar rrethanat e
posacme té céshtjes.

Né ményré gé té kuptojmé zgjidhjen qé ka pranuar legjislacioni yné, fillimisht le t& shohim se
cfaré nénkupton nocioni i nevojés ekstreme dhe i démit té shkaktuar né kété rast.

Né dallim nga mbrojtja e nevojshme, kuptimin e sé cilés e gjejmé né té drejtén penale, Kodi
Civil parashikon se kur kemi té béjmé me njé dém té shkaktuar né gjendje té nevojés ekstreme.
Sipas nenit 612 té Kodit Civil personi qé ka shkaktuar démin duhet té keté vepruar me géllim
shmangien e njé rreziku té castit g& mund té sjellé njé dém té réndé pér vetén ose té tjerét, por me
kusht gé ky rrezik t€ mos jeté shkaktuar nga veté ai dhe gé nuk mund té ménjanohej dot me
ményra té tjera. Eshté e kuptueshme se gé té ndodhemi para nevojés ekstreme, démi i shkaktuar
duhet té jeté mé i vogél se sa démi i cili rrezikonte té vinte.

Pérse legjislatori nuk e ka pérjashtuar nga pérgjegjésia autorin e démit né njé rast té tillé kur ¢do
njeri i arsyeshém do té kishte vepruar né kété ményré? Ndryshe nga rasti i mbrojtjes sé
nevojshme, démi né kushtet e nevojés ekstremé i shkaktohet njé té treti, gé nuk ka marré pjesé né
krijimin e rrezikut.

Pérjashtimi nga pérgjegjésia civile do té cenonte interesat e té démtuarit pa té drejté, pasi ai nuk
ka asnjé lidhje me faktin gé ka sjellé démin. Kur personi ka shkaktuar njé dém, duke vepruar né
mbrojtje té vetés apo té té drejtave té tij, kjo zgjidhje (pérgjegjésia e tij) éshté mé se e
kuptueshme. Kjo sepse ai ka shmangur njé dém mé té madh qgé i kanosej dhe shpérblimi i démit
té shkaktuar i kushton mé pak se sa démi gé mund t’i vinte.

Nga ana tjetér nuk do té ishte e drejté nése dikush do té vepronte pér té mbrojtur njé person tjetér
nga njé rrezik i castit dhe té detyrohej mé pas té démshpérblente ndonjé dém té mundshém, qé
mund t’i ishte shkaktuar njé té treti.

Kodi Civil i vitit 1981 parashikonte se gjykata mund t’ia ngarkonte pérgjegjésiné pér
shpérblimin e démit personit té treté né favor té té cilit kishte vepruar autori i démit. Sipas Kodit
aktual gjykata nuk mund ta béjé njé gjé té tillé. Megjithaté kjo pérbén njé rrethané pér ta
shkarkuar shkaktuesin e démit nga pérgjegjésia civile.
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Kéto ishin rastet kur megjithése éshté shkaktuar njé dém, ligji e pérjashton autorin nga
pérgjegjésia pér shpérblimin e tij. Kjo sepse nuk plotésohet njéri nga kushtet pér lindjen e késaj
pérgjegjésie gé ishte kundérligjshméria e démit. Le té shohim mé poshté kushtin e treté té
pérgjegjésisé né rastin e shkaktimit té démit qé éshté faji.
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8. Faji.

Faji si baza e pérgjegjésisé civile.

E drejta joné civile dhe doktrina juridike kané pranuar si bazé té pérgjegjésisé civile fajin e
personit pérgjegjés pér démin e shkaktuar. Né kété ményré né rastin e shkaktimit t& démit, nuk
mjafton konstatimi i tre kushteve pér té cilat u fol mé sipér (démi, kundérligjshméria e tij, lidhja
shkakésore).

Pér té lindur pérgjegjésia civile e autorit té démit, duhet gé ky té keté vepruar me faj. Njé kusht i
tillé i pérgjegjésisé parashikohet né Kodin Civil, neni 608/1 si vijon: “ Personi g&, né ményreé té
paligjshme dhe me faj, i shkakton tjetrit njé dém né personin ose né pasuriné e tij, detyrohet té
shpérblejé démin e shkaktuar.”.

Kodi Civil jo vetém pranon fajésiné si kusht pér pérgjegjésiné civile gé rrjedh nga shkaktimi i
démit, por gjithashtu ka vendosur parimin e prezumimit té fajésisé sé autorit t& démit. Sa mé
sipér del nga neni 608/2: “Personi gé ka shkaktuar démin nuk pérgjigjet kur provon se nuk ka faj.

Duke pranuar kété parim, i démtuari mjafton té provojé démin e shkaktuar si rezultat i veprimit
té paligjshém té personit pérgjegjés. | mbetet kétij té fundit barra e provés pér té vértetuar sé
démi ka ardhur nga rrethana té cilat ai nuk mund t’i ndalonte, pra qé ai nuk ka faj né shkaktimin
e démit. Si rrjedhim ¢dokush gé ka shkaktuar njé dém do té prezumohet fajtor, pérderisa ai nuk
provon té kundértén domethéné gé nuk ka faj. Vetém né kété rast ai do té pérjashtohet nga
pérgjegjésia pér shpérblimin e démit.
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Né njé gjykim civil pér shpérblim démi, i padituri i ngarkuar me detyrimin pér démshpérblim, ka
apeluar vendimin e gjykatés sé shkallés sé paré, duke paragitur si njé nga shkaget e ankimit
faktin se né gjykimin e shkallés sé paré nuk ishte vértetuar fajésia e tij. Ky pretendim éshté i
gabuar, sepse fajésia e té paditurit prezumohet nga ligji. Barra e provés pér té vértetuar se nuk ka
pasur faj, né gjykime té tilla éshté mbi paditésin.

“Demi biologjik, duke gené cenim né integritetin fizik dhe/ose psikik té njeriut, éshté
objektivisht i vértetueshém. Prandaj, né zbatim té rregullave parimore té neneve 2, 6, 29 e vijues
té Kodit té Procedurés Civile (da mihi factum, dabo tibi ius), i démtuari gé kérkon
démshpérblimin ka barrén e provés té vértetojé sé démi ka ndodhur, si dhe lidhjen shkakésore té
tij me faktin e paligjshém.

Pérvec késaj, gjykata kérkon mendimin e specializuar té eksperteve mjeko-ligjore né shérbim té
arritjes sé pérfundimeve pérkatése sipas bindjes se saj té brendshme pér vértetimin ose jo té
shkaktimit t& démit biologjik, lidhjes shkakésore juridike té tij me faktin e paligjshém, si dhe pér
pércaktimin e llojit dhe shkallés pérkatése té démtimit, né pérgindje pér démtimet e pérhershme
dhe né dite pér ato t& pérkohshme...” °.

Kuptimi dhe llojet e fajit né fushén e té drejtés civile.

Kodi Civil parashikon pérgjegjésiné e personit gé ka shkaktuar démin me faj, por nuk e
pérkufizon kuptimin e fajit si element i anés subjektive té pérgjegjésiseé. Pér kété, doktrina i éshté
referuar kuptimit gé i &shté dhéné fajit né té drejtén penale.

Faji pérfagéson géndrimin psikik té autorit té démit ndaj veprimit té tij dhe pasojés sé ardhur. Ky
géndrim shfaget né dy aspekte té tij: momentin intelektual dhe momentin volitiv'’. Momenti
intelektual ka té b&jé me mundésiné subjektive pér té parashikuar ose jo pasojat qé mund té vijné
nga njé veprim i caktuar. Kurse momenti volitiv lidhet me dashjen ose mosdashjen e kétyre
pasojave té parashikuara. Né funksion té kétyre dy momenteve jané pércaktuar edhe format e
fajit qé jané: 1) dashja dhe 2) pakujdesia.

% Vendim Unifikues Nr.12, daté 14.09.2007 i Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé Larteé.

19 “E drejta e detyrimeve dhe e kontratave” Dr. Marjana Semini, Tirané 1998
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Dashja. Veté dashja si formé e fajit, ndahet né dashje direkte dhe dashje indirekte (eventuale).
Késhtu themi se njé person ka vepruar me dashje direkte kur ai parashikon mundésiné e ardhjes
Sé pasojés sé démshme, e déshiron ardhjen e saj dhe vepron me géllim gé kjo pasojé té vijé. Faji
né formén e dashjes direkte pérbén shkallén mé té larté té fajésisé. Pér sa i pérket dashjes
indirekte, autori i démit parashikon ardhjen e pasojés nga veprimi i tij, nuk e déshiron kété
pasojé, por me vetédije lejon ardhjen e saj.

Pakujdesia. Pakujdesia si formé e fajit dallon nga dashja dhe shfaget né dy forma:
1) pakujdesia né formén e vetébesimit té tepruar dhe 2) pakujdesia né formén e neglizhencés.
Kur personi pérgjegjés ka parashikuar pasojat gé mund té vijné nga veprimi i tij, nuk i déshiron
ato, madje, duke pasur njé besim té tepért né aftésité e tij, té mjeteve té cilat pérdor apo té té
tretét, mendon se mund t’i ménjanojé ato; né kété rast kemi té béjmé me pakujdesi né formén e
vetébesimit té tepruar. Ndérsa kur personi nuk i parashikon pasojat gé mund té vijné dhe as nuk i
déshiron ato, por kishte detyrimin objektiv dhe mundésiné subjektive pér t’i parashikuar, jemi
para pakujdesisé né formén e neglizhencés. Kur personi nuk kishte as detyrimin objektiv dhe as
mundési subjektive té parashikonte pasojat, ai ka vepruar pa faj dhe béhet fjalé pér “démin e
rastit”, rrethané kjo gé e pérjashton personin nga detyrimi pér shpérblimin e démit, pra nga
pérgjegjésia civile.

Né rastin e pakujdesisé né formén e neglizhencés, ka lindur problemi lidhur me ¢éshtjen e
vlerésimit té kujdesit té treguar nga personi pérgjegjés, pér té parashikuar mundésiné e ardhjes sé
pasojave té démshme.

Doktrina joné juridike ka pranuar vlerésimin in abstrakto, duke e krahasuar sjelljen e autorit té
démit mé até té njé njeriu normal. Ky géndrim, duket i drejté nése do té pranojmé dhe filozofiné
se njeriu éshté arbitér i vetvetes, dhe si i tillé éshté i liré té zgjedhé dhe té veprojé midis sé mirés
dhe sé keges.

Pérgjegjésia pa faj.
Kodi Civil ka vendosur ndér kushtet pér lindjen e pérgjegjésisé civile gé rrjedh nga shkaktimi i

njé démi té paligjshém, fajin e autorit té démit. Ky pérbén aktualisht dhe bazén e késaj
pérgjegjésie.
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Parimi i fajésisé géndron né themel té teorisé tradicionale té shkaktimit té démit. N& fillimet e saj
shpérblimi justifikohej vetém me qéllimin pér ndéshkim té autorit t¢ démit, né formén e njé
dénimi civil. Késhtu nése dikush kishte shkaktuar njé dém me faj té tij, do té pérgjigjej pér
shpérblimin e tij sepse ky konsiderohej si ndéshkim dhe frenim pér t€ mos pérséritur né té
ardhmen veprime té tilla. Né kété ményré shpérblimi i té démtuarit nuk pérbénte asnjé motiv pér
ekzistencén e tij. Mé pas krahas shpérblimit si sanksion civil filloi t’i kushtohej réndési edhe
shpérblimit té té démtuarit, derisa ky arriti té jeté edhe qgéllimi i vetém i ekzistencés sé veté
institutit té shkaktimit t& démit.

Kéto ide pér bazén e pérgjegjésisé civile té lidhur pandashmérisht me fajin e autorit t& démit, i
pérkasin shek. XVI11-X1X. Kjo periudhé i takon njé shogérie paraindustriale, né té cilén mjetet e
prodhimit kufizoheshin né forcén e krahéve té njeriut, té kafshéve apo té energjisé natyrore si
era, uji etj. Né kéto kushte gjendja ishte lehtésisht e kontrollueshme nga ana e njeriut. Si rrjedhim
edhe pérgjegjésia me faj ishte e kuptueshme.

Revolucioni industrial, mundésoi vénien né shérbim té njeriut té energjive me potencial tepér té
madh si, energjia termike, kimike, elektrike e atomike. Ké&to dhe shpejtésité e médha té pérftuara
prej tyre krijojné situata té rrezikshme té cilat shumé lehté mund t’i shpétojné kontrollit té njeriut
dhe té shkaktojné déme té pallogaritshme. Né kété ményré kéto aktivitete mbartin gjithmoné
rrezikun e ndonjé avarie t& mundshme. Sigurisht gé teknika ofron bashké me kéto aktivitete edhe
shumé masa sigurie, por té cilat shpesh nuk mund té eliminojné té gjitha rreziget.

Megjithaté shogéria nuk mund té hegé doré nga kéto arritje me gjithé ndonjé rrezik t& mundshém
gé mund té paragesin ato. Késhtu ushtrimi i aktiviteteve té tilla nuk pérbén njé veprim té
paligjshém. Né kéto kushte té flasésh akoma pér njé pérgjegjési me faj, kjo do té thoté gé i
démtuari t¢ mos shpérblehet dot. Pér kété arsye doktrina ka pranuar gjithnjé e mé shumé
pérgjegjésiné pa faj, ose e théné ndryshe pérgjegjésiné objektive té personit pérgjegjés. Né kété
rast mjafton vetém vértetimi i lidhjes shkakésore pér té lindur pérgjegjésia pér démin e
shkaktuar*.

Duke gené se né rrethana té tilla té pérmendura mé sipér, aktiviteti e pérmban rrezikun né vetvete
dhe personi gé ushtron njé aktivitet té tillé nuk mund té pérjashtohet nga pérgjegjésia as, duke
provuar se nuk ka pasur faj né ardhjen e démit, ai éshté i rrezikuar gé né cdo moment té mund té

! Francesco Galgano, E drejta private
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lindé pér té pérgjegjésia pér shpérblimin e ndonjé démi té ardhur si pasojé e ushtrimit té
aktivitetit.

Pér kéto arsye né fushat ku ekziston mé tepér mundésia e njé démi, ligji ka parashikuar detyrimin
e personave gé kané si detyrim té pérgjigjen pér démet e shkaktuara, té béjné sigurimin e
detyrueshém té pérgjegjésisé sé tyre. Pérmendim kétu garkullimin e automjeteve. Té gjithé e
dimé se né kohét gé jetojmé, me rritjen masive té trafikut nga momenti né moment mund t’i
shkaktosh dikujt njé dém edhe sikur té zbatosh té gjitha rregullat e garkullimit rrugor. Kjo
pérgjegjési konsiderohet e tillé, gé drejtuesi mjetit do té pérgjigjet pér démet e shkaktuara,
pavarésisht nga fajésia e tij. Pér kété arsye éshté parashikuar sigurimi i detyrueshém i drejtuesve
té mjeteve pér pérgjegjésiné civile pér démet e shkaktuara té tretéve. Po késhtu, né ¢do bileté
udhétimi pérfshihet edhe siguracioni i udhétaréve pér démet gé mund t’u vijné atyre gjaté
udhétimit.

Pér sa i pérket rasteve konkrete té€ pérgjegjésisé pa faj, sistemi yné ligjor ka pranuar gqé me
LVJD-né, pérgjegjésiné objektive té personit gé ushtron njé veprimtari e cila pérbénte njé rrezik
pér té tjerét. Pér sa u pérket sistemeve té huaja, ato kané operuar mé sé shumti népérmjet
jurisprudencés dhe interpretimeve prej saj té dispozitave ekzistuese.

Késhtu mund té pérmendet pérgjegjésia pér démet e shkaktuara nga kafshét apo nga ndértesat, té
cilat megjithése jané dispozita tepér té hershme, jané interpretuar si raste té pérgjegjésisé
objektive (né Francé dhe né Itali).

Né rregullimet ligjore aktuale, vazhdon ende té mbizotérojé parimi tradicional i pérgjegjésisé me
faj. Gjaté hartimit té Kodit Civil jané futur rishtazi disa dispozita, si edhe jané shtuar raste té reja
té pérgjegjésisé civile. Nése kemi té b&jmé me raste té pérgjegjésisé mé faj apo té pérgjegjésisé
objektive, mendoj ta trajtoj konkretisht né ¢do rast konkret né kapitullin pérkatés.
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9. Lidhja shkakésore.

Nevoja e konstatimit té lidhjes shkakésore. Pér té lindur pérgjegjésia civile, nuk mjafton
konstatimi i njé démi dhe kundérligjshméria e tij. Duhet vendosur gjithashtu ndérmjet tyre njé
raport shkak-pasojé. Pra, duhet provuar gé ky dém e ka burimin né kété fakt, domethéné né
veprimin e autorit té démit. Ky kusht i pérgjegjésisé civile éshté sé pari njé kérkesé e arsyeshme
dhe sé dyti éshté e imponuar nga ligji.

Neni 608 i Kodit Civil detyron ¢do person gé né ményré té paligjshme dhe me faj shkakton njé
dém, me shpérblimin e tij.

Gjithashtu edhe nene té tjeré 621, 622, 623, 628, 636 pérdorin té gjithé foljen shkakton. Jo vetém
kag, por legjislatori, né ndryshim nga rregullimet e méparshme ligjore, né nenin 609/1 té¢ Kodit
Civil, ka pércaktuar shprehimisht nevojén e konstatimit té lidhjes shkakésore kur thuhet se:
“Démi duhet té jeté rrjedhim i drejtpérdrejté dhe i menjéhershém i veprimit ose mosveprimit té
personit.”

Evidentimi i lidhjes shkakésore do té ishte relativisht i thjeshté Nése démi do té kishte lidhje me
njé shkak té vetém, lehtésisht té identifikueshém. Por né shumicén e rasteve njé dém éshté
rezultat i shumé faktoréve, lidhja mes té ciléve éshté e domosdoshme pér ardhjen e pasojés sé
démshme.

Té gjithé kéta faktoré shkojné drejt démit final si njé zinxhir, njé hallké e té cilit t¢ mungojé,
pasoja nuk do té vinte. Atéheré lind pyetja nése e drejta duhet t’i keté parasysh té gjithé kéta
faktoré né pércaktimin e lidhjes shkakésore dhe raportit shkak-pasojé ? Ndoshta pérgjigja do té
ishte pozitive nése do té kishte barazi ndérmjet shkageve fizike dhe juridike. Por e drejta nuk
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mund té marré né konsideraté ¢do shkak gé mund té pércaktohet nga njé konstatim i thjeshté, por
do té vecgojé vetém ato shkage qé pérbéjné shkakun juridik té démit.

Pércaktimi i raportit shkakésor paraget véshtirési né praktiké, duke pérbéré njé problem, qé
teorikisht nuk mund té thuhet se éshté zgjidhur. Ende ekzistojné mendime té ndryshme lidhur me
kété céshtje. Né fakt éshté e vérteté, sé pér lidhjen shkakésore nuk éshté dhéné njé pérkufizim i
sakté shkencor, duke ia l1éné né kété ményré vlerésimin e saj arsyes, pérvojés praktike dhe
¢mimit té gjykatés.
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10. Teorité kryesore mbi karakteristikat e lidhjes shkakésore.

Né vende té ndryshme té Evropés, studimi i lidhjes shkakésore ka shénuar njé nga pikat mé té
erréta, té cilés ende nuk i éshté dhéné njé pérgjigje unike. Né Francé kjo céshtje i éshté I1éné mé
tepér pragmatizmit té jurisprudencés. Jané autorét gjermané qé kané parashtruar teorité e tyre e
mé pas ata té vendeve anglo-saksone. Teorité lidhur me kété céshtje mund té jené té shumta, por
tre jané sistemet kryesore:

Teoria e ekuivalencés sé shkageve®

Arsyetimi i késaj teorie éshté i thjeshté: ¢do fakt né mungesé té té cilit démi final nuk do té ishte
realizuar, ka té njéjtén vleré kauzale. Pra, gjithcka qé ka parapriré démin ka vleré ekuivalente.
Kjo tezé nuk bén dallimin ndérmjet shkageve té ndryshme gé kané cuar deri tek démi. Shkaku
identifikohet né kushtin sine qua non. Pér té ditur nése fakti i pérgjigjet kétij kualifikimi,
suprimohet nga térésia e shkageve dhe shihet nése megjithaté démi do té vinte. Nése konstatohet
sé démi nuk do té ishte realizuar, shkaku konsiderohej kauzal.

Nén kété formé, teoria éshté e pambrojtur, pa mbéshtetje. Duhet me ¢do ményré té eliminohen
rrethanat qé nuk kané karakter shkakésor, pérderisa ato nuk jané té tilla sa pa to démi nuk do té
kishte ardhur. Veprimi i njé fakti té caktuar, duke u kombinuar me fakte té tjera prodhon fakte té
reja e késhtu né vazhdim. Gjykata duhet tu japé fund kétyre reaksioneve zinxhir. Nése nuk do ta

12 “Manuel Droit Civil” - Pierre Voirin;
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bénte kété, mund té cilésohej si shkak i drejtpérdrejté ndonjé fakt tepér i largét nga shkaku i
vérteté, fakt qé do té lidhej me pasojén né ményré tepér hipotetike. Ky sistem vlerésimi pér
lidhjen shkakésore mund té keté ndonjé merité né njé ekonomi paraindustriale, né té cilén ishte
mé e lehté té izolohej roli i ¢do fakti né shkaktimin e démit. Zhvillimi dhe mekanizimi i
industrisé e bén té pamundur dallimin ndérmjet rolit té forcave mekanike dhe veprimit té
individéve té caktuar.

Teoria e shkakut adekuat (i pérshtatshém)*®

Sipas késaj teorie nuk do té konsiderohej si shkak i njé démi, ¢do fakt ¢farédo, vetém nése ai ka
pasur njé rol né realizimin e démit. Duhet béré pér kété géllim njé seleksionim ndérmjet kétyre
fakteve. Do té merrej parasysh si shkak i drejtpérdrejté vetém ai gé praktikisht (ka té ngjaré) té
mund ta bénte démin té mundshém sipas rrjedhés sé zakonshme té gjérave. Do té eliminohen nga
lidhja shkakésore faktet gqé procedojné démin, té cilat nuk do té ¢onin tek démi vegse nén efektin
e rrethanave té jashtézakonshme. Kéto nuk jané vecse njé rast dhe jo shkak i démit. Me njé fjalé
shkaku nuk do té jeté adekuat nése nuk shkakton normalisht pasojat e ardhura.

Megjithése kjo teori nuk paraget thjeshtésiné e sé parés, duhet théné se né praktiké pérdorimi i
saj do té ishte tepér kompleks. Né c¢do rast té veganté duhet té punosh pér njé rindértim post
factum té pararendésve té démit pér té zgjidhur pasi ¢do gjé ka mbaruar, nése éshté e mundur gé
njé shkak i caktuar té shfaqet, té paragitet si shkak esencial. Ajo gqé ka réndési nuk éshté gé
pasojat e démshme té jené té parashikueshme, por gé shkaku té jeté i afté pér t’i sjellé ato sipas
rrjedhés natyrore té gjérave.

Duke pérdorur né ményré retrospektive njé studim “té arsyeshém” pér pércaktimin e shkakut,
rrezikohet té biem né njé dyshim, gé nuk do pérshtatej me té dhénat e shkakut té pérshtatshém.
Pra, ekziston rreziku pér njé parashikim té gabuar e arbitrar. Ajo gé duhet pasur parasysh nga kjo
teori éshté se faktet nga té cilat varet realizimi i njé démi nuk jané juridikisht ekuivalente né
vleré.

13 «“Manuel Droit Civil” - Pierre Voirin;
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Teoria e shkakut mé té afért (causa proxima).**

Sipas késaj teorie, nga té gjitha faktet qé kané konkurruar né realizimin e démit, do té mbahet
parasysh vetém fakti gqé kronologjikisht ka gené i fundit. Kriteri i aférsisé sé shkakut, duket
shumeé i thjeshté pér té qené i sakté. Pérvec se éshté e thjeshté, kjo teori, duket edhe e padrejté.
Kjo sepse nuk merr né konsideraté gé fakti i fundit mund té jeté njé veprim pa faj, por qé veté ky
éshté shkaktuar nga njé veprim i fajshém. Ky veprim i fundit do t& mbetej jashté pérgjegjésisé
sepse nuk ka gené i fundit. Si rrjedhim ndérmjet dy veprimeve me faj jo té njéjté (dashje dhe
pakujdesi), do té rrezikohej té ngarkonim té gjithé pérgjegjésiné mbi veprimin mé pak té fajshém
sepse shkaku mé i afért do té pérjashtonte né kété ményré autorin me faj mé té réndé. Kjo gjé do
té béhej me motivin e vetém se veprimi i tij éshté mé i largét.

Né pérfundim, nése do t’i pérmbaheshim kronologjisé sé shkageve pér té pércaktuar shkakun e
drejtpérdrejté, pérse té mos e lidhim kété té fundit me causa remota (shkaku mé i largét) ?

Nése ai ka gené burimi i paré né zinxhirin e shkageve gé kané sjellé démin, pse té mos
konsiderohet ky shkaku i vérteté i démit? Kjo vérejtje mjafton pér té goditur vlerén kauzale té njé
shkaku té tillé né raport me shkaget e tjera.

Qéndrimi i doktrinés soné lidhur me karakteristikat e lidhjes shkakésore.

Pér té pércaktuar nése midis sjelljes sé njé personi dhe pasojés sé démshme ekziston lidhja
shkakeésore, duhen shképutur faktet nga zinxhiri i fenomeneve té ndryshme. Q& té ekzistojé lidhja
mes sjelljes sé njeriut té shképutur nga térésia e fakteve té tjera dhe pasojés sé ardhur, kjo sjellje
duhet té keté gené shkaku determinues pér ardhjen e pasojés. Me kété do té kuptojmé shkakun
kryesor e té domosdoshém pa té cilin nuk do té vinte pasoja.

Pér té dalluar nése njé shkak ishte i domosdoshém apo i rastit do ti referoheshim eksperiencés,
praktikés. Késhtu njé fakt i caktuar do té ndodhej né lidhje shkakésore t¢ domosdoshme me
pasojén nése nga praktika dhe eksperienca éshté vértetuar se fakte té tilla sjellin pasoja té tilla™

4 «“Manuel Droit Civil” - Pierre Voirin

1> Rustem Gjata - Revista Drejtésia 1972/1
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Aktualisht né nenin 609 té Kodit Civil, pércaktohet sé démi duhet té jeté rrjedhim i drejtpérdrejté
dhe i menjéhershém i veprimit té personit. Q& démi duhet té jeté rrjedhim i drejtpérdrejté |
veprimit té personit, kjo duhet kuptuar se midis veprimit dhe pasojés duhet té ekzistojé njé lidhje
shkakésore e drejtpérdrejté dhe kjo éshté e logjikshme. Por gé démi té jeté dhe rrjedhojé e
menjéhershme e veprimit kjo kérkesé mund té paragesé véshtirési né disa raste. si pér shembull
né démet e shkaktuara né shéndetin e personit nga ndotjet e ambientit, déme té cilat nuk shfagen
menjéheré pas ndotjes sé shkaktuar.

Pér té pércaktuar nése njé dém éshté shkaktuar apo jo nga njé fakt i caktuar, shpesh lind nevoja e
kryerjes sé ekspertimit nga persona gé mund té zbardhin mekanizmin e shkaktimit té démit ose,
sé paku té béjné vlerésimin e démit.

“Pér té arritur né pérfundimet e saj gjykata kérkon mendimin e specializuar té eksperteve sipas
fushave pérkatése. Nése caktimi i vlerés sé sakte té shpenzimeve pér pérkujdesje e mjekim
rezulton i pamundur apo me kosto té larte, gjykata vendos me bindjen e saj té& brendshme, sipas
rrethanave té heshtjes..” *°

Konkurrimi i disa shkageve né lidhjen shkakésore.

Né njé numér té madh rastesh né lidhje shkakésore me démin ndodhen shumé shkage. Si do té
ndikojé ky fakt né té drejtén e té démtuarit pér démshpérblim ? Si do té rregullohen marrédhéniet
ndérmjet personave pérgjegjés ?

a.Konkurrimi i veprimit té autorit té démit me veprimin e té démtuarit.

Ky éshté njé nga rastet kur né ardhjen e démit kané konkurruar disa shkage, por e veganta éshté
se njé nga kéto shkage éshté veprimi i veté té démtuarit. Cilat do té jené pasojat lidhur me
ndarjen e pérgjegjésisé civile dhe me shpérblimin e démit ? Pérgjigja ndryshon né varési té faktit
se i démtuari ka vepruar me ose pa faj. Né rast se i démtuari ka vepruar pa faj, atéheré autori i
démit do té ngarkohet me pérgjegjésiné pér shpérblimin e té gjithé démit. Do té bénte pérjashtim
kur i démtuari do té ngarkohej me pérgjegjési pér njé nga rastet e pérgjegjésisé pa faj. Por né

18 Vendim Unifikues Nr.12, daté 14.09.2007 i Kolegjeve t& Bashkuara té Gjykatés sé Larté.
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gofté se veprimet e té démtuarit kané gené té fajshme, né kété rast do té aplikohet e ashtuquajtura
pérgjegjési e pérzier. Né kété ményré masa e shpérblimit té démit do té reduktohet né proporcion
me kontributin e veprimit té tij né shkaktimin e démit.

Lidhur me pérgjegjésiné e pérzier Kodi Civil, né kapitullin pér shkaktimin e démit, nuk ka
parashikuar njé dispozité té pérgjithshme né ndryshim nga i gjithé legjislacioni i méparshém
pérfshiré edhe Kodin Civil té vitit 1928. Vetém kur flitet pér pérgjegjésiné qé rrjedh nga
produktet, né nenin 629 parashikohet pérgjegjésia e pérzier, kur démi éshté shkaktuar edhe nga i
démtuari. Né kushtet kur né kapitullin e shkaktimit t& démit mungon njé dispozité e till&, do t’i
referohemi pjesés sé pérgjithshme té detyrimeve.*’

Né legjislacionin e méparshém civil pércaktohej sé pérgjegjésia e pérzier do té aplikohej vetém
né rastin kur i démtuari kishte vepruar me dashje apo pakujdesi té réndé dhe jo né rastin e
pakujdesisé sé lehté. Kjo e fundit e pérjashtonte té démtuarin nga pérgjegjésia dhe i ngarkonte
autorit t& démit detyrimin pér shpérblimin total té tij. Aktualisht Kodi Civil nuk bén ndonjé
dallim té formés sé fajit té té démtuarit. Né kété ményré réndohet pozita e t€ démtuarit, i cili do
té shohé té ulur masén e shpérblimit té démit edhe pér njé pakujdesi té lehté té tij.

b. Konkurrimi i veprimit té té paditurit me veprimin e njé té treti.

Rasti i dyté kur shkaget e démit kané gené mé tepér se njé, éshté ai né té cilin démi ka ardhur si
pasojé e veprimit té dy a mé shumé personave té cilét mund té quhen bashkautoré. Béhet fjalé
pér personin e paditur né gjykaté nga i démtuari dhe pér njé té treté gé ka kontribuar né ardhjen e
démit.

Si duhet zgjidhur né kété rast shpérblimi i démit pér té démtuarin ? Kodi Civil, neni 626
parashikon se: “Kur démi éshté shkaktuar nga shumé persona sé bashku, kéta pérgjigjen ndaj té
démtuarit solidarisht”. Ekzistenca e pérgjegjésisé solidare nuk kérkon ndonjé marréveshje
paraprake midis personave pérgjegjés, por vetém gé veprimet e secilit t¢ jené né lidhje
shkakésore me démin e ardhur Né kété ményré, secili nga personat pérgjegjés té té njéjtit dém

7 Neni 493 i Kodit Civil: “Kur démi i ardhur nga mosekzekutimi i detyrimit éshté shkaktuar ose éshté
shtuar edhe nga veprimet ose mosveprimet me faj té kreditorit, ose kur ky nuk ka treguar kujdesin e duhur
pér pakésimin e kétij démi, gjykata sipas rastit mund té pakésojé shumén e shpérblimit té démit ose té
shkarkojé krejtésisht debitorin nga detyrimi pér shpérblimin e tij.”
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detyrohet ta shpérblejé até né total, pa pasur parasysh kontributin e ¢donjérit prej tyre né démin e
shkaktuar. Kété géndrim ka mbajtur gé herét edhe praktika gjyqgésore®®.

Ndarja e pérgjegjésisé pér bashkautorét pérfagéson vetém raportet dhe marrédhéniet reciproke
ndérmjet tyre. Kjo nuk ka té bé&jé me detyrimin e secilit ndaj palés sé démtuar. Solidariteti né
pérgjegjésingé pér shpérblimin e démit éshté njé solidaritet ligjor. Kjo zgjidhje e ligjit &shté né
favor té té démtuarit, i cili ka té drejté té kérkojé shpérblimin e ploté té démit nga secili prej
autoréve té tij. Késhtu i démtuari shmang riskun e mospagimit té detyrimit si rezultat i
insolvabilitetit té ndonjérit prej personave pérgjegjés. Jané kéta té fundit gé ngarkohen me njé
risk té tillé.

Pér té ilustruar kété té drejté té té démtuarit po parages njé rast nga praktika gjygésore, né té
cilén paditésit kané kérkuar nga i padituri, shpérblim démi né bazé té nenit 623 té Kodit Civil.

Gjaté gjykimit né shkallé té paré, gjykata ka konstatuar se sé bashku me té paditurin duhej té
mbanin pérgjegjési solidare edhe persona té tjeré, té cilét ajo (gjykata) i ka thirrur si té paditur,
duke i ngarkuar né pérfundim té gjykimit sipas kontributit pérkatés né shkaktimin e démit.

Paditésit kané apeluar vendimin e shkallés sé paré, duke pretenduar mes té tjerave se: Gjykata ka
zbatuar gabim ligjin, duke pércaktuar personat gé do té mbajné pérgjegjési pér démin sepse né
kemi paditur vetém X. Gjithashtu gjykata ka gabuar, duke pranuar pérgjegjésiné solidare dhe,
duke e ndaré detyrimin proporcionalisht midis gjithé té paditurve pasi késhtu démton réndé
interesat tona.

Gjykata e Apelit ka konstatuar sé pérgjegjés i vetém pér shkaktimin e démit éshté i padituri
fillestar, kurse té paditurit e tjeré nuk kané pérgjegjési. Por Gjykata e Apelit nuk éshté shprehur
lidhur me veprimin me iniciativé té gjykatés sé shkallés sé paré pér thirrjen e té paditurve
solidaré né pérgjegjésiné pér shkaktimin e démit. Gjykata e shkallés sé paré nuk ka vepruar drejt,
duke thirrur té paditurit té cilét i ka konsideruar si pérgjegjés solidaré. | takon paditésit té zgjedhé
né njé rast té tillé nése do té padisé njérin apo té gjithé debitorét solidaré. Né rastin konkret
pavarésisht se gjykata ka menduar sé pérgjegjés pér démin e shkaktuar kané gené edhe persona
té tjeré, ajo nuk mund t’i thérriste né gjykim pa pélgimin e paditésve.

8 Vendim i Gjykatés sé Larté, Nr.113, daté 31.12.1957. Vendim i Gjykatés sé Larté, daté 16.05.1975.

48



Pérgjegjésia civile nga shkaktimi i démit jo pasuror Aleksandér MUSKA]

Né pérfundim té gjykimit do té detyrohej personi i paditur me shérbimin e ploté té démit, duke
ruajtur té drejtén e kthimit ndaj personave pérgjegjés solidaré me té. Nése ¢éshtja do té zgjidhej
né kété ményré, paditési nuk do té& mendonte se konstatimi i pérgjegjésisé solidare ishte né
disfavor té tij, pérkundérti kjo éshté njé mundési mé tepér pér té siguruar shpérblimin e ploté té
démit, pavarésisht nga ndonjé insolvabilitet i mundshém i njérit prej debitoréve.

Padia e kthimit. Le té supozojmé se njé nga debitorét solidaré (in solidium), ka paguar té gjithé
shpérblimin apo njé pjesé mé té madhe se ajo, gé né fund té fundit detyrohet té paguajé. Né
¢’ményré do té rregullohen raportet ndérmjet debitoréve solidaré ? Kodi Civil, neni 627/1
parashikon se: “Personi gé ka shpérblyer démin ka té drejté té kérkojé nga secili shkaktar i démit
pjesén e tij né pérpjesétim me shkallén e fajésisé té secilit dhe té térésisé sé pasojave té
rrjedhura. Kur kjo nuk mund té pércaktohet, prezumohet se shkalla e fajésisé éshté e barabarté.”
Kjo dispozité parashikon té drejtén e kthimit pér debitorin gé ka paguar detyrimin. Pra, njé padi
kthimi kundér debitoréve té tjeré, do t’i béjé t€ mundur atij té marré pérfundimisht até cfaré ka
dhéné tepér.

Me ngritjen e késaj padie lind problemi i kontributit té ¢cdo debitori né shkaktimin e démit. Si do
té zgjidhet pra ¢éshtja se sa do té paguajé njéri dhe sa tjetri né masén e shpérblimit ? Kodi Civil,
né dispozitén e sipércituar ka pranuar si kriter pér vlerésimin e detyrimit té secilit debitor solidar,
“shkallén e fajésisé sé secilit dhe té térésisé sé pasojave té rrjedhura”.

Kur kjo gjé nuk éshté e mundur té pércaktohet, do té prezumohet barazia né pjesé té detyrimit.
Personalisht mendoj se do té ishte mé e drejté gé si kriter vlerésimi pér detyrimin e ¢do debitori
solidar, té ishte shkalla e pjesémarrjes sé secilit né lidhjen shkakésore dhe né kété ményré edhe
né ardhjen e pasojés sé démshme.

Pasi kemi konsumuar teoriné e pérgjegjésisé nga shkaktimi i démit té shéndetit, mund té
vazhdojmé me shpérblimin e kétij démi.

49



Pérgjegjésia civile nga shkaktimi i démit jo pasuror Aleksandér MUSKA]

11.

12. Shpérblimi i démit i krahasuar me doktrinén peréndimore (France, Itali)

Shembujt e pérdorur nuk e véshtirésojné kuptimin e kétij instituti pérkundérti, duke gjetur
pérgjigjet e parashtruara pér zgjidhje do té kufizojmé né maksimum gabimet né praktike.

Zhvillimi i teorisé dhe praktikés gé ka pasur pér objekt konceptin e démit kundér shéndetit, qé
sikurse e pérmendém gjen rregullim né nenin 625/1 té Kodit Civil, rrjedhojé e drejtpérdrejté e
rregullimit kushtetues, ende nuk éshté unifikuar plotésisht né ligj.

Sidoqofté éshté né diskutim njé kontradikté piképamjesh dhe mundésish, té cilén né duhet ta
shpérfillim dhe té pranojmé ekzistencén e té dy ményrave té shpérblimit té démit té shéndetit,
kjo, duke i géndruar opinionit gé démtimi i shéndetit, pranohet mé sé fundi gé shfaget né forma
té ndryshme té démit, pasuror dhe jo pasuror.

Shpérblimi né natyré ose rivendosja e té démtuarit né gjendjen e méparshme (status quo ante)
apo shpérblimi ekuivalent gé konsiston né pagimin e njé shumé té hollash né favor té té
démtuarit, e pérberé nga humbja dhe fitimi i munguar, jané mundésité kryesore gé lejohen né
shpérblimin e démit, té zbatueshme nga natyra e démit dhe mundésité pér riparimin e
zhdémtimin e tij.

Shumé shkurt duhet pérmendur zhvillimi i kétij instituti né té drejtén toné, duke e krahasuar
me legjislacionin italian dhe até francez.

Ne vitin 1929 doli Kodi i Ri Civil i shtetit shqiptar. Hartimi i tij u bé nen frymén e té drejtés
civile franceze dhe italiane. Né nenin 1160 té Kodit Civil t&¢ Zogut, pércaktohet ményra e
shpérblimit té démit, duke njohur si té riparueshém démin material dhe moral. N& ményré té
posacme Kodi parashikon shpérblimin e démit né rastin e shkaktimit té vdekjes, plagosjes, né
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rast cenimi té nderit e dinjitetit té personit apo familjes sé tij, né rastin e dhunimit té personit apo
banesés si dhe né rastin e cenimit té jetés private

Ligji nr. 2359, daté 15. 11. 1956 “Mbi Veprimet Juridike dhe mbi Detyrimet” rregulloi
marrédhéniet e detyrimeve deri né vitin 1981. U pranua si i riparueshém vetém démi pasuror,
duke u mohuar kategorikisht shpérblimi me para i démit moral.

Kodi Civil i mévonshém, ai i vitit 1981, e errésoi me tepér situatén, me ndryshime dhe
kufizime mé té dallueshme né kuptimin e pérgjegjésisé dhe hapésirén ku pranohej pérgjegjésia
materiale, ndérsa vazhdonte té linte jashté trajtimit juridik démin moral.

Kodi civil né fuqi ka parashikuar né ményré té shprehur rastet se kur njé dém moral mund té jeté
I shpérblyeshém. Megjithaté kjo nuk prezumon se gjithmoné, kur pretendohet shkaktimi i njé
démi moral, passjell detyrimin pér shpérblimin e tij. Q& té ekzistojé pérgjegjésia civile pér
personin gé ka shkaktuar njé dém moral, kérkohet ekzistenca e njé prej rasteve té parashikuara né
nenin 625 té Kodit Civil.

Duke deduktuar nga parimet e pérgjegjésisé civile pér démin jo pasuror, dispozitat e ligjit civil
dhe ligjeve té tjera materiale, dallojmé brenda bashkésisé sé démit jo pasuror:

Démi moral né formén e cenimit té nderit

- Démtimi i shéndetit ose shkaktimi i nj& démi i cili cenon integritetin fizik té njé personi,
shpérblimi i té cilit, né jurisprudencén e huaj, pérkufizohet me termin Pretium doloris (¢mimi i
dhimbjes), gé nuk éshté gjé tjetér vec shpérblim i dhéné si pasoje e vuajtjeve fizike,

- Démi ndaj kénagésive té ofruara nga jeta ose privimin nga gézimi i kénagésive té ekzistenceés,

- Démi estetik - Né kéto raste démi duhet shpérblyer né kuadrin e njé démi pasuror ose si dém
moral, ose té dyja sé bashku.

- Démi né sferén afektive (pretium affectionis) ose vuajtja e provokuar nga vdekja e njé té aférmi.
Ky dém ngre njé problem té ndryshém nga démet e tjera morale. Né fakt nuk éshté viktima direkt
e aksidentit gé kérkon shpérblimin e démit moral, por té tretet, t€ aférmit. Njé dém i tillé nuk
mund té shpérblehet sipas legjislacionit toné ashtu si¢ u tha edhe mé sipér. E drejta pér
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shpérblimin e démit moral ekziston vetém né rastin e démtimit té shéndetit dhe i takon vetém
personit té démtuar.

- Fyerja e kujtimit té njé té vdekuri - Né Kkété rast e drejta pér té kérkuar shpérblimin e démit i
takon bashkéshortit me té cilin ka bashkéjetuar deri né ditén e vdekjes ose té aférmve té té
vdekurit deri né shkalle té dyté. Kéta persona nuk mund té kérkojné shpérblimin e kétij démi né
rast se i vdekuri ka gené gjallé kur éshté shkaktuar fyerja dhe i éshté njohur e drejta e shpérblimit
té démit moral. Kjo e drejté nuk mund té trashégohet nga trashégimtarét e té vdekurit.

- Cenimi i jetés private dhe i korrespondencés, cenimi i té drejtave morale té autorit, cenimi i té
drejtave jopasuror familjare e té tjera. Kéto déme morale jané té shpérblyeshme vetém né se
ligjet e vecanta qé parashikojné té drejtat jopasurore pérkatése, parashikojné edhe njé shpérblim
né rast shkaktimi té démit si rezultat i cenimit té kétyre té drejtave.

Jemi té detyruar ta vazhdojmé debatin toné, né lidhje me ¢éshtjen né bisedim, me démtimin mé
té réndésishém kundér shéndetit, vdekjes se personit ose me Shpérblimin e démit né rastin e
shkaktimit té vdekjes.

Sipas rregullimit toné ligjor, né rastin e shkaktimit té vdekjes, né dallim me até té démtimit té
shéndetit, personi i cili mund té kérkojé shpérblimin e démit éshté subjekt tjetér. Lidhur me kété
neni 643 i Kodit Civil, parashikon se:

“Kur éshté shkaktuar vdekja e njé personi, démi gé duhet té shpérblejé pérbéhet nga:

a) shpenzimet pér ushgim e jetesé té fémijéve té tij té€ mitur, té bashkéshortes dhe prindérve té
paafté pér puné gé kané gené né ngarkim té té vdekurit, plotésisht ose pjesérisht, si dhe té
personave gé banonin né familjen e té vdekurit dne gé gézonin prej tij té drejtén e ushqgimit;

b) shpenzimet e duhura pér varrimin e té vdekurit, né masén qé ato i pérgjigjen rrethanave
personale e familjare té té vdekurit.

Personi gé ka shkaktuar démin mund té kundér-drejtojé té njéjtat mjete mbrojtése gé do t’i
kundér-drejtonte té vdekurit.

Gjykata, duke marré parasysh té gjitha rrethanat e ¢éshtjes, mund té vendose gé shpérblimi té
jepet né natyré, ose né para, njéherésh ose me késte.”

Né dallim nga shkaktimi i njé& démi né shéndetin e njé personi, me rastin e shkaktimit té vdekjes,
personat e démtuar nuk kané té drejté té kérkojné krahas shpérblimit té démit pasuror dhe
shpérblim pér démin jopasuror ata si rrjedhojé e humbjes sé njeriut té afért. Né kété ményré, ligji
e lidh ngushté té drejtén pér shpérblim me té démtuarin kryesor.

52



Pérgjegjésia civile nga shkaktimi i démit jo pasuror Aleksandér MUSKA]

Ligji yné é&shté ende shumé larg pércaktimit té ploté dhe llogaritjes sé démit té shkaktuar me
vdekjen e personit, duke léne té pambuluar shpérblimin e té mbijetuarve, shpérblimin e
shgetésimit té shkaktuar nga humbja e prindit, nga mungesa e tij né edukimin dhe
mirérritjen e fémijés ose thjesht nga mungesa e té gézuarit té njé njeriu té dashur.

Kodi Civil i vitit 1929, parashikonte shprehimisht té drejtén pér shpérblimin e démit té
shkaktuar si rrjedhim i vuajtjes nga vdekja e njé njeriu té aférm. Madje kjo e drejté
pérfshinte né rrethin e personave té démtuar si gjininé, ashtu edhe krushqiné e afért, duke
pérfshire njé numér jo té vogél personash (neni 1160 i Kodit Civil).

Pér té mos véshtirésuar komunikimin, nuk po pérmend rastin kur vdekja nuk éshté e
menjéhershme, gé do té thoté viktima e ardhshme behet subjekt, ndonése i pérkohshém, i té
drejtés sé shpérblimit t& démit, qé mé voné transferohet “jure heréditatis” tek trashégimtarét
ligjoré.

Né kété rast do té ndodheshim para disa pengesave té véshtira pér tu kapércyer, qofté dhe
teorikisht. Mé e réndésishmja prej tyre, fakti gé e drejta e shpérblimit té démit jo pasuror,
duke gené e natyrés personale dhe jo pasurore, nuk mund té transferohet “jure heréditatis”
dhe pér kété shkak nuk mund té ushtrohet nga trashégimtarét.

Por me kryesorja éshté dhénia e pérgjigjes pér pyetjen, a mund té konsiderohet objekt i
temés toné dhunimi i té drejtés sé jetés si démin kundér shéndetit?

Sipas opinionit tim pérderisa né pranojmé démtimin e personit, té barabarté me démtimin e
shéndetit, té shpérblyeshém sipas kritereve té pércaktuara né ligj, kundérligjshméria qé con
né vdekjen e personit duhet té trajtohet sé pari, si démtim kundér shéndetit dhe pastaj té
verifikohen edhe rrjedhojat e démit jo pasuror té vdekjes.

Ne Kodin Civil Francez démi, pérgjegjésia nga shkaktimi i démit dhe ajo e démit kundér
shéndetit né vecanti, éshté e organizuar pak a shumé si né Kodin Civil tonin, duke i dhéné
prioritet shpérblimit té& démit

Jané parimet e Kodit té Napolonit gé rregullojné pércaktimin e démit si dhe elemente dhe
rrethana té tjera gé duhet té verifikohen dhe té mbahen parasysh nga gjyqtari pérpara
shpalljes sé vendimit; gé né vijimin konsiderohen si modalitete té llogaritjes sé démit
kundér shéndetit.
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Pavarésisht sé kriteret e pércaktuara né Kodin Civil Francez kané qgené objekt i
vazhdueshém kritikash, ato kané gené objekt reformash té vazhdueshme.

Neni 1382 i Kodit Civil gé rregullon riparimin e démit té shkaktuar nga njé vepér penale ose
kundérvajtje, bazohet né njé nocion mé té gjeré té démit, duke pérfshire edhe démtimin
kundér njé interesi legjitim. “Fjala démtim duhet té pérfagésojé njé kuptim shumé té gjeré.
Dhe aplikohet kur interferon tek njé e drejté. Nuk ka dém pa pasur njé lIéndim, pa shkelje té
sé drejtés (ligjit) apo té njé interesi.” *°

Démtimi i1 njé interesi ¢farédo nuk éshté i mjaftueshém sepse duhet té trajtohet si njé interes
i denjé pér t’u mbrojtur nga ligji.?° Né té drejtén franceze konsiderohet gjithashtu dém edhe
humbja e njé mundésie nga shkage té pavarura dhe pér rrjedhojé, té paligjshmérisé. Né kété
té drejté nuk béhet dallim midis démit material dhe démit moral.

Sipas opinionit té pérgjithshém né bazé té nenit 1382 té Kodit Civil mund té kérkohet
riparimi térésisht i démit, material dhe jo material. Démtimi i integritetit fizik té trupit té
njeriut &shté konsideruar si dém, né kuptimin juridik té termit, dhe né rastin e mungesés sé
démit ekonomik.

Shumica e autoreve francez kérkon mbi té gjitha té heq kufizimet midis démit pasuror dhe
démit moral. Le Roy e Bérauld pohojné gé duhet té eliminohet shprehja aktuale e "préjudice
matériel” sepse ky term shkakton konfuzion né lidhje me trajtimin e miréfillté té démit
material; pér rrjedhojé mund té béhet ndarja, ose té preferohet té cilésohet dém pasuror ose
ekonomik. Kjo é&shté e garte kur diskutohet me terma mé té afért, si "préjudice extra-
patrimonial™” né vend té "préjudice moral”.

"Préjudice fonctionnel d'agrément” gé i korrespondon démit biologjik éshté pércaktuar nga
Gjykata e Parisit si "ulje e kénagésive té jetés, té shkaktuara sidomos nga pamundésia ose

19 Cass. Crim., 02.12.1997: "Le mot dommage doit etre entendu dans un sens trés général. Il sapplique
quant il y a atteinte a un droit.....Mais il y a aussi dommage lorsqu'il il y a lésion, non pas d'un droit
proprement dit, mais d'un intéret...".

0 Cass. Crim., 02.12.1997: "un intéret digne d'etre pris en consideration par la loi"
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véshtirési pér té marr pjesé né aktivitete té caktuara té pranueshme”?, ndérsa Gjykata e

Kasacionit ka pohuar gqé "Humbja e kénagésive pérfshin jo vetém paaftésiné pér t'u
angazhuar né njé aktivitet zbavitje apo sportiv, por edhe privimi nga kénagésité normale té

jetéS",ZZ

Né kété praktike dallohen llojet e démtimeve kundér shéndetit, "préjudice sexuel” (né lidhje
me funksionin riprodhues) ; le "souffrances physiques ou morales” (dhimbjet fizike dhe
morale) ; il "préjudice esthetique” (démi i pamjes estetike); il "préjudice juvénile”
(pamundésia e té miturit qé né té ardhmen té ushtroje njé profesion qé kérkon integritet fizik
dhe moral) e, infine, il "préjudice d'affection™ (démi moral pér humbjen e té aférmit).

E drejta e fqginjéve tané, ajo italiane, i ka dhéné kuptim té ngjashém, thuajse té njéjté
pérkufizimit t& démit jo pasuror apo, né terma té pérgjithshme popullore, démit moral. E
drejta italiane, né nenet 2043 e vijues té Kodit Civil, ka rregulluar pérkufizimet dhe
pérgjegjésiné pér démin jopasuror.

Nén-ndarjet kryesore té démit jo pasuror né té drejtén italiane i pérkasin démit biologjik dhe
démit moral.

Démi biologjik pérbén ngjarjen e faktit gé sjell pasojat tek shéndeti i personit, ndérsa démi moral
subjektiv dhe démi pasuror gjithashtu, i pérkasin kategorisé sé pasojés sé démit né kuptimin e
ngushté.

Démtimi i integritetit psikofizik i té démtuarit, gé transformon né patologji vet integritetin
fiziologjik (t€ pa krahasueshém me shgetésimin psikologjik té démit moral subjektiv té castit),
pérbén ngjarjen brenda faktit té paligjshém, té lidhur me pérbérésin e brendshém té faktit,
sjelljen, nga njé lidhje shkakésore, si dhe me pérbérés té jashtém, démi moral subjektiv (apo dém
pasuror) rrjedhojé e ndryshimit té marrédhénies shkakésore materiale.

2! Cass. Crim., 02.12.1997: “...diminution des plaisirs de la vie, causée notamment par I'impossibilité ou
la difficulté de se livrer a certaines activités normales d'agrément”

%2 Cass. Crim., 26.05.1992: “..le préjudice d'agrément s'entend non seulement de I'impossibilité de se

livrer & une activité ludique ou sportivve, mais encore de la privation des agréments normaux de
I'existence”
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Né kuptimin e gjeré, dhe ngjarja e démtimit té integritetit psiko-fizik té subjektit té fyer éshté
rrjedhim, por kjo pérkundrejt sjelljes, ndérkohé gé, njékohésisht éshté shkak i pasojave, té té
gjithé faktit té paligjshém, pasoja subjektive morale apo pasurore, gé verifikohen nga kjo
paligjshméri.?

Démi moral subjektiv, gé vértetohet né shgetésimin e pérkohshém psikologjik té subjektit té fyer,
éshté démtim-pasojé, né vet pérbérjen e faktit té paligjshém gé ka démtuar shéndetin dhe pérbén,
kur pranohet ekzistenca, njé nga kushtet pér shpérblimin e tij; ndérsa démi biologjik éshté
ngjarja, brenda faktit té¢ kundérligjshém gé drejtohet kundér shéndetit, dhe domosdoshmérisht
duhet té ekzistoje dhe té provohet, pavarésisht pranisé sé pasojave té jashtme té gjithé faktit
(moral apo pasuror) i pérfshiré, né ngjarjen e démtimit té integritetit psiko-fizik té subjektit té

fyer.?

Né kuptimin popullor démi biologjik éshté thjesht démtimi i shéndetit, i karakterizuar si dém jo
pasuror. Jurisprudenca ka njohur, gé ¢farédo lloj démi ndaj shéndetit shkakton dhe njé dém né
kuptim té pengesés se marrédhénieve normale té jetés, gé rrjedhimisht rezulton ti pérkasin
subjektit té démtuar. Ky éshté, né thelb, koncepti i démit biologjik, pér té cilin mundésia e
shpérblimit éshté pranuar.

Nocioni i démit biologjik takohet né njé térési marrédhéniesh té caktuara juridike dhe natyrale,
shfaget né forma té ndryshme dhe té panumérta, disa prej té cilave do té jené objekt i vémendjes
sé posacme gjaté kétij studimi.

Duke géndruar, pérkohésisht tek e drejta italiane, mund té pércjellim praniné e démit biologjik né
marrédhéniet e punés.

Né marrédhéniet e punés, dallohet gé neni 2087 i Kodit Civil Italian, i imponon punédhénésit
detyrimin té tutélojé integritetin fizik dhe psikik té punémarrésit. Me fjalé té tjera, punédhénési
nuk duhet té mjaftohet vetém me respektimin e standardeve, kundér aksidenteve gé disiplinojné
punén né vende té rrezikshme, duke pérshkruar mjete specifik té parandalimit dhe mbrojtjes.
Punédhénési duhet té parandalojé démet, midis té tjerave, ndaj shéndetit, duke marré té gjitha
masat dhe, duke pérdorur té gjithé mjetet qé jané né dispozicion nga gjendja aktuale e shkencés
dhe teknologjisé, edhe pse nuk mbulohen shprehimisht nga masat kundér aksidenteve.

2 Gjykata e Kasacionit Itali. Vendimi civil Nr.2883/1988

?4 Gjykata e Kasacionit Itali. Vendimi civil Nr.2883/1988
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Figura e démit biologjik éshté zhvilluar gjaté viteve nga praktika gjygésore dhe éshté shoqgéruar
me figurat e tjera té démit, pérfshi edhe démin moral. Démi pasuror verifikohet né momentin né
té cilin prek fushén pasurore té subjektit t¢ démtuar né kuptim té dispozitave té Kodit Civil gé
rregullojné shpérblimin e démit pasuror.

Ndérsa démi moral ekziston té gjitha herét né té cilat nuk ka njé dém pasuror, por megjithaté
éshté e parashikuar dhe né dispozita té posagme, ndonjéheré edhe me karakteristika penale, né
Kodin Civil dhe né ligje té tjera materiale té cilat rregullojné marrédhénie té caktuara.

Démi biologjik apo démi ndaj shéndetit mbahet né konsideraté dhe né mungesén totale té njé
démi pasuror, apo té njé vepre penale. Kjo éshté shprehje e té drejtés pér shéndetin dhe, si njé e
drejté e pacenueshme me réndési kushtetuese, gjithmoné kompensohet né momentin né té cilén
ajo éshté e démtuar. Réndésia e saj dallohet sidomos, kur démi drejtohet ndaj integritetit
psikofizik té njé individi.

Jurisprudenca ka identifikuar karakteristikat thelbésore té figurés sé démit biologjik “.... Né
démtimin e integritetit psikofizik té personit t& konsideruar né vetvete, si aksident né vlerat e
njeriut né té gjithé dimensionin e tij konkret, gé nuk pérfundon né aftésiné pér té prodhuar pasuri,
por gé lidhet me shumén e funksioneve natyrale té lidhura me subjektin, né ambientin né té cilén
shprehet jeta, dhe me réndési jo vetém ekonomike, por edhe biologjike, sociale, kulturore dhe
estetike..”?

Identifikimi i pérmbajtjes sé démit biologjik dhe diferenca konsekuente nga démi moral apo
pasuror, éshté shprehur shumé miré nga Gjykata e Kasacionit té Italisé, si dhe nga Gjykata
Kushtetuese né vendimin Nr.184 té vitit 1986.

Sidogofté, ka gené Gjykata Kushtetuese italiane, gé né njé rast ka deklaruar mospérputhshméri
midis dy pércaktimeve té démit, né vijim Gjykata e Kasacionit®® ka shprehur konceptin sipas té
cilit: “...démi biologjik, si démtim i integritetit psiko-fizik té personit, pérbén njé dém té padrejté
me natyre pasurore, sepse prek njé vleré themelore, qé éshté pjesé pérbérése e atij kompleksi té
té mirave ekskluzive dhe qé drejtpérdrejté i pérkasin té démtuarit...”.

% Gjykata e Kasacionit Itali. Vendimi civil Nr.90/7101, Gjykata e Kasacionit Itali. Vendimi civil
Nr.88/5033 (Seksioni i punés)

% Gjykata e Kasacionit Itali. Vendimi civil Nr.1130/1985
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Démtimi i shéndetit, i konsideruar si dém biologjik duhet té shpérblehet né cdo rast qé
verifikohet démi ndaj personit, ndérsa démi moral dhe ai pasuror pér humbje té aftésisé sé punés
dhe té té ardhurave, do té shpérblehen vetém né se, né rastin e démit moral, démi rrjedh nga njé
veprim i paligjshém, gé ka karakter penal, ndérsa pér té dytin kur vértetohet pakésimi i pasuriseé.

Figura e démit ndaj shéndetit individualizohet késhtu si njé figuré mé veté, duke géndruar si
“tertium genus”?’ e démit.

Démtimi gé prodhon démi ndaj shéndetit, referohet né géndrimet jo fitimprurése dhe shérbimet e
kryera nga subjekti (té veshurit, kujdesi ndaj vetés, té ecésh, té drejtosh mjete té ndryshme,
pjesémarrja né aktivitetin shogéror té pérditshém etj.) té konsideruara objekt i démtuar, pasoja, té
cilat, ndalojné ose e béjné té véshtiré, duke u konsideruar si pasoja negative né ¢cdo fushé dhe gé i
drejtohen personalitetit té njeriut. Démtimi i shéndetit éshté proveé e veté ekzistencés sé démit.

“E mira e shéndetit pérbén, si e tillé, objekt té pavarésisé sé njé té drejté parésore absolute. Pér
rrjedhojé, shpérblimi gé duhet pér démtimin e saj, nuk mund té kufizohet vetém né pasojat qé
ndikojné né pérshtatshmériné e prodhimit té té ardhurave, por duhet pavarésisht té pérfshijé té
ashtuquajturin dém biologjik, né té cilin jané ri-pérfshiré ato forma té démit jo ndikues né
aftésiné pér té prodhuar té ardhura, té kuptuara si démtim i integritetit psiko-fizik té personit né
vetvete. Kéto forma té démit, té konsideruara, si démtuese né vlerén e njeriut né té gjithé
dimensionin e tij, nuk mbarojné né géllimin dhe objektivin e vetém pér té krijuar pasuri, por
lidhen, drejtohen edhe kundér funksioneve natyrale, gé i pérkasin subjektit né ambientin e tij té
jetesés, me réndési jo vetém ekonomike, por edhe biologjike, sociale, kulturore dhe estetike.”?

Gjaté viteve, nga praktika gjyqgésore, rrjedhojé e njé doktrine jo gjithmoné koherénte, né kété
kategori té démit ndaj shéndetit, jané futur tipologji té ndryshme té démit, duke filluar nga
démtimet gé i pérkasin marrédhénieve té jetés, té kuptuara si déme gé ndikojné negativisht né
aktivitetet sociale dhe rikrijuese %°, pér t& vazhduar né démet né sferén seksuale, té cilat vérehen
né démtimin e funksionimit autonom té subjektit. Ky lloj démtimi ka té ngjaré té modifikojé
kushtet psikofizike té subjektit né gjendjen aktuale psikofizike, dhe, duke ndikuar késhtu né

T Figuré e treté
%8 Gjykata e Kasacionit Itali. Vendimi civil Nr.7101/1990

# Gjykata e Kasacionit Itali. Vendimi civil Nr.9170/1994
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fushén personale® dhe, jo sé fundi, démtimet estetike, si démtime té funksioneve natyrale t&
njeriut né dimensionin e tij.**

Ashtu sikurse u analizua dhe tipologjia e démit jo pasuror, né té drejtén franceze, e gjej me vlera
té ndalojé né té njéjtin synim dhe né njohjen e interpretimeve nga e drejta italiane.

Sé pari, duke dashur té pérmbledh até gé jurisprudenca ka dashur té tregojé si karakteristika té
démit biologjik, kur ai verifikohet né kundérligjshmériné e rrethanave té caktuara, do té
mjaftohem né tiparet mé té mundshme dhe mé té pranishme té ekzistencés té njé démi biologjik,
qé sigurisht nuk kané karakter shterues.

Rrjedhojé e kétij synimi, do té pérmendja si karakteristika kryesore:

Démtime té cilat pasjellin modifikim té pamjes sé jashtme, gé i pérkasin tipareve morfologjike té
personit;

Ulje e efikasitetit psikofizik, pamundési e pérdorimit té ploté té funksioneve trupore,

Ulje e aftésive shogéruese, d.m.th e mundésive té zakonshme té personit pér t'u afirmuar né
shoqgériné njerézore, népérmjet jetés sé tij né marrédhénie me té tjerét;

Reduktim i aftésisé sé pérgjithshme pér té punuar,

Humbje e shanseve pér puné apo démtime té cilat ndikojné né liriné e zgjedhjes sé llojit té punés;
Lodhje mé e madhe né kryerjen e punés, e shkaktuar nga ndikimi i démtimit;

Pérdorim 1 fuqisé punétore rezervé, kur nuk e bén té nevojshém pensionin e parakohshém,

Le té rikthehemi né analizén e tipologjive té démit jo pasuror, duke i kushtuar vémendje sé pari
démtimit psikik.

%0 Gjykata e Kasacionit Itali. Vendimi civil Nr.6536/1990

3! Gjykata e Kasacionit Itali. Vendimi civil Nr.411/1990
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Kjo figuré e démit, akoma né rrugén e pércaktimit, nga arritjet e doktrinés dhe té jurisprudencés,
diferencohet nga démi thjesht fizik, objekt i mundshém i zhdémtimit pér démtimin biologjik, nga
momenti gé ai nuk ka njé shfagje té jashtme té prekshme, por éshté vetém njé shfagje e karakterit
té sjelljes.

Démtimi fizik 1€ gjithmoné njé gjurmé té prekshme, ndérsa démtimi psikik ka shfagje té
karakterit nervor dhe psikik, gé jo gjithmoné kané ndikime té dukshme né trupin e subjektit. Do
té duhej né kété rast njé analizé e tipologjive té ndryshme, ndaj subjektit té prekur nga patologjia
e karakterit psikik, me géllimin pér t’u siguruar se né cilén masé manifestime té tilla té sjelljes
pérbéjné démtim né kuptimin teknik-juridik té shprehjes, ose me fjalé té tjera, né kuptimin e saj
mjeko ligjor. Pas késaj mund t’i kthehemi démit psikik dhe veprés sé paligjshme.

Kryesisht duhet t€ merret né konsideraté faktori pasojé, ndikimi gé njé dém i tillé bén ndaj jetés
sé subjektit té démtuar.

Démtimi psikik konsiston né reduktimin, e pérkohshém apo té pérhershém, té njé apo me shumé
funksioneve psikike té personit, e cila, duke ndikuar né vlerat e njeriut né kuptimin térésor,
pengon té démtuarin té pérballojé térésisht apo pjesérisht aktivitetet e zakonshme té jetés.

Né rastet e démit psikik e réndésishme dhe e véshtiré njékohésisht ngelet identifikimi i lidhjes
shkakésore, qé duhet té jeté gjithmoné e pranishme né marrédhénien shkak-pasojé, midis démit
psikik té shkaktuar dhe veprimit té kundérligjshém. Jurisprudenca éshté marré né ményré
sporadike me ¢éshtjet qé i pérkasin démit psikik, pér té arritur sé fundmi né vlerésime mé té
géndrueshme.

Né té drejtén italiane jané té zhvilluara kriteret e vlerésimit t& démit jo pasuror né térési dhe, té
démeve biologjik e moral né vecanti, duke u udhéhequr nga parimi gé barra e provés, pér
kompensimin e démit ndaj personit, éshté mbi paditésin.

Duke gené se jo gjithmoné démi ndaj shéndetit gjendet né shogérim me démin pasuror, por
meqgenése jemi gjithsesi né praniné e démit, del e nevojshme té gjenden kritere té ekuilibruara, té
pérgjithshme dhe gjithmoné té aplikueshme, pér t¢ mundur té pércaktohet né terma ekonomik
masa e shpérblimit pér démin e pésuar.
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Duke gené sé démi biologjik identifikohet me ngjarjen e shkaktimit té démit dhe kategorizohet si
dém-ngjarje, pér té konsideruar té provuar ekzistencén e démit biologjik éshté e mjaftueshme,
pérfundon me provueshmériné e faktit té shkaktimit té démit.

Pér sa i pérket provés, ajo duhet té bazohet mbi njé ekzaminim mjeko-ligjor, me anén e té cilit
duhet té pércaktohet shkalla e aftésisé sé subjektit dhe ¢’ka éshté kufizuar tek subjekti i démtuar.

Duke gené se né té shumtén e rasteve démtimi cilésohet nga mjeku né terma té pérgindjes se
invaliditetit (invaliditet né kuptimin e paaftésisé psikofizike pér té kryer aktivitetet e jetés sé
pérditshme), shumé gjykata kané pérpunuar njé tabelé, gé, duke llogaritur shkallen e invaliditetit
dhe té moshés sé individit, arrihet né njé shifér, & mund té konsiderohet si bazé e nisjes, pér té
llogaritur masén e démshpérblimit.

Tabela té tilla, gé jané hartuar nga Gjykata e Milanos dhe jané pérkrahur rast pas rasti dhe né
Gjykata e Kasacionit, akoma nuk pércaktojné né ményré pérfundimtare masén e démit (né vlerg)
ekonomike, pér subjektin gé ka pésuar njé dém biologjik, por mund té konsiderohen, né njé masé
té miré, njé kriter mjaft i sakteé.

Démi jo pasuror i shpérblyeshém duhet té jeté rrjedhojé e menjéhershme dhe e drejtpérdrejté e
veprés sé paligjshme dhe né té njéjtén kohé, kompensimi i démit moral i takon dhe té aférmve té
té démtuarit nga vepra e paligjshme qé pérbén krim, vetém kur behet fjalé pér ngjarje
vdekjeprurése dhe jo pér démtime té thjeshta personale.

E ndryshme éshté problematika gé i pérket démtimit ndaj shéndetit.

Né fakt, sipas opinionit unanim té doktrinés, démtimi ndaj shéndetit drejtohet kundér raporteve
té vendosura nga ligji, pér té mbrojtur personin fizik jo vetém né drejtim té integritetit fizik, por
edhe té personalitetit té tij moral. Objektivi i kétyre normave éshté gé té mbrohet dhe té
respektohet “personi”, jo vetém né kuptimin fizik, por edhe né kuptimin mé gjerésisht etik dhe
moral, pér té garantuar té drejtat e veta personale. Rezulton ndérkohé, té kuptohet si
jurisprudenca ka lejuar hyrjen, né fushén civile, té konceptit té démit biologjik.

Démi biologjik nuk dallohet vetém né géllimin e cenimit té prodhimit té té ardhurave, pra né
géllimin ekonomik, por éshté i lidhur me kompleksin e funksioneve natyrale, qé i pérkasin
personit né ambientin né té cilin jeton dhe zhvillon personalitetin e vet moral, intelektual,
kulturor dhe social.
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Démi biologjik éshté pércaktuar si njé démtim i integritetit fizik dhe i aspektit psikik, té shfaqur
Jo vetém né marrédhéniet shogérore, por edhe né vlerat, né kuptimin e gjeré, té lidhura me jetén.
Prandaj, edhe antologjikisht éshté i ndryshém, si nga i ashtuquajturi dém moral, ashtu dhe nga
démi i shprehur né té ardhurat e munguara, pér shkak té humbjes apo uljes sé aftésisé pér puné.

Né vecanti, né praktikén e cituar mé larté, Gjykata Kushtetuese dallon gartésisht démin moral qé
do té ishte i shpérblyeshém vetém né rastet e pércaktuara né ligj, nga démi biologjik, duke u
kuptuar i pari si “i pérkohshém, qé priret té jeté rastésor, shgetésim psikologjik, i lidhur me
vuajtjen fizike dhe dhimbjen morale”®?, ndérsa i dyti do té identifikohej “né hipotezén né té cilén
vuajtja fizike-morale té pércaktojé né vetvete, ndryshime té psikikés, té tilla gé té ndikojné
negativisht né géndrimin e subjektit, pér té marré pjesé normalisht né aktivitete, né situata dhe né
marrédhénie, né té cilat personi paraget vetén e vet né jeté” *.

Gjykata Kushtetuese thekson gé démi biologjik dhe moral nuk pérkojné, pasi i pari riparon
véshtirésité personale dhe sociale, ndérsa i dyti riparon vuajtjen e pérkohshme, si pasojé e
démtimit té rrjedhur nga veprimi i kundérligjshém.

Duke hequr doré pérkohésisht nga doktrina dhe e drejta italiane, nénvizoj gé démi biologjik
pérbén njé “tertium genus”, midis démit pasuror dhe démit moral, gjithmoné i pranishém si i
till&, né ¢do rast té démtimeve té verifikuara, pavarésisht t¢ kompensueshme apo jo.

Pér plotésim duhet té kujtoj qé géllimi i bazés ligjore té démit biologjik ka gené burim i
pagartésive té médha né doktrinén juridike. Né vija té pérgjithshme, njé bazé e tillé, éshté
identifikuar né pérgjegjésiné jashtékontraktore,

Njé bazé e tille, megjithaté, éshté e diskutueshme né démin qé shkaktohet nga dhe gjaté
marrédhénieve té punés, té cilat e pérfshijné shpesh heré até si njé té drejté kontraktore, por qé
klasifikohet njékohésisht dhe si e drejté gé rrjedh nga pérgjegjésia pér shkaktimin e démit
biologjik.

%2 Vendim i Gjykatés Kushtetuese té Italisé, Nr.184 té vitit 1986.

% Vendim i Gjykatés Kushtetuese té Italisé, Nr.184 té vitit 1986
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13. Lloje té démit kundér shéndetit, nén dritén e praktikés gjyqgésore.

Né vijim uné do té kufizohem vetém me shpérblimin e démit té shkaktuar shéndetit né format
kryesore té tij: démi material (i shéndetit) dhe jo material (démi moral)

Ndérsa né rastin e démit material shpérblimi éshté i thjeshté pér tu pércaktuar, pasi pérbéhet nga
shpenzimet mjekésore gé i jané dashur té béj subjektit té démtuar, pér shkak té démtimit té
shéndetit dhe ¢do shpenzim tjetér, qé ka lidhje me démin e shkaktuar, pér sa i pérket démit
jopasuror té shkaktuar, si pasojé e démtimit té shéndetit apo démit moral, ligji nuk pércakton
ményrén dhe kriteret e shpérblimit.

Opinioni im éshté qé gjykatat duhet té udhéhigen nga parimi i barazisé i pérdorur shpesh edhe
nga Gjykata e té Drejtave té Njeriut, duke caktuar njé shpérblim té arsyeshém né proporcion
edhe me réndésiné e démtimit. Megjithaté uné mendoj gé véshtirésia mé e madhe éshté né
konstatimin dhe pércaktimin e kétij démi, sesa né caktimin e shpérblimit.

Né vazhdim, objektivi i punimit do té jeté edhe mishérimi dhe zbatimi né praktiké, i doktrinés
dhe i ligjit, duke krahasuar jurisprudencén bashkékohore evropiane, me até té trashéguar dhe té
re té veprimtarisé toné gjyqgésore. Nga kéto vlerésime do té lindin orientime drejt perspektivave
té njohjes dhe té zbatimit né praktiké té pérgjegjésisé civile, pér shkaktimin e démit jo pasuror.
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Duke u rikthyer edhe njé heré, né ményré mé té detajuar né lidhje me kuptimin e démit moral,
vérejmé se ajo cka kuptohet me termin dém moral, ka té béjé me démet gé nuk pérmbajné né
vetvete njé humbje ekonomike, njé pakésim té pasurisé. Démi moral ka gené objekt debati pér sa
i takon pranimit apo jo té shpérblimit té tij.

Kundérshtimi kryesor ka té béjé me até cka pérfagéson veté natyra extrapatrimoniale e Kkétij
démi. Késhtu, si t& kuptohet shpérblimi né té holla pér shembull i cenimit té nderit t& njé
personi? Opinioni mé i pérhapur éshté gé pagesa né té holla, pér shpérblimin e cenimit té nderit,
nuk e bén té pagené cenimin e kétij nderi.

Pérvec papérshtatshmérisé pér shpérblimin né té holla, dyshohet gé mungon karakteri i sigurté i
démit. Kjo pasiguri né verifikimin e cenimit té nderit té dikujt, buron nga ndryshueshméria e
temperamentit dhe e pérjetimeve té njé veprimi té kundérligjshém me objektiv cenimin e nderit,
nga individé té caktuar.

Megjithaté éshté teza e kundért gé ka triumfuar né té drejtén dhe jurisprudencén bashkékohore,
duke pranuar se shpérblimi né té holla, nuk mund té riparojé até cka éshté e pariparueshme
(kthimin e nderit té& cenuar), por shpérblimi ka né kété rast njé karakter kompensues. Pra, ai nuk
éshté riparues, por plotésues, ngushéllues.

Né favor té késaj ideje mund té shtohet se ndoshta é&shté mé miré njé shpérblim jo i pérshtatshém,
sesa asnjé lloj shpérblimi. Dhénia e njé shpérblimi pér démin moral shérben jo vetém pér
respektimin e rregullave natyrale té sjelljes, por edhe si element i ndéshkimit privat (civil), i
njohur si institut i té drejtés romake.

Dallohet gé Kodi Civil i ka parashikuar né ményré té shprehur rastet se kur njé dém moral mund
té jeté i shpérblyeshém.

Kjo do té thoté se, jo gjithmoné kur pretendohet shkaktimi i njé démi moral, ky do té pasjellé
detyrimin pér shpérblimin e tij. Pér té gené e pranishme pérgjegjésia civile, pér personin gé ka
shkaktuar njé dém moral, duhet té jeté e parashikuar né njé nga rastet e Kodit Civil, pérkatésisht
né nenin 625 té Kodit Civil. Megjithaté, pértej rasteve té nenit 625 té Kodit Civil, lindja e
pérgjegjésisé civile pér shpérblimin e njé démi moral, takohet edhe né ligje té tjera material,
késaj heré e shprehur né ményré té posacme.
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Duket me vend té ndalemi, jo shkurtimisht, né shfagje té ndryshme té démeve morale dhe
mundésive pér té kérkuar shpérblimin e tyre, duke mos ngurruar edhe né ballafagime rastésore
me praktikén gjygésore.

- Cenimi i nderit - Legjislatori e ka konsideruar shkaktimin e njé démi moral né formén e
cenimit té nderit, si njé rast ku i démtuari mund té kérkojé shpérblimin e kétij démi.

Shkaktimi i njé démi té tillé nuk ka réndési se si dhe né ¢faré ményre éshté realizuar. Mjafton
vetém fakti qé i démtuari té jeté cenuar né ndjenjén e nderit té personalitetit té tij, nga veprimet
me faj té personit pérgjegjés.

Zakonisht mund té ndodhé gé shkaktimi i njé démi té tillé civil té pérbéjé edhe vepér penale, si
shpifja, fyerja, kallézimi i rremé e té tjera vepra gé mund té cenojné nderin e njé personi.
Megjithaté dhénia e njé shpérblimi civil pér démin e shkaktuar nuk varet gjithmoné nga
rezultatet e procesit penal.

Késhtu gé té kemi pérgjegjési penale pér fyerje, shpifje apo kallézim té rremé duhet té
plotésohen njé séré elementésh té veprés penale. Nése mungon njéri prej tyre autori nuk
ngarkohet me pérgjegjési penale. Megjithaté njé person mund té jeté cenuar né nderin e tij edhe
pa ekzistencén e njé vepre penale. Késhtu pér té kualifikuar si fyerje njé veprim té caktuar,
kérkohet pa tjetér géllimi i autorit si element i domosdoshém i anés subjektive té veprés penale.
Po késhtu mund té thuhet edhe pér shpifjen.

Por géllimi nuk éshté i domosdoshém pér shkaktimin dhe kérkimin e njé démi civil. Mjafton qé
autori i démit té keté vepruar edhe me pakujdesi, si dhe té provohet se i démtuari éshté cenuar
realisht né nderin e tij, gé té detyrohet té shpérblejé démin moral té shkaktuar. Mungesa e njé
elementi té veprés penale, nuk ¢con automatikisht né pérjashtimin edhe nga pérgjegjésia civile té
autorit té démit.

Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté né njé nga praktikat e tij ka dalluar se: “ Me vendim penal té
formés sé preré shtetasi xx éshté dénuar pér shpifje né dém té paditéses, por ndryshe nga sa
arsyeton gjykata kjo nuk do té thoté se sipas nenit 625 té Kodit Civil ai ka pérgjegjési solidare
me anén e paditur.

Veprimet e tij nuk kané asnjé lidhje me ato té anés sé paditur si kanal televiziv, dhe éshté e drejta
e saj té pretendoje edhe ndaj tij konform dispozitave ligjore, por derisa kérkimet jané
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pérgendruar kundér kanalit televiziv “........ ” edhe gjykimi duhet té kufizohet brenda kétij objekti
177 34

té padisé”.
Gjykata duhet té hetojé rast pas rasti nése kérkesa e njé personi, i cili pretendon t’i jeté shkaktuar
njé dém né bazé té nenit 625/a té Kodit Civil, éshté reale apo jo. Njé veprim i caktuar né rrethana
té caktuara mund té cenojé nderin e njé personi té caktuar. Kjo varet shumé nga karakteristikat
individuale té ¢do personi. Edhe nése konstatohet se éshté cenuar nderi i té démtuarit, gjykata
duhet té hetojé rrethanat e shkaktimit t& démit pér té pércaktuar masén e shpérblimit. Késhtu njé
dém i tillé i shogéruar me karakterin publik té tij, do té konsiderohej mé i réndé se sa njé cenim i
nderit, i béré né njé rreth mé té ngushté dhe jo né publik.

Praktika joné né kété aspekt éshté né fillimet e saj dhe ende nuk éshté krijuar njé mendim i njéjté
i jurisprudencés mbi kriteret né té cilat gjykatat duhet té bazohen pér verifikimin e ekzistencés sé
démit dhe, pér vlerésimin démit moral.

Praktika e evokuar mé poshté dallon garté elementé té kérkuar té démit moral.

“....Kolegji Civil i Gjykatés sé larté véren se rasti né shqyrtim duhet té konsiderohet shkaktim
démi moral (jo pasuror) ndaj nderit dhe personalitetit té paditésve dhe ky dém duhet té
shpérblehet nga pala e paditur. Botimi i fotografisé sé paditésve né grup, duke interpretuar me
veglat e tyre muzikore, ku dallohen garte fytyrat e tyre qé jané té njohura pér publikun e gjere
dhe nen titullin sensacional “Durrés, kapet banda e rreme e muzikanteve”, pérbén njé veprim té
kundérligjshém, si element i domosdoshém i pérgjegjésisé pér shkaktimin e démit.

Gjithashtu, ekziston edhe fajésia si element i domosdoshém i késaj pérgjegjésie. Eshté e vérteté
gé nuk éshté pranuar e provuar dashja dhe qéllimi i posagme pér té cenuar nderin dhe
personalitetin e paditésve, por ndérkohé provohet pakujdesia e rende e palés sé paditur. Ajo para
se té vendoste fotografiné e paditésve nen titullin dukshém diskreditues pér ta, ishte e detyruar té
bénte verifikimet e duhura pér té saktésuar se kujt i pérkiste ajo fotografi. Né gjykim pala e
paditur nuk ka dhéné shpjegime pér té sqaruar dhe justifikuar veprimin e saj, d.m.th. pse pér
ilustrim té ngjarjes sé ndodhur, arrestimit t€ njé grupi kriminal, éshté pérdorur fotografia e
paditésve, gjersa ata nuk kishin asnjé lidhje me kété ngjarje kriminale.

% Vendim Nr.1986, daté 25.11.2004 i Kolegjit Civil — Gjykata e Larté
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| takonte barra e provés palés sé paditur pér té provuar mungesén e fajésisé, gjé gé nuk ka
mundur ta beje. Referuar neneve 608 dhe 625/a té Kodit Civil, pér té pasur pérgjegjési pér
shpérblimin e démit, mjafton gé veprimi i kundérligjshém té kryhet me faj, si né formén e
dashjes, ashtu edhe né formén e pakujdesisé. Pérmbajtja e artikullit (mos pérmendja e emrave té
paditésve) ka krijuar bindje tek gjykatat gé pala e paditur nuk ka vepruar me dashje dhe nuk ka
pasur si gellim té posacme pér té prekur nderin dhe personalitetin e paditésve, megjithaté nuk
kishte asnjé arsye dhe justifikim vendosja e fotografisé se tyre nen titullin sensacional e
diskreditues dhe pér ilustrim té njé ngjarjeje kriminale. Nése pérjashtohet dashja pér té
diskretituar paditéset, pakujdesia e rende e treguar, si element i anés subjektive té démit jo
pasuror, ka béré gé ata té ndjehen té prekur né nderin dhe personalitetin e tyre pérpara njé
publiku té gjere gé i respekton dhe i nderon si artiste té shquar.

Eshté e vérteté qé pas ngritjes sé padisé pala e paditur ka béré pérgénjeshtrimin dhe ka kérkuar
ndjese, por ky veprim i saj nuk e shkarkon nga pérgjegjésia pér shpérblimin e démit moral. Pér
me tepér, kjo nuk mund té shérbeje edhe si justifikim pér té pakésuar né ményré té ndjeshme
masén e démshpérblimit, sepse pérgénjeshtrimi dhe kérkimi i ndjesés éshté béré me shume

vonese dhe pas depozitimit té padisé né gjykate”. *°

Né vendimin e gjykatés arsyetohet lidhur me faktin sé paditésit jané cenuar realisht né nderin e
tyre, duke u pranuar si element i fajésisé pakujdesia e rendé e té paditurit. Gjykata ka dalluar
ekzistencén e démit moral si dhe mundésiné e shpérblimit té tij, né vleré ekonomike.

Megjithaté, baza e fundit doktrinaré dhe e jurisprudencés, e vendosur né lidhje me vlerésimin e
démit moral éshté vendimi unifikues i Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé Larté.

“Shuma e démshpérblimit pér démin moral, pér shkak té natyrés subjektive dhe té brendshme té
tij, nuk mund té llogaritet mbi tabela dhe skema té parallogaritura vetém pér kété gellim. Prandaj,
gjykata e cakton até mbéshtetur né parimin e dhénies se drejtésisé sipas bindjes se saj té
brendshme, té formuar nga shqyrtimi i té gjitha rrethanave té ¢éshtjes né térésiné e tyre, duke u
mbéshtetur edhe né kritere eventuale normative té zbatueshme sipas natyrés se té drejtés se

% Vendim Nr.1230, daté 02.11.2006 i Kolegjit Civil — Gjykata e Larté.
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cenuar ose, né mungese té tyre, né kritere dhe elemente vlerésimi té konsoliduar nga praktika
gjyqésore né zgjidhjen e c¢éshtjeve analoge ose né pérvoja pérkatése jashtégjyqésore, duke pasur
gjithnjé parasysh zhvillimin aktual ekonomik e social té vendit, pérfshiré vlerén e parasé né
ekonominé kombétare* *°,

Kjo praktiké e thjeshtézuar ka vendosur kriteret bazé pér vlerésimin e démit moral, té shkaktuar
nga cenimi i nderit té personit.

% Vendim Unifikues Nr.12, daté 14.09.2007 i Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé Larté,
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14. Démtimi i shéndetit.

Démtimi i shéndetit konstatohet né rastin e shkaktimit té njé démi, i cili cenon integritetin fizik té
njé personi.

Si rrjedhim i kétij démi mund té shkaktohen déme pasurore dhe jopasurore, apo morale. Démet
pasurore kané té béjné me uljen e aftésisé pér puné té personit té démtuar, té shpenzimeve
mjekésore e té tjera.

Lidhur me démin moral, neni 625/a i Kodit Civil parashikon se: ““Personi gé péson njé dém, té
ndryshém nga ai pasuror, ka té drejté té kérkojé té shpérblehet kur: a) ka pésuar njé démtim té
shéndetit...”.

Nga dispozita e mésipérme kuptohet se shpérblimi i démit moral mund té kérkohet vetém nga
personi i démtuar dhe, jo nga té aférmit e tij. Gjithashtu, duket gqé kérkimi i shpérblimit té démit,

mund té béhet vetém né rast démtimi té shéndetit dhe jo né rast té shkaktimit té vdekjes.

Né vijim do té dallojmé, se si éshté trajtuar shpérblimi i démtimit té shéndetit, nga doktrina dhe
jurisprudenca e huaj.
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Pretium doloris® Eshté fjala pér shpérblimin e dhéné, si pasojé e vuajtjeve fizike
rrjedhim i aksidentit apo dhimbjen né kuptimin mjekésor té fjalés. Kéto vuajtje, shpesh té
patolerueshme dhe ku mé shumé e ku mé pak té zgjatura né kohé, justifikojné kérkimin e njé
shpérblimi té quajtur pretium doloris (¢cmimi i dhimbjes). Sigurisht gé shuma e dhéné si
shpérblim nuk e zbeh aspak dhimbjen, vuajtjen, megjithaté kjo shumé té hollash do t’i lejonte té
démtuarit té gjente sadopak ngushéllim me ndonjé argétim kompensues.

Shpérblimi pretium doloris pérve¢ vuajtjeve fizike duhej té shpérblente dhe vuajtjen shpirtérore,
kjo nisur nga parimi i shpérblimit té ploté té démit.

Démi ndaj kénagésive té ofruara nga jeta® pérbén privimin nga gézimi i kénagésive té
ekzistencés, rritjes sé standardit té jetés. Késhtu mund té konsiderohet i tillé: pamundésia e
ushtrimit té profesionit burim kénagésie private dhe profesionale, privimi nga funksionimi
normal i organeve trupore etj. Pér té pranuar shpérblimin e démit né kéto raste nuk éshté e
nevojshme té jeté ndérpreré njé veprimtari specifike pér personin e démtuar.

Démi estetik ** Njé person éshté shpérfytyruar, apo ka pésuar deformime, gjymtime ose
cikatrice té ndryshme né fytyré ose né trup, si pasojé e cenimit té integritetit té tij fizik. Shpesh
démtimi estetik ka ndikim né aftésité e té démtuarit pér té fituar té holla, duke pasur parasysh se
estetika luan rol parésor né disa profesione, pér njé aktore ose njé stjuardesé pér shembull.

Démi né sferén afektive (pretium affectionis) - Ky dém ekziston nése béhet fjalé, pér
shembull pér vuajtjen e provokuar nga vdekja e njé té aférmi dhe ngre njé problem té ndryshém
nga démet e tjera morale.

Né fakt, né kuptimin e démit moral, i démtuar nuk éshté viktima direkte e aksidentit, dhe pér
rrjedhojé, nuk éshté ai gé mund té kérkojé shpérblimin e démit moral, por té tretét, té aférmit.

%" Droit Civil, La responsabilite civil et obligations,
% Droit Civil, La responsabilite civil et obligations,

% Droit Civil, La responsabilite civil et obligations,
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Shpérblimi i njé démi té tillé nuk parashikohet drejtpérdrejte nga ligji., duke gené sé e drejta pér
shpérblimin e démit moral ekziston vetém né rastin e démtimit té shéndetit dhe i takon vetém
personit té démtuar, shpérblimi i démit né rast té mungesés sé njé té aférmi, éshté rregulluar nga
praktika gjyqgésore, e cila i ka béré interpretim té zgjeruar dispozités materiale.

“Prezumohet se vdekja e té ndjeréve nga fakti i paligjshém (aksidenti), né moshe té re e té& mitur,
sjell si pasojé shuarjen e marrédhénieve prindérore dhe té gjinisé me paditésit e t& aférmit
familjare té tyre, si rrjedhojé, edhe cenimin e interesave té ligjshme jopasurore gé lidhen me
personalitetin e pas-jetuesve, si cilésia e jetés, paprekshméria e familjes, solidariteti reciprok,
dhimbja e vuajtja shpirtérore e tyre, etj...”*°

Démtimi i shéndetit shfaget me karakteristika té shumanshme, dhe pér rrjedhojé takohet edhe né
raste kur pérgjegjésia éshté né lidhje me déme pasurore dhe jo pasurore té shkaktuara. Kolegjet e
bashkuara té gjykatés sé Larté kané rrézuar tabuné e krijuar, se vdekja e té aférmit, nuk shfaget
edhe me karakteristikat e démit jo pasuror.

“Gjykata pranon se humbja e jetés sé fémijés éshté ngjarje e rende dhe mjaft e dhimbshme qgé
rendon gjendjen shpirtérore té té aférmeve té tyre.

Por, sipas nenit 18 té Dekretit Nr.295, daté 15.09.1992 démshpérblehet vetém “vdekja, démtimi i
shéndetit dhe démet pasurore ...”, né se jané pésuar nga veté viktimat a té démtuarit e pérfshiré
né njé aksident automobilistik. Madje, né zbatim té dispozitave té kétij dekreti, né ményré
taksative, démshpérblehen vetém démet pasurore, ku gjykata pérfshin edhe démtimin e shéndetit
dhe pérjashtohen démet jopasurore, sipas nenit 625 té Kodit Civil.

Kolegjet e Bashkuara ¢mojné se ky géndrim vjen né kundérshtim me normat dhe frymén e
Kushtetutés, géllimin dhe pérmbajtjen e dispozitave té Kodit Civil dhe atyre té legjislacionit té
posacme, pér sigurimin e detyrueshém té pérgjegjésisé sé mbajtésve té mjeteve motorike ndaj
personave té treté.

Edhe né praktikén gjyqgésore, né zbatimin e dispozitave té lartpérmendura, konstatohen géndrime
té ndryshme dhe konfuze mbi kuptimin e format e démit jopasuror, rrethin e subjekteve qé kané

“0\Vendim Unifikues Nr.12, daté 14.09.2007 i Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé Larté,
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legjitimim aktiv, kriteret e pranueshmérisé dhe té caktimit t¢ masés sé démshpérblimit, me
tendencé kufizimin e fushés sé zbatimit té tyre.

Kolegjet e Bashkuara ¢mojné té nevojshme mbajtjen e njé géndrim té unifikuar rreth kétyre
céshtjeve.

Dispozita e nenit 625 té Kodit Civil interpretohet e zbatohet né pajtim dhe harmoni me parimet
themelore kushtetuese mbi té drejtat e njeriut, duke mbajtur parasysh dhe reflektuar né gjykim
edhe veté procesin dinamik té ndérgjegjésimit e té emancipimit té shtetit e té shoqérisé né
njohjen dhe respektimin e té drejtave té njeriut dhe lirive themelore.

Sikurse éshté trajtuar me sipér né keté vendim, sipas neneve 3, 15 e vijues té Kushtetutés,
parashikohet mbrojtje e posagme dhe e barabarte e té€ mirave pasurore dhe atyre jopasurore té
njeriut. Né keté kuptim, edhe neni 608 e vijues i Kodit Civil synojné riparimin e plote té ¢do
démi té pésuar né ményré té paligjshme, pra jo vetém né pasuriné né kuptimin e ngushte
ekonomik, por edhe né té mirat jopasurore gé méshirojné vlerat e veté njeriut.”**

Kolegjet e Bashkuara té Gjykatés sé Larté kané arritur né pérfundimin unifikues, té detyrueshém
pér zbatim nga gjykatat e faktit dhe Gjykata e Lartg, se:

“Démi jopasuror, i parashikuar né nenin 625 té Kodit Civil, si njé kategori e gjere dhe
gjithépérfshirése e démeve jashtékontraktore, pérfshin ¢do lloj démi té pésuar nga cenimi i té
drejtave dhe interesave jopasurore, gé béjné pjesé né vlerat e njeriut dhe gé, nuk jané subjekt
vlerésimi té drejtpérdrejté ekonomik né treg.

Né thelbin e saj, kjo dispozite njeh té drejtén e démshpérblimit pér ¢cdo lloj démi jopasuror
jashtékontraktor, i cili éshté “i ndryshém nga ai pasuror”. Renditja e “rasteve” té démit jopasuror
né paragrafét “a” dhe “b’ té saj, nuk ka pér gellim té kufizojé, por té rregullojé né ményré té
shprehur, pér efekte té dallueshmérisé sé cenimeve, té drejtén e démshpérblimit pérkatés dhe
rrethin e subjekteve gé gézojné legjitimim aktiv.” *?

“t Vendim Unifikues Nr.12, daté 14.09.2007 i Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé Larté

“2 Vendim Unifikues Nr.12, daté 14.09.2007 i Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé Larté
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Fyerja e kujtimit té njé té vdekuri

Shpérblimi i démit moral mund té kérkohet edhe kur nga veprimet e personit pérgjegjés éshté
shkaktuar fyerja e njé personi tashmé té vdekur (neni 625/b i Kodit Civil).

Né kété rast e drejta pér té kérkuar shpérblimin e démit i takon bashkéshortit me té cilin ka
bashkéjetuar deri né ditén e vdekjes ose té aférmve té té vdekurit deri né shkallé té dyté. Kéta
persona nuk mund té kérkojné shpérblimin e kétij démi né rast sé i vdekuri ka gené gjallé kur
éshté shkaktuar fyerja dhe i éshté njohur e drejta e shpérblimit té démit moral. Kjo e drejté nuk
mund té trashégohet nga trashégimtarét e té vdekurit.

“Ne keté kuptim, dispozita e nenit 625 té Kodit Civil bén dallimin ndérmjet dy grupeve té té
drejtave dhe lirive themelore té njeriut gé nuk kané natyré pasurore té mbrojtura prej saj né rast
cenimi: “démtimi i shéndetit” (e drejta absolute pér shéndetin, né kuptimin biologjik) dhe cenimi
I “personalitetit” (térésia e té drejtave absolute té personalitetit). Nisur nga natyra specifike e té
drejtave qé mbrohen, né paragrafin “a” dhe “b” té nenit 625, ligjvénési ka parashikuar dy raste té
posacme té démit jopasuror né personalitetin e njeriut: “cenimi i nderit” dhe “fyerja e kujtimit té
njé té vdekuri”.

Sipas doktrinés dhe praktikés, démtimi i shéndetit éshté figure autonome e démit jopasuror, €
ndryshme nga démi pasuror pér “humbjen dhe pakésimin e aftésisé pér pune” (neni 641 i Kodit
Civil). Ndérsa né grupimin e dyté pérfshihen dy figura té démit jopasuror, autonome nga njeri
tjetri, démi moral dhe démi ekzistencial...” *3

Pérvec démeve morale té pérmendura, dhe té parashikuara né Kodin Civil si té shpérblyeshme,
ekzistojné edhe déme té tjera morale si: cenimi i jetés private dhe i korrespondencés, cenimi i té
drejtave morale té autorit, cenimi i té drejtave jopasurore familjare e té tjera.

Kéto déme morale shpérblehen atéheré kur ligjet e vecanta parashikojné té drejtat jopasurore
pérkatése, si dhe shpérblimin né rast shkaktimi té démit si rezultat i cenimit té kétyre té drejtave.

“* Vendim Unifikues Nr.12, daté 14.09.2007 i Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé Larté,
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Aktualisht, forma mé e pérhapur e pérgjegjésisé civile té démit jo pasuror, po ndeshet né
fushén lirive dhe té té drejtave té njeriut. Pér shkak té aktualitetit dhe té réndésisé sé saj, té
véshtirésive qé ndeshen thuajsepér c¢do rast, meriton trajtim té vecanté. Né shpalljen e
opinioneve njé mbéshtetje e sigurté éshté dhe praktika dhe doktrina e krijuar nga GJEDN;.

Zhvillimet me interesante té késaj forme té pérgjegjésisé dallohen kur kundérligjshméria gé
shérben si shkak i shkaktimit t& démit, konsumohet nga persona té veshur me pushtet, apo té
mbrojtur nga neni 10 i Konventés.

Liria e shprehjes, e tejkaluar nga subjekte té veshur me pushtet, pérbén njé nga format e cenimit
té personalitetit, pér rrjedhojé dhe té shkaktimit té démit jopasurore (moral).

Fjala e mbajtur né parlament

Fjala e mbajtur né parlament, nga njé deputet, né interpretim té nenit 73/1 té Kushtetutés,
vlerésohet se deputeti, nuk mund té procedohet penalisht pér veprén penale té “Fyerjes pér shkak
té detyrés”, pér arsye té pérdorimit prej tij né punimet e Kuvendit té njé fjalori, ¢ mund té
konsiderohet fyes nga deputeté apo persona jashté parlamentit.

Deputeti nuk mund té procedohet penalisht pér kété vepér as né rastin kur riprodhon né median e
shkruar apo vizive, até gé ka théné né Kuvend. Né kété pérfundim arrihet, duke u bazuar né
nenet 22 dhe 23 té Kushtetutés sé Republikés, si dhe né nenin 10 té Konventés Evropiane pér té
Drejtat e Njeriut.

Por, kjo marrédhénie me Kushtetutén nuk e pérjashton deputetin nga pérgjegjésia civile.
Justifikimi i shprehjeve fyese, duke argumentuar se deklarimet jané né kuadér té pérmbushjes sé
detyrave parlamentare, si pérfagésues i popullit dhe politikan né kuadér té njé situatave politike.

Gjykata Evropiane e té Drejtave té Njeriut e ka béré té qarté, se liria e shprehjes konkurron me
(shpifjen dhe) té folurén fyese, duke e béré kété njé parim bazé né jurisprudencén e saj. Mbi kété
vlerésim, parlamentari shqiptar pérgjigjet civilisht, pérve¢ se dhe pavarésisht nga dhe né rastet
kur konsumohet vepér penale.
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Handyside** ishte njé botues i fjalimeve té Fidel Castros dhe Che Guevarés. Pér sa kohé botonte
kéto fjalime ai nuk u dénua ndonjéheré. Dikur, né vitin 1961, Handyside botoi “Manualin e vogél
té kuq shkollor”, i paracaktuar pér té rinjté, rreth moshés 12 vje¢. Libri pérmbante fjalor gé
pérbéhej nga terma pornografiké dhe intimé mjekésoré, terma té cilét sipas autorit duhej té
edukonin brezin e ri. Libri pérmbante gjithashtu, propozime gé népér shkollat e té miturve, duhet
té kishte makineri automate gé shpérndanin kontraceptivé. Gjyqtarét ishin té prirur ndaj
kéndvéshtrimit, sipas té cilit manuali mund té ushtronte ndikim shumé té démshém né moshén e
fémijéve dhe té rinise.

Né kundérshtim me géllimin e pérdorimit té réndomté té késaj praktike, GJEDNJ ka arritur né
konkluzionin gé, nuk ka pasur shkelje té nenit 10 té Konventés dhe, dénimi i Handyside ka gené
i drejté.

Gjykata ka nénvizuar se: “Pérfitimi nga e drejta e té shprehurit lind detyrime dhe pérgjegjési, té
cilat jané té ndérvarura nga rrethanat dhe ményra e té shprehurit.” *°

Gjykata Evropiane né gjykimin e késaj ¢éshtje ka arritur né konkluzionin se: “Nuk ka dyshim se
shprehjet pér té cilat u dénuan “xhaketat jeshile”, pérbénin digka mé tepér se fyerje pér anétarét
e grupeve, gé u béné objekt sulmimi (mediatike). Mbrojtjen e tyre nuk e pérfshin neni 10 i
Konventés.” *°

Ndérsa, né lidhje me dénimin e gazetarit, i cili kishte organizuar emisionin, Gjykata u shpreh se,
mungonin bazat e mjaftueshme pér té pranuar se ndérhyrja né té drejtén e lirisé sé té shprehurit
ishte e domosdoshme.”*’

Kérkuesi, kryetar bashkie, kishte pérdorur vlerésime negative kundér disa sekteve, vlerésime té
cilat shteti i kishte ndaluar. Gjykata ka vlerésuar gé ndérhyrja e shtetit ndaj kryetarit té bashkisé
kishte gené e padrejté.

“Vendim i datés 17.12.1976 (Handyside vs Mbretérisé sé Bashkuar, Kérkesa Nr.5493/72.
% Jersild vs Danimarkés, Kérkesa Nr.15890/89, Vendim i datés 23.09.1994.

% Jersild vs Danimarkeés, Kérkesa Nr.15890/89, Vendim i datés 23.09.1994

#7 Jerusalem vs Austrisé, Nr.26958/95, paragrafi 52, Vendim i datés 27.02.2001
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Né lidhje me elementét e veprés penale té shpifjes pér shkak té detyrés, prirja pér t’u mbrojtur
nga pérgjegjésia civile éshté referimi né mendime dhe gjykime vlerésuese, si té tilla ato nuk
pérfagésojné fakte qé cenojné nderin dhe dinjitetin e njeriut.

Praktika evropiane né “Lingens vs Austrisé, daté 08.07.1986”, “Dalban vs Rumanisé, daté
28.09.1999”, né té cilat Gjykata, duke béré dallimin ndérmjet “shprehjeve dhe fakteve”, ka
gartésuar, sa ka gené e mundur, jo vetém reagimin penal, por edhe bazat e pérgjegjésiseé civile.

Kushtetuta e Republikés sé Shqipérisé, né nenin 3 té Saj, tregon si njé nga parimet themelore
mbrojtjen e drejtpérdrejté té dinjitetit té njeriut:

“...dinjiteti i njeriut, té drejtat dhe lirité e tij... jané baza e kétij shteti, i cili ka pér detyré t’i
respektojé dhe t’i mbrojé ato.”

NEé legjislacionin material penal, né krye té tij, jané gartésuar objekti i detyrave té tij, :

Neni 1/a, i Kodit Penal té Republikés sé Shqipérisé: “Kodi penal bazohet né Kushtetutén e
Republikés sé Shqipérisé, né parimet e pérgjithshme té sé drejtés penale ndérkombétare, si dhe
né marréveshjet ndérkombétare té ratifikuara nga shteti shqiptar”.

Neni 1/b, i Kodit Penal t& Republikés sé Shqipérisé: Detyrat e legjislacionit penal. “Legjislacioni
penal i Republikés sé Shqipérisé ka pér detyré té mbrojé... dinjitetin e njeriut, té drejtat dhe lirité
e tij...”.

Neni 239

Fyerja pér shkak té detyrés

Fyerja e géllimshme qé i béhet punonjésit gé kryen njé detyré shtetérore apo njé shérbim publik,
pér shkak té veprimtarisé sé tij shtetérore ose té shérbimit, pérbén kundérvajtje penale dhe
dénohet me gjobé ose me burgim gjer né njé vit.

Po kjo vepér, kur kryhet botérisht ose né dém té disa personave ose mé shumé se njé herg,
pérbén kundérvajtje penale dhe dénohet me gjobé ose me burgim gjer né dy vjet."

Neni 240

Shpifja pér shkak té detyrés

Shpifja e géllimshme gé i béhet punonjésit qé kryen njé detyré shtetérore apo njé shérbim publik
pér shkak té veprimtarisé sé tij shtetérore ose té shérbimit, pérbén kundérvajtje penale dhe
dénohet me gjobé ose me burgim gjer né njé vit.
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Konventa Evropiane e té Drejtave t& Njeriut, né § 2, t¢ Neni 10 (Liria e shprehjes) kufizon
mundésité pér sjelljet gé cenojné dinjitetin, duke lejuar kundérveprime té ligjit:

“Ushtrimi i kétyre lirive, qé pérmban detyrime dhe pérgjegjési, mund t’u nénshtrohet disa
formaliteteve, kushteve, kufizimeve ose sanksioneve té parashikuara nga ligji, té cilat né njé
shogéri demokratike, pérbéjné masat e nevojshme pér... ruajtjen e shéndetit ose té moralit, pér
mbrojtjen e dinjitetit ose té drejtave té té tjeréve, pér té ndaluar pérhapjen e informacioneve
konfidenciale...”

Elementet e pérgjegjésisé civile né rastet e cenimit né personalitetin e njeriut, rrjedhojé e fyerjes
apo fjalimeve, nuk kérkojné analiza té hollésishme, pér shkak té réndésisé sé faktit dhe té
subjektit té posagém. Né rrethanat e faktit, té njé shpifjeje apo fyerjeje, ekzistenca e té cilave nuk
mund té mohohet, gjenden té konsumuar té gjithé elementét e pérgjegjésisé nga shkaktimi i
démit, té pasojés dhe té lidhjes shkakésore, pér rrjedhojé, té fajésisé.

Subjekti i kundérligjshmérisé, sjelljes sé kundérligjshme, mund té jeté cfarédo, edhe deputet apo
politikan:

““1. Deputeti nuk mban pérgjegjési pér mendimet e shprehura né Kuvend dhe pér votat e dhéna
prej tij. Kjo dispozité nuk zbatohet né rastin e shpifjes. Neni 73/1 i Kushtetutés.

Pavarésisht dispozités sé cituar, Gjykata Kushtetuese, né pérgjigje té kérkesés pér interpretimin e
nenit 73/2 té Kushtetutés, ka dalé me kété konkluzion:

“Gjykata e zakonshme, éshté i vetmi organ procedues pér veprat penale gé ndigen mbi kérkesén
e té démtuarit akuzues. Pér kété shkak, ajo ka té drejté dhe éshté e detyruar me ligj t'i drejtohet
drejtpérsédrejti, pa ndérmjetésiné e prokurorit, té gjitha organeve kompetente, duke pérfshiré
edhe Kuvendin dhe t'iu kérkojé atyre sipas pérkatésisé, autorizimin pér ndjekjen penale té
personave gé gézojné imunitet, vetém né rastet kur i démtuari akuzues, né bazé té neneve 59 e
284/5 té Kodit té Procedurés Penale, ushtron kérkesé pér procedim.”

Duke vlerésuar né njé situaté té praktikés gjygésore elementét e pérgjegjésisé, gjejmé té
konsumuar elementét kryesor té saj.

Ana objektive e kundérligjshmérisé gjendet e pérfagésuar nga veprimet konkrete té subjektit té
paditur, si autor i démit. Pa asnjé lloj ngacmimi té jashtém, té castit apo té géndrueshém, nga i
démtuari apo té tretét, né lidhje me objektin e diskutimeve né kuvend, apo me marrédhéniet
shogérore midis tyre, subjekti i paditur tregon té dnéna té pavérteta, té rreme, té krijuara prej tij.
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Fjalimi i tij, me ndikimin e tij, éshté pércuar edhe né njeréz té pa interesuar pér jetén familjare té
paditésit, duke u shndérruar né mjet dhune dhe represioni ndaj tij.

Né céshtjen “A. kundér Mbretérisé sé Bashkuar” (Nr. 35373/97), Gjykata Evropiane e té
Drejtave té Njeriut ka nénvizuar:

“Gjykata u pajtua me vérejtjet e kérkueses pér efektet gé komentet e anétarit té€ parlamentit
pérgjaté fjalimit té tij ishin jashtézakonisht té rénda dhe haptazi jashté diskutimit parlamentar.”
48

Né rastin e shkaktimit té démit moral, i vetmi synim i autorit éshté népérkémbja, nxirrja, cenimi i
dinjitetit dhe personalitetit té t& démtuarit.

Ana Subjektive né kundérligjshmériné e shpifjes nuk kérkon elementé té vecanté psikologjik,
nuk kérkon “dashjen” né njé nga format klasike té saj. Pér té gené i konsumuar elementi i anés
subjektive éshté e mjaftueshme “dashja e pérgjithshme”, déshira dhe vullneti i subjektit pér té
pérhapur shprehje fyese, i ndérgjegjésuar qé kéto thénie sjellin efekte negative tek “i démtuari”.

Duke e trajtuar jurisprudencén e Gjykatés sé Kasacionit té Italisé si doktriné né lidhje me
vlerésimin e instituteve té caktuara, né lidhje me anén subjektive té shpifjes do té arrinim né
konkluzionin e themeluar né disa vendime té Gjykatés sé Kasacionit:

“Pér té pércaktuar anén subjektive né veprén penale té shpifjes éshté e mjaftueshme vértetimi i
“dashjes sé pérgjithshme” qgé do té thoté gé subjekti, autor i thénieve té rreme té jeté i
vetédijshém gé kéto thénie cenojné nderin dhe dinjitetin e njé personi tjetér.”” Pra konsumimi i
anés subjektive vértetohet me praniné e dy elementéve, zhvillimi normal intelektual i autorit té
thénieve ose pérgjegjshméria e tij né kuptimin mjekésor dhe, sé dyti, mundésia e tij pér té
vlerésuar negativitetin e thénieve.

8 A. kundér Mbretérisé sé Bashkuar” - Nr. 35373/97
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Pér sa i pérket elementit subjektiv té veprés penale té shpifjes éshté pranuar gé né veprat kundér
nderit dhe dinjitetit nuk &shté i nevojshém qéllimi i posacém kriminal i subjektit”*°.

Né vendimin e Gjykatés sé Kasacionit té Italisé Nr.11663, daté 23.09.1997 do té gjejmé
pérkufizimin gé vijon.

“Nuk ka nevojé pér njé hetim té vecanté né lidhje me ekzistencén ose jo té elementit psikologjik,
kur né kété kontekst éshté e garté se ana subjektive e shpifjes pérfagésohet nga géllimi i
pérgjithshém, domethéné vetédija e subjektit pér fyerjen e nderit apo reputacionit té njé personi
tjetér, kur fjalét shpifése nuk i shpétojné pérgjegjshmérisé sé subjektit, i cili i ka pérdorur ato pér
ti dnéné njé efekt mé té madh fjaléve té tij.”

Normat e vendosura né mbrojtje té moralit dhe té dinjitetit té njeriut jané objektivi i pérgjithshém
i synimit t& kundérligjshém té autorit t€ kundérligjshmérisé. Dinjiteti i personalitetit t& té
démtuarit éshté gjithmoné objekti i posacém i veprimeve té kundérligjshme té autorit.

Objekti i kétyre veprave penale, gé shkaktojné, né fund té fundit edhe pérgjegjésiné civile, apo
gé né vetvete pérbejné njé nga format e pérgjegjésisé nga shkaktimi i démit moral, éshté
marrédhénia juridike gé mbron nderin e njeriut ose ndjenjén e dinjitetit té personit.

“Nderi éshté njé vleré e njeriut e njohur dhe pranuar nga persona té tjeré (marrédhénie
respekti), e cila buron nga dinjiteti i tij dhe formon integritetin e tij si person”.

Integritetin e personit, e formojné njé térési elementésh, si paprekshméria e jetés, e shéndetit etj.
Por, citim: “koncepti i integritetit nuk kufizohet vetém né elementé kryesisht té jashtme té lirisé
sé individit. Liria bazohet edhe né njé bosht té brendshém té njeriut, géndrueshmériné e té cilit ai
e ruan vetém, duke u shfaqur ndaj té tjeréve”.

Kjo do té thoté gé integriteti nuk éshté njé status, i cili mund té krijohet plotésisht prej veté
personit, por njé status, i cili mund té formohet dhe ruhet vetém népérmjet pranimit nga té tjerét.
Marrédhénia e njohjes nga té tretét, e kérkuar nga dinjiteti i secilit, shpreh né kété ményré njé
marrédhénie ndér njerézore themelore.

“ Vendimi i Gjykatés sé Kasacionit Nr.3571, viti 1996
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Personi i démtuar béhet preh e cenimeve reale, kur kjo njohje i mohohet atij pa té drejté dhe nga
ana tjetér, duke gené njé marrédhénie njerézore bazé, cenimi i késaj njohje népérmjet fyerjes dhe
shpifjes pérbén njé rrezikshméri shogérore té tillé, qé e justifikon plotésisht dénimin e subjektit.

Mbrojtja e té drejtés pér respekt shogéror siguron mundésiné e mbrojtjes sé bashkéjetesés
ndérmjet njerézve, mbrojtje e cila nése nuk do té garantohej, apo do té dhunohej, do té trondiste
réndé bazén e njé shogérie.

Veprat e kryera nga persona té veshur me pushtetin e deputetit apo té gazetarit jané vecganérisht
té rrezikshme, sepse jané kryer publikisht népérmjet foltoreve té parlamentit, mjeteve té
masmedias, apo forma té tjera té fyerjes e shpifjes botérisht. Ndryshe nga fyerja e béré né prani
té personit, kur ai ka mundési té reagojé personalisht dhe né ¢ast, ndaj zhvlerésimit té vetém njé
njeriu (autorit té veprave), né kéto raste fyerjet, shpifjet dhe autori i tyre, kané mundésuar
krijimin e nj& mendimi negativ né mbaré opinionin shogéror, né ményré té pavarur nga personi i
cenuar.

Rrezikshméria e vecanté e shpifjes né raste té tilla géndron kryesisht né elementin e anés
subjektive, pasi théniet “dihet gé jané té rreme”., duke gené se pérmbajtja e thénieve ka natyré
faktike ato, ndryshe nga fyerja ku shprehen thjesht vlerésime dhe gjykime gé mbéshteten né
mendime personale, né rastin e shpifjes krijojné njé bindje mé té sigurt té opinionit shogéror pér
zhvlerésimin e dinjitetit té personit, sepse mbéshteten né “fakte” té servirura si té vérteta.

Pikérisht elementét intelektualé dhe volitivé (té vullnetshém), né lidhje me anén objektive té
pérhapjes sé thénieve té rreme dhe, jo vetém elementét e shpifjes né vetvete (pérhapja dhe
pavértetésia), pérbéjné dhe thelbin e rrezikshmérisé mé té madhe té shpifjes né krahasim me
fyerjen; sepse théniet e rreme mund t’i thuhen edhe veté té démtuarit dhe té konsiderohen pérséri
fyerje, ashtu sikurse népérmjet fyerjes vlerésimet poshtéruese mund t’u pérhapen té tretéve.

Né rastin e shpifjeve té konsumuara, autori i tyre, ka parashikuar dhe ka déshiruar cenimin e
nderit té personit té démtuar, pikérisht, duke deformuar opinionin shogéror népérmjet pérhapjes
sé thénieve té rreme.

Duke gené njé vepér penale/ kundérligjshméri civile gé konsumohet kryesisht me ané té

shprehjes dhe né castin e bérjes sé saj, mundésia e parandalimit té cenimit nga personi i prekur
népérmjet institutit t¢ mbrojtjes sé nevojshme éshté pothuajse inekzistente.
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Mospérfillja e gjykatave, né raste té vecanta ndaj padive té tilla, nén petkun e imunitetit apo té
lirisé sé shprehjes vjen né kundérshti me mundésité pér t’ju drejtuar gjykatés, “aksesin né
gjykaté”, deri né krijimin e instrumenteve personalé, pér mbrojtjen dhe imunizimin e autorit té
démit.

“Né pércaktimin e té drejtave dhe detyrimeve té tij civile ose té ¢do akuze penale kundér tij, ¢cdo
person ka té drejté gé céshtja e tij té dégjohet drejtésisht, publikisht dhe brenda njé afati té
arsyeshém nga njé gjykaté e pavarur dhe e paanshme.

Vendimi duhet té jepet publikisht, por prania né sallén e gjykatés mund t’i ndalohet shtypit dhe
publikut gjaté téré procesit ose gjaté njé pjesé té tij, né interes té moralit, té rendit publik ose
sigurisé kombétare né njé shoqéri demokratike, kur kjo kérkohet nga interesat e té miturve ose
mbrojtja e jetés private té paléve né proces ose né shkallén gé ¢mohet tepér e nevojshme nga
gjykata, kur né rrethana té vecanta publiciteti do té démtonte interesat e drejtésisé..” *°

E drejta e aksesit né gjykaté aplikohet kur i démtuari i bashkohet procesit penal si palé civile.
Nga ky moment procesi pérfshin ”njé té drejté civile” né kuptimin e nenit 6 té konventés.

Né mbrojte té té démtuarve, né rastet e cenimit té dinjitetit e personalitetit népérmjet shpifjes dhe
fyerjes, nga subjekte me imunitet, &shté jo vetém ligji material, por dhe jurisprudenca vendase, e
Gjykatés sé Larté dhe asaj Kushtetuese, si dhe praktika e Gjykatés sé té Drejtave té Njeriut.

Né céshtjen Cordova vs Italy 2003, gjykata ka konstatuar se:

“...komentet e béra jashté parlamentit, dhénia e imunitetit parlamentar kétyre deklarimeve
pérbén njé ndérhyrije jo proporcionale me nenin 6 té konventés.” **

Zotérinjté Vitorio Sgarbi dhe Francesko Kosiga, gjaté ushtrimit té funksioneve té tyre
parlamentare, shpifen dhe fyen réndé prokurorin e Mesinés — Itali, Agostino Kordova.

Fillimisht, gjykata e shkallés sé paré té Mesinés e dénoi zotin Sgarbi me dy muaj burgim. Mé tej,
té dy té akuzuarit, u pérjashtuan nga pérgjegjésia penale pér shkak té “imunitetit” parlamentar, i

% Neni 6/1 i Konventés.

%! Cordova vs Italy 2003
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diskutuar nga gjykatat e niveleve mé té larta, si dhe nga Senati dhe Dhoma e Deputetéve
(Parlamenti).

GJEDNj mbi kérkesén e té démtuarit, arriti né konkluzionin gé: ““ka pasur shkelje té té drejtés sé

kérkuesit pér eksesin né gjykaté™, 2 pra ishte mohuar e drejta e kérkuesit pér akses né gjykaté.

Gjykata ka térhequr vémendijen se: “Gjykata véren se aktet apo veprimet pér té cilat pretendohet
imunitet duhet té kené lidhje direkte me funksionin pér té cilin njihet imuniteti. Pra njé deputet
mund té gézojé imunitet vetém pér sa i pérket akteve qé kané lidhje direkte me punén e tij
parlamentare, por jo akteve apo veprimeve gé ai ka kryer jashté kétij konteksti specifik.
Gjithashtu gjykata ekzaminon négoftése ekziston njé balance e drejté ndérmjet interesit publik gé
presupozohet nga dhénia e imunitetit dhe interesit pér té pasur akses né gjykaté.”

Né céshtjen De Jorio vs Italy gjykata vérejti se:

*“...dhénia e imunitetit ndaj deklarimeve té béra né njé intervisté té njé senatori me imunitet tek
njé gazetar, pra jashté dhomés sé parlamentit dhe gé nuk kishin té bénin me kryerjen e detyrave
parlamentare né kuptimin e ngushté, dhe, dukeshin mé shumé si mosmarréveshje personale,
pérbénin njé mohim té sé drejtés pér akses né gjykate dhe, vetém mbi bazén se mosmarréveshja
mund té ishte politike né natyré, apo e lidhur me njé aktivitet politik. Pra gjykata vlerésoi se nuk
kishte balancé ndérmjet interesit té pérgjithshém té imunitetit dhe mbrojtjes sé té drejtave
individuale.”>®

Edhe mé paré, né céshtjen Cordova vs Italy, gjykata konstatoi se deklaratat e béra né njé takim
elektoral pra jashté dhomés sé parlamentit nuk kishin t& bénin me ushtrimin e funksioneve

parlamentare dhe ngjanin mé shumé me njé mosmarréveshje personale.

Gjithashtu, né céshtjen A. vs United Kingdom gjykata ka diferencuar ndérmjet imunitetit gé i

%2 Cordova vs Italy 2003 “...theré had been an interference &ith the applicant's right of access to a court.”

%3 De Jorio vs Italy - GJEDNj
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jepet deklaratave té béra gjaté zhvillimit té debateve parlamentare me géllim mbrojtjen e
interesave té parlamentit né térési dhe té deklaratave té parlamentaréve si individ.

“Mé tej, gjykata thekson se nuk ka imunitet pér deklarata té béra jashté parlamentit apo né njé
konferencé pér shtyp ndaj njé deputeti edhe pse pérmbajtja e tyre mund té pérsérisé deklarata té
béra né debatin parlamentar.”

Me vendimin e datés 22.02.2002 midis Dichand etj vs. Austrisé, GJEDNj ka béré njé dallim
ndérmjet gjykimeve vlerésuese dhe fakteve (konstatimit apo parashtrimit té fakteve).

Gjykata orienton se né parim gjykimet vlerésuese nuk mund té provohen. Gjykata vijon, duke
nénvizuar se, “kjo nuk do té thoté gé i padituri, mund té shprehé ¢cdo opinion, pavarésisht se sa
démtues mund té jeté ai, pa pasur prova pér ti mbéshtetur ato”. Né kété kuptim, gjykata ka
vlerésuar qé edhe gjykimet vlerésuese kérkojné njé bazé faktike.

Me vendimin daté 07.05.2002 (McVicar vs. Britanisé sé Madhe, Nr.46311/99, paragrafi 87),
GJEDNj hapur, garté dhe né ményré té drejtpérdrejté, krijon jurisprudence evropiane, duke
kérkuar pér sa i pérket konstatimeve té fakteve gé i kundérvihen té drejtave dhe dinjitetit té
individéve té tjeré, i akuzuari/i paditurit pér shpifje, té provojé té vértetén e deklaratave faktike
gé ka béré.

Né vendimin e datés 17 dhjetor 2004, né gjykimin e kérkesés ““Pedersen dhe Baadsgard v.
Danimarkés”, Dhoma e Madhe e Gjykatés sé té Drejtave té Njeriut e kufizon té drejtén e
gazetarit vetém né dhénien e gjykimeve vlerésuese, duke konsideruar cenim té té drejtés sé tjetrit
prezantimin e deklaratave faktike, té rreme apo té pavértetuara.

Gjykata pérgjithésisht e vleréson veté, né se deklarata pérbén njé gjykim vlerésues, konstatim
apo parashtrim faktik, duke orientuar se “kemi té béjmé me konstatime té fakteve edhe kur ato
shprehen né formén e pyetjeve ““retorike”. Né kété vlerésim arrihet, duke marré parasysh
natyrén dhe seriozitetin e shpifjes.” >*

> “pedersen dhe Baadsgard v. Danimarkés” - GJEDN)
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Konsumimi i veprave penale gé cenojné dinjitetin apo kryerja e kundérligjshmérive civile me
synim poshtérimin népérmjet fyerjes apo shpifjes, nga subjekte té veshur me imunitet
parlamentar apo njeréz té medieve népérkémbin, duke dhunuar njéherazi, zotimin kushtetues
“pér mbrojtjen e dinjitetit dhe té personalitetit njerézor”, nenin 3 té Kushtetutés, si dhe nenet 8/1
dhe 10/2 té “Konventés Evropiane “Pér mbrojtjen e té Drejtave té Njeriut dhe Lirive
Themelore™.

Liria e shprehjes, pérbén themelet kryesore té njé shoqérie demokratike, por pikérisht né
Konventén Evropiane té té Drejtave té Njeriut, neni 10/2 dhe neni 17 i Konventés vendosin
kufizime té késaj lirie, pasi né emér té késaj lirie nuk duhet té abuzohet. Kjo liri nuk mund té
shérbejé si bazé pér té shpifur e denigruar figurén e individit.

Me kundérligjshmérité né trajtim si shkak té démit moral (fyerje, shpifje etj.) dhunohet
drejtpérdrejté neni 8, pa pérfillur nenet 10/2 dhe 17 té Konventgs. >°

Materializimi i dispozitave té Konventés gjen pasqyrim né nenet 42 dhe 73 té Kushtetutés sé
Republikés.

Injorimi i neneve 13 (mjetet efektive té ankimit) dhe 14 (diskriminimi), t¢ Konventés Evropiane
té té Drejtave té Njeriut, pérbén strehé té argumenteve kundér pérgjegjésisé civile, né rastin e
démit moral, kur ky dém shkaktohet, duke abuzuar me té drejtén e lirisé sé shprehjes.

Liria e shprehjes nuk éshté absolute né asnjé vend té botés, dhe té gjithé kané kufizime kur béhet
fjalé pér “shprehjet e urrejtjes”, rrjedhoja té fyerjeve, shpifjeve népérmjet fjalimeve apo
komunikimeve me publikun.

% Neni 10/2 i Konventés — Liria e shprehjes

“2. Ushtrimi i kétyre lirive gé pérmban detyrime dhe pérgjegjési, mund t’u nénshtrohet atyre
formaliteteve, kushteve, kufizimeve ose sanksioneve té parashikuara me ligj dhe gé jané té nevojshme né
njé shogéri demokratike, né interes té sigurisé kombétare, integritetit territorial ose sigurisé publike, pér
mbrojtjen e rendit dhe parandalimin e krimit, pér mbrojtjen e shéndetit ose té moralit, pér mbrojtjen e
dinjitetit ose té té drejtave té té tjeréve, pér té ndaluar pérhapjen e té dhénave konfidenciale osé pér té
garantuar autoritetin dhe paanshmériné e pushtetit gjygésor.”

Neni 17 i Konventés — Ndalimi i shpérdorimit té té drejtave:

“Asnjé nga dispozitat e késaj Konvente nuk mund té interpretohet se i jep njé Shteti, grupimi ose individi,
té drejté gé té pérfshihet né ndonjé veprimtari ose té kryejé ndonjé akt gé synon cenimin e té drejtave dhe
lirive té pércaktuara né kété Konventé ose kufizime mé té gjéra té kétyre té drejtave ose lirive sesa éshté
parashikuar né Konventg.”
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“Ashtu sikurse liria e dikujt pérfundon aty ku fillon liria e tjetrit, ashtu edhe liria e shprehjes
duhet té pérfundojé aty ku fillon dinjiteti i njeriut”.

Nobelisti Albert Kamy ka théné dikur, né pragun e miratimit té nenit 10 té konventés:

“Liri nuk do té thoté té flitet cfarédo gé i bie njeriu né mendje, as té rritet numri i gazetave té
mbushura me skandale, as vendosje e diktaturés né emér té lirisé sé nesérme. Liri, para sé
gjithash, do té thoté té mos génjesh. Sepse, atje ku génjehet, atje ku shtohen génjeshtrat, atje
tirania ose paralajmérohet ose vazhdohet.”
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15. Lloje té tjera té démit jopasuror

Demi i shkaktuar nga ndérhyrja né jetén private.

Njé stacion televiziv ka organizuar njé emision, ku trajtohen investigime té njé skandali seksual,
té njé ministri. Né Lidhje me kérkimet, shkakun dhe bazén ligjore.

Njé nga parimet themelore té bashkéjetesés né shogériné njerézore é&shté ndalimi pér t’i
shkaktuar dém tjetrit. Zbatimi i tij gjen rregullim té pérgjithshém né Kodin Civil dhe né veganti
né dispozitat mbi pérgjegjésiné civile.

Neni 608 i Kodit Civil parashikon faktin juridik njerézor té sjelljes sé paligjshme dhe me faj té
njé personi, qé i shkakton dém njé personi tjetér. Nése vértetohet fakti i paligjshém dhe lidhja
shkakésore e tij me démin, lind marrédhénia e detyrimit, e drejta subjektive e personit té
démtuar, pér té kérkuar démshpérblim dhe detyrimi i personit pérgjegjés pér ta shlyer até.

Sjellja e paligjshme dhe me faj e té paditurit, gé pérbén faktin e paligjshém, pérfagésohet nga
veprime dhe mosveprime, haptazi né kundérshtim me ligjin:
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Té paditurit kané ushtruar “té drejtén e shprehjes sé€ mendimit dhe té drejtén pér té informuar
publikun pér ngjarje té njé interesi publik” né dhunim té hapur té nenit 23, Pika 2, té Kushtetutés
sé Republikés, si dhe me nenin 10 té Konventés Evropiane té té Drejtave té Njeriut-KEDNJ,
duke mospérfillur kuadrin ligjor né fugi dhe rregullat e etikés profesionale.

Té paditurit, duke pérvetuar kompetenca dhe pushtete té shérbimeve sekrete, té& policisé
gjyqésore, té prokurorisé dhe té gjykatave, gjaté njé periudhe kohe, duke filluar nga njé daté e
papércaktuar, kané kryer veprime gé synojné drejtpérdrejté njeriun, pér shkak dhe né té gjitha
cilésité e tij, natyrale dhe ligjore.

Pér realizimin e regjistrimeve té transmetuara, té paditurit kané urdhéruar dhe realizuar ndjekjen,
vézhgimin dhe pérgjimin e paditésit, né cilésiné e personit fizik dhe té funksionarit publik.

Pér grumbullimin e té dhénave gé do té pérdoreshin gjaté njé programi televiziv, atyre ju éshté
dashur dhe kané realizuar, me ané té mashtrimit dhe ményrave té tjera té paligjshme, qé pérbejné
disa figura veprash penale, dhunimin e jetés private, t€ korrespondencés dhe té banesés sé
paditésit.

Né shfagen e parapérgatitur té programit “Investigim” té datés 04.03.2009, dhe né vazhdim, té
paditurit kané publikuar té dhéna té falsifikuara, t¢ manipuluara dhe té rreme, me synim té
kundérligjshém, dhunimin e personalitetit té paditésit.

Duke zotéruar mjete mé té shumta komunikimi se paditési, duke gjetur interesimin e publikut pér
“lajmin”, pavarésisht se ishte i rreme, té paditurit kané ndaluar ¢do lloj ballafagimi né publik
dhe, duke tejkaluar etiken dhe detyrimet ligjore elementare e kané dhuruar dhe kané shitur,
publikime té pavérteta dhe fyese.

Té paditurit kané vepruar me faj. Pértej prezumimit ligjor dhe mjekésor gé i kuptojné veprimet
gé kryejné, ata gjithmoné kané gené té ndérgjegjshém qgé ju ndalohet té kryejné veprime né
kundérshtim me Kushtetutén e Republiké, Ligjin penal dhe até Civil, né rastet e respektimit té
rregullave té bashkéjetesés.

Faji i té paditurve éshté né formén e dashjes direkte pér arritjen e synimit té kundérligjshém.

Dashja éshté shprehje e vlerésimeve psikike té individit ndaj njé fakti té kundérligjshém ose, pér
kryerjen apo moskryerjen e njé veprimi té caktuar.
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Vlerésimi pozitiv, nga ana e té paditurve, i veprimeve apo mosveprimeve gé diheshin ose duhej
té diheshin prej tyre, si té kundérligjshme, paraqitja e fakteve té rreme dhe thénieve gé pérbéjné
fyerje, deklarimet publike té tyre, jané shprehja me e kulluar e dashjes direkte.

Démi i shkaktuar si rrjedhojé e veprimeve té kundérligjshme té té paditurve éshté i natyrés
pasurore dhe jo pasurore.

Vlera e démit pasuror té shkaktuar do té pércaktohet gjaté gjykimit, pas vlerésimeve nga eksperté
té caktuar nga gjykata, té cilét do t’i nxjerrin konkluzionet e tyre, duke u bazuar né faktin, qé né
padiné objekt gjykimi, démi pasuror pérfagésohet nga:

Démtimi i shéndetit, pavarésisht se né shfagen e tij té jashtme trajtohet si dém moral, ka
shkaktuar humbje pasurore, gé lidhen me shpenzimet e kryera pér kurimin e pasojave té
shkaktuara dhe parandalimin e aksidenteve mjekésor, gé lidhen me patologjité e lindura.

Ndikimi negativ né aktivitete fitimprurése, té administruara nga familjaré té té démtuarit, qé e
ushtrojné veprimtariné fitimprurése, duke pérdorur pasuriné intelektuale té paditésit éshté pjesé e
démit pasuror té shkaktuar,

Shpenzimet e kryera nga i démtuari, pér parandalimin apo rivendosjen jashtégjyqésisht té sé
drejtés.

Cenimi dhe ulja e té ardhurave té té démtuarit, pér shkak té shkarkimit té tij nga detyra e
Ministrit.

Démi jo pasuror pérfshin ¢do lloj démi té pésuar nga cenimi i té drejtave dhe interesave
jopasurore, gé béjné pjesé né vlerat e njeriut.

Démi moral éshté shfagje e brendshme e turbullimit té padrejté té gjendjes shpirtérore té
paditésit, dhimbje e vuajtje shpirtérore apo gjendje ankthi e mundimi shpirtéror gé rrjedh si
pasojé e faktit té paligjshém.

Pér shkak té natyrés subjektive dhe té brendshme té tij, démi moral i kérkuar éshté rrjedhojé e

vlerésimit subjektiv dhe objektiv té personalitetit té paditésit dhe pérfagésohet nga shuma e
objektit té padiseé.
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Doktrina dhe Jurisprudenca mbi objektin e padisé

Si burim ligji dhe orientim i gjykatés, pér krijimin e bindjes né ekzistencén e démit dhe né
zgjidhjen e mosmarréveshjes civile, mund dhe duhet té shérbejé jurisprudenca e niveleve mé té
larta gjygésore, té GJEDNJ dhe vendeve té tjera evropiane.

Né céshtjen Nr. 12556/03, 8 35, ECHR 2007 “Pfeifer k. Austrisé”, Gjykata e té Drejtave té
Njeriut, ka theksuar se neni 10 i Konventés nuk garanton njé té drejté té pakufizuar, edhe né
rastet kur informacioni mund té jeté me interes pér publikun e gjeré. Kur géllimi kryesor i
informacionit éshté sulmi kundér garancive té nenit 8 té Konventés, e drejta pér jeté private dhe
reputacion, marrin pérparési (shih inter alia).

Né céshtjen “Flux k. Moldavise”, Gjykata e té Drejtave té Njeriut, kérkon vendosjen e njé
ekuilibri té drejté me parimin e prezumimit té pafajésisé, té garantuar nga neni 6 8 2 i Konventés.

Né c¢éshtjen “Von Hannover v. Germany”, Gjykata e té Drejtave té Njeriut, realizon prevalencén
e té drejtave té garantuar nga neni 8 i Konventés kundrejt nenit 10 té Saj.

Sipas Gjykatés sé Drejtave té Njeriut, media mund té jené té justifikuara té publikojné
informacion té pasakté kur ato veprojné né mirébesim. (Pérvetésimi i kompetencave dhe
pushteteve té shérbimeve sekrete, té policisé gjyqgésore, té prokurorisé dhe té gjykatave, nuk
tregon pér mirébesim, por pér veprimtari té miréfillté kriminale.)®

(shih mutatis mutandis: Bladet Tromso and Stensaas k. Norvegjise [GC], no. 21980/93, § 65,
ECHR 1999-111).

Gjykata Italiane e Kasacionit né Vendimin Nr.25171, daté 03.12.2007 pércakton se: ““Démi
moral éshté konsekuencé e dhunimit té nderit dhe reputacionit té subjektit™.

%8 \/on Hannover v. Germany - GJEDNj
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Kolegjet e Bashkuara té Gjykatés Italiane té Kasacionit né Vendimin Nr.26972, daté 11.11.2008
pércaktojné se: “Démi moral éshté rrjedhojé e njé fakti té& paligjshém né kufijté e njé vepre
penale gé drejtohet kundér té drejtave personale té mbrojtura nga Kushtetuta”™.

Né fundin e vitit 2008, Gjykatat mbretérore Londineze, pranuan qartésisht, pér rrethana fakti té
ngjashme, padiné e Max Mosley kundér FIA (Federata Ndérkombétare e Automobilizmit) me
objekt dém jopasuror.

Démi jo pasuror éshté i njohur qgartésisht dhe nga doktrina bashkékohore. Né kété diskutim,
pérgasje mé e afért e trajtimeve shkencore me rrethanén konkrete té faktit, gjendet né studimet
dhe punimet shkencore té kohéve té fundit, té cilat i rekomandohen gjykatés bashkélidhur késaj
padie.

Né lidhje me provat

Barra e provés pér vértetimin e démit moral éshté e paditésit. “Por, nisur nga natyra subjektive e
kétij démi dhe vecanérisht nga karakteri, shfagja e brendshme e tij, vértetimi i cenimit té
personalitetit t& té démtuarit né turbullime, dhimbje e vuajtje shpirtérore, etj., nuk mund té
provohet né ményré tjetér pérvecse, duke i vlerésuar ius receptum, si té mbéshtetura ligjérisht
dhe, duke i gmuar si té provuara ipso iure me vértetimin nga paditési té veté faktit té paligjshém
té té tretit dhe lidhjes sé kétij fakti me cenimin moral té pésuar, sipas parimit té rregullshmérisé

shkakésore™.’

Pérgjegjésia pér démin e shkaktuar nga persona té tjeré.
Né vijim do té trajtohen rastet e pérgjegjésisé gé rrjedh nga shkaktimi i njé démi, por gé nuk ka
gené rezultat i veprimeve té veté personit pérgjegjés. Né kéto raste démi éshté shkaktuar nga njé

I treté pér té cilin pérgjigjet civilisht personi i caktuar nga dispozitat e Kodit Civil.

Sipas Kodit toné Civil, personi fiton zotési té ploté veprimi né moshén 18 vjecare. Né kété
moshé ai mund té fitojé té drejta ashtu si edhe mund té& marré pérsipér detyrime. Kurse njé i

" Vendim unifikues i Gjykatés sé Larté Nr. 12 daté 14.09.2007
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mitur qé ka mbushur moshén 14 vjec ka zotési té kufizuar veprimi. Zotésia pér té vepruar éshté
gjithashtu kusht edhe pér ngarkimin me pérgjegjési civile si rezultat i shkaktimit té njé démi.

Megjithaté pavarésisht se Kodi Civil e ka lidhur pérgjegjésiné e personit me aftésiné pér té
kuptuar réndésiné e veprimeve gé kryen, né rastin kur démi éshté shkaktuar nga njé person qé
nuk ka pasur ndérgjegjen e veprimeve té tij, ai do té pérgjigjet civilisht me shpérblimin e démit®®.

Né Kkété rast gjykata vetém mund té marré né konsideraté moshén, shkallén e ndérgjegjes dhe
kushtet ekonomike té paléve. Por nuk mund ta béjé kété kur veté autori i démit e ka sjellé vetén
né njé gjendje té tillé. Kurse parimi i pérgjithshém, sipas té cilit personat qé nuk kané zotési pér
té vepruar nuk mbajné pérgjegjési pér démet e shkaktuara, vepron pér té miturit dhe personat gé
me vendim gjygésor u éshté hequr kjo zotési (apo u éshté kufizuar). Mé tej do trajtohen né radhé
té paré ndér pérgjegjésité pér veprimet e té tjeréve, pikérisht pérgjegjésia pér démet e shkaktuara
nga té miturit dhe personat pa zotési veprimi (ose me zotési té kufizuar).

Pérgjegjésia e prindérve pér démin e shkaktuar nga fémijét e tyre té mitur. Démi i
shkaktuar nga i mituri nén katérmbédhjeté vjec.

Kodi Civil, neni 613 parashikon:

“ | mituri gé& nuk ka mbushur moshén katérmbédhjeté vjec dhe personat gé jané krejt té pazoté
pér té vepruar nuk pérgjigjen pér démin e shkaktuar.

Prindérit, kujdestari ose ata té ciléve u jané besuar ose kané né mbikégyrje persona té pazoté
pér té vepruar, jané pérgjegjés pér démin e shkaktuar nga veprimet e paligjshme té fémijéve nén
moshén katérmbédhjeté vjec, té personave nén kujdestariné e tyre dhe té atyre qé i kané nén
mbikéqyrje e me té cilét banojné, por gé nuk kané zotési pér té vepruar, pérve¢ kur provojné se
nuk kané mundur té ndalonin shkaktimin e démit.”

Kjo dispozité ngarkon me pérgjegjési pér démin e shkaktuar nga fémijét e mitur nén
katérmbédhjeté vje¢ dhe personat qé barazohen me ta (t€ pazoté pér té vepruar), prindérit apo
kujdestarin. Béhet fjalé késhtu, pér njé dém té shkaktuar nga njé person i cili nuk mund té jeté
mbajtés i té drejtave dhe detyrimeve. Né kété rast nuk do té ishte e drejté gé personi i démtuar té

%8 Neni 616 i Kodit Civil.
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mos kishte mundési pér té kérkuar shpérblimin e démit vetém pér faktin se ky éshté shkaktuar
nga njé person gé nuk mund té ngarkohet me pérgjegjési civile. Pér kété arsye ligji ka
parashikuar detyrimin e prindérve pér shpérblimin e kétij démi. Kétu lind pyetja se me ¢faré
pérgjegjésie kemi té béjmé né kété rast ? Lidhur me kété céshtje ekzistojné dy mendime.

Sé pari, ekziston mendimi se pérgjegjésia e prindérve ka pér bazé té saj veté fajin e tyre™.
Prezumimi i fajésisé né kété rast lidhet me detyrimin e prindérve pér edukim dhe mbikéqyrje té
fémijéve té tyre. Ky prezumim i fajésisé mund té kundérshtohet vetém Nése prindérit pérgjegjés
provojné se nuk kané mundur té ndalonin shkaktimin e démit.

Ekziston njé mendim tjetér sipas té cilit pérgjegjésia e prindérve nuk éshté njé pérgjegjési pér faj
té tyre. Kjo lloj pérgjegjésie shpjegohet me idené e solidaritetit familjar dhe nuk varet nga asnjé
lloj faji qé ka té béjé me edukimin apo mbikéqyrjen e fémijéve. Késhtu sipas késaj ideje, familja
éshté njé grupim i lidhur nga interesa mjaft té gjera dhe nuk éshté aspak anormale gé kéto lidhje
té arrijné deri né até masé gé prindi té pérgjigjet pér démin e shkaktuar nga fémijét e tij.

Mjafton té kujtojmé gé kur ati (ose néna) éshté detyruar civilisht, e gjithé familja péson si
rezultat i késaj, pasojat e kétij detyrimi, i cili mund té varférojé sé tepérmi mjetet financiare té
familjes. Pérse atéheré sipas késaj ideje mos té jeté késhtu edhe né rastin e démit té shkaktuar
nga fémijét ?

Doktrina joné ka pranuar se pérgjegjésia e prindérve ka si bazé té saj fajin e kétyre té fundit. Faji
konsiston né mospérmbushjen e detyrimit té tyre pér edukimin e fémijés dhe mbikéqyrjen e tyre.
E njéjta gjé vlen edhe pér personat té ciléve u éshté hequr zotésia pér té vepruar. Do té jeté
kujdestari apo personi gé ka nén mbikéqyrjen e tij kété person, i cili do té pérgjigjet pér démin e
shkaktuar nga personi i pazoté pér té vepruar. Veté gjendja e njé té pazoti pér té vepruar imponon
njé mbikéqyrje té vazhdueshme mbi té dhe éshté detyrim i kujdestarit ta béjé njé gjé té tillé.

Prindérit si persona pérgjegjés., duke lexuar nenin 613 vémé re se ligji parashikon se jané
prindérit ata gé do té pérgjigjen civilisht. Me kété formulim éshté pasur parasysh rasti i familjes
legjitime, né té cilén ati dhe néna pérgjigjen sé bashku pér démin e shkaktuar nga fémija i tyre.
Por jo gjithmoné jemi para njé fakti té tillé. Késhtu né rastin e njé martese té zgjidhur, fémija i

S«Manuel Droit Civil” - Pierre Voirin
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éshté 1éné pér rritje dhe edukim njérit prej prindérve. Né kété rast pérgjegjés pér démin e
shkaktuar nga fémija do té pérgjigjet prindi prané té cilit ai banon. Né rast se fémija i éshté Iéné
pér rritje dhe edukim njé personi té treté dhe asnjérit prej prindérve, do té jeté personi qé i éshté
besuar i cili do té pérgjigjet.

Kushtet e pérgjegjésisé. Pér té ngarkuar me pérgjegjési prindin e njé fémije apo kujdestarin e njé
té pazoti pér té vepruar, duhet té plotésohen disa kushte té parashikuara nga neni 613. Kéto jané:
mosha nén katérmbédhjeté vjec apo pazotésia pér té vepruar, bashkéjetesa, ekzistenca e démit.

Mosha e fémijés apo pazotésia e personit. Pérgjegjésia e prindérve pér démin e shkaktuar nga
fémija i tyre parashikuar nga neni 613 i Kodit Civil, ka té b&jé vetém me démin e shkaktuar nga
njé i mitur nén moshén katérmbédhjeté vjec. Pércaktimi i moshés sé fémijés do té béhet lidhur
me ditén e shkaktimit t& démit. Kurse pérgjegjésia e kujdestarit sipas késaj dispozite do té keté
vend vetém pér personat té ciléve u éshté hequr térésisht zotésia pér té vepruar.

Bashkéjetesa. paragrafi i dyté i nenit 613 parashikon si kusht té lindjes sé pérgjegjésisé se
personi qé ka shkaktuar démin duhet té banojé me personin pérgjegjés. Nése i mituri apo i pazoti
nuk banojné me prindérit apo kujdestarin kush do té pérgjigjet pér démin e shkaktuar ? Né kété
rast pérgjegjésia do té binte mbi personin gé ushtron efektivisht mbikéqyrjen e té miturit (té
pazotit). Késhtu né rast se njé i mitur ka shkuar me pushime té gjyshérit e tij do té ishin kéta qé
do té pérgjigjeshin pér démin e shkaktuar nga i mituri.

Shkaktimi i njé démi. Pa dyshim gé duhet ekzistenca e njé démi té shkaktuar nga i mituri (i
pazoti), gé té lindé pérgjegjésia pér prindérit (kujdestarin). Por lind pyetja nése kérkohet thjesht
gé i mituri (i pazoti) té keté shkaktuar njé dém, apo duhet gjithashtu gé té keté vepruar me faj.
Mendoj se né qofté se i mituri (i pazoti) nuk ka pasur asnjé faj né shkaktimin e démit, nuk do té
pérgjigjen as prindérit (kujdestari) pér démin e shkaktuar. Késhtu nuk do té ishte e drejté gé té
detyrohej prindi (kujdestari) pér shpérblimin e njé démi gé i mituri (i pazoti) e ka shkaktuar né
rrethana té pavarura nga ai, té cilat nuk mund t’i ndalonte. Né kété ményré Nése prindérit
(kujdestari) provojné sé démi éshté shkaktuar pa faj té té miturit (té pazotit), nuk do té pérgjigjen
pér démin e ardhur.

Pérjashtimi i prindérve (kujdestarit) nga pérgjegjésia pér shpérblimin e démit. Paragrafi i dyté i
nenit 613 parashikon pérgjegjésiné e prindérve (kujdestarit) pér démin e shkaktuar nga fémijét (i
pazoti), “pérvec kur provojné se nuk kané mundur té ndalonin shkaktimin e démit.”. Megjithaté,
éshté pranuar se personat pérgjegjés pér shpérblimin e démit mund té pérjashtohen, duke provuar
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se kané ushtruar njé mbikéqyrje té rregullt dhe se u kané dhéné fémijéve té tyre njé edukim té
miré. Barra e provés sigurisht gé bie mbi prindérit (kujdestarin) gé té rrézojné prezumimin e
fajésisé.

Pérgjegjésia pér démin e shkaktuar nga i mituri mbi katérmbédhjeté vjec dhe
personi me zotési té kufizuar veprimi.

Kodi yné Civil ka parashikuar pérgjegjésiné pér démin e shkaktuar nga té miturit né varési té
moshés sé tyre. Késhtu ndérsa pér démet e shkaktuara nga i mituri nén katérmbédhjeté vjec, ligji
parashikon se ata nuk pérgjigjen, pér démet e shkaktuara nga i mituri gé ka mbushur moshén
katérmbédhjeté vjeg, parashikohet pérgjegjésia e kétij té fundit. Neni 614/1 i Kodit Civil
parashikon: “ I mituri gé ka mbushur moshén katérmbédhjeté vjec, pérgjigjet pér démin e
paligjshém té shkaktuar prej tij.”

E njéjta gjé mund té thuhet edhe pér personat qé kané zotési té kufizuar pér té vepruar e qé
barazohen me té miturit mbi katérmbédhjeté vjec, megjithése neni 614/1 nuk e ka parashikuar
shprehimisht si né rastin e personave té pazoté pér té vepruar.

Njé dallim i tillé midis pérgjegjésisé sé té miturve &shté pranuar me arsyetimin se i mituri me
mbushjen e moshés katérmbédhjeté vjecare fillon té kuptojé réndésiné e veprimeve gé kryen dhe
si rrjedhim duhet té pérgjigjet pér to. Megjithaté ligji ka pasur parasysh se i mituri né kété moshé
zakonisht nuk disponon té ardhura dhe si rrjedhim i démtuari do té mbetej pa u démshpérblyer né
rast insolvabiliteti té tij.

Pér kété arsye neni 614/2 parashikon se né kéto raste do té pérgjigjet pér démin e shkaktuar sipas
rastit prindérit ose kujdestari. Kjo éshté pérséri njé pérgjegjési e kushtézuar sepse ata mund té
provojné se nuk kané mundur té ndalonin shkaktimin e démit dhe né kété rast, ligji i pérjashton
nga pérgjegjésia.

% Neni 613 i Kodit Civil: I mituri g& nuk ka mbushur moshén katérmbédhjeté vje¢ dhe personat gé jané
krejt té pazoté pér té vepruar nuk pérgjigjen pér démin e shkaktuar. Prindérit, kujdestari ose ata té ciléve u
jané besuar ose kané né mbikéqyrje persona té pazoté pér té vepruar, jané pérgjegjés pér démin e
shkaktuar nga veprimet e paligjshme té fémijéve nén moshén katérmbédhjeté vjeg, té personave nén
kujdestariné e tyre dhe té atyre gé i kané nén mbikéqyrje e me té cilét banojné, por gé nuk kané zotési pér
té vepruar, pérveg kur provojné se nuk kané mundur té ndalonin shkaktimin e démit.
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Késhtu né njé rast té tillé paditési ka kérkuar nga i padituri, i mitur mbi 14 vjeg, shpérblimin e
démit gé ky i fundit i ka shkaktuar autoveturés sé tij. Pasi gjykata konstatoi se i mituri nuk
dispononte té ardhura pér té shpérblyer démin, thirri si té paditur nénén e autorit té démit né bazé
té nenit 614 té Kodit Civil. E paditura ka pretenduar se nuk ka mundur ta ndalonte shkaktimin e
démit me argumentin e vetém se nuk kishte gené prezent né ngjarje. Gjykata me té drejté nuk e
ka pranuar pretendimin e té paditurés, pér arsye se pamundésia pér té ndaluar ardhjen e démit
nuk varet nga fakti i t€ genit apo jo prezent né momentin e shkaktimit té tij. Pérjashtimi nga
pérgjegjésia do té béhej vetém nése e paditura do té provonte se e kishte miré edukuar dhe
mbikéqyrur fémijén e saj®".

Gjithsesi duhet pasur parasysh se pérgjegjésia e prindérve éshté subsidiare dhe do té hyjé né lojé
vetém nése i mituri nuk disponon té ardhura nga puna e tij ose nuk ka ndonjé pasuri tjetér
cfarédo. Nése i mituri do té ishte né gjendje té shlyente kété detyrim, atéheré nuk mund té
detyroheshin prindérit, por veté i mituri pér shpérblimin e démit.

Pérgjegjésia pér démin e shkaktuar nga personat nén mbikéqyrje.

Kodi Civil, neni 615 parashikon: “ Mésuesit dhe personat e tjeré gé kané nén mbikéqyrje té mitur
ose personat qé u mésojné té tjeréve njé mjeshtéri ose profesion, jané pérgjegjés pér démin e
paligjshém té shkaktuar té tjeréve nga nxénésit ose personat gé kané nén mbikéqyrje, ose
personat gé mésojné mjeshtéri apo profesion prané tyre, té shkaktuar gjaté kohés gé kané gené
nén mbikéqyrje té tyre té drejtpérdrejté, pérvec kur provojné se nuk kané mundur té ndalonin
shkaktimin e démit.”

Kjo pérgjegjési, duket analoge me pérgjegjésiné e prindérve pér démet e shkaktuara nga té
miturit. Kjo sepse mésuesit apo personi gé u méson té tjeréve njé mjeshtéri ka detyrimin pér té
mbikéqyrur té miturit apo até gé méson mjeshtériné. Gjithashtu ata, si edhe prindérit, mund té
pérjashtohen nga kjo pérgjegjési vetém né rast se provojné se nuk kané mundur té ndalonin
shkaktimin e démit.

Kushtet e pérgjegjésisé. Q& té lindé pérgjegjésia e parashikuar né nenin 615, duhet sé pari té
ekzistojé njé lidhje e posagme midis personit pérgjegjés dhe atij qé ka shkaktuar démin. Késhtu
person pérgjegjés do té jeté mésuesi pér démet e shkaktuara nga té miturit né ngarkim té tij.
Gjithashtu pérgjegjés do té jeté mjeshtri pér démin e shkaktuar nga personi qgé méson prej tij.

®1 \/endim Nr.651, daté 08.06.2000
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Kéta duhet té kené lidhur midis tyre njé kontraté té posagme pér mésimin e mjeshtérisé sipas
parashikimit gé béhet né Kodin e Punés pér njé rast té tillé (neni 17 i Kodit té Punés). Njé kusht
tjetér 1 késaj pérgjegjésie éshté ushtrimi i mbikéqyrjes. Kjo do té thoté se personat e
lartpérmendur do té pérgjigjen pér démin e shkaktuar vetém pér sa kohé personat gqé kané
shkaktuar démin kané gené nén mbikéqyrjen e tyre té drejtpérdrejté. Vetém gjaté késaj kohe
ekziston detyrimi pér té mbikéqyrur personat gé mund té shkaktojné njé dém dhe
mospérmbushja e kétij detyrimi sjell si pasojé lindjen e pérgjegjésisé sé mésuesit apo mjeshtrit
pér ndonjé dém té mundshém.

Pérjashtimi nga pérgjegjésia. Neni 615 prezumon fajésiné e mésuesit apo mjeshtrit pér démin e
shkaktuar nga i mituri apo personi gé méson njé mjeshtéri. Si rrjedhim, nése shkaktohet njé dém
nga kéta té fundit gjaté kohés gé kané gené nén mbikéqyrjen e personave pérgjegjés, do té lindé
pérgjegjésia pér shpérblimin e démit. Ky prezumim ashtu si¢c thamé mé sipér mund té
kundérshtohet vetém Nése personi pérgjegjés provon se nuk ka mundur té ndalonte shkaktimin e
démit. Me kété duhet kuptuar se mésuesi apo mjeshtéri ka pérmbushur si duhet detyrimin e tij
pér mbikéqyrjen e té miturit apo té atij gé méson njé mjeshtéri. Né kété ményré nuk ka pasur faj
(culpa in custodiendo) pasi nuk ka pasur mundési té ndalonte démin e shkaktuar.

Pérgjegjésia e pérfagésuesit.

Kodi Civil né nenin 620 parashikon se: “Né qofté se veprimtaria e pérfagésuesit né ushtrimin e
pushteteve qé i jané caktuar, sjell njé pérgjegjési me faj ndaj njé té treti, i pérfagésuari éshté
gjithashtu pérgjegjés ndaj kétij personi.”

Sic dihet pérfagésuesi vepron né emér dhe pér llogari té té pérfagésuarit. Kjo gjé éshté né interes
té kétij té fundit i cili pér arsye nga mé té ndryshmet nuk mund té veprojé veté. Megjithaté
pavarésisht se té gjitha veprimet e kryera nga pérfagésuesi konsiderohen si té kryera nga i
pérfagésuari, pérgjegjésia pér shkaktimin e njé démi gjaté veprimtarisé pérfagésuese zgjidhet nga
ligji paksa ndryshe.

Dispozita e sipércituar parashikon se pérfagésuesi do té pérgjigjet pér démet e shkaktuara pér faj
té tij ndaj njé té treti. Pra gé té lindé pérgjegjésia e pérfagésuesit, duhet gé ky té keté vepruar me
faj té tij. Po ashtu parashikohet se pérgjegjésia né kété rast bie edhe mbi té pérfagésuarin. Kétu
lindin dy pyetje.
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Sé pari, cfaré pérgjegjésie éshté ajo e té pérfagésuarit ? Kemi té bé&jmé me njé dém té shkaktuar
pér faj té pérfagésuesit, pér té cilin detyrohet edhe i pérfagésuari. Ky i fundit nuk ka lidhje
direkte me démin dhe megjithaté detyrohet ta shpérblejé até., duket se kemi té béjmé me njé
pérgjegjési pa faj, e cila mund té jeté parashikuar né interes té té démtuarit.

Sé dyti, pérgjegjésia né fjalé éshté individuale apo solidare ? Megenése béhet fjalé pér

shkaktimin e njé démi té vetém, pér té cilin ligji ngarkon njékohésisht dy persona si pérgjegjés,
mendoj se pérgjegjésia éshté solidare.
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16. Pérgjegjésia pér démin e shkaktuar, né raste té vecanta.

Pérgjegjésia pér démin e shkaktuar nga ushtrimi i njé veprimtarie té rrezikshme.

Kjo pérgjegjési éshté pranuar nga doktrina si njé nga rastet e pérgjegjésisé civile pa faj. Kodi
Civil e parashikon até né nenin 622 si vijon: “Personi gé kryen njé veprimtari té rrezikshme nga
natyra e saj ose nga natyra e sendeve té pérdorura dhe u shkakton dém personave té tjeré,
detyrohet té shpérblejé démin, pérvec kur provon se ka pérdorur té gjitha masat e pérshtatshme e
té nevojshme pér ménjanimin e démit.”

Né kété ményré cdokush gé, duke zhvilluar njé veprimtari, krijon njé rrezik pér té tjerét, qé lidhet
me natyrén e saj apo té mjeteve qé pérdoren, éshté i detyruar té shpérblejé démin gé mund té vijé
nga ushtrimi i késaj veprimtarie.

Personi pérgjegjés nuk mund té pretendojé se nuk ka pasur faj né shkaktimin e démit, sepse kemi
té béjmé me njé pérgjegjési pa faj. Vetém nése ai provon se ka pérdorur té gjitha masat e
pérshtatshme e té nevojshme pér ménjanimin e démit, mund té pérjashtohet nga pérgjegjésia pér
shpérblimin e démit.

Lidhur me kuptimin e veprimtarisé sé rrezikshme, né doktrinén e huaj éshté pranuar se nuk éshté
e domosdoshme qé té béhet fjalé pér njé veprimtari té dallueshme nga té tjerat pér nga rreziku gé
ajo krijon. Mjafton késhtu gé té krijohet njé rrezik pér té tjerét, qé té aplikohet neni 622 né rast té
shkaktimit té démit. Pér shembull, edhe njé sipérmarrés qé éshté, duke restauruar njé rrugé, nése
hap njé gropé né mes té saj, krijon rrezikun e mundshém pér ndonjé aksident.

Pér kété arsye ai éshté i detyruar té marré té gjitha masat e nevojshme pér té shmangur démet,
duke véné shenja dalluese té pérshtatshme pér drejtuesit e automjeteve. Pér té pércaktuar se cilat
do té jené masat e pérshtatshme e té nevojshme, ato do té vlerésohen té tilla nése jané marré té
gjitha masat e sigurisé gé ofron teknika dhe jo ato qé mund té keté konsideruar si té pérshtatshme
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personi pérgjegjés. Ka sisteme qé pérfshijné né kété pérgjegjési edhe até pér démet e shkaktuara
nga ndértesat, nga njé send me t& meta dhe nga kafsha®

Gjykata né vendimin e saj éshté shprehur se éshté pikérisht detyrimi i té paditurit gé té
mirémbajé rrjetin e veprimtarisé sé tij. Mosmarrja e kétyre masave pér riparimin e té metave si
masa té pérshtatshme e té nevojshme pér ménjanimin e démit, sjell pérgjegjésiné e tij pér démin
e shkaktuar®.

Lidhja ndérmjet faktit dhe démit té ardhur éshté baza e késaj pérgjegjésie. Késhtu né kété
pérgjegjési subjekti gé zhvillon veprimtari té rrezikshme pér nga natyra e saj apo e sendeve qé
pérdor konsiderohet pérgjegjés nése ekziston lidhja shkakésore ndérmjet ngjarjes dhe pasojés.
Ky subjekt mund t’i shmanget pérgjegjésisé vetém Nése provon se i ka marré té gjitha masat e
nevojshme dhe té pérshtatshme pér té shmangur ardhjen e démit si pasojé e ngjarjes. Dhe pér
kété “faji” si element i domosdoshém i pérgjegjésisé pér shkaktimin e démit pérmblidhet né
detyrimin absolut t¢ marrjes sé masave té pérshtatshme dhe té nevojshme qé né ményré té
arsyeshme béjné té€ mundur shmangien e démit.

Pérgjegjésia pér démin e shkaktuar ndaj mjedisit.

Kodi Civil, neni 624 parashikon se: ““Personi qé me faj ka cenuar mjedisin, duke e kegésuar,
ndryshuar ose démtuar até, térésisht ose pjesérisht, detyrohet té shpérblejé démin e shkaktuar.”
Me kété dispozité ligji ngarkon me pérgjegjési pér shpérblimin e démit, cdo person gé i shkakton
njé dém mjedisit. Problemi géndron se né Kkété rast éshté e véshtiré té zbatohet rregulli i
pérgjithshém pér njé dém ndaj personit apo pasurisé i parashikuar né nenin 608 té Kodit Civil.

Démet ndaj ambientit mund té shkaktojné edhe déme né shéndetin apo pasuriné e personave té
vecanté, por né njé rast té tillé té démtuarit mund té padisin shkaktuesin e démit pér té shpérblyer
démet gé u jané shkaktuar atyre personalisht. Por pértej démeve shkaktuar personave té vecanté,
ekzistojné edhe déme té tjera mjaft té rénda, qé u jané shkaktuar sendeve qé nuk pérbéjné objekt
pronésie si atmosfera, ujérat e deteve, ligeneve e lumenjve, dhe ambientit né pérgjithési, do me
théné hapésirés né té cilén zhvillohet jeta e té gjithéve, me karakteristikat e saj jetésore-

%2 prof. Dr. Mehdi J. Hetemi, Detyrimet dhe kontratat, Tirané 1998
% Vendim nr. 652, daté 22.06.2000
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shéndetésore, ekuilibrin ekologjik dhe vlerat kulturore té peizazhit. Cenimi i kétyre ekuilibrave
dhe vlerave rezulton sigurisht né fund té fundit, né démet ndaj shéndetit dhe cilésisé né
pérgjithési té jetés sé individéve té vecanté.

Pérgjegjésia pér publikimet mashtruese.

Kemi té béjmé pérséri me njé pérgjegjési pa faj. Kjo parashikohet nga neni 617 i Kodit Civil si
vijon:

“Kur vértetohet se njé person ka pérgjegjési ndaj njé personi tjetér, pér shkak se ka publikuar té
dhéna té pasakta, jo té plota ose mashtruese, gjykata me kérkesén e personit té démtuar, detyron
personin tjetér qé té publikojé njé pérgénjeshtrim, né ményrén gé ajo do ta quante té
pérshtatshme.

Gjykata mund té urdhérojé publikimin e pérgénjeshtrimit edhe kur vértetohet se publikimi i té
dhénave nuk éshté i paligjshém dhe i kryer me faj, se autori i tyre nuk kishte dijeni pér karakterin
e pasakté ose té paploté té kétyre té dhénave.”

Dispozita e mésipérme, mé tepér se njé pérgjegjési, parashikon ményrén e shpérblimit né njé rast
té tillé. Pér sa i pérket pérgjegjésisé sé publikuesit, kjo do té lindé, duke mjaftuar njé fakt i
vetém: publikimi i té dhénave té pasakta, jo té plota ose mashtruese. Me vértetimin e njé fakti té
tillé gjykata urdhéron publikimin e njé pérgénjeshtrimi. Nuk ka réndési nése personi qé ka
publikuar té€ dhénat e pasakta té keté vepruar me faj do me théné gé ai té keté ditur pér
pasaktésingé e té dhénave apo té keté pasur mundési pér t’i verifikuar ato.

Prova pér pafajésiné e personit pérgjegjés do té vlente vetém pér ta pérjashtuar até né rast té
kérkimit nga i démtuari pér shpérblimin e ndonjé démi té ardhur si pasojé e publikimit, qofté ky
pasuror, qofté moral.

Publikimi mashtrues dhe Konkurrenca e pandershme
Né rastin kur nga veprimi i paligjshém i pércaktuar si mé sipér do t’i shkaktohet dém njé personi
té caktuar, autori i publikimit (ose ai qé ka shkaktuar publikimin) do té pérgjigjet pér démin e

ardhur. Kjo pérgjegjési éshté njé pérgjegjési me faj. Fajésia e autorit t¢ démit prezumohet dhe ky
do té konsiderohet fajtor pérderisa té provojé se nuk ka pasur faj né ardhjen e démit (neni 636).
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Shpérblimi i démit né kéto raste pérve¢ shpérblimit té démit pasuror qé mund té jeté shkaktuar,
do té shogérohet edhe me njé shpérblim né natyré sipas té cilit gjykata do té vendose ndalimin e
publikimit mashtrues dhe njé pérgénjeshtrim publik sipas ményrés gqé e ¢mon gjykata. Kjo masé
mund té merret edhe atéheré kur nga njé publikim i tillé rrezikon t’i shkaktohet dém njé personi
té caktuar (neni 637).

Pérgjegjésia pér démin e shkaktuar si rezultat i konkurrencés sé pandershme, parashikohet né
nenet 638 dhe 639 té Kodit Civil. Neni 638 pércakton se kur kemi té béjmé me konkurrencé té
pandershme. Megjithaté pas daljes sé Kodit Civil né vitin 1995 doli njé ligj i posagém qé
rregulloi mé hollésisht ményrén e operimit té konkurrentéve né treg. Késhtu gé pér té pércaktuar
nése veprimi éshté konform rregullave té konkurrencés apo jo, do t’i referohemi krahas Kodit
Civil edhe Ligjit “Pér konkurrencén”. Pérgjegjésia pér démin e shkaktuar nga konkurrenca e
pandershme éshté njé pérgjegjési me faj e autorit t€ démit. Kjo pércaktohet nga neni 639/I1.
Kurse né rast se thjesht konstatohet njé veprim i cili pérbén konkurrencé té pandershme, por pa
faj té atij gé ka kryer veprimin, do té ndalohet veprimi dhe do té pércaktohen masat e nevojshme
qé té zh, duken pasojat. Késhtu shprehet neni 639/1.

Ngritja e njé padie té padrejté.

Gjykata e Larté, mé tepér se njé heré, ka trajtuar raste té démit jo pasuror té shkaktuar nga njé
padi e padrejté. Pavarésisht ményrés sé pérfundimit té ¢céshtjeve, jané evidentuar karakteristikat e
kétij démi.

“Paditésit me kérkesé padiné objekt i shqyrtimit gjygésor kane pretenduar se nga veprimet e té
paditurit i éshté shkaktuar njé dém jo pasuror.

Konkretisht pretendohet se nga i padituri jané denoncuar pér veprén penale té parashikuar nga
Neni 30982 i Kodit Penal dhe pérfundimisht pér njérin éshté pushuar ¢éshtja penale dhe tjetri ka
marre vendim pafajésie té formeés sé preré.

Me kéto veprime pretendohet se paditésit jané cenuar nga i padituri né nderin dhe dinjitetin e
tyre.

Me kundérpadiné e paraqitur nga i padituri éshté pretenduar se paditésit abuzojné me té drejtén e
padisé, pasi ai nuk ka béré ndonjé denoncim kundér tyre.
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Gjykata e shkallés sé paré i ka konsideruar pretendimet e paditésve té vérteta dhe ka pranuar
kérkesé padiné.

Gjykata e Apelit e ka I&né né fuqi kété vendim (ka ndryshuar masén e gjobés).
...vendimi i gjykatés né arsyetimin e tij éshté né kundérshtim e ligjin dhe si i tillé duhet té
prishet.

Neni 625 i Kodit Civil pércakton se personi gé shkakton njé dem, té ndryshém nga ai pasuror, ka
té drejté té kérkojé té shpérblehet kur: a)... shté cenuar né nderin e personalitetin e tij.

Ne Kkété rast ligjvénési ka parasysh qé veprimi té jete i kundérligjshém dhe me faj, né drejtim té
cenimit té nderit dhe personalitetit t€ personit t¢ démtuar. Ankimi i personit né njé organ té
ngarkuar nga ligja pér verifikimin e té dhénave nuk éshté veprim i kundérligjshém. pér pasoje
edhe ankimi i té paditurit, né rastin konkret né organin e Prokurorisé, me mendimin se kemi té
b&jmé me njé vepér penale nuk éshté veprim i kundérligjshém. Eshté organi pérkatés shtetéror,
gé brenda kompetencave té dhéna nga ligji, bén verifikimin e té dhénave, duke ndjekur rrugén e
pércaktuar nga ligji.

Pra né veprimet e té paditurit nuk kemi ndonjé veprim gé me faj té kété cenuar personalitetin e
paditésve. Nése veprimet e kryera nga organi shtetéror jané té kundérligjshme e pérligjin
paditésin té kérkojé té drejtén e tij né rrugén e shpérblimit té démit.

Né kéto kushte kérkesé padia duhet té rrezohet.” ®

Neni 34 i Kodit té Procedurés Civile parashikon né ményré té posagcme, pa béré dallimin midis
démit material dhe démit jo pasuror, mundésiné e shkaktimit té démit nga ngritja e njé padie
abuzive.

“Personi gé abuzon né té drejtén pér té ngritur padi, duke gené i ndérgjegjshém pér
pathemelé&siné ose pabazueshmériné né ligj té saj, ose pérdor mashtrimin, mund té dénohet nga
gjykata me gjobé deri né 50 000 leké, pa llogaritur shpérblimin e démit gé mund té kérkohet.”

Neni 608 i Kodit Civil rregullon elementét bazé qé pérbejné pérgjegjésiné nga shkaktimi i démit.

® Vendim i Kolegjit civil t& Gjykatés sé Larté, Nr.8, daté 17.01.2008
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Dispozita materiale e Kodit Civil, neni 625/1, shkronja “a”, pérkufizon té drejtén pér té kérkuar
shpérblimin e démit jopasuror:

“Personi gé péson njé dém, té ndryshém nga ai pasuror, ka té drejté té kérkojé té shpérblehet
kur:...... éshté cenuar né nderin e personalitetit té tij;”

Nenet 34 i Kodit té Procedurés Civile dhe 625/1, shkronja “a” i Kodit Civil, jané rrjedhoja té
materializimit né legjislacionin toné té nenit 17 té Konventés Evropiane té té Drejtave té Njeriut:

“Asnjé nga dispozitat e késaj Konvente nuk mund té interpretohet se i jep njé shteti, grupimi ose
individi, té drejtén qé té ndérmarré ndonjé veprimtari ose té kryejé ndonjé akt gé synon cenimin
e té drejtave ose lirive té njohura né kété Konventé, ose kufizime mé té gjéra té kétyre té drejtave
ose lirive té parashikuara gjithashtu né kété Konventé.”

Né kuptim té kétyre dispozitave, ngritja e njé padie abuzive, me shkak material shpifjen me
dashje, me synim dhunimin e personalitetit dhe té dinjitetit té subjektit té paditur, pérfagéson té
konsumuar té gjithé elementet e pérgjegjésisé nga shkaktimi i démit jo pasuror.

Nga rrethanat e faktit t& njé céshtje gjyqgésore ®°, né shkakun ligjor dhe juridik té padisé, gjenden
té gjithé elementét e pérgjegjésisé nga shkaktimi i démit jo pasuror, atéheré kur, i padituri, me
sjelljen e tij t& kundérligjshme, duke pérdorur “mjete ligjore” ka synuar té cenojé nderin e
personalitetit té paditésve.

Kérkimi i démit moral té shkaktuar nga i padituri, gjen pérkrahje né dispozita ligjore procedurale
dhe materiale.

Né aspektin procedural éshté e mjaftueshme té provohet pathemelésia dhe pabazueshméria e
padisé sé padrejté, e cila éshté ushtruar nga paditési, duke e ditur gé rrethanat e faktit té
pérdorura si shkak i padisé, nuk.

Ligji procedural civil, reagimin kundrejt personit gé abuzon me té drejtén pér té ngritur padi, e
rregullon né ményré té dyfishté. Shteti, népérmjet dénimit me gjobé dhe individi, népérmjet

85 «A” ShPK vs B, Tirané 2010
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kérkimit té shpérblimit té démit, pa béré dallim né natyrén e démit té shkaktuar, dém material
apo dém jo pasuror.

Subjekti i démtuar nga njé padi abuzive, pas vlerésimeve gjyqésore té té gjithé niveleve, pajtohet
me pérfundimin e arritur nga gjykatat, pér faktin gé¢ ndodhemi pérpara njé padie té padrejté.,
duke gené se reagimi i shtetit népérmjet gjobés, nuk éshté i detyrueshém, pér cdo rast gé
konstatohet abuzim me té drejtén e padisé, éshté né diskrecionin e tij, té zgjedhé té kérkoj
shpérblimin e démit jo pasuror.

Démi i shkaktuar pér kété shkak, rrethané e parashikuar nga neni 34 i Kodit té Procedurés Civile,
mund té jeté pasuror, jo pasuror, ose i pérzier.

Mund té jeté pasuror pér shkak té ndikimit té proceseve gjygésore né pasuring, rendimentin né
pune, mungesén e fitimit, konkurrencén etj. Eshté jo pasuror, pér shkak té cenimit té dinjitetit
dhe té dyshimeve qé krijohen né korrektesén e sjelljes apo pérmbushjes sé njé detyrimi té té
paditurit.

Gjithashtu, pavarésisht se éshté pérdorur si shkak i njé padie gjygésore, né rrethanén e faktit té
parashtruar si shkak i padisé, i fakteve haptazi té pavérteta, gé pérmbajné elementé formalé té
shpifjes, duke pérdorur gjykimin, pérhapen thénie té pavérteta, té cilat pér shkak té pavértetésisé
sé hapur té tyre klasifikohen si shpifje.

Né raste té tilla, me veprimtariné né vazhdim, autori (paditési) synon té dhunojé dinjitetin dhe
personalitetin e té paditurit. Né kohé té ndryshme, né gjykatat e té gjitha niveleve, padia
gjygésore, me pérmbajtje té pavérteté i éshté béré e njohur publikut.

Njé fakt i tillé cenon réndé dinjitetin dhe personalitetin e té démtuarve si persona fiziké,
gjithashtu, ai drejtohet kundér marrédhénieve té besimit, marrédhénie mbi té cilat éshté ndértuar
veprimtaria shogérore apo publike e tij. Autori, me dashje té kundérligjshme, ka kryer veprime
konkrete né shkelje dhe né mashtrim té ligjit, té cilat kané passjell démin pasuror dhe jopasuror.

Pretendimi se éshté ushtruar e drejta e padisé éshté i pabazuar né fakt dhe né ligj. Autori i njé

padie abuzive, gjithmoné éshté né dijeni té pavértetésisé sé rrethanave gé ka parashtruar, né fund
té fundit, té pamundésisé sé tij pér té kérkuar gjyqésisht té drejta gé nuk i takojné.
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Né gjykimin e kétyre ¢éshtjeve, vémendja e gjykatés, né mungesé té jurisprudencés vendase,
duhet té drejtohet drejt praktikés gjyqésore té krijuar nga Gjykata e té Drejtave té Njeriut, gé pér
cdo rast padité e padrejta i ka konsideruar si shkak té cenimit té dinjitetit dhe personalitetit, si
shkak té shkaktimit té démit jo pasuror.

Né rastet kur ky dém nuk éshté shpérblyer nga individi qé e ka shkaktuar, pér ¢do rast té
paragitur né gjykim prané Gjykatés sé té Drejtave té Njeriut, ka gené shteti ai qé ka zhdémtuar.

Gjithashtu, si orientim i gjykatave pér krijimin e bindjes né ekzistencén e démit jo pasuror mund
té shérbejé dhe jurisprudenca e niveleve mé té larta gjyqésore, té vendeve té tjera evropiane.

Né vendimin Nr.2515, daté 21.02.2002, té Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés Italiane té
Kasacionit, midis té tjerave arrihet né pérfundimin: “Rrjedhoja e paré e njé padie té padrejté
éshté patjetér njé vuajtje e thellé e brendshme, njé démtim i padrejté i shkaktuar nga
paligjshméria e veprimit ose njé dém moral.”

Po Gjykata Italiane e Kasacionit né Vendimin Nr.25171, daté 03.12.2007 pércakton se: “Démi
moral éshté konsekuencé e dhunimit té nderit dhe reputacionit té subjektit™.

Démi jo pasuror i shkaktuar né fushata zgjedhore, rrjedhojé e shpifjeve, fyerjeve
apo informacioneve té pasakta.

Nga fakti i paligjshém, fjalimi me pérmbajtje shpifése apo fyese, botime fotografish
komprometuese apo pérhapje e njé informacioni té pavérteté me synim pérballje elektorale,
cenon té drejta dhe interesa té ligjshme personale dhe pasurore, me rrjedhojé lindjen e té drejtés
subjektive pér kérkuar (ius proprius) démshpérblimin e démit jo pasuror té pésuar. Ky legjitimim
aktiv, né parim, kushtézohet dhe éshté rrjedhojé vetém e cilésisé té té démtuarit nga fakti i
paligjshém.

Subjekti qé ka ndryshuar, duke cenuar me akte dhe sjellje té paligjshme, normalitetin dhe

detyrimet e bashkéjetesés sé geté, konsiderohet autori i kundérligjshmérisé, i cili pas paraqitjes
sé padisé, gézon dhe legjitimimin pasiv.
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Edhe né kéto raste objekti i padisé pérfagésohet nga kérkimi pér shpérblimin e démit jo pasuror
té shkaktuar me faj. Bazueshméria né ligj dhe pranueshméria e kérkimeve jané té lidhura me
konsumimin e elementéve gé pérbéjné pérgjegjésiné nga shkaktimi i démit, té pércaktuar né
nenin 608 té Kodit Civil.

Pérgjegjésia né shkaktimin e démit jo pasuror, kérkon té njéjtét elementé fajésie sikurse né
démin pasuror. Né rrethanat e faktit té vértetuara gjyqgésisht duhet té identifikohen subjekti i
kundérligjshmérisé civile, i cili me sjelljet dhe veprimet e tij ka zbuluar fajin, ana objektive qé
pérfagésohet nga veprimet e kundérligjshme té kryera, e cila provon njékohésisht dhe lidhjen
shkakésore midis faktit dhe cenimit moral té pésuar, si dhe démi jo pasuror i shkaktuar.

Pikérisht vlerésimi dhe vértetimi i rrethanave té faktit e udhéheq bindjen e gjykatés né pranimin
e faktit, t€ konsumimit apo jo té elementéve té pérgjegjésisé nga shkaktimi i démit.

Fakti i kundérligjshém pérfagésohet nga sjellja e autorit, pérgjaté komunikimit me publikun né
fushaté personale pér térhegjen e zgjedhésve. Kundérligjshméria e shkrimeve, e fjalimeve apo
botimeve, kryesisht dhe né térési, duhet té verifikohet dhe té li8dhet me faktin qé ato jané té
ndértuara né bazé té té dhénave té pavérteta dhe, gé autori, kur i ka pérgatitur dne béré publike té
keté gené né dijeni gé faktet e publikuara kané gené té pavérteta.

Fakti i kundérligjshém e merr cilésiné dhe nga mungesa e té drejtés sé autorit, pér té pérdorur
shpifjen, fyerjen dhe rrethana té tjera té pavérteta né drejtim té dinjitetit dhe té personalitetit té té
démtuarit. Cilido ndalohet té cenojé dinjitetin dhe personalitetin e tjetrit, né ¢cdo ményré
shprehjeje apo veprimi, dinjitet dhe personalitet i cili mbrohet jo vetém nga morali dhe zakonet e
mira, por dhe nga ligji.

Subjekt i pérgjegjésisé né shkaktimin e démit jo pasuror mund té jeté person fizik ose juridik.
Prania e subjektit né pérgjegjésiné civile nuk lidhet me cilési té posagme té tij. Nenet 608 dhe
625 té Kodit Civil, sikurse té gjitha dispozitat e tjera materiale e procedurale, gé rregullojné
pérgjegjésiné juridike civile, nuk veshin me “imunitet” asnjé lloj subjekti té& pérgjegjshém pér
veprimet gé kryen.
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Ana subjektive géndron né dashjen direkte té kryerjes sé kundérligjshmérisé me objekt cenimin e
dinjitetit né personalitetin e té démtuarit.

Pavarésisht se forma e dashjes, direkte apo né cilésiné e pakujdesisé sé réndé, nuk éshté
domosdoshméri pér pércaktimin e pérgjegjésisé civile, gjaté veprimtarisé sé kundérligjshme,
gjithashtu dhe gjaté gjykimit, duhet té rezultojé e vértetuar pértej ¢cdo dyshimi, gé i padituri né
kundérligjshmériné e tij, té keté vepruar me dashje direkte ose pakujdesi té réndé.

Dashja éshté shprehje e vlerésimeve psikike té individit ndaj njé fakti té kundérligjshém ose, pér
kryerjen apo moskryerjen e njé veprimi té caktuar. Vlerésimi pozitiv, nga ana e té paditurit, i
fakteve té rreme dhe thénieve qé pérbéjné fyerje, jané shprehje e dashjes direkte.

Ana objektive e kryerjes sé kundérligjshmérisé né rrethanén e faktit qé pérbén shkakun e padisé
pérfagésohet nga “shkrimet”, komunikimi publik i subjektit, né formén e bisedave apo té
fjalimeve, me zgjedhésit.

Konsumimi i anés objektive si rregull, éshté né harmoni me synimet e kundérligjshme té
subjektit. Pa kété ményré konsumimi té kundérligjshmérisé subjekti nuk mund té realizojé
synimin e kundérligjshém pér té cenuar paditésin né dinjitetin e personalitetit té tij.

Objekti i pérgjegjésisé civile né démin jo pasuror, né veprimtariné e subjektit, pérfagésohet nga
dhunimi i dinjitetit népérmijet shpifjes dhe fyerjes té béré botérisht.

Démi jo pasuror, né vecanti ai qé pérfagésohet nga cenimi i nderit né personalitetin e paditésit,
nga piképamja procedurale konsiderohet i provuar, vetém me vlerésimin dhe pretendimin e palés
sé cenuar. Né kété pérfundim arrihet, pasi kemi mbajtur parasysh praktikén e Kolegjeve té
Bashkuara té Gjykatés sé Larté, né Vendimin Nr.12, daté 14.09.2007.

Objekti i kundérligjshmérisé né rastin e démit jopasurore (moral) éshté gjithmoné personaliteti i
paditésit. Shprehjet e pérdorura, vlerésimet negative, rrethana té pavérteta té pérhapura né publik,
né formén dhe né pérmbajtjen e tyre, jané té lidhura vetém me emrin dhe veprimtaring e
paditésit.
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Ndérsa veprimtaria e subjektit, e cilésuar si fakt i kundérligjshém, pérbén cenim té dinjitetit né
personalitetin e paditésit. Cenimi i dinjitetit shkakton tek i démtuari shgetésim dhe vuajtje dhe
kur pérpjekjet pér t¢ ménjanuar démin jo pasuror té shkaktuar nuk kané gjetur mirékuptimin e
subjektit, vijon ndérmarrja e veprimtarisé civile pér ménjanimin e tyre.

Démi moral i shkaktuar nga veprimtaria e kundérligjshme e subjektit, pértej prezumimit ligjor,
provohet dhe nga ndikimi né psikikén e paditésit. Njé veprimtari e tillé shkakton zemérim, neveri
dhe gjendje té péraférta shpirtérore, té cilat ndikojné drejtpérdrejté né shéndetin e té démtuarit.

Né zbatim té nenit 609 té Kodit Civil, pér pranimin e pérgjegjésisé civile jashtékontraktore,
duhet té vértetohet lidhja shkakésore materiale ndérmjet sjelljes sé paligjshme e me faj dhe démit
té shkaktuar.

Lidhja shkakésore e kérkuar nga ligji dhe Vendimi Unifikues i Gjykatés sé Larté kérkohet né
rrethanén e faktit té pretenduar. Veprimet e kundérligjshme té té paditurit, duke pasur pér objekt
errésimin dhe pérgmimin e personalitetit té paditésit, me pérmbajtje té rreme dhe fyese, drejtohen
vetém kundér dinjitetit dhe nderit té tij.

Pérmbajtja e kétyre veprimeve nuk tregon dhe nuk mund té tregojé, interesa dhe synime té mira
té té paditurit, né drejtim té prezantimit té detyrave té tij né publik. Ato jané haptazi me synim
cenimin e dinjitetit té paditésit. Ky argumentim, plotéson dhe tregon praniné e lidhjes midis
veprimeve té kundérligjshme té té paditurit (shpifje, fyerje), me pasojat e prezumuara té
shkaktuara né drejtim té nderit té paditésit.

Rregullimi material né Kodin Civil, e pérjashton paditésin nga detyrimi pér té provuar fajésiné e
té paditurit né kryerjen e kundérligjshmérisé gé ka sjellé si rrjedhojé démin jo pasuror.

Né raste té tilla, né mbrojtje té dinjitetit dhe té personalitetit t& njeriut éshté jo vetém ligji
material, por dhe jurisprudenca vendase, e Gjykatés sé Larté dhe asaj Kushtetuese, si dhe

praktika e Gjykatés sé té Drejtave té Njeriut.

Né vendimin e datés 17 dhjetor 2004, né gjykimin e kérkesés Pedersen kundér Danimarkeés,
Gjykata e té Drejtave té Njeriut e kufizon té drejtén e gazetarit vetém né dhénien e gjykimeve
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vlerésuese, duke konsideruar cenim té sé drejtés sé tjetrit prezantimin e deklaratave faktike, té
rreme apo té pavértetuara.

Né vendimin Nr.1986 daté 25.11.2004, Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté, gjaté gjykimit té padisé
sé V.U. kundér Top Chanel, midis té tjerave dallon elementé té tillé qé kané té béjné me

ndérgjygésing, legjitimimin, shkakun dhe objektin, duke pércaktuar natyrén e démit jo pasuror
dhe ményrén e démshpérblimit.
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17. Démi jopasuror dhe praktika Unifikuese e Gjykatés sé Larté, rrjedhim i praktikés
sé Kolegjit Civil.

Né vendimin Nr. 1230 daté 02.11.2006, Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté, gjaté gjykimit té
padisé sé R.R. etj kundér Gazeta “Dita”, midis té tjerave shprehet:

“... Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté véren se rasti né shqyrtim duhet té konsiderohet shkaktim
démi moral (jo pasuror) ndaj nderit dhe personalitetit té paditésve dhe ky dém duhet té
shpérblehet nga pala e paditur.

Gijithashtu, ekziston edhe fajésia si element i domosdoshém i késaj pérgjegjésie. Eshté e vérteté
gé nuk éshté pranuar e provuar dashja dhe qéllimi i posagém pér té cenuar nderin dhe
personalitetin e paditésve, por ndérkohé provohet pakujdesia e réndé e palés sé paditur.

| takonte barra e provés palés sé paditur pér té provuar mungesén e fajésisé, gjé gé nuk ka
mundur ta béjé. Referuar neneve 608 dhe 625/a té Kodit Civil, pér té pasur pérgjegjési pér
shpérblimin e démit, mjafton gé veprimi i kundérligjshém té kryhet me faj, si né formén e
dashjes, ashtu edhe né formén e pakujdesisé.... Nése pérjashtohet dashja pér té diskredituar
paditésit, pakujdesia e réndé e treguar, si element i anés subjektive té démit jo pasuror, ka béré qé
ata té ndjehen té prekur né nderin dhe personalitetin e tyre pérpara njé publiku té gjeré gé i
respekton dhe i nderon si artisté té shquar.”

Né vendimin Nr. 12 daté 14.09.2007, Kolegjet e Bashkuara té Gjykatés sé Larté, unifikojné

praktikén gjygésore, midis té tjerave né objektin “Cfaré do konsiderohet dém jo pasuror dhe kush
jané kriteret e pércaktimit té tij né kéto raste?”
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Konkluzionet kryesore té vendimit unifikues, gé lidhen dhe mbulojné térésisht dhe me objektin
démet moral jané:

“...Démi jopasuror, i parashikuar né nenin 625 té Kodit Civil, si njé kategori e gjere dhe
gjithépérfshirése e démeve jashtékontraktore, pérfshin ¢do lloj démi té pésuar nga cenimi i té
drejtave dhe interesave jopasurore gé béjné pjesé né vlerat e njeriut dhe gé nuk jané subjekt
vlerésimi té drejtpérdrejté ekonomik né treg. Né thelbin e saj, kjo dispozité njeh té drejtén e
démshpérblimit pér ¢do lloj démi jopasuror Jashtékontraktor, i cili éshté “i ndryshém nga ai
pasuror”. Renditja e “rasteve” té démit jopasuror né paragrafét “a” dhe “b’ té saj, nuk ka pér
gellim té kufizojé, por té rregullojé né ményré té shprehur, pér efekte té dallueshmérisé sé
cenimeve, té drejtén e démshpérblimit pérkatés dhe rrethin e subjekteve qé gézojné legjitimim
aktiv....

...Démi moral (pretium doloris ose pecunia doloris) éshté shfagje e brendshme, e pérkohshme, e
turbullimit té padrejté (non iure perturbatio) té gjendjes shpirtérore té njeriut, dhimbje e vuajtje
shpirtérore apo gjendje ankthi e mundimi shpirtéror gé rrjedh si pasojé e faktit té paligjshém.
Cilido gé péson cenime né sferén e shéndetit dhe té personalitetit t& tij nga veprimet a
mosveprimet e paligjshme dhe me faj té njé té treti, ka té drejtén té kérkojé edhe démshpérblimin
e démit moral té pésuar.

Barra e provés pér vértetimin e démit moral éshté e paditésit. Por, nisur nga natyra subjektive e
kétij démi dhe vecanérisht nga karakteri, shfagja e brendshme e tij, vértetimi i cenimit té
personalitetit té té démtuarit né turbullime, dhimbje e vuajtje shpirtérore, etj., nuk mund té
provohet né ményré tjetér pérvecse, duke i vlerésuar ius receptum, si t&€ mbéshtetura ligjérisht
dhe, duke i cmuar si té provuara ipso iure me vértetimin nga paditési té veté faktit té paligjshém
té té tretit dhe lidhjes sé kétij fakti me cenimin moral té pésuar, sipas parimit té rregullshmérisé
shkakésore.

Duke gené prové né formén e prezumimit té thjeshté, nése autori i démit nuk arrin té vértetojé té

kundértén, ajo merr té njéjtén vleré e fugi té ploté provuese siKurse prezumimi ligjor iuris
tantum (neni 13 i Kodit té Procedurés Civile).
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Démi jo pasuror éshté i njohur qgartésisht dhe nga doktrina bashkékohore. Né kété diskutim,
pérgasje mé e afért e trajtimeve shkencore me rrethanén konkrete té faktit, gjendet né studimet
dhe punimet shkencore té kohéve té fundit:

P. Szollosy "Vlerésimi i démit rrjedhojé e moskuptimeve né vende té ndryshme evropiane",
Zurich, 2007.

Giovanni Battista Petti: *“ Shpérblimi i démit biologjik, e drejta aktuale”, UTET.

G. Giannini e M. Pogliani, Giuffré: “ Démi dhe paligjshméria civile”, 1997.

E. Brondolo, A. Marigliano: “E drejta dhe démi psikik”, 1996,

Ugo dal Lago, Edvige Bressan dhe Alessandra Casarotto: “ Shpérblimi i démit né rastet e
shpifjeve” 2008

Pérafrimi i legjislacionit dhe i kuptimeve ndér-evropiane do té sjellin mundésira té njé kuptimi

dhe interpretimi mé té qarté né cilésimin dhe vlerésimin e démit té shkaktuar né rrethanat e faktit
té parashtruara.
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18. Shpérblimi i démit.

Nése pérgjegjésia penale ka pér géllim dénimin e autorit té veprés penale, pérgjegjésia civile e
gjen géllimin e saj né shpérblimin e démit. Detyrimi pér démshpérblim lind né té njéjtén kohé
me shkaktimin e démit, por kredia gé rrjedh nga ky dém do té mbetet e tillé né potencial,
pérderisa ajo nuk éshté njohur vullnetarisht ose konstatuar né rrugé gjygésore.

Dhe si¢ nuk éshté e pérditshme né natyrén e njeriut pranimi i gabimeve té tij, shpesh njé proces
gjyqésor éshté i nevojshém pér t’i dhéné shpérblim té démtuarit. Por nuk éshté e théné qé cdo
shpérblim pér démin e shkaktuar té kalojé népér njé proces gjyqésor. Zgjatja né kohé e
procedurave, kosto e gjykimit do té nxisé shpesh interesin pér té arritur njé zgjidhje
jashtégjyqgésore me marréveshje té paléve.

Marréveshja pér shpérblimin e démit.

Né praktiké, njé nga mundésité pér shpérblimin e démit éshté marréveshja midis té démtuarit dhe
personit pérgjegjés pér démin. Kjo marréveshje nuk mund té aplikohet né ato raste, kur palét nuk
merren vesh pér zgjidhjen e ¢éshtjes, pérderisa nuk ka njé pérputhje té vullnetit té tyre.

Jo né pak raste, marréveshje té tilla jané problematike. Nga njéra ané mund té ndodhé gé shumat
e ofruara té jené shumé mé té uléta sé démi i shkaktuar. Té démtuarit i pranojné nén presionin e
nevojés sé momentit apo si rezultat i pesimizmit ndaj njé procesi gé mund té vazhdojé shumé
gjaté. Nga ana tjetér i démtuari mund té mendojé se aksidenti ka gené i parrezikshém, por vetém
pak kohé pas nénshkrimit té marréveshjes, manifestohen kegésime té rénda té gjendjes sé tij.

Né rastin kur i démtuari pranon njé marréveshje té tillé, ai duhet té jete i ndérgjegjésuar gé éshté
realizuar njé kontraté e lidhur mes dy paléve dhe si e tillé ajo ka forcén e ligjit pér palét ®°.

% Neni 609 i Kodit Civil.
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Né fakt, ajo do t’u nénshtrohet dispozitave mbi veprimet juridike dhe pavlefshmériné e tyre. Né
kété ményré té démtuarit nuk i ngelet tjetér vegse té godasé marréveshjen pér pavlefshméri, né
rast vesimi té vullnetit té tij.

Ményra e shpérblimit té démit.

Lidhur me kété ¢éshtje éshté i njohur parimi i shpérblimit né natyré. Kjo do té ishte edhe ményra
mé e pérshtatshme e shpérblimit té démit.

Shpérblimi né natyré ka si géllim rivendosjen e té démtuarit né gjendjen e méparshme “statu quo
ante”. Por kjo ményré ideale e shpérblimit nuk éshté shumé e pérdorur.

Né shumicén e rasteve shpérblimi konsiston né derdhjen, pagimin e njé shumé té hollash, té
pérbéré nga humbja dhe fitimi i munguar né favor té té démtuarit. Ky éshté shpérblimi
ekuivalent.

Kodi Civil nuk parashikon ndonjé dispozité té vecanté lidhur me ményrén e shpérblimit té démit.
Kjo ¢éshtje zgjidhet rast pas rasti nga gjykata, duke pasur parasysh qé ményra e shpérblimit té
jeté né funksion té veté géllimit, domethéné té kthimit té té démtuarit né gjendjen e méparshme.

Né rastin e démit jo pasuror, praktika gjyqgésore jona ka krijuar dhe lejuar disa mundési té
shpérblimit té démit:

“Eshté e vérteté gé pas ngritjes sé padisé (date 16.09.2003) pala e paditur ka béré
pérgénjeshtrimin dhe ka kérkuar ndjese (date 10.10.2003), por ky veprim i saj nuk e shkarkon
nga pérgjegjésia pér shpérblimin e démit moral. pér me tepér, kjo nuk mund té shérbejé edhe si
justifikim pér té pakésuar né ményre té ndjeshme masén e démshpérblimit, sepse pérgénjeshtrimi
dhe kérkimi i ndjesés éshté béré me shume vonese dhe pas depozitimit té padisé né gjykate..” ®'.

Megjithaté ka raste kur veté lloji i démit imponon si ményré shpérblimi até né natyré. Né rastin e
njé publikimi mashtrues apo té pasakté, gjykata mund té detyrojé personin pérgjegjés qé té

¢ VVendim Nr.1230, daté 12.11.2006 i Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté.
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publikojé njé pérgénjeshtrim me shpenzimet e tij. Po késhtu gjykata mund té marré edhe masa té
tlera si  shkatérrimin e  botimeve Q& pérmbajné  publikimin  mashtrues.

Njé shpérblim i kétij lloji mund té vendoset krahas njé shpérblimi né té holla, edhe né rastin e

démit moral té cenimit té nderit té personit. Né té tilla raste shpérblimi né natyré pérshtatet me
natyrén e démit, duke gené i domosdoshém pér njé shpérblim té ploté té démit.
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19. Ményra e shpérblimit té démit né varési té llojit té tij.

Shpérblimi i démit jo pasuror.

Né parim, pérve¢ prezumimit té thjeshté mbi ardhjen e pasojés morale, pér caktimin e masés sé
démshpérblimit, gjykata mban parasysh se ¢do individ ka personalitetin e tij, unik dhe té
ndryshém nga té tjerét. Prandaj, edhe shkalla e vuajtjes sé pasojave morale dhe masa konkrete e
démshpérblimit mund té ndryshojé rast pas rasti.

Shuma e démshpérblimit pér démin moral, pér shkak té natyrés subjektive dhe té brendshme té
tij, nuk mund té llogaritet mbi tabela dhe skema té parallogaritura vetém pér kété gellim.

Prandaj, gjykata e cakton até mbéshtetur né parimin e dhénies se drejtésisé sipas bindjes se saj té
brendshme, té formuar nga shqyrtimi i té gjitha rrethanave té ¢éshtjes né térésiné e tyre, duke u
mbéshtetur edhe né kritere eventuale normative té zbatueshme sipas natyrés sé té drejtés sé
cenuar ose, né mungese té tyre, né kritere dhe elemente vlerésimi té konsoliduar nga praktika
gjyqésore né zgjidhjen e c¢éshtjeve analoge ose né pérvoja pérkatése jashtégjyqésore, duke pasur
gjithnjé parasysh zhvillimin aktual ekonomik e social té vendit, pérfshiré vlerén e parasé né
ekonominé kombétare.”

Shpérblimi i démit pasuror.
Shpérblimi i démit pasuror parashikohet né nenin 640 té Kodit Civil sipas té cilit:

“Démi pasuror gé shpérblehet pérbéhet nga humbja e pésuar dhe fitimi i munguar.
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Shpérblehen gjithashtu shpenzimet e kryera né ményré té arsyeshme pér té shmangur ose
pakésuar démin, ato gé kané gené té nevojshme pér té pércaktuar pérgjegjésiné dhe masén e
démit, si dhe shpenzimet e arsyeshme té kryera pér té siguruar shpérblimin né rrugé
jashtégjyqgésore.”

Si¢ parashikohet edhe né paragrafin | té dispozités, personi gé ka shkaktuar démin do té
pérgjigjet né bazé té parimit té shpérblimit té ploté té tij.

Kjo do té thoté se ai do té shpérblejé si humbjen e pésuar (damnum emergens), ashtu edhe
fitimin e munguar (lucrum cessans) si rezultat i shkaktimit t& démit. Vetém, duke pranuar njé
sistem té tillé shpérblimi do t¢ mund té themi se e kemi kthyer té démtuarin né gjendjen e
méparshme.

Pér sa u pérket démeve pasurore, humbja e pésuar do té vlerésohej né bazé té shumés sé parave
qé pérbén vlerén e té drejtés sé cenuar. Kjo vleré duhet llogaritur sipas ¢mimit té tregut dhe
kérkesé-ofertés.

Gjithashtu Kodi Civil ka parashikuar se né masén e shpérblimit do té llogariten edhe té gjitha
shpenzimet e tjera té kryera kéto, si pér té shmangur apo pakésuar démin, ashtu edhe pér
procedurat e vlerésimit té tij dhe zgjidhjen e ¢éshtjes me marréveshje té paléve.

Shpérblimi i démit té shkaktuar né shéndetin e njé personi.

Kodi Civil parashikon né nenin 641 shpérblimin e démit né rast té€ démtimit té shéndetit. Késhtu:
“Personi gé i ka shkaktuar tjetrit njé dém né shéndetin e tij, detyrohet ta shpérblejé démin, duke
pasur parasysh humbjen ose pakésimin e aftésisé pér puné té té démtuarit, shpenzimet gé jané
béré pér mjekimin e tij, si dhe shpenzime té tjera gé kané lidhje me démin e shkaktuar.”

Ne rastin e shkaktimit té njé démi né shéndetin e personit mund té thuhet se parimi i shpérblimit
né natyré pér té cilin u fol mé lart, nuk mund té aplikohet. Kjo pér veté llojin e démit si pasojé e
té cilit cenohet integriteti fizik i personit té démtuar.

Nga shkaktimi i njé démi té tillé té démtuarit i lind e drejta té kérkojé si shpérblimin e démeve
pasurore té pésuara, ashtu edhe shpérblimin e démit moral né bazé té nenit 625 té Kodit Civil.
Neni 641, i sipércituar trajton ményrén e shpérblimit té démeve pasurore té shkaktuara si rezultat
I démtimit té shéndetit.
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Né zbatim té késaj dispozite, personi pérgjegjés do té shpérblejé sé pari, démin e shkaktuar si
pasojé e humbjes apo pakésimit té aftésisé pér puné. Kur flasim pér njé dém té tillé duhet té kemi
parasysh se kemi té b&jmé me njé té démtuar qé ka njé moshé pune. Pra, nuk mund té kérkojné
njé shpérblim pér humbjen apo pakésimin e aftésisé pér puné as njé i mitur nén 16 vjeg, as njé
madhor qé ka mbushur moshén pér pension.

Sé dyti, me rastin e démtimit té shéndetit, personi i démtuar ka té drejté té kérkojé si shpérblim,
shpenzimet mjekésore qé i jané dashur té béjé pér shkak té& démtimit té shéndetit. Po ashtu ai
mund té kérkojé edhe ¢cdo shpenzim tjetér gé ka lidhje me démin e shkaktuar. Kétu mund té
pérmendim nevojén e njé personi té paralizuar pér shembull, pér té pasur njé person né shérbim
té tij.

Dhénia e njé shpérblimi né favor té té démtuarit si pasojé e démtimit né shéndetin e tij nuk
pérbén gjé té gjykuar, né kuptimin gé ky shpérblim nuk mund té ndryshojé. Pérkundérti masa e
shpérblimit mund té rishikohet dhe ndryshohet né té ardhmen me kérkesé té personit té
interesuar. Ky ndryshim do té varet nga ndryshimi i kushteve né té cilat u vendos njé masé e
caktuar shpérblimi. Kéto kané té béjné me pérmirésimin apo réndimin e gjendjes shéndetésore té
té démtuarit, me shtimin apo pakésimin e aftésisé pér puné krahasuar me kohén kur u vendos
shpérblimi dhe me ndryshimin e pagés sé té démtuarit.

Shpérblimi i démit me rastin e shkaktimit té vdekjes.

NEé rastin e shkaktimit té€ vdekjes né dallim me até té& démtimit té shéndetit, person i cili mund té
kérkojé shpérblimin e démit té shkaktuar nuk éshté viktima direkte, por persona té treté. Kéta té
fundit mund té kérkojné shpérblimin vetém té démeve pasurore gqé kané pésuar, si rrjedhim i
shkaktimit t& vdekjes se personit gé ka gené viktima direkte. Lidhur me kété neni 643 i Kodit
Civil, parashikon se:

“Kur éshté shkaktuar vdekja e njé personi, démi gé duhet té shpérblejé pérbéhet nga:

a) shpenzimet pér ushgim e jetesé té fémijéve té tij té mitur, té€ bashkéshortes dhe prindérve té
paafté pér puné gé kané gené né ngarkim té té vdekurit, plotésisht ose pjesérisht, si dhe té
personave gé banonin né familjen e té vdekurit dhe gé gézonin prej tij té drejtén e ushqgimit;

b) shpenzimet e duhura pér varrimin e té vdekurit, né masén gé ato i pérgjigjen rrethanave
personale e familjare té té vdekurit.
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Personi gé ka shkaktuar démin mund té kundér drejtojé té njéjtat mjete mbrojtése gé do t’i
kundér drejtonte té vdekurit.

Gjykata, duke marré parasysh té gjitha rrethanat e ¢éshtjes, mund té vendose gé shpérblimi té
jepet né natyré, ose né para, njéherésh ose me késte.”

Nga dispozita e mésipérme dallohet se cilét jané personat e démtuar dhe né ¢faré konsiston démi
gé ata mund té kérkojné nga autori gé ka shkaktuar vdekjen. Késhtu, pérfitojné si shpérblim démi
me rastin e vdekjes sé njé personi kéta persona: fémijét e mitur té té vdekurit, bashkéshortja e tij,
prindérit e paafté pér puné gé kané gené plotésisht ose pjesérisht né ngarkim té té vdekurit,
personat gé banonin né familjen e té vdekurit dhe gé gézonin prej tij té drejtén e ushqgimit.

Personat e pérmendur kané té drejté té kérkojné shpérblimin e démit gé pérbéhet nga shpenzimet
pér ushgim e jetesé. Gjithashtu personi pérgjegjés detyrohet té shpérblejé shpenzimet e varrimit
té té vdekurit, duke pasur parasysh gjendjen dhe mundésité e familjes sé tij.

Shpérblimi i démit né kété rast do té béhet né ményrén gé e ¢mon gjykata né bazé té rrethanave
konkrete té ¢do c¢éshtjeje. Késhtu ajo mund té vendose gé shpérblimi i démit té behet né natyré
ose né té holla. Né rastin e fundit shpérblimi mund té jepet njéherésh, né total ose me késte.

Kodi Civil i vitit 1929, parashikonte shprehimisht té drejtén pér shpérblimin e démit té shkaktuar
si rrjedhim 1 vuajtjes nga vdekja e njé njeriu té aférm. Kjo e drejté pérfshinte né rrethin e
personave té démtuar si gjining, ashtu edhe krushginé e afért, pra njé numér jo té vogél
personash.

Né lidhje me shpérblimin e démit té shkaktuar nga humbja e té aférmit té familjes mund té
zbatohen edhe standardet e vendosura nga gjykatat. Né praktikén toné gjygésore jané béré
pérpjekje serioze né lidhje me vlerésimin e démit té shkaktuar. Gjykatat udhéhigen nga rrethanat
e Géshtjes, té vlerésuara né bazén e kritereve té pércaktuara né akte nénligjore, duke i interpretuar
ato né ményré subjektive.

“Kolegjet e Bashkuara té Gjykatés sé larté arrijné né pérfundimin unifikues se: Démtimi i
shéndetit (demi biologjik) pérbén, né thelb, cenimin e se mirés se shéndetit, té integritetit fizik

%8 Neni 1160 i Kodit Civil té vitit 1929.
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dhe/ose psikik té njeriut. Ky dém jopasuror, i parashikuar nga shkronja “a” e nenit 625 té Kodit
Civil, éshté objekt kérkimi dhe démshpérblimi i pavarur nga déme té tjera pasurore e jopasurore
té pésuara nga i démtuari pér shkak té té njéjtit fakt té paligjshém.

Gjithashtu, Kolegjet e Bashkuara arrijné né pérfundimin unifikues se: Meqgenése jeta dhe
shéndeti i njeriut nuk ka ¢mim, né respektim té parimit themeltar kushtetues té barazisé pérpara
ligjit dhe ndalimit té diskriminimit sipas nenit 18 té Kushtetutés, gjykata duhet té garantoje njé
gjykim uniform dhe vlerésim té njéjté té pérgindjes e té masés sé démshpérblimit té démit
biologjik, pér ¢cdo forme e shkalle konkrete té cenimit té pérhershém a pérkohshém té integritetit
fizik ose psikik té té démtuarit, nése mosha éshté e njéjté dhe po i njéjté éshté edhe lloji i
démtimit shéndetésor fizik a psikik té pésuar.” ®

Me padiné e vet shtetasi A.M. ka kérkuar shumén 2.000.000.000 Leké, si shpérblim té démit jo
pasuror té shkaktuar nga humbja e bashkéshortes, si rrjedhojé e rrézimit té njé banese. Kérkimi, i
krahasuar me standarde evropiane, té vendosura nga GJEDNJ apo Gjykatat Evropiane, rezulton i
tepruar.

Gjykatat italiane si rregull orientohen nga té ashtuquajturat tabela té Milanos, té cilat kané
vendosur standardin e démit jo pasuror né rastin e humbjes sé bashkéshortit, midis vlerave
150.000 deri né 300.000 Euro (Tabelat e Milanos pér vitin gjygésor 2009.)

Vlerésimi i démit jo pasuror sipas kétyre tabelave afrohet me vlerat efektive, té aplikuara edhe
nga gjykatat.

Nuk ka asnjé pengesé gé népérmjet akteve nénligjore, unifikimit té praktikave apo edhe ligjit té
standardizohet brenda kufijve té pérshtatshém vlera e démit moral. Gjykata nuk ka vlerésuar si
duhet réndésiné e faktit té kundérligjshém dhe pasojat e rrjedhura prej tij.

Masa e démit t& kérkuar nga paditésit éshté né vlerésimin subjektiv té tyre. Eshté detyré e
gjykatés, gé né térésiné e rrethanave té vértetuara gjygésisht, té pércaktojé démin e shkaktuar nga
i padituri. Gjykatat, duhet té orientohen, sé paku nga Vendimi Unifikues i cituar, né té cilin
pércaktohet se:

% Vendim Unifikues Nr.12, daté 14.09.2007 i Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé Larté
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"Shuma e démshpérblimit pér démin moral, pér shkak té natyrés subjektive dhe té brendshme té
tij, nuk mund té llogaritet mbi tabela dhe skema té parallogaritura vetém pér kété gellim.
Prandaj, gjykata e cakton até mbéshtetur né parimin e dhénies se drejtésisé sipas bindjes se saj
té brendshme, té formuar nga shqyrtimi i té gjitha rrethanave té ¢éshtjes né térésiné e tyre, duke
u mbéshtetur edhe né kritere eventuale normative té zbatueshme sipas natyrés se té drejtés se
cenuar ose, né mungese té tyre, né kritere dhe elemente vlerésimi té konsoliduar nga praktika
gjygésore né zgjidhjen e ¢éshtjeve analoge ose né pérvoja pérkatése jashtégjygésore, duke pasur
gjithnjé parasysh zhvillimin aktual ekonomik e social té vendit, pérfshiré vlerén e parasé né
ekonominé kombétare."

Eshté pikérisht vendimi Unifikues i Gjykatés sé Larté i cituar, i cili jo vetém elementin dém, por
edhe vlerén e tij, e shogéron me vlerésimin subjektiv té paditésit, té té démtuarit. Ky vlerésim
duhet té gjejé pasqyrim né rrethanat qé formésojné bindjen e brendshme té gjykatés, né harmoni
edhe me “té gjitha rrethanat e c¢éshtjes né térésiné e tyre, duke u mbéshtetur edhe né kritere
eventuale normative té zbatueshme sipas natyrés se té drejtés se cenuar ose, né mungese té tyre,
né kritere dhe elemente vlerésimi té konsoliduar nga praktika gjygésore né zgjidhjen e ¢éshtjeve
analoge ose né pérvoja pérkatése jashtégjygésore.

Sigurimet shogérore dhe shogérité e sigurimit. Roli i tyre né shpérblimin e démit.

Né nenin 645 té Kodit Civil parashikohet rasti kur personi i démtuar né shéndetin e tij, apo té
cilit i &shté shkaktuar vdekja, pérfiton nga fondi i sigurimeve shogérore. Nése kemi té béjmé me
njé rast té till, sigurimet shogérore do t’i akordojné shumén pérkatése té démtuarit. Ky i fundit
ka té drejté gé té kérkojé nga personi pérgjegjés diferencén e démit, gé nuk mbulohet nga
sigurimet shogérore. Po ashtu né favor té sigurimeve shogérore ekziston mundésia e njé padie
kthimi, pér shumén gé i kané paguar té démtuarit, kundér personit pérgjegjés pér démin.

Pér sa i pérket shogérive té sigurimit, ¢éshtja trajtohet ndryshe né varési té faktit nése kemi té
b&mé me sigurim té pasurisé apo me sigurim té jetés dhe shéndetit. Késhtu né rastin kur
shkaktohet njé dém pasuror pér té cilin i démtuari ka gené i siguruar, siguruesi ka té drejtén e
kthimit kundér personit qé ka shkaktuar démin pér shumén gé ka paguar né favor té té démtuarit
(neni 1142 i Kodit Civil). Né rast se i démtuari nuk ka mundur té pérfitojé nga siguruesi té gjithé
shumén e shpérblimit, mund ta kérkojé diferencén nga personi pérgjegjés.

Dispozitat e Kodit Civil lidhur me kontratén e sigurimit dhe pozitén e siguruesit ndaj té tretit
pérgjegjés pér démin, zbatohen vetém né rastet e sigurimit vullnetar. Kjo do té thoté se kur
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sigurimi éshté i detyrueshém, céshtja do té zgjidhet né bazé té dispozitave ligjore gé rregullojné
kontratén e sigurimit té detyrueshém.

Aktualisht sigurimi i detyrueshém éshté parashikuar vetém pér automjetet. Késhtu me Dekretin
Nr. 295, daté 15.09.1992 dhe me Ligjin Nr. 7641 daté 01.12.1992. “Pér sigurimin e detyrueshém
té mbajtésve té mjeteve motorike pér pérgjegjésiné ndaj personave té treté.”, éshté parashikuar si
detyrim ligjor, sigurimi i automjeteve. Jané pikérisht kéto raste qgé dominojné praktikén. Sipas
kétij ligji népérmjet kontratés sé sigurimit, siguruesi merr pérsipér shpérblimin e démeve té
shkaktuara nga mjetet motorike. Ky i fundit ruan té gjitha té drejtat e té démtuarit kundrejt
personit pérgjegjés pér shkaktimin e démit.

122



Pérgjegjésia civile nga shkaktimi i démit jo pasuror Aleksandér MUSKA]

20. Padia pér shpérblimin e démit.

Me rastin e shkaktimit té njé démi té paligjshém, lind dhe pérgjegjésia pér shpérblimin e tij nga
personi pérgjegjés. Démi do té konsiderohet i paligjshém, kur éshté rezultat njé veprimi apo
mosveprimi gé ka shkelur apo cenuar té drejtat dhe interesat e njé té treti. Kéto té drejta mund té
mbrohen posacérisht nga legjislacioni dhe né qofté se ato shkelen apo cenohen, titullari i tyre
mund té kérkojé rivendosjen apo pushimin e cenimit nga té tretét. Késhtu edhe para se té
shkaktohet njé dém, personi i cenuar né té drejtén e tij, mund té kérkojé me padi té vecanté
rivendosjen e té drejtés sé tij.

Poseduesi i njé té drejté mund té rivendose té drejtén e tij dhe njékohésisht té parandalojé ndonjé
dém té mundshém. Né rast se nga cenimi i té drejtés subjektive té njé personi, rezulton se éshté
shkaktuar njé dém, ky i fundit mund té kérkojé shpérblimin e kétij démi krahas rivendosjes sé té
drejtés seé tij.

Mijeti mé i pérshtatshém pér kérkimin e shpérblimit té démit éshté padia acquiliane.

Parashkrimi

E drejta pér shpérblimin e démit lind gé né momentin e shkaktimit té démit. Por mund té ndodhé
gé i démtuari té mos vijé né dijeni menjéheré pér démin gé i éshté shkaktuar dhe pér autorin e tij.
Pér kété arsye ligji ka parashikuar se parashkrimi i padisé pér shpérblimin e démit nuk do té
fillojé né momentin e shkaktimit té tij, por atéheré kur i démtuari ka ardhur né dijeni pér t&.".

70 «pgr kérkimin e shpérblimit té démit jokontraktor, parashkrimi i padisé fillon nga dita kur i démtuari ka
ditur ose duhej té dinte pér démin e pésuar dhe pér personin gé e ka shkaktuar.” Neni 120 i Kodit Civil.
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Qé té fillojé ecja e parashkrimit té padisé, duhet gé i démtuari té dijé jo vetém se i éshté
shkaktuar njé dém, por edhe se kush ka gené autori i tij. Kjo gjé éshté e kuptueshme, sepse pa
ditur identitetin e personit pérgjegjés, i démtuari nuk mund té ngrejé dot padiné pér shpérblimin e
démit.

Kjo padi parashkruhet brenda tre vjetéve dhe kjo éshté parashikuar né nenin 115/dh té Kodit
Civil. Me kalimin e kétij afati i démtuari nuk mund té kérkojé mé né rrugé gjygésore,
shpérblimin e démit té shkaktuar.

Né njé rast, té cituar ndérkohé, nga rrethanat e faktit, né shkakun ligjor dhe juridik té padisé,
pretendohen elementét e pérgjegjésisé nga shkaktimi i démit pasuror, duke parashtruar gé démi i
shkaktuar pér shkak té ngjarjes éshté pasuror dhe jo pasuror. Eshté pasuror pér shkak té
pakésimit té pasurisé sé paditésit dhe jo pasuror, pér shkak té humbjes sé jetés sé dy té aférmve
té familjes.

Por ka rezultuar gé nga koha e shkaktimit t¢ démit té kené kaluar 6 vjet. Né rrethana té tilla,
padia e paditésit &shté ngritur tej afateve té lejuara pér ngritjen e padisé, rrethané kjo gé nuk lejon
vazhdimin e métejshém té gjykimit.

Kjo rrethané buron nga neni 112 i Kodit Civil, né té cilin parashikohet se “E drejta e padisé gé
nuk éshté ushtruar brenda afatit té caktuar né ligj, shuhet dhe nuk mund té realizohet mé me ané
té gjykatés ose té organit tjetér kompetent”.

E drejta e paditésit, pér kerkimin e shperblimit té démit, e rregulluar nga baza ligjore e padisé né
gjykim, éshté parashkruar. Mundesia e ngritjes sé saj ka gené e parashikuar brenda afatit té
percaktuar né nenin 115, shkronja “dh” té Kodit Civil.”*

Parashkrimi i padisé, né rastin shembull, éshté rrjedhojé e té dy elementeve té kérkuar né lidhje
me realizimin e té drejtés.

Sé pari i kalimit té kohes sé caktuar, i afatit perkatés pér ushtrimin e té drejtés sé padisé dhe, sé
dyti, i mosveprimit té papérligjur té paditésit pér té ushtruar kété té drejté, brenda kétij afati.

" “parashkruhen brenda afateve prej:
dh) tre vjetéve padité pér shpérblimin e démit jo kontraktor dhe padité pér kthimin e pérfitimit pasuror pa

té drejté.”
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Ndérkohé qé afati i parashkrimit ka perfunduar né datén x, jo vetém nuk verifikohet, por as nuk
éshté pretenduar nga paditési ndonjé shkak ligjor apo objektiv gé ta keté penguar pér ushtrimin e
té drejtés sé ngritjes sé padise.

Paditésit i ka lindur e drejta té ngrejé padi né datén y, daté né té cilén ka ndodhur ngjarja. Shkaku
i perdorur né objektin e padisé dhe rrethanat e ¢éshtjes, barazojné kohén e diskutuar pér ngritjen
e padisé.

Né nenin 120 té Kodit Civil percaktohet gartesisht se kur fillon afati i parashkrimit té padisé pér
kerkimin e démit jashtekontraktor, né té cilin perfshihet dhe démi jopasuror i kerkuar nga
paditési:

“Pér kérkimin e shpérblimit t& démit jokontraktor, parashkrimi i padisé fillon nga dita kur i
démtuari ka ditur ose duhej té dinte pér démin e pésuar dhe pér personin gé e ka shkaktuar.

Pér ngjarjen dhe pasojat, gé lidhen me shkakun dhe démin e pésuar, si dhe me personat gé e
shkaktuan até (shogeria ndértuese etj.), paditési ka ardhur né dijeni né té njejtén kohé, aty pér
aty, pikerisht né kohén e ngjarjes dhe nuk pretendohet dhe nuk mund té keté, né rastin konkret,
dyshime né lidhje me ecjen apo fillimin e afatit té parashkrimit.

Gjithashtu, né rrethanat e c¢éshtjes, gjithmoné ato té pretenduara né kerkesé padi, nuk rezulton i
pranishém asnje nga shkaget gé mund té sjelle nderprerjen apo pezullimin e parashkrimit.

Fakti gé céshtja éshté gjykuar edhe penalisht nuk e ka penguar paditésin ti drejtohej gjykatés
civile apo penale pér té kerkuar shperblimin e démit, edhe sikur démi té ishte shkaktuar nga
vepra penale.

Pérkundrazi edhe né rastin e gjykimit penal, paditésit i kane kaluar afatet pér ngritjen e padisé
civile né procein penal, padi, e cila, duke respektuar afatet e parashkrimit, mund té ngrihej

perderisa ¢éshtja penale nuk kishte shkuar né gjykaté.

Né doktrinen dhe jurisprudencen tone jané trajtuar gjeresisht efektet e parashkrimit.
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Anderea Nathanaili, né shkrimin “Disa probleme té parashkrimit”’? trajton shuarjen e té drejtés

né rastin e kalimit té afatit té parashkrimit, ndersa Feti Gjilani né titullin “Rivendosja e afateve té
parashkrimit”’®, trajton né menyre té detajuar rastet se kur mund té rivendoset né afat
parashkrimi.

Viktor Flogi apo Perikli Zaharia, né shkrimet e tyre pér parashkrimin, né vitet 1973 dhe 1985,
trajtojne né menyre té njejte efektet e parashkrimit shues.

Eshté e dallueshme gartesisht gé doktrina e permendur i ka parapriré praktikés gjyqgesore, té
shprehur né vecanti jo vetém né Udhezimet e Pleniumit t& Gjykatésé sé Larté, *, por edhe né
vendimet unifikuese, apo té Kolegjit Civil t& Gjykatés sé Larté’, praktike e realizuar rast pas
rasti né bazé té legjislacionit, thuajse té pandryshuar né kété léndé.

"2 Anderea Nathanaili : Drejtesia popullore Nr.2, viti 1961.
" Feti Gjilani: Drejtesia popullore Nr.6, viti 1963.
™ Udhezimet e Pleniumit té Gjykatésé sé Larte Nr.4/1953, 8/1964, 7/1974

™ Vendim Nr.1046, daté 06.11.2002, (fage 25, volumi 11— 2002 “Vendime té Gjykatés sé Larté),
Vendim Nr.16, daté 09.01.2004, (fage 62, volumi 1 — 2004 “Vendime té Gjykatés sé Larté),
Vendim Nr.417, daté 05.04.2007
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Konkluzione dhe rekomandime.

Ndérmarrja ime pér té trajtuar “Démin jo pasuror” né termat e njé punimi shkencor mé pérfshiu
né kérkime gé i pérkasin njé fushé shumé delikate, té pashkelur térésisht dhe, pér kété shkak po
aq interesante, té sé drejtés civile. Térhegja ndaj kétij objekti ishte rrjedhojé e mishérimit né té,
thuajse té té gjithé parimeve té sé drejtés civile. Pretendimet e mia né formimin teorik, gjejné né
kété fushé, 1éndé pér té eksploruar, pér té kundérshtuar, pér té krijuar, sé fundi, pér té shfaqur
opinione vlerésuese.

Ndryshimi i sistemit politik solli frymé dhe botékuptim té ri né legjislacionin e vendeve té
Evropés lindore, pér rrjedhojé edhe né Shqipéri. Instituti i shkaktimit té& démit, me pérkufizime té
politizuara dhe té pércipta filloi té ndryshojé, duke u pérshtatur me té drejtén dhe trashégiminé
doktrinare té vendeve evropiane kontinentale ose, né njé vlerésim mé kombétar, u rikthye né
pérkufizimet e té drejtés civile té rregulluara né Kodin Civil té vitit 1929.

Me shpérblimin e démit ndaj té démtuarit, gjen zgjidhje shkaktimi i njé démi té paligjshém. Por
qé té arrihet deri kétu duhet gé paraprakisht té plotésohen kushtet pér lindjen e detyrimit dhe té
konsumohen proceduarat civile.

Céshtja e paré qé shtrohej pér zgjidhje né rastin e shkaktimit té njé démi, ishte nése jemi para njé
pérgjegjésie civile kontraktore apo jo kontraktore (né rastin toné u fol vetém pér démin qé
shkaktohej nga veprimet e paligjshme). Pér fat té keq praktika gjyqgésore evidenton njé numér jo
té vogeél rastesh, kur kéto dy pérgjegjési nuk dallohen nga njéra tjetra. Démi i shkaktuar do té jeté
kontraktor, kur i démtuari dhe autori i démit jané té lidhur né njé marrédhénie kontraktore. Démi
i shkaktuar do té rezultojé nga mospérmbushja e detyrimeve qé rrjedhin pér palét nga klauzolat e
kontratés. Si i tillé démi né kéto raste do té shpérblehet sipas pérgjegjésisé kontraktore dhe jo
sipas dispozitave gé rregullojné shkaktimin e njé démi té paligjshém, si¢ vérehet jo rrallé né
praktike.

Pér sa i pérket démit jo kontraktor, do té konsiderohet i tillé rasti kur midis té démtuarit dhe
autorit t€ démit nuk ekziston asnjé lidhje e méparshme kontraktore. Jané kéto raste gé do té
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sjellin pérgjegjésiné civile jashtékontraktore dhe do té rregullohen nga dispozitat e shkaktimit té
démit.

Pyetja mé e pritshme né prezantime té tilla éshté pérse pikérisht démi jo pasuror? Arsyet jané té
shumta. Térhegja ndaj té véshtirés dhe té bukurés njékohésisht, pérkushtimi i vjetér né
veprimtariné studimore shkencore, por mé intrigues, boshlléku dhe kontradikta njékohésisht, gé
ekziston midis legjislacionit dhe praktikave gjyqgésore nga njéra ané dhe mentalitetit né zhvillim
nga ana tjetér.

Eshté koha kur ¢éshtje me objekt shpérblim démi jo pasuror gjykohen, jo vetém né gjykatén e
Tiranés, por edhe né Gjykatén e Kurbinit, té Vlorés apo té Sarandés. Mosmarréveshje té cilat
dikur zgjidheshin me té drejté zakonore, tani kané si shkak ligjor nenin 325 té Kodit Civil, apo
bazé tjetér ligjore né ligjet materiale, qé rregullojné démin jo pasuror.

Njé punimi shkencor mbi démin jo pasuror do ti mungonin vlerat akademike né rast se,
népérmjet tij, nuk do té synohej té ndikohej né jetén shogérore, né marrédhéniet juridiko civile
dhe, né objektin konkret té punimit shkencor. Detyrat gé do té dalin né pérfundim té kétij punimi
do té synojné jo vetém ngritjen e nivelit profesional né kuptimin e marrédhénieve juridiko civile,
gé jané bazé e démit jo pasuror por, edhe né njohjen e shkageve dhe problematikave té shumta,
qé shkaktojné démin jo pasuror.

Pértej procesit té njohjes éshté infrastruktura ligjore e cila, ndonése né zhvillim, vlerésohet
shumé mbrapa né kohé, né raport me zhvillimin e marrédhénieve juridike. Pérpjekje té copézuara
té Gjykatés sé Larté, pér unifikim té géndrimeve té gjygésorit, vetém se kané shkaktuar
konfuzion, pa mundur té arrijné né nivele pérgjithésues.

Objektivat e ligjvénésit pér pérsosjen e legjislacionit, gé rregullon démin jo pasuror, mund dhe
duhet té pérdorin si bazé té ushtrimit té veprimtarisé ligjbérése, jo vetém vendimet unifikuese
apo praktikat mé té mira té gjykatave, por edhe arritjet e legjislacionit bashkékohor.

Eshté pérmendur vazhdimisht né kété debat, gé né legjislacionin pér démin jo pasuror ka
hapésira boshe, pér shkak t€ mungesés sé legjislacionit, kohezionit té ligjeve apo praktikave té
gabuara dhe té vjetruara. Kjo gjendje e infrastrukturés ligjore shkakton pasiguri juridike né
zgjidhjen e mosmarréveshjeve civile gé lindin mbi bazé té shkaktimit té démit jo pasuror.
Ményra e vetme, pér té minimizuar efektet e pasigurisé juridike éshté pérafrimi i legjislacionit
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me zhvillimet bashkékohore evropiane, gjithmoné, duke ruajtur raportin me nivelin e zhvillimit
té marrédhénieve shogérore dhe juridike né vend.

Pér té gené mé i komunikueshém, nuk mund té kérkohet implementimi “an block” i “Tabelave té
Milanos” né infrastrukturén ligjore vendase. Ajo gé mund dhe kérkohet té béhet éshté sigurimi
né infrastrukturén ligjore i nj& mekanizmi té ngjashém me tabelat e Milanos, i pérshtatshém pér
vlerésimin e démit jo pasuror né vend.

Né praktikén toné ligjbérése jo rrallé éshté vulgarizuar krijimtaria ligjore, deri né pérkthimin
konsekuent té akteve ligjore apo nénligjore té huaja. Skena e paré ku dallohet kontradikta midis
kétij legjislacioni dhe marrédhénies juridike reale éshté gjykata, e cila vértitet né pérgjegjésiné
pér té dhéné njé vendim té drejté, e bazuar né njé legjislacion, i cili nuk pérputhet me
trashégiminé, mentalitetin, karakteristikat e marrédhénies juridike vendase.

Gjéja e paré gé mendojmé kur pérmendim togfjaléshin “démi jo pasuror” éshté démi moral.
Pikérisht ky mentalitet i gabuar duhet dhe mund té korrigjohet. Démi jo pasuror nuk lidhet vetém
me démin moral apo thjesht me démin jo kontraktor, pérkufizimi mé i pérgjithshém. Démi jo
pasuror éshté njé institucion i cili pérfshin né vetvete edhe démet e shkaktuara pér shkak té
kundérligjshmérive né sjelljet njerézore.

Duke u kufizuar vetém né dém jashtékontraktor, dém moral, biologjik, ekzistencial etj, etj.
dashur pa dashur zbehet karakteristika kryesore e shkaktimit té kétij démi, qé éshté
“kundérligjshméria e sjelljes”.

Nénvlerésimi i késaj karakteristike shkakton pasiguri né pércaktimin e llojit té démi jo pasuror,
por edhe né identifikimin e elementéve té tjeré, té cilét pérbéjné pérgjegjésiné civile nga
shkaktimi i démit jo pasuror. Elementé té tillé si subjektet, ana objektive, ana subjektive, lidhja
shkakésore jané té domosdoshém pér verifikimin e démit jo pasuror. Ato ndikojné né ményré
thelbésore né bindjen e gjykatés, né arritjen e fajésisé dhe pércaktimin e démit.

Njohja e hollésishme e marrédhénies juridike gé prodhon démin jo pasuror lehtéson zgjidhjen e
mosmarréveshjes civile.

Né legjislacionin dhe praktikat tona éshté trajtuar me indiferentizém té ploté marrédhénia
shogérore, pér pengimin e mosmarréveshjeve civile gé shkaktojné démin jo pasuror.
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Kjo do té thoté gé né té ardhmen mund dhe duhet té institucionalizohen marrédhéniet e pajtimit
midis subjekteve né njé mosmarréveshje civile mé objekt démi jo pasuror. Ményrat jané té
shumta, por fatkegésisht pérpjekjet pér gjetjen dhe zbatimin e tyre kané munguar. Ligjvénési
mund té pérdoré kércénimin e mjeteve shtrénguese, kur déshton zgjidhja e mosmarréveshjes me
pajtim, praktiké kjo e njohur né shumé vende evropiane.

Detyra té shumta pér ligjbérésit dhe zbatuesit e ligjit krijohen né lidhje me procedurat e gjykimit,
materializmin e parimeve né njé proces ligjor edhe né elementé té tillé si barra e provés,
pérmbushja e detyrimit etj. ndaj té ciléve éshté konstatuar pasiguri nga praktika gjygésore.

Eshté e domosdoshme njé pérgasje, edhe né rrugé institucionale e praktikave dhe legjislacionit
vendas, me mentalitetin dhe jurisprudencén e GJEDNJ-sé.

Kjo nuk éshté e mjaftueshme dhe nuk konsiderohet e realizuar vetém me njé ndryshim té
detyruar né Kodin e Procedurés Civile. Jurisprudenca e GJEDNJ-sé nuk duhet té pérbéjé shkak
vetém pér rishikimin e vendimit gjygésor civil. Ajo duhet té zéré vend né mentalitetin toné
gjygésor dhe né infrastrukturén ligjore si burim ligji. Gjyqgtarét nuk kané asnjé pengesé
institucionale pér té zgjidhur c¢éshtjen né themel, duke ju referuar zgjidhjeve té dhéna nga
GJEDNJ. Eshté e domosdoshme gé té inkurajohen edhe nga infrastruktura ligjore drejt
zgjedhjeve té tilla.

Kuptimi i pérgjithshém i démit jo pasuror.

Karakteristikat e démit jo pasuror, rrjedhojé e kundérligjshmérisé sé sjelljes né shogéri, ndaj té
tretéve, u trajtuan jo vetén nén véshtrimin e pérgjithshém mbi formén dhe pérmbajtjen e démit jo
pasuror, por me vémendjen e duhur mbi kushtet e pérgjithshme né lidhje me praniné e
elementéve pérbérés té pérgjegjésisé sé rrjedhur nga shkaktimi i démit jo pasuror.

Né shumé legjislacione titulli gé rregullon shkaktimin e démit dhe pérgjegjésiné
pérkufizohet si “Fakt i kundérligjshém” (Kodi Civil Italian, Titulli 9) apo “Veprime té
paligjshme” (Kodi Civil i Zogut — seksioni 6) etj.

Rregullimet gé i béhen pérgjegjésisé né parime jané thuajse té njéjta. Ndryshimet dallohen né
rregullimin e anés materiale t€ posacme. Ndérsa né Kodin Civil Italian mjaftohet vetém me
pérkufizimin gé “..démi jo pasuror duhet té shpérblehet...” (Neni 2059), né Kodin Civil francez
pranohet pérgjegjésia e pérzier (Neni 1032 i Kodit Civil), né Kodin toné Civil tentohet, natyrisht
né ményré té gabuar gqé, démi jo pasuror té trajtohet kryesisht si dém kundér shéndetit
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Véshtrim historik i zhvillimit té konceptit té démit jo pasuror.

Karakteri historik i zhvillimit té démit jo pasuror merr vilera té vecanta, pér té njohur
trashégiminé ligjore dhe teorike, nivelet bashkékohore dhe perspektivat e institutit té njohjes. Té
dhéna té reja doktrinare krahasuese mbi kuptimin e pérgjithshém do té jené objekt i vémendjes
né kété studim.

Termi i sotém “dém i shkaktuar shéndetit” apo “dém jo pasuror” (qé éshté koncept mé i gjeré), u
pérshtat pér heré té paré si institut ligjor né té drejtén zakonore, duke zéné hapésira né “Sheriat”
apo “Kanunin e Lek Dukagjinit”. Pavarésisht nga emértime dialektore té ndryshme, béhej fjalé
pér démin gé i shkaktohej shéndetit dhe moralit.

Né pérgatitien dhe themelimin e Kodit t¢ Ri Civil, duke tejkaluar pérkthimet e dobéta, u
konsumuan nocione té tepérta dhe u lejuan mangési, qé heré pas heré e béjné té pagarté dhe té
pazbatueshém rregullimin e démit jo pasuror, kuptimin dhe zbatimin e kétij instituti.

E reja gé solli Kodi Civil né krahasim me até paraardhés, ishte pranimi i shpérblimit né para i
démit civil. Né kété ményré u hodh poshté mendimi gé kishte ekzistuar pér shumé kohé, sipas té
cilit mund té shpérblehej vetém démi pasuror. Ligji yné ka pranuar sistemin, sipas té cilit do té
shpérblehen vetém démet morale té parashikuara né té. Aktualisht mund té shpérblehen né té
holla vetém démet morale té parashikuara nga Kodi Civil, neni 625. Né té ardhmen, legjislacioni
duhet ta zgjerojé sferén e pérfshirjes edhe pér déme té tjera morale. Kjo sepse pérve¢ mbrojtjes
sé nderit dhe shéndetit té personit, ka edhe shumé té drejta té tjera, ndoshta po aq té réndésishme
gé meritojné njé mbrojtje té tillé pér shembull, e drejta e personit kundér cenimit té jetés private.

Kodi Civil ka parashikuar pér heré té paré se kur njé dém do té quhet i paligjshém (neni 608). Po
ashtu lidhur me lidhjen shkakésore né nenin 609, éshté parashikuar sé démi duhet té jeté rrjedhim
i drejtpérdrejté dhe i menjéhershém i veprimit a mosveprimit té paligjshém. Megjithaté mendoj
se si teoria, ashtu edhe praktika duhet ta zhvillojné kété koncept pér té pércaktuar garté se kur njé
dém do té konsiderohet i tillé. Kjo sepse akoma ekzistojné mendime té ndryshme lidhur me
konceptin e lidhjes shkakésore, mendime té cilat u paraqitén kur u trajtua kjo ¢éshtje.

Forma e shfagjes sé démit jo pasuror. Karakteristika té anés materiale

Né analizén e posagme té elementéve pérbérés té démit jo pasuror, forma e démit jo
pasuror éshté shfagja e paré, rrjedhojé e konsumimit té elementéve té pérgjegjésisé civile.
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Neni 625 i Kodit Civil rregullon pérgjegjésiné pér démin jo pasuror né kété ményreé:

“Personi gé péson njé dém, té ndryshém nga ai pasuror, ka té drejté té kérkojé té shpérblehet
kur:

a) ka pésuar njé démtim té shéndetit ose éshté cenuar né nderin e personalitetit té tij:

b) éshté fyer kujtimi i njé té vdekuri....”

Opinioni dhe vlerésimi im éshté qé démi jo pasuror, i pércaktuar né dispozitén e pérmendur nuk
éshté i ploté, pér mé tepér éshté i pasakté, sidomos kur, démtimin e shéndetit e trajton vetém si
dém jo pasuror ose kur cenimin e nderit dhe personalitetit e kufizon vetém né dém jo pasuror

Sipas doktrinés civile, pérgjegjésia pér démin kundér shéndetit shpreh detyrimin e sistemit
juridik né mbrojtje té personit, gé sigurohet jo vetém né profilin e paprekshmérisé fizike, por
edhe té paprekshmérisé morale. Mbrojtja e posagme gé realizohet me rregullimin e pérgjegjésisé
sé démit kundér shéndetit, synon jo vetém mbrojtjen fizike té njeriut, por edhe té té drejtave té tij
né lidhje me etiken, personalitetin etj. Né kété kéndvéshtrim, démi kundér shéndetit éshté quajtur
nga doktrina bashkékohore edhe “Démi biologjik” (qé nénkupton dhe pérfshin mbrojtjen e
térésisé fizike e psikike té personit).

Njé pjesé e jurisprudencés bashkékohore e ndan, né koncept dhe vlerésim, démin biologjik nga
démi moral, duke e karakterizuar démin biologjik si “..shgetésim psikologjik té lidhur me
vuajtjen fizike dhe dhimbjen morale..” ndérsa né démin moral, até gé pérbén démin biologjik, e
identifikon me shkakun e démit moral, shkak “.i cili pércakton efektivisht ndryshimet né
psikiken e njeriut té cilat ndikojné negativisht né normalitetin e jetés se personit..”

Kuptimi i karakterit material t& démit jo pasuror merr réndési té vecanté. Ményra e
llogaritjes sé tij éshté njé nga elementét mé té diskutueshém né doktrinén dhe praktikén

gjyqésore.

Zhvillimi i teorisé dhe praktikés gé ka pasur pér objekt konceptin e démit kundér shéndetit, qé
gjen rregullim né nenin 625/1 té Kodit Civil, rrjedhojé e drejtpérdrejté e rregullimit kushtetues,
ende nuk éshté unifikuar plotésisht né ligj.

Sidogofté éshté né diskutim njé kontradikté piképamjesh dhe mundésish, té cilén né duhet ta
shpérfillim dhe té pranojmé ekzistencén e té dy ményrave té shpérblimit t& démit té shéndetit,
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kjo, duke i géndruar opinionit qé démtimi i shéndetit, pranohet mé sé fundi, qé shfaget né forma
té ndryshme té démit, pasuror dhe jo pasuror.

Shpérblimi né natyré ose rivendosja e té démtuarit né gjendjen e méparshme (status quo ante)
apo shpérblimi ekuivalent gé konsiston né pagimin e njé shumé té hollash né favor té té
démtuarit, e pérberé nga humbja dhe fitimi i munguar, jané mundésité kryesore gé lejohen né
shpérblimin e démit, t& zbatueshme nga natyra e démit dhe mundésité pér riparimin e
zhdémtimin e tij.

Faji, né format e tij té shfaqjes, si element kryesor i pérgjegjésisé civile, ishte né vémendje té
posacme gjaté kétij studimi.

Faji, si kusht i pérgjegjésisé civile, pérbén bazén e saj. Kodi Civil ka pranuar jo vetém kaq, por
ka vendosur parimin e prezumimit té fajésisé sé autorit té démit.

Késhtu ai gé ka shkaktuar njé dém do té prezumohet se e ka shkaktuar me faj, pérderisa nuk
provon sé démi ka ardhur nga rrethana té pavarura nga ai dhe gé nuk mund t’i ndalonte. Krahas
parimit té fajésisé, éshté pranuar si pérjashtim edhe pérgjegjésia pa faj. Pérvec pérgjegjésisé qé
rrjedh nga njé veprimtari e rrezikshme, né Kodin aktual jané shtuar rastet e pérgjegjésisé pa faj.
Mund té pérmend kétu pérgjegjésiné e prodhuesit pér démin e shkaktuar nga té metat e sendit.
Por edhe raste té tjera té cilat nuk shprehen direkt pér njé pérgjegjési pa faj, mund té
interpretohen nga praktika si té tilla, si pérgjegjésia pér démet e shkaktuara nga ndértimet apo
nga kafshét.

Format mé té pérhapura té démit jo pasuror
- Démi moral né formén e cenimit té nderit,

- Démtimi i shéndetit ose shkaktimi i nj& démi i cili cenon integritetin fizik té njé personi,
pérkufizohet ndryshe me termin Pretium doloris (¢mimi i dhimbjes),

- Démi ndaj kénagésive té ofruara nga jeta ose privimin nga gézimi i kénagésive té ekzistenceés,

- Démi estetik - Né kéto raste démi duhet shpérblyer né kuadrin e njé démi pasuror ose si dém
moral, ose té dyja sé bashku.

- Démi né sferén afektive (pretium affectionis) ose vuajtja e provokuar nga vdekja e njé té aférmi.
Né kété rast nuk éshté viktima qé kérkon shpérblimin e démit moral, por té tretet, té aférmit.
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- Fyerja e kujtimit té njé té vdekuri - E drejta pér té kérkuar shpérblimin e démit i takon
bashkéshortit me té cilin ka bashkéjetuar deri né ditén e vdekjes ose té aférmve té té vdekurit deri
né shkalle té dyté.

- Cenimi i jetés private dhe i korrespondencés, cenimi i té drejtave morale té autorit, cenimi i té
drejtave jo pasurore familjare e té tjera.

Shpérblimi démit né rastin e shkaktimit t& vdekjes - Démtimi mé i réndésishém kundér
personit.
Né studim jané trajtuar raste té vecanta té shkaktimit té démit, gjithmoné né lidhje me démin jo
pasuror..

Shpérblimi démit. Ligji pranon lidhur me shpérblimin e démit pasuror, parimin e shpérblimit té
ploté té démit. Personi pérgjegjés do té shpérblejé si humbjen e pésuar, ashtu edhe fitimin e
munguar. Pér sa i pérket céshtjes Nése démi do té shpérblehet né natyré apo né té holla, praktika
ka preferuar pothuajse gjithmoné shpérblimin né para té démeve té shkaktuara, pavarésisht nése
ka gené apo jo e mundur té béhej shpérblimi né natyré. Ky i fundit do té ishte plotésisht i
mundshém, né rastet kur démi ka té béjé me sende té pércaktuara né gjini, té cilat mund té
zévendésohen me sende té ngjashme. Pérvec démit pasuror u trajtua edhe shpérblimi né rastin e
démtimit té shéndetit, apo shkaktimit té vdekjes sé njé personi. Né kéto raste kemi té béjmé me
njé dém té vecanté, i cili sjell si pasojé edhe déme pasurore, edhe déme jopasurore. Pér sa i
pérket démit pasuror ai do té pérbéhet nga humbja ose pakésimi i aftésisé pér puné dhe
shpenzimet mjekésore né rastin e démtimit té shéndetit.

Né procedurén pér shpérblimin e démit u trajtua si ¢éshtje e vecanté edhe pozita e sigurimeve
shogérore dhe shogérive té sigurimit. Sigurimet shogérore gjithmoné kané té drejtén té kérkojné
nga personi gé ka shkaktuar démin t’u kthejé até cfaré kané paguar né favor té té démtuarit, kur
ky pérfiton nga sigurimet shogérore.

Ndérsa shogérité e sigurimit dhe pozita e tyre né shpérblimin e démit rregullohet si nga
dispozitat e Kodit Civil, ashtu edhe me ligje té vecanta pér sigurimet e detyrueshme. Kodi Civil
parashikon té drejtén e siguruesit pér té kérkuar kthimin e shumés sé paguar nga personi
pérgjegjés, pér rastet e sigurimit t€ démeve. Né rastet e sigurimit té jetés dhe shéndetit, nuk
parashikohet njé e drejté e tillé.
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Parashkrimi i padisé sé shpérblimit té démit jo pasuror, u trajtua né frymén bashkékohore té
rregullimit ligjor dhe nga praktika gjyqésore.
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Objektivi i késaj pérpjekje studimore éshté ndikimi né doktrinén e institutit té pérgjegjésisé nga shkaktimi i démit jo
pasuror, duke u konsideruar si ndihmesé e pérkushtuar, pér konkretizimin e karakteristikave té démit jo pasuror, por
edhe né identifikimin e elementéve té tjeré, té cilét pérbéjné pérgjegjésiné civile nga shkaktimi i démit jo pasuror.
Elementé té tillé si subjektet, ana objektive, ana subjektive, lidhja shkakésore, t& domosdoshém pér verifikimin e
démit jo pasuror, ndikojné né ményré thelbésore né arritjen e pércaktimin e démit.

Karakteristikat e démit jo pasuror, rrjedhojé e kundérligjshmérisé sé sjelljes né shogéri, ndaj té tretéve, jané trajtuar
jo vetém nén véshtrimin e pérgjithshém mbi formén dhe pérmbajtjen e démit jo pasuror, por me vémendjen e duhur
mbi kushtet e pérgjithshme né lidhje me praniné e elementéve pérbérés té pérgjegjésisé sé rrjedhur nga shkaktimi i
démit jo pasuror.

Né legjislacionin e deritanishém hapésirat pér t& ndérhyré jané té shumta, né vecanti né lidhje me procedurat e
gjykimit, materializmin e parimeve né njé proces ligjor edhe né elementé té tillé si barra e provés, pérmbushja e
detyrimit etj.

Né punim vlerésohet si domosdoshméri njé pérgasje, edhe né rrugé institucionale, e praktikave dhe legjislacionit
vendas, me mentalitetin dhe jurisprudencén e GJEDNJ-sé. Jurisprudenca e GJEDNJ-sé nuk duhet té pérbéjé shkak
vetém pér rishikimin e vendimit gjygésor civil. Ajo duhet t& zéré vend né mentalitetin toné gjygésor dhe né
infrastrukturén ligjore, si burim ligji.

The objective of this research effort is the impact on the doctrine of the institution of the non-pecuniary damage,
being considered as dedicated contribution to the concretization of the characteristics of non-pecuniary damage, but
also to identify other elements, which constitute the civil responsibilities of non-pecuniary damage. Elements such
as entities, the objective, subjective, causal connection, necessary for the verification of non-pecuniary damage,
affect essential in reaching the determination of injury.

Characteristics of non-pecuniary damage, due to the lawlessness of social behavior, to third parties, are treated not
only under general views about the form and content of non-pecuniary damage, but with proper attention on the
general conditions relating to the presence of elements liability component derived from the infliction of non-
pecuniary damage.

The premises to intervene in the current legislation are numerous, especially in connection with court proceedings,
materialization of the principles in a legal process, in elements such as the burden of proof, fulfillment of the
obligation etc..

In this study-work considered a necessity approach, institutional ways, practices and legislation, with the mentality
and the jurisprudence of the ECHR. Jurisprudence of the ECHR should not be due solely to civilian judicial review
of the decision. It should take place in our judicial mentality and legal infrastructure, as a source of law.
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