REPUBLIKA E SHQIPERISE

GIJYKATA KUSHTETUESE
KOLEGJI | POSAGEM I APELIMIT

Nr. 28 regjistér (JR) Nr. 13 i vendimit
Daté 10.07.2020 Daté 10.06.2021

VENDIM
NE EMER TE REPUBLIKES

Trupi gjykues i Kolegjit té Posagém té Apelimit, i pérbéré nga gjyqtarét:

Ardian Hajdari Kryesues
Albana Shtylla Relatore
Natasha Mulaj Anétare
Rezarta Schuetz Anétare
Sokol Como Anétar

- mori né shqyrtim né seancé gjygésore publike, mé daté 10.06.2021, ora 15:00, né ambientet e
Kolegjit té Posacém té Apelimit, né Tirané, né prani t€ Vézhguesit Ndérkombétar Tonci
Petkovi¢, me Sekretare Gjygésore Adelajda Hiska, ¢éshtjen e Juridiksionit té Rivlerésimit nr.
28/2020 (JR), daté 10.07.2020, gé i pérket:

ANKUES: Komisioneri Publik Florian Ballhysa.

OBJEKTI: Shqgyrtimi i vendimit nr. 231, daté 29.01.2020, té Komisionit
té Pavarur té Kualifikimit, gé i pérket subjektit té rivlerésimit
Anton Martini.

BAZA LIGJORE: Neni 179/b, pika 5 e Kushtetutés; nenet C, pika 2 e F, pika 2
e Aneksit té Kushtetutés dhe neni 63 i ligjit nr. 84/2016 “Pér
rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né
Republikén e Shqipérisé”.

Fagja 1 nga 62



Trupi gjykues i Kolegjit té Posagém té Apelimit,

pasi shqyrtoi ¢éshtjen né térési, né seancé gjyqgésore publike, né pérputhje me parashikimet e
nenit 65 t& ligjit nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né
Republikén e Shqipérisé” (né vijim “ligji nr. 84/2016”), dégjoi Komisionerin Publik, i cili
pérfundimisht, bazuar né nenin 61, pikat 3, 4 dhe 5 té ligjit nr. 84/2016, kérkoi ndryshimin e
vendimit nr. 231, daté 29.01.2020, té Komisionit té Pavarur té Kualifikimit pér subjektin e
rivlerésimit Anton Martini, dhe shkarkimin e tij nga detyra, dégjoi subjektin e rivlerésimit dhe
avokatin e tij Julian Mértiri, té cilét pérfundimisht, bazuar né nenin 66, pika 1, shkronja “a” e
ligjit nr. 84/2016, kérkuan Iénien né fuqi té vendimit objekt shqyrtimi, dégjoi gjyqtaren relatore
té céshtjes Albana Shtylla, si dhe pasi e bisedoi até,

VEREN:
. Rrethanat e ¢éshtjes

Subjekti i rivlerésimit Anton Martini (n€ vijim “subjekti i rivlerésimit”), pér shkak t&€ ushtrimit t&
funksionit té prokurorit, bazuar né nenin 179/b té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé, si dhe
né ligjin nr. 84/2016, i éshté nénshtruar procesit té rivlerésimit kalimtar té gjygtaréve dhe
prokuroréve né Republikén e Shqipérisé, ex officio. Né funksion té zhvillimit té procesit té
rivlerésimit pér subjektin e rivlerésimit, Komisioni i Pavarur i Kualifikimit (né vijim
“Komisioni”), bazuar n€ pércaktimet e neneve 33, 39 dhe 43 té ligjit nr. 84/2016, ka administruar
raportet e hartuara nga Inspektorati i Larté i Deklarimit dhe Kontrollit té Pasurive dhe Konfliktit
té Interesave, Drejtoria e Sigurimit té Informacionit té Klasifikuar dhe Grupi i Punés né
Prokuroriné e Pérgjithshme, sipas té cilave ka rezultuar:

Inspektorati i Larté i Deklarimit dhe Kontrollit té Pasurive dhe Konfliktit té Interesave (né vijim
“ILDKPKI”), pasi kreu procedurén e kontrollit pér vlerésimin e pasurisé sé subjektit té
rivlerésimit, né zbatim té nenit 33 té ligjit nr. 84/2016, dérgoi prané Komisionit njé raport té
hollésishém dhe té arsyetuar, duke konstatuar se:

(i) deklarimi éshté i sakté, né pérputhje me ligjin;

(i) ka burime financiare té ligjshme pér té justifikuar pasurité;

(iii) nuk ka kryer fshehje té pasurisé;

(iv) nuk ka kryer deklarim té rremé;

(v) subjekti nuk gjendet né situatén e konfliktit té interesave.

Drejtoria e Sigurimit té Informacionit t€¢ Klasifikuar (né vijim “DSIK”) kreu kontrollin e figurés
sé subjektit té rivlerésimit me ané té verifikimit té deklarimeve dhe té dhénave té tjera, me géllim
gé té identifikonte nése subjekti i rivlerésimit kishte kontakte té papérshtatshme me personat e
pérfshiré né krimin e organizuar, sipas parimeve dhe kushteve té parashikuara né nenin Dh té
Aneksit té Kushtetutés dhe né ligjin nr. 84/2016 dhe dérgoi njé raport prané Komisionit, bazuar
né nenin 39 té ligjit nr. 84/2016, me ané té té cilit ka referuar pérshtatshmériné pér vazhdimin e
detyrés pér subjektin e rivlerésimit.

Grupi 1 Punés sé€ Prokuroris€ sé Pérgjithshme (né€ vijim “GPPP”) ka kryer vlerésimin e aftésive
profesionale té subjektit té rivlerésimit, népérmijet rishikimit t& dokumenteve ligjore té pérpiluara
nga veté subjekti gjaté periudhés objekt rivlerésimi, sipas shtojcés 4 té ligjit nr. 84/2016, si dhe té
pesé dokumenteve té tjera ligjore, té pérzgjedhura sipas njé sistemi objektiv dhe rastésor, duke
dérguar prané Komisionit njé raport té hollésishém pér subjektin e rivlerésimit, bazuar né nenin
43 té ligjit nr. 84/2016.
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Bazuar né nenin C, pika 1 e Aneksit té Kushtetutés dhe né nenin 4 té ligjit nr. 84/2016,
Komisioni, pasi administroi raportet e vlerésimit té hartuara pér subjektin e rivlerésimit nga
organet ndihmése si¢ jané pasqyruar mé sipér, kreu procesin e rivlerésimit kalimtar pér subjektin
e rivlerésimit, bazuar né tri kriteret e vlerésimit — vlerésimin e pasurisé, kontrollin e figurés dhe
vlerésimin e aftésive profesionale — duke marré vendimin nr. 231, daté 29.01.2020.

1. Vendimi i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit

Komisioni, me vendimin nr. 231, daté 29.01.2020, ka vendosur: “Konfirmimin né detyré té
subjektit té rivlerésimit Anton Martini, me funksion prokuror né Prokuroriné e Rrethit Gjygésor
Tirang”.

Ky vendim éshté marré bazuar né nenin 59, pika 1 e ligjit nr. 84/2016, né vijim té konkluzioneve
té méposhtme, pér secilin prej tri kritereve té rivlerésimit.

7.1 Né lidhje me kriterin e vlerésimit té pasurisé:

Subjekti i rivlerésimit nuk ka né pronési ose né pérdorim pasuri mé té médha nga sa mund té
justifikojé ligjérisht. Nga hetimi administrativ dhe shqyrtimi i dokumentacionit, rezulton se
subjekti i rivlerésimit ka deklaruar saktésisht dhe plotésisht pasurité e tij dhe té personave té
lidhur me té, ashtu si¢ parashikohet né pikén 1 té nenit D té Aneksit té Kushtetutés.

Subjekti i rivlerésimit ka arritur té shpjegojé bindshém burimin e ligjshém té pasurisé. Subjekti
ka dorézuar né kohé deklaratén e pasurisé dhe nuk éshté pérpjekur té fshehé apo té paragesé né
ményré té pasakté pasurité né pronési, posedim ose né pérdorim té tij. Kjo do té thoté gé né
rastin e subjektit té rivlerésimit nuk vértetohen shkage gé Kushtetuta i ka parashikuar té tilla gé,
nése vértetohen, do té zbatohet parimi i prezumimit né favor té masés disiplinore té shkarkimit.
Komisioni analizoi, vlerésoi dhe mori né konsideraté géndrimin e subjektit né harmoni me provat
e administruara né dosje, duke pranuar dhe reflektuar té gjitha efektet e shpjegimeve bindése
dhe té bazuara né dokumentacion justifikues ligjor né rezultatet financiare té viteve pérkatése.

Né lidhje me problematikat e konstatuara né vlerésimin e kriterit té pasurisé, trupi gjykues ¢cmon
se pasaktésité né deklarim dhe balancat negative té fondeve né disa vite, pér njé total té
akumuluar né shumén prej 257.000 lekésh, nuk jané té mjaftueshme gé té sjellin aplikimin e
pikés 3 té nenit 61 té ligjit nr. 84/2016, pasi vlerésimi sigurisht gé duhet té kryhet népérmjet njé
analize kritike, por duhet té jeté gjithépérfshirés dhe né pérputhje me parimin e
proporcionalitetit. Pér mé tepér, Komisioni gjaté hetimit administrativ konstatoi se né asnjé rast
pasaktésité e konstatuara apo balancat negative té fondeve nuk kané ndikuar né cenimin e
burimit té& krijimit té pasurive té subjektit té rivlerésimit dhe duke konsideruar faktin se
mangeésité financiare jané né vlera relativisht té vogla e té shpérndara né vite, mund té gjejné
mbulim né shpjegimet e dhéna nga subjekti me prapésimet e dérguara, pér té cilat Komisioni me
té drejté vlerésoi se jané té karakterit deklarativ dhe, si té tilla, nuk jané reflektuar né analizén
financiare.

Duke gjykuar mbi bazén e parimit té proporcionalitetit, deklarimet e pasakta té konstatuara si
mé sipér nuk ndikojné né vlerésimin térésor té pasurisé sé subjektit. Komisioni ¢mon se pér
shkak té peshés specifike té vogél té tyre dhe té mungesés sé pasojave, pasaktésité e konstatuara
nuk cenojné figurén e prokurorit dhe as besimin e publikut te drejtésia.
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Gjithashtu, né lidhje me krediné e pérfituar né vitin 2007, Komisioni vleréson se pérdorimi i
mjeteve monetare té pérfituara me ané té kredisé, me kritere lehtésuese nga subjekti dhe té
pérdorura pér blerjen e bonove té thesarit, duke siguruar té ardhura pér pérballimin e girasé sé
shtépisé dhe té késteve té kredisé, nuk pérputhen me etikén e prokurorit dhe duket sikur e cenon
até. Nga ana tjetér, pasi analizoi géllimin e pérdorimit té késaj kredie, masén e té ardhurave té
siguruara, ményrén e pérdorimit té tyre, Komisioni arrin né konkluzionin se kjo shkelje nuk
mund té jeté shkak i mjaftueshém pér shkarkimin e subjektit. Njé rast i shképutur nuk mund té
jeté cenim i etikés sé prokurorit, sidomos duke véné né balancé rezultatet profesionale té punés
sé tij si prokuror i krimeve té rénda.

Subjekti i rivlerésimit ka arritur njé nivel té besueshém né vlerésimin e pasurisé, sipas
parashikimit té shkronjés “a” té nenit 59, pika 1 e ligjit nr. 84/2016.

7.2 NEé lidhje me kriterin e kontrollit té figurés:
Subjekti i rivlerésimit, z. Anton Martini, ka arritur njé nivel té€ besueshém né kontrollin e figurés,
sipas parashikimit té shkronjés “b” té nenit 59, pika 1 e ligjit nr. 84/2016.

7.3 Né lidhje me kriterin e vlerésimit té aftésive profesionale:

Pas shqyrtimit té raportit té hartuar nga Grupi i Punés né Prokuroringé e Pérgjithshme,
denoncimeve té depozituara né Komision dhe shpjegimeve té dhéna nga subjekti i rivlerésimit, si
mé sipér, trupi gjykues véren se nuk mund té ngrihen dyshime pér paaftési profesionale, apo
cilési gé cenojné figurén e prokurorit. Subjekti i rivlerésimit ka treguar cilési té& pranueshme né
puné, gjykim té drejté, ka respektuar té drejtat e paléve, éshté efecient dhe efektiv né masé té
pranueshme dhe konsiderohet “i afté” né aspektin profesional. Subjekti i rivlerésimit ka arritur
njé nivel té€ miré kualifikues né vlerésimin e aftésive profesionale, sipas parashikimit té shkronjés
“c” té nenit 59, pika 1 e ligjit nr. 84/2016.

I1l.  Shkaget e ankimit

Komisioneri Publik Florian Ballhysa (n€ vijim “Komisioneri Publik™) ka ushtruar ankim ndaj
vendimit té Komisionit nr. 231, daté 29.01.2020, pér subjektin e rivlerésimit, duke konsideruar
se ndryshe nga sa disponon Komisioni pér kriteret e rivlerésimit, referuar gjendjes sé fakteve e
provave dhe ligjit té zbatueshém né rastin konkret, Komisioneri Publik ndan gjykim té kundért,
pasi vleréson se subjekti i rivlerésimit nuk arrin nivel t& besueshém pér konfirmimin né detyré.

Komisioneri Publik kérkon qé shkaqget e ankimit t€ tij t’1 marré né shqyrtim Kolegji i Posagém 1
Apelimit (n€ vijim “Kolegji”’) dhe, né zbatim té nenit 66, pika 1, shkronja “b” e ligjit nr. 84/2016,
né pérfundim té shqyrtimit té ¢éshtjes né seancé publike, té vendosé:
o Ndryshimin e vendimit nr. 231, daté 29.01.2020, t& Komisionit t& Pavarur té Kualifikimit
dhe shkarkimin nga detyra té subjektit té rivlerésimit.

Shkaget e ankimit té¢ Komisionerit Publik paragiten né ményré té pérmbledhur, si mé poshté.
Shkaget e ankimit gé lidhen me kriterin e vlerésimit té pasurisé
Referuar deklaratave té interesave privaté periodiké vjetoré, deklaratés sé pasurisé sé

rivlerésimit, té dorézuara nga subjekti i rivlerésimit né ILDKPKI, rezultateve té hetimit
administrativ, akteve té administruara dhe konkluzioneve té arritura nga Komisioni, Komisioneri

Fagja 4 nga 62



12.

Publik ka konstatuar se subjekti i rivlerésimit, edhe pas kalimit té barrés sé provés, nuk ka arritur
té provojé té kundértén e rezultateve té hetimit. Pér kété arsye, né kuptim té nenit D, pikat 1, 3
dhe 5 té Aneksit té Kushtetutés dhe nenit 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016, subjekti i rivlerésimit ka
kryer deklarim té pamjaftueshém dhe té pasakté pér kontrollin e pasurisé, pér kéto shkage:

11.1  Komisioneri Publik, pér pasuriné “apartament banimi me sipérfage banimi 97,16 m?,
sipérfage té pérbashkét 10,74 m?, sipérfage tarrace 25,95 m? dhe njé post garazhi”, ka vlerésuar
se subjekti i rivlerésimit ka kryer deklarim té pasakté dhe té pamjaftueshém, lidhur me burimin e
deklaruar té pagesés sé késtit té paré, pasi:

a) Vvlera e blerjes sé késaj pasurie éshté pérllogaritur nga Komisioni né vlerén 85.000 euro,
né kundérshtim me provat e administruara gjaté hetimit administrativ;

b) pér térhegjet nga llogarité bankare, té cilat jané kryer né vitet 2007 dhe 2008, subjekti i
rivlerésimit nuk rezulton té keté deklaruar né asnjé nga deklaratat periodike vjetore té interesave
né vitet 2007-2010, posedimin e tyre cash né banesé. Pér kété arsye, shuma prej 37.400 eurosh
gé rrjedh nga depozitimet né Raiffeisen Invest né vitet 2010-2011, e deklaruar nga subjekti si e
ardhur me burim fillestar krediné e marré né Bankén Raiffeisen né vitin 2007, nuk justifikohet
me burime té ligjshme;

c) lidhur me plotésimin e shumés 50.000 euro né datén e pagesés 07.04.2015, subjekti i
rivlerésimit ka kryer deklarim té pasakté lidhur me burimin e deklaruar té késaj pagese me té
ardhura nga kredia e marré me kushte lehtésuese né vitin 2007 dhe nuk justifikon me burime té
ligjshme kryerjen e késaj pagese.

11.2  Lidhur me kursimet cash té krijuara gjaté periudhés 2003-2016, té deklaruara né
deklarimet periodike vjetore té interesave dhe né deklaratén e pasurisé sé rivlerésimit,
Komisioneri Publik ka pretenduar se subjekti i rivlerésimit ka kryer deklarim té pasakté e té
pamjaftueshém, pasi:

a) treguesit e analizés financiare té kryer nga Komisioni lidhur me gjendjen e parave
cash/kursimet ndér vite, duhet té bazoheshin vetém mbi sa ka deklaruar subjekti i rivlerésimit né
deklarimet periodike, si pér shumat e deklaruara té kursyera, edhe pér burimin e deklaruar té
tyre, dhe jo mbi sa ai ka shpjeguar gjaté shpjegimeve mbi rezultatet e hetimit administrativ;

b) Komisioni nuk duhet té kishte pérfshiré né analizén financiare té ardhurat e deklaruara té
dhuruara nga véllai i subjektit, z. D.M., né periudhén 2011-2014, pérsa kohé gé rezulton se té
ardhurat e dokumentuara nga personi tjetér i lidhur nuk jané té mjaftueshme pér té pérballuar
shpenzimet e jetesés né Mbretériné e Bashkuar dhe dhurimet e béra;

c) subjekti i rivlerésimit ka mungesé té burimeve financiare té ligjshme pér té justifikuar
plotésisht shtesat e pasurive apo kryerjen e shpenzimeve té deklaruara pér periudhén 2003-2016,
né njé diferencé negative mé té thelluar se sa ajo e pérllogaritur nga Komisioni.

Shkage qgé lidhen me kriterin e vlerésimit té aftésive profesionale

Lidhur me kriterin e vlerésimit té aftésive profesionale, Komisioneri Publik ka parashtruar né
ankim se vlerésimi i Komisionit pér kété kriter &shté i cenueshém, pasi bazohet né njé vlerésim
jo té drejté té provave dhe ligjit té zbatueshém. Komisioni nuk ka vlerésuar drejt té dhénat e
raportit t¢ GPPP-sé, si dhe té dhénat e rezultuara nga hetimi i kryer mbi denoncimet e publikut.
Pér kéto arsye, Komisioneri Publik ka pretenduar se subjekti i rivlerésimit gjendet né kushtet e

Fagja 5 nga 62



13.

aplikimit t€ nenit E t€ Aneksit t& Kushtetuté€s dhe nenit 44, shkronja “c” e ligjit nr. 84/2016.
Konkretisht:

121 NEé lidhje me ankesén e gazetarit A.Xh., drejtuar me e-mail Prokurorit t& Pérgjithshém,
protokolluar me nr. {***}, daté 06.01.2014 dhe nr. {***}, daté 06.01.2014, nga Zyra e Sektorit
Publik prané Prokurorisé sé Pérgjithshme, subjekti i rivlerésimit nuk ka treguar aftési pér té
ndérmarré logjikisht hetimin sipas kérkesave ligjore, nuk ka mbledhur provat e nevojshme té
kérkuara me ligj, nuk ka treguar aftésiné pér té marré né pyetje, mosveprime té cilat kané cuar né
shmangien nga dénimi mé i réndé i autoréve té kryerjes sé veprés penale né disa episode, si dhe
kané sjellé pasoja té rénda pér shtetas té tjeré, té cilat eventualisht mund té ishin shmangur né
rast té hetimit té ploté té kallézimit té depozituar nga shtetasi A.Xh.

12.2  NEé lidhje me ankimin me nr. {***}, daté 26.01.2015, drejtuar Prokurorit té Pérgjithshém
dhe pér dijeni Inspektorit té Etikés prané Prokurorit té Pérgjithshém, rasti né fjalé duhet trajtuar
si shkelje disiplinore jashté ushtrimit té profesionit, parashikuar nga neni 103 i ligjit nr. 96/2016
“Pér statusin e gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”. N& rastin konkret,
subjekti i rivlerésimit duke realizuar komunikime té papérshtatshme dhe né shkelje té etikeés,
duket se ka kérkuar té marré, né ményré té drejtpérdrejté a té térthorté, premtime, sjellje kjo dhe
né kundérshtim me rregullat mbi etikén dhe sjelljen e prokuroréve.

123  NEé lidhje me tri nga dosjet e pérzgjedhura me short, pjesé e raportit té vlerésimit té
hartuar nga GPPP-ja, Komisioni nuk ka trajtuar né vendim mangeésité procedurale té konstatuara
dhe detyrimet/pérgjegjésité e mundshme té subjektit né hetimin e rasteve. Shpjegimet e subjektit
té rivlerésimit pér té tria rastet e sipércituara nuk jané bindése dhe té mbéshtetura ligjérisht.
Mosrespektimi i afateve kohore pér pushimin e procedimeve penale dhe mosnjoftimi i paléve té
pérfshira né njé kallézim/procedim penal pér mosfillimin ose pushimin e procedimit, éshté né
shkelje té detyrimeve ligjore té pércaktuara nga neni 291 i Kodit t€ Procedurés Penale dhe
udhézimeve té Prokurorit té Pérgjithshém, qé kané gené né fuqgi né periudhat pérkatése.

12.4  NEé lidhje me denoncimin nr. {***} prot., daté 11.12.2019, té depozituar né Komision pas
zhvillimit té seancés dégjimore daté 10.12.2019, subjekti i rivlerésimit nuk ka arritur té provojé
té kundértén e rezultateve shtesé té hetimit. Subjekti i rivlerésimit, né pérgjigje té rezultateve
shtesé té& hetimit, nuk dokumentoi procedurat e hedhjes sé shortit dhe mendimin e mbledhjes sé
pérgjithshme t€ prokuroréve té strukturés pérkatése, e cila sipas nenit 55, pika 2, shkronja “c” e
ligjit nr. 97/2016 “Pér organizimin dhe funksionimin e Prokurorisé né Republikén e Shqipéris€”,

jep mendim pér ngritjen e seksioneve, pér strukturén dhe pérbérjen e tyre.

125  Komisioneri Publik, né pamundési pér t¢ mbledhur veté prova, sjell né vémendje té
Kolegjit nevojén pér hetimin dhe vlerésimin e denoncimit té publikut, protokolluar mé daté
03.06.2020 prané Institucionit t¢ Komisioneréve Publiké, ku ndér té tjera pretendohet pér
komunikime telefonike té subjektit té rivlerésimit me persona té pérfshiré né procedime penale,
si dhe referon ankesa té prokuroréve né Prokuroriné e Rrethit Gjygésor Shkodér, lidhur me rastet
kur jané zévendésuar nga subjekti i rivlerésimit, gjaté ushtrimit té detyrés sé drejtuesit té késaj
prokurorie.

Shkage qgé lidhen me cenimin e besimit té publikut te sistemi i drejtésisé

Komisioneri Publik, né analizé té fakteve dhe rrethanave té konkluduara nga hetimi administrativ
i kryer nga Komisioni, si dhe né vlerésimin térésor té céshtjes, cmon se né zbatim té nenit 4, pika
2, né lidhje me nenin 61, pika 5 e ligjit nr. 84/2016, subjekti i rivlerésimit ka cenuar besimin e
publikut te sistemi i drejtésisé. Konkretisht:
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13.1  Subjekti i rivlerésimit ka pérdorur pér vite me radhé si investim financiar, vlerén e njé
kredie me kushte lehtésuese, e destinuar dhe e konceptuar si njé ndihmé e mbéshtetje financiare
gé shteti e ofronte pér funksionarét e tij né kushte té pamundésisé apo véshtirésisé pér té siguruar
strehimin me burimet e tyre financiare, pér té pérfituar interesa nga “Bono thesari” pér periudhén
2007 - 2008 dhe interesa nga depozitat bankare pér periudhén 2011- 2015. Kéto veprime té
kryera nga subjekti i rivlerésimit pér géllim pérfitimi financiar, jané né kontradikté me sjelljen gé
pritet nga njé prokuror dhe cenojné besimin e publikut te sistemi i drejtésisé.

132 Mosveprimet e subjektit té rivlerésimit lidhur me ankesén e gazetarit A.Xh., té cilat kané
cuar né shmangien nga dénimi mé i réndé i autoréve té kryerjes sé veprés penale né disa episode,
kané sjellé pasoja té rénda pér shtetas té tjeré, té cilat eventualisht mund té ishin shmangur, né
rast té hetimit té ploté té kallézimit té depozituar nga z. Xh., duke cenuar né kété ményré besimin
e publikut né rolin e organit té Prokurorisé, duke gjetur zbatim neni 4, pika 2, né lidhje me nenin
61, pikat 4 dhe 5 té ligjit nr. 84/2016.

13.3  Nga analiza e fakteve dhe rrethanave té konkluduara edhe nga raporti i GPPP-sé mbi tri
nga dosjet e pérzgjedhurame short, si dhe né vlerésimin térésor té ¢éshtjes, Komisioni duhet té
Kishte arsyetuar mbi gjetjet e pérséritura té kétyre rasteve, duke konstatuar se pér to gjen zbatim
neni 4, pika 2, né lidhje me nenin 61, pikat 4 dhe 5 té ligjit nr. 84/2016, lidhur me cenimin e
besimit té publikut te sistemi i drejtésiseé.

Né pérfundim, Komisioneri Publik ka kérkuar ndryshimin e vendimit nr. 231, daté 29.01.2020, té
Komisionit dhe shkarkimin nga detyra té subjektit té rivlerésimit, bazuar né nenin 61, pikat 3, 4
dhe 5 té ligjit nr. 84/2016.

IV.  Kundérshtimet e subjektit té rivlerésimit

Kundér ankimit té paragitur nga Komisioneri Publik, subjekti i rivlerésimit, né datén
22.06.2020%, ka paragitur kundérankim, duke kérkuar gé Kolegji:

a) té prishé vendimin nr. 231/1, daté 16.06.2020, “Pér pranimin e ankimit” t¢ Komisionit;

b) té mos pranojé ankimin e Komisionerit Publik kundér vendimit nr. 231, daté 29.01.2020,
té Komisionit gé i pérket subjektit té rivlerésimit Anton Martini;
pasi ky ankim éshté paraqitur jashté afatit 15-ditor té parashikuar nga nenit 63, pika 1 e ligjit nr.
84/2016. Subjekti i rivlerésimit, pér rrjedhojé, ka kérkuar nga Kolegji gé t&¢ mos i shqyrtojé né
themel shkaget e paragitura né ankimin e Komisionerit Publik ndaj vendimit nr. 231, daté
29.01.2020, té Komisionit.

V. Vlerésimi i trupit gjykues té Kolegjit té Posagém té Apelimit

A. Mbi procesin gjygésor né Kolegj
a) Juridiksioni i Kolegjit
Né pérputhje me nenin 179/b, pika 5 e Kushtetutés dhe nenin F, pikat 1 dhe 2 té Aneksit té
Kushtetutés, Kolegji ka juridiksion (ratione materiae) ndaj ankimeve kundér vendimeve té
Komisionit, lidhur me rivlerésimin e subjekteve té parashikuara nga neni 179/b, pikat 3 dhe 4 té

Kushtetutés, pérveg rasteve té vendimeve té dhéna sipas nenit E, pika 2 e Aneksit té& Kushtetutés.
Pér rrjedhojé, c¢éshtja né shqyrtim, pér sa kohé ka pér objekt kundérshtimin e njé vendimi té

! Protokolluar né Komision me nr. {***}prot., daté 22.06.2020.
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Komisionit, i cili ka vendosur pér rivlerésimin e subjektit té rivlerésimit, duke e konfirmuar até
né detyré, bén pjesé né juridiksionin e Kolegjit, i cili merr né shgyrtim ankimet ndaj vendimeve
té Komisionit, sipas rregullave té pércaktuara né nenin 65 té ligjit nr. 84/2016.

b) Legjitimimi i ankuesit

Ankuesi legjitimohet ratione personae né kuptim té nenit 179/b, pika 5 e Kushtetutés, neneve C,
pika 2 dhe F, pika 2 e Aneksit té Kushtetutés, si dhe nenit 63, pika 1 e ligjit nr. 84/2016 dhe
ratione temporis, pasi ankimi éshté depozituar prané Komisionit brenda afatit ligjor prej 15
ditésh nga data e njoftimit té vendimit t¢ Komisionit, né pérputhje me parashikimet e nenit 63,
pikat 1 dhe 2 té ligjit nr. 84/2016.

c¢) Forma dhe ményra e shqyrtimit té& ankimit

Né pérputhje me nenin 65, pika 3 e ligjit nr. 84/2016, shgyrtimi i ankimit né rastin kur vendimi i
Komisionit ankimohet nga Komisioneri Publik, kryhet né seancé publike. Pér rrjedhojé, ¢céshtja
objekt gjykimi, e cila lidhet me shqyrtimin e ankimit t& Komisionerit Publik ndaj vendimit té
Komisionit nr. 231, daté 29.01.2020, si dhe kundérankimit té paragitur nga subjekti i rivlerésimit
ndaj ankimit t& Komisionerit Publik, u mor né shqyrtim nga trupi gjykues né seanca gjygésore
publike, té zhvilluara né prani té paléve.

Né funksion té shqyrtimit t€ céshtjes, trupi gjykues, pasi shqyrtoi kérkesén e subjektit té
rivlerésimit pér celjen e hetimit gjygésor duke paragitur prova té reja, me vendim té ndérmjetém,
bazuar né nenin F, pika 3 e Aneksit té¢ Kushtetutés dhe né nenin 45 té ligjit nr. 84/2016, né
seancén gjygeésore té datés 01.04.2021, vendosi:

(i) rigeljen e hetimit gjygésor;

(i) t& pranojé marrjen né cilésiné e provés té akteve té paragitura nga subjekti i rivlerésimit?,

2Ng seancén gjygésore té datés 30.03.2021, subjekti i rivlerésimit i kérkoi trupit gjykues marrjen dhe shqyrtimin né seancé
gjyqgésore té provave té renditura si mé poshté.

1. Shkresé¢ e Ministrisé sé¢ Drejtésise nr. {***} prot, daté 29.03.2021, me léndé: “Né lidhje me kérkesén pér
informacion”, bashkélidhur sé cilés gjendet kopje e njésuar me origjinalin me vulén e protokollit t¢ Ministrisé sé Drejtésisé, té
shkresés nr. {***} prot., daté 25.03.2020, me léndé: “Dérgohet projektakti normativ pér shqyrtim dhe miratim, bashkélidhur sé
cilés gjendet projetkakt normativ “Pér marrjen e masave té vecanta né fushén e veprimtarisé gjyqésore gjaté kohézgjatjes sé
pandemisé sé shkaktuar nga Covid-19” dhe relacion pér projektkaktin normativ “Pér marrjen e masave té veganta né fushén e
veprimtarisé gjyqésore gjaté kohézgjatjes sé pandemisé sé shkaktuar nga Covid-19”, si dhe shkresé e Ministrisé sé Drejtésisé nr.
{***} prot., daté 26.05.2020, drejtuar Komisionit t& pavarur t& Kualifikimiz dhe Kolegjit té Posagém té Apelimit, me léndé: “Mbi
fushéveprimin e aktit normativ me fuginé e ligjit nr. 9, daté 25.03.2020, “Pér marrjen e masave té vecanta né fushén e
veprimtarisé gjygésore gjaté kohézgjatjes sé pandemisé sé shkaktuar nga Covid-79".

2. Shkresé e Késhillit t& Larté té Prokurorisé nr. {***} prot., daté 18.03.2021, drejtuar z. Anton Martini, me Iéndé:
“Kthim pérgjigje”.

3. Shkresé e Departamentit té Policisé Kriminale prané Drejtorisé sé Pérgjithshme té Policisé sé Shtetit nr. {***} prot.,
daté 06.12.2019, drejtuar z. Anton Martini, me léndé: “Kthim pérgjigje tuajés nr. {***} prot., daté 27.11.2019”.

4. Letér reference, daté 27.11.2020, e nénshkruar nga z. A. B. R., Shef i Zyrés Ndérlidhése t&€ vendeve Nordike pér
Bashképunimin Policor dhe Doganor Shqipéri dhe Kosové, pér z. Anton Martini, né gjuhén angleze dhe shqipe.

5. Certifikaté e Sigurimit t& Personelit, l1éshuar nga Drejtoria e Sigurimit té Informacionit té Klasifikuar, mé daté
19.03.2021, pér z. Anton Martini, e vértetuar njésia me origjinalin me nr. {***} rep., daté 29.03.2021.

6. Shkresé e Drejtorisé kundér Krimeve ndaj Personit dhe Pasurisé né Departamentin e Policisé Kriminale prané
Drejtorisé sé Pérgjithshme té Policisé sé Shtetit, nr. {***} prot., daté 29.03.2021, drejtuar z. Anton Martini, me léndé: “Kthim
pérgjigie”, bashkélidhur sé cilés gjendet kopje e njésuar me origjinalin e shkresés nr. {***}prot., daté 02.12.2019, e
Departamentit t& Policisé Kriminale prané Drejtorisé sé Pérgjithshme té Policisé sé Shtetit drejtuar z. Anton Martini, me 1éndé:
“Kthim pérgjigje tuajés nr. {***} prot., daté 21.11.2019".

7. Shkresé e Késhillit té Larté té Prokurorisé nr. {***} prot., daté 19.02.2020, drejtuar z. Anton Martini, me léndé:
“Dérgohet vendimi pér dhénien e mbrojties sé veganté prokurorit Anton Martini”, bashkélidhur sé cilés gjendet vendimi i
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Né seancén gjygésore té datés 11.05.2021, subjekti i rivlerésimit, né funksion té prapésimeve té
shkageve té ankimit, paragiti né cilésiné e provés vendimin nr. {***}, daté 19.11.2018, té
Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Fier, i cili u pranua té merret né cilésiné e provés nga trupi gjykues,
bazuar né nenin F, pika 3 e Aneksit té Kushtetutés dhe né nenin 45 té ligjit nr. 84/2016.

Lidhur me provat e paragitura nga subjekti i rivlerésimit gjaté shqyrtimit gjygésor né Kolegj, té
listuara si mé sipér, pér sa ato lidheshin me shkaget e ankimit dhe nevojén e subjektit té
rivlerésimit pér t’1 prap€suar ato, trupi gjykues vendosi nénshtrimin e tyre debatit gjygésor e mé
pas i vlerésoi ato né raport me vendimin objekti shqyrtimi dhe shkaget e ankimit t&é Komisionerit
Publik.

Prané Kolegjit, né ngarkim té subjektit té rivlerésimit jané depozituar denoncimet si mé poshté.

o Denoncimi i z. D.Z., daté 28.01.2020, i paraqgitur népérmjet postés elektronike né
rubrikén “Denonco”, né fagen zyrtare né internet té Kolegjit, i protokolluar né kété té fundit me
nr. {***} prot., daté 28.01.2020.

« Denoncimi i z. B.B., i protokolluar né Kolegj me nr. {***} prot., daté 12.02.2021.

« Denoncimi anonim, i protokolluar né Institucionin e Komisioneréve Publiké me nr.
{***} prot., daté 03.06.2020, i pércjellé né Kolegj nga Institucioni i Komisioneréve Publiké me
shkresén nr. {***} prot., daté 12.02.2021 dhe i protokolluar né Kolegj me nr. {***} prot., daté
12.02.2021.

« Denoncimi i znj. A.l, i protokolluar né Kolegj me nr. 633 prot., daté 17.05.2021.

Kéto denoncime té publikut iu njoftuan subjektit té rivlerésimit, Komisionerit Publik dhe
Vézhguesit Ndérkombétar.

Nga shqyrtimi i pérmbajtjes sé kétyre denoncimeve, trupi gjykues konstatoi se ato lidheshin me
kriterin e vlerésimit té aftésive profesionale té subjektit té rivlerésimit. Trupi gjykues, bazuar né

Komisionit t&¢ Mbrojtjes sé Prokuroréve prané Késhillit t& Larté té Prokurorisé nr. {***}, daté 18.02.2020, “Pér dhénien e
mbrojtjes sé vecanté té prokurorit Anton Martini”.

8. Shkresé e Komisionit t&¢ Mbrojties sé Prokuroréve prané Késhillit té Larté té Prokurorisé nr. {***} prot., daté
05.03.2021, drejtuar z. A. V., me léndé: “Dérgohet vendimi pér dhénien e mbrojtjes pér prokurorin z. Anton Martini”,
bashkélidhur sg cilés gjendet Vendimi i Komisionit t&¢ Mbrojtjes sé Prokuroréve prané Késhillit té Larté té Prokurorisé nr. {***},
daté 22.02.2021, “Pér dhénien e mbrojties sé veganté fizike pér z.Anton Martini, me detyré prokuror né Prokuroriné prané
Gjykatés sé Shkallés sé Paré Tirané pér periudhén nga data 22.02.2021-21.06.2021 .

9. Shkresé e Gjykatés sé Posagme té Shkallés sé Paré pér Korrupsionin dhe Krimin e Organizuar nr. {***} prot., daté
18.03.2021, drejtuar z. Anton Martini, me léndé: “Kthim pérgjigje kérkesés tuaj té depozituar prané Gjykatés sé Posagme té
Shkallés sé Paré pér Korrupsionin dhe Krimin e Organizuar”.

10. Shkresé e Prokurorisé sé Posagme kundér Korrupsionit dhe Krimit té Organizuar nr. {***} prot., daté 24.03.2021,
drejtuar z. Anton Martini, me léndé: “Kthim pérgjigje”.

11. Shkresé e Prokurorisé prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré Shkodér nr. {***} prot., daté 29.01.2021, drejtuar z. Anton
Martini, me léndé: “Kthim pérgjigje”.

12. Printime té lajmeve té publikuara né median e shkruar dhe elektronike né lidhje me céshtje penale t& ndjekura nga
subjekti i rivlerésimit Anton Martini.

13. Shkresé e Prokurorisé prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré Shkodér nr. {***} prot., daté 19.03.2021, drejtuar z. Anton
Martini, me léndé: “Kthim pérgjigje”.

14. Shkresé e Departamentit té Policisé Kriminale prané Drejtorisé sé Pérgjithshme té Policisé sé Shtetit nr. {***} prot.,
daté 15.02.2021, drejtuar z. Anton Martini, me 1éndé: “Kthim pérgjigje”.

15. Shkresé e Drejtorisé sé Pérgjithshme té Policisé sé Shtetit nr. {***} prot., daté 10.12.2020, drejtuar z. Anton Martini,
me léndé: “Konfirmim nga TIMS pér hyrje-daljet e shtetasit A. Xh.”.

16. Vértetim njésie me origjinalin nr. {***} rep., daté 29.03.2021, i deklaratés noteriale té shtetases E. M., daté
25.03.2021, né Mbretériné e Bashkuar, me vulé apostille dhe dokumentacionit bashkélidhur késaj deklarate: formularé té
vetévlerésimit tatimor pér periudhat 2012-2013, 2013-2014, 2014-2015, 2016-2017, né gjuhén angleze dhe shqipe sipas
vértetimit té pérkthimit nr. {***} rep., daté 30.03.2021.

17. Deklaraté zévendésuese e aktit noterial e znj. V. LI, né {***} Itali, daté 01.12.2020, me vulé apostille.
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parashikimet e neneve 45 dhe 53, pika 1 e ligjit nr. 84/2016, né seancén gjyqgésore té datés
19.04.2021, me vendim té ndérmjetém vendosi té celé hetimin gjygésor pér denoncimin e z.
D.Z., protokolluar né Kolegj me nr. {***} prot., daté 28.01.2020 dhe denoncimin anonim, té
pércjellé né Kolegj nga Institucioni i Komisioneréve Publiké dhe i protokolluar né Kolegj me nr.
{***} prot., daté 12.02.201, i cili pérbénte dhe njérin nga shkaget e ankimit t¢ Komisionerit
Publik.

Pérsa i pérket denoncimit té z. B.B., i protokolluar né Kolegj me nr. {***} prot., daté 12.02.2021
dhe denoncimit té znj. A. ., i protokolluar né Kolegj me nr. {***} prot., daté 17.05.2021, duke
vlerésuar né térési se kéto denoncime nuk pérmbanin fakte apo rrethana té cilat mund té pérbénin
prové né kété proces gjygésor, né pérputhje me nenin 53, pika 1 e ligjit nr. 84/2016, trupi
gjykues u shpreh pér mosgeljen e hetimit gjygésor.

Trupi gjykues i Kolegjit, bazuar né nenin F, pika 3 e Aneksit té Kushtetutés dhe né nenet 45 dhe
53 té ligjit nr. 84/2016, me vendim té ndérmjetém té datés 19.04. 2021, pér nevoja té hetimit té
denoncimeve té publikut, konsideroi té nevojshme:

a) Né lidhje me denoncimin anonim, té pércjellé né Kolegj nga Institucioni i Komisioneréve
Publiké dhe i protokolluar né Kolegj me nr. {***} prot., daté 12.02.2021:

Q) té kérkohet informacion dhe kopje e akteve né Prokuroriné prané Gjykatés sé
Rrethit Gjygésor Shkodér, né lidhje me faktin nése subjekti i rivlerésimit ka pasur ndonjé rol
procedural né céshtjen penale né ngarkim té individit A. G.;

(i) té kérkohet informacion dhe kopje e akteve né Prokuroriné prané Gjykatés sé
Rrethit Gjygésor Shkodér, né lidhje me procedurat e hedhjes sé shorteve ose caktimit té
céshtjeve, apo zévendésimit té prokuroréve né Prokuroriné prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor
Shkodér, pér periudhén gé subjekti i rivlerésimit ka gené i komanduar si drejtues, dhjetor 2017
deri né momentin e largimit té tij nga kjo prokurori si drejtues i komanduar.

b) Né lidhje me denoncimin e z. D.Z., i protokolluar né Kolegj me nr. {***} prot., daté
28.01.2020:

Q) té kérkohet informacion nga Prokuroria e Pérgjithshme nése ka pasur ndonjé
kérkesé/ankesé nga pérfagésuesi apo veté personi i proceduar D.Z., pér dérgimin pér kompetencé
né Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Fier, té ¢éshtjes me nr. {***} té vitit 2013, gé
I pérket individit D.Z.;

(i) té kérkohen nga Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Fier, kopje té
akteve procedurale me té cilat ¢éshtja me nr. {***} e vitit 2013, gé i pérket individit D.Z., éshté
pércjellé pér kompetencé prané késaj prokurorie.

Né zbatim té kérkesave gé Kolegji u ka dérguar dy prokurorive té sipércituara, kéto institucione
jané pérgjigjur duke dérguar informacionet pérkatése®. Nga ana e trupit gjykues, kéto akte i jané
pércjellé paraprakisht Komisionerit Publik dhe subjektit té rivlerésimit, jané administruar né
cilésiné e provés dhe i jané nénshtruar gjithashtu debatit gjygésor né seancén gjygésore té datés
11.05.2021.

Trupi gjykues i Kolegjit, bazuar né nenin F, pika 3 e Aneksit té Kushtetutés dhe né nenet 45 dhe
53 té ligjit nr. 84/2016, me vendim té ndérmjetém té datés 11.05. 2021, pér nevoja té hetimit té
denoncimit té z. D.Z., i protokolluar né Kolegj me nr. {***} prot., daté 28.01.2020, vendosi:

3Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Shkodér ka dérguar né Kolegj informacionin dhe dokumentacionin
e kérkuar mé daté 30.04.2021. Prokuroria e Pérgjithshme éshté pérgjigjur me informacion e dokumentacion té
dérguar né datén 26.04.2020, ndérsa Prokuroria prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré Fier ka kthyer pérgjigje duke

dérguar dokumentacion né datén 28.04.2021 dhe né datén 10.05.2021.
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(i) té kérkohen nga Struktura e Posagme Kundér Korrupsionit dhe Krimit té Organizuar
Tirané, kopje té akteve dhe fletés sé regjistrit né té cilin éshté dokumentuar pércjellja e fashikullit
hetimor pér c¢éshtjen me nr. {***}, té vitit 2013, né ngarkim té té pandehurit D.Z., nga
Prokuroria prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér Krimet e Rénda, né Prokuroriné prané
Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Fier;

(ii) té kérkohen nga Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Fier, kopje té akteve dhe
fletés sé regjistrit né té cilén éshté evidentuar ardhja e fashikullit hetimor nga Prokuroria prané
Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér Krimet e Rénda Tirané, té céshtjes me nr. {***}, té vitit 2013,
né ngarkim té té pandehurit D.Z,;

(iii) té kérkohen nga Gjykata e Apelit Vloré, kopje té procesverbaleve té seancave gjyqgésore
té zhvilluara né harkun kohor nga data 09.03.2015 deri mé daté 16.06.2015, té ¢éshtjes qé ka
pérfunduar me vendimin gjyqgésor nr. {***}, daté 19.11.2018, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor
Fier, qé i pérket té pandehurit D.Z.

Trupi gjykues, né kuadér té bashképunimit, ftoi subjektin e rivlerésimit té japé kontributin e tij
pér sqarimin e fakteve dhe rrethanave té mésipérme.

Né zbatim té kérkesave pér informacion e dokumentacion gé Kolegji u ka dérguar institucioneve
té sipércituara, kéto té fundit jané pérgjigjur duke dérguar informacionet pérkatése*. Nga ana e
Kolegjit, kéto akte i jané pércjellé paraprakisht Komisionerit Publik dhe subjektit té rivlerésimit
dhe i jané nénshtruar gjithashtu debatit gjyqgésor né seancén gjygésore té datés 27.05.2021.

B. Vlerésimi i trupit gjykues lidhur me pretendimet e subjektit té rivlerésimit pér paragitjen
e ankimit t¢ Komisionerit Publik jashté afatit ligjor

Subjekti i rivlerésimit, né kundérankim dhe gjaté shqyrtimit gjygésor né Kolegj®, ka kérkuar qé
trupi gjykues i Kolegjit té prishé vendimin e Komisionit nr. 231/1, daté 16.06.2020, “Pér
pranimin e ankimit” dhe t€ mos pranoj€ ankimin e Komisionerit Publik kundér vendimit nr. 231,
daté 29.01.2020, t& Komisionit gé i pérket subjektit té rivlerésimit, z. Anton Martini, pasi éshté
jashté afatit ligjor, duke parashtruar né ményré té pérmbledhur kéto pretendime:

a) Komisioneri Publik ka marré dijeni pér vendimin nr. 231, daté 29.01.2020, té¢ Komisionit
gé né momentin e publikimit té vendimit té arsyetuar sé bashku me mendimin e pakicés, né
fagen zyrtare né internet té kétij institucioni mé daté 24.03.2020. Njoftimi i publikimit té
vendimit té& arsyetuar nga Komisioni, né fagen e tij zyrtare né internet konsiderohet njoftim
zyrtar pér subjektin e rivlerésimit dhe pér Komisionerin Publik, bazuar né nenet 57 e 64 té ligjit
nr. 84/2016 dhe nenet 147, 148, 162 e 163 té Kodit té Procedurave Administrative, nenit 52 té
ligjit nr. 49/2012 e nenit 460 té Kodit t& Procedurés Civile. Né kéto kushte, Komisionerit Publik,
mé daté 08.04.2020, i ka pérfunduar afati pér té ushtruar té drejtén e ankimit.

b) Si¢ rezulton nga pérmbajtja e vendimit nr. 231/1, daté 16.06.2020, “Pér pranimin e
ankimit”, Komisioneri Publik ka marré dijeni pér vendimin nr. 231, daté 29.01.2020, té
Komisionit edhe népérmjet komunikimit elektronik me e-mail té datés 24.03.2020, drejtuar

4Struktura e Posagme Kundér Korrupsionit dhe Krimit t& Organizuar Tirané ka dérguar né Kolegj informacionin
dhe dokumentacionin e kérkuar mé daté 21.05.2021 dhe 24.05.2021. Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor
Fier ka kthyer pérgjigje duke dérguar dokumentacion né datén 24.05.2021. Gjykata e Apelit Vloré ka kthyer
pérgjigje duke dérguar dokumentacion né datén 26.05.2021.

SNé parashtrimet né seancén gjygésore publike té zhvilluar mé daté 30.03.2021, por edhe né konkluzionet
pérfundimtare né seancén gjygésore publike té datés 01.06.2021.
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Institucionit t& Komisionerit Publik nga Komisioni, bashkélidhur té cilit gjendet i skanuar edhe
vendimi objekt ankimi.

c) Komisioneri Publik ka marré dijeni pér vendimin nr. 231, daté 29.01.2020, népérmjet
njoftimit me shkresén nr. {***}, daté 24.03.2020, té Komisionit, por nuk ka pranuar ta
protokollojé até edhe pse i ishte dérguar zyrtarisht nga Komisioni, pasi nxori njé njoftim né fagen
zyrtare né internet se kishte pezulluar afatet e ankimit pér shkak té hyrjes né fuqi té aktit
normativ nr. 9, daté 25.03.2020. Né kushtet kur njé institucion publik éshté i detyruar té pranojé
njé akt gé i njoftohet, por né fakt refuzon té dokumentojé marrjen e tij, atéheré né kuptim nenit
130, pika 6 e Kodit té Procedurés Civile, njoftimi konsiderohet i realizuar.

¢) Komisioneri Publik ka interpretuar né ményré té gabuar aktin normativ nr. 9, daté
25.03.2020, “Pér marrjen e masave té vecanta né fushén e veprimtaris€é gjyqésore gjaté
kohézgjatjes sé gjendjes sé epidemisé té shkaktuar nga COVID-19” (né vijim “akti normativ nr.
9, dat€ 25.03.2020”), duke pérfshiré n€ objektin e kétij akti edhe veprimtarin€ e institucioneve té
rivlerésimit, né kundérshtim me objektin e tij, me pérmbajtjen e relacionit shogérues té tij, si dhe
me interpretimin gé i ka béré Ministria e Drejtésisé si organi hartues i aktit, pasi juridiksioni i
organeve té rivlerésimit nuk éshté njé juridiksion gjygésor. Edhe né rast se akti normativ nr. 9,
daté 25.03.2020, do t’u drejtohej organeve té rivlerésimit, kéto organe kané detyrimin t’u
referohen drejtpérdrejt kodeve dhe ligjit nr. 84/2016, pérsa u pérket afateve té ankimit dhe jo
aktit normativ nr. 9, daté 25.03.2020. Né kéto kushte, qé nga data 24.03.2020, afatet e ankimit
kundér vendimit nr. 231, daté 29.01.2020, t& Komisionit, nuk jané pezulluar né asnjé moment.

Lidhur me kété shkak té kundérankimit té subjektit té rivlerésimit, Komisioneri Publik, gjaté
zhvillimit té debatit gjygésor® né Kolegj, parashtroi se pretendimet e subjektit té rivlerésimit jané
té pabazuara, duke prapésuar né ményré té pérmbledhur sa vijon.

a) Pretendimi i subjektit té rivlerésimit se akti normativ nr. 9, daté 25.03.2020, nuk u
adresohet organeve té rivlerésimit kalimtar né kushtet kur juridiksioni i rivlerésimit nuk éshté njé
juridiksion gjygésor, nuk géndron pasi tashmé ka njé jurisprudencé té konsoliduar sipas sé cilés
Kolegji ka juridiksion gjygésor dhe ushtron funksionet e tij si i tillé. Pér rrjedhojé, veprimtaria
institucionale e Kolegjit, né ushtrim té juridiksionit gjygésor té njohur nga Kushtetuta dhe ligji,
pérfshihet né fushén e veprimit té aktit normativ nr. 9, daté 25.03.2020, dhe hyrja né fuqi e tij ka
kufizuar veprimtariné e Institucionit t&¢ Komisioneréve Publiké, duke pezulluar ndér té tjera dhe
té gjitha afatet pér paragitjen e ankimeve.

b) Pretendimi i subjektit té rivlerésimit se ankimi i Komisionerit Publik ndaj vendimit nr.
231, daté 29.01.2020, té Komisionit éshté paragitur jashté afatit ligjor, nuk géndron, pasi
népunési pérkatés i Komisionit ka pércjellé prané protokollit té& Institucionit t&¢ Komisioneréve
Publiké, shkresén pércjellése {***} prot., daté 24.03.2020, t€ Komisionit, vendimin nr. 231, daté
29.01.2020 dhe aktet pérkatése té kétij vendimi, vetém njé heré, mé daté 28.05.2020, ashtu
sikurse provohet nga akti “Lajmérim marrje”, nénshkruar rregullisht nga népunésit pérkatés té dy
institucioneve.

¢) Komisioneri Publik vleréson nése vendimmarrja e Komisionit éshté né pérputhje me
kérkesat kushtetuese e ligjore, vetém pasi njihet me vendimin e Komisionit, si dhe me kopjen e
dosjes me aktet e administruara gjaté hetimit administrativ. Publikimi i vendimit té anonimizuar

8Sipas procesverbalit té seancés gjygésore publike té datés 01.04.2021.
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né fagen zyrtare t€ Komisionit né internet, apo njoftimi i kétij vendimi né rrugé elektronike, nuk
pérmbush Kriteret ligjore té njoftimit té vendimit, pasi né ¢do rast nuk mundéson njohjen e
Komisionerit Publik me aktet dhe provat e administruara gjaté hetimit administrativ né
Komision.

Né pérfundim, Komisioneri Publik pretendoi se ka ushtruar té drejtén e ankimit ndaj vendimit nr.
231, daté 29.01.2020, t¢ Komisionit, brenda afatit ligjor 15-ditor, té parashikuar né nenin 63,
pika 1 e ligjit nr. 84/2016.

Né kuadér té shqyrtimit té pretendimeve té ngritura nga palét’ lidhur me Kkété shkak té
kundérankimit té subjektit té rivlerésimit, trupi gjykues véren se ligji nr. 84/2016 nuk éshté
thjesht njé ligj organik gé rregullon vetém céshtjet e organizimit dhe funksionimit té organeve té
rivlerésimit, por ky ligj parashikon gjithashtu edhe parimet e procesit té rivlerésimit, ményrén se
si zhvillohet hetimi administrativ i té tria kritereve té kontrollit dhe standardet e vlerésimit pér
secilin prej tyre, procedurén e rivlerésimit dhe seancén dégjimore publike me subjektet e
rivlerésimit, vendimmarrjen e Komisionit dhe masat disiplinore pér subjektet, si dhe ushtrimin e
sé drejtés sé ankimit né Kolegj. Pra, né térési, ky ligj éshté me natyré procedurale.

Neni 63, pika 1 e ligjit nr. 84/2016 pércakton se: Té gjitha vendimet e Komisionit ankimohen né
Kolegjin e Apelimeve nga subjekti i rivlerésimit dhe/ose Komisioneri Publik, 15 dité nga data e
njoftimit té vendimit t¢ Komisionit.Né kushtet kur né kété dispozité, gjendet rregullimi i posagém
i cili rregullon drejtpérdrejt procedurat né lidhje me institutin e ankimit kundér vendimit té
Komisionit, trupi gjykues ¢mon se né ndryshim nga sa ka pretenduar subjekti i rivlierésimit, nuk
gjen zbatim neni 4, pika 6 e po kétij ligji, né té cilén parashikohet: Kur éshté rasti, institucionet e
rivlerésimit mund té zbatojné edhe procedurat e parashikuara né Kodin e Procedurave
Administrative ose né ligjiin “Pér gjykatat administrative dhe gjykimin e mosmarréveshjeve
administrative”, nése kéto procedura nuk jané parashikuar nga dispozitat e Kushtetutés ose té
kétij ligji.

Né konkluzion té sa mé sipér, trupi gjykues vleréson se neni 63, pika 1 e ligjit nr. 84/2016 éshté
dispozita e zbatueshme qé rregullon institutin e ankimit kundér vendimit té Komisionit.

Nga analiza e nenit 63, pika 1 e ligjit nr. 84/2016, rezulton gé vendimet e Komisionit, mund té
ankimohen nga subjekti i rivlerésimit dhe/ose Komisioneri Publik, brenda njé afati 15-ditor, duke
filluar ky afat nga dita e komunikimit té vendimit t& Komisionit. Né rastin konkret, me géllim
shqyrtimin e pretendimit té subjektit té rivlerésimit, lidhur me verifikimin e respektimit té afatit
té ankimit nga ana e Komisionerit Publik, trupi gjykues nga verifikimi i akteve, té cilat pérbéjné
dosjen e rivlerésimit pér subjektin e rivlerésimit té pércjellé nga Komisioni né Kolegj, konstaton
se Komisioni, me shkresén nr. {***} prot., daté 24.03.2020, i ka njoftuar Institucionit té
Komisioneréve Publiké vendimin nr. 231, daté 29.01.2020, ku sipas lajmérim-marrjes sé
nénshkruar nga népunésit pérkatés té dy institucioneve, rezulton se éshté marré né dorézim mé
daté 28.05.2020, ora 15:10. Me shkresén nr. {***} prot., daté 24.03.2020, Komisioni i ka
njoftuar subjektit té rivlerésimit vendimin nr. 231, daté 29.01.2020, ku sipas déftesés postare,si

"Subjekti i rivlerésimit, né seancén gjyqésore publike t& datés 30.03.2021, kérkoi nga trupi gjykues i Kolegjit
shqyrtimin paraprakisht t& kérkesés sé tij pérprishjen e vendimitté Komisionit nr. 231/1, daté 16.06.2020, “Pér
pranimin e ankimit” dhe mospranimin e ankimit té Komisionerit Publik kundér vendimit nr. 231, daté 29.01.2020, té
Komisionit. Trupi gjykues i Kolegjit, né seancén gjyqésore té sé njéjtés daté, me vendim t& ndérmjetém, vlerésoi se
né nenin 450 té Kodit t& Procedurés Civile nuk parashikohet ankim ndaj vendimit t& Komisionit qé ka pranuar
ankimin e Komisionerit Publik. Né kéto kushte, trupi gjykues, duke pasur né konsideraté edhe parashikimin e pikés 3
té nenit 450 té Kodit té Procedurés Civile, vendosi té trajtojé kérkesén e subjektit t& rivlerésimit né kuadér té
vlerésimit térésor té ankimit t€ Komisionerit Publik. (Shih procesverbalin e seancés gjygésore publike, daté
30.03.2021.)
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daté e dorézimit té akteve nga shérbimi postar te subjekti i rivlerésimit, éshté data 27.03.2020.
Me shkresén nr. {***} prot, daté 24.03.2020, Komisioni i ka njoftuar Operacionit
Ndérkombétar t€ Monitorimit (n€ vijim “ONM”) vendimin nr. 231, dat€ 29.01.2020, ku sipas
lajmérim-marrjes té nénshkruar nga népunésit pérkatés té dy institucioneve, rezulton se éshté
marré né dorézim mé daté 07.04.2020, ora 08:50.

Komisioneri Publik Florian Ballhysa, mé daté 10.06.2020, me shkresén nr. {***} prot., ka
paraqitur prané¢ Komisionit “Ankim i Komisionerit Publik kundér vendimit nr. 231, daté
29.01.2020, té KPK-sé&, pér subjektin e rivlerésimit Anton Martini”. Komisioni, mé daté
16.06.2020, ka marré vendimin nr. 231/1 “Pér pranimin e ankimit”. Ky vendim i &shté njoftuar
Komisionerit Publik, ONM-sé dhe subjektit té rivlerésimit. Ky i fundit ka marré dijeni pér kété
vendim mé daté 17.06.2020. Mé daté 22.06.2020, subjekti i rivlerésimit ka paragitur prané
Komisionit aktin “Ankim”®, me objekt:

“1. Prishjen e vendimit nr. 231/1, dat€ 16.06.2020, t& KPK-sé. 2. Mospranimin e ankimit té
Komisionerit Publik kundér vendimit nr. 231, daté 29.01.2020, té KPK-sg, shpallur né fagen
zyrtare www.kpk.al dhe komunikuar paléve mé daté 24.03.2020”.

Nga situata faktike e pasqyruar mé sipér, trupi gjykues véren se me shkresén nr. {***}, daté
24.03.2020, Komisioni i ka dérguar Komisionerit Publik njoftimin e vendimit nr. 231 daté
29.01.2020, por né dosjen e pércjellé nga Komisioni né Kolegj nuk ekziston asnjé akt zyrtar qé
konfirmon marrjen dijeni té¢ Komisionerit Publik né datén 24.03.2020, si¢ pretendon subjekti i
rivlerésimit.

Nga akti lajmérim-marrje, rezulton se Komisioneri Publik ka marré dijeni né datén 28.05.2020,
pér vendimin nr. 231, daté 29.01.2020, t&¢ Komisionit. Té njéjtin fakt ka pranuar edhe Komisioni
né vendimin nr. 231/1, daté 16.06.2020, né té cilin shprehet se i ka ridérguar Institucionit té
Komisioneréve Publiké shkresén nr. {***}, daté 24.03.2020, né datén 28.05.2020. Né kéto
kushte, né kundérshtim me sa pretendon subjekti i rivlerésimit, trupi gjykues vleréson se nuk
gjen zbatim paragrafi i gjashté i nenit 130 té Kodit té Procedurés Civile®.

Trupi gjykues vleréson se sipas nenit 63 té ligjit nr. 84/2016, njoftimi i vendimit konsiderohet i
pérmbushur nése plotésohen dy kushte kumulative: dérgimi i njoftimit dhe marrja dijeni nga ana
e Komisionerit Publik [ose subjektit té rivlerésimit] té cilit i drejtohet njoftimi. Vetém dérgimi i
njoftimit nga ana e Komisionit, pa konfirmimin e marrjes dijeni t& Komisionerit Publik, nuk
mjafton pér ta konsideruar té njoftuar kété té fundit, pasi procedura e njoftimit konsiderohet
ligjérisht e realizuar me marrjen dijeni zyrtarisht nga ana e Komisionerit Publik. Né kushtet kur
provohet se Komisioneri Publik nuk e ka marré né dorézim népérmjet protokollit zyrtar, shkresén
nr.{***} prot., daté 24.03.2020, njoftimi nuk mund té konsiderohet i pérfunduar né kété daté,
pér rrjedhim, né kundérshtim me sa pretendon subjekti i rivlerésimit, afati 15-ditor i ankimit nuk
ka filluar té ecé nga data 24.03.2020.

Pérsa i pérket pretendimit té subjektit té rivlerésimit se Institucioni i Komisioneréve Publiké ka
refuzuar té protokollojé shkresén nr.{***}, daté 24.03.2020, t¢ Komisionit, me ané té sé cilés i
éshté komunikuar fillimisht vendimi nr. 231, daté 29.01.2020, trupi gjykues vleréson se ky
pretendim mbetet i paprovuar, pasi né dosjen e rivlerésimit té pércjellé nga Komisioni né Kolegj
nuk ekziston asnjé prové gé té mbéshtesé kété pretendim dhe veté subjekti i rivlerésimit nuk ka
paragitur asnjé dokumentacion provues pér kété géllim.

8 Protokolluar né Komision me nr. {***} prot., daté 22.06.2020.

9Neni 130, paragrafi i gjashté i Kodit té Procedurés Civile parashikon: “Né qofté se personi té cilit i drejtohet
njoftimi refuzon marrjen e njoftimit, nuk di ose nuk mund té nénshkruajé, punonjési i gjykatés ose punonjési i
shérbimit postar bén shénimin pérkatés né aktin objekt njoftimi dhe, kur éshté e mundur, e vérteton edhe me
nénshkrimin e njé déshmitari té pranishém. Né kété rast njoftimi quhet i kryer”.Shih né linkun:
https://gbz.gov.al/preview/63ca3bd6-ed1c-42d4-a44f-05c970f7714d.
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Né lidhje me pretendimin tjetér té subjektit té rivlerésimit, se Komisioneri Publik éshté jashté
afatit ligjor pér paragitjen e ankimit, pér shkak se ka marré dijeni pér vendimin e arsyetuar nr.
231, daté 29.01.2020, té Komisionit, né datén 24.03.2020, népérmjet publikimit té kétij vendimi
né fagen zyrtare né internet t¢ Komisionit, trupi gjykues vleréson se detyrimi i Komisionit pér té
publikuar vendimin pérfundimtar pér rivlerésimin e subjektit té rivlerésimit, buron nga neni 55,
pika 7 e ligjit nr. 84/2016, i cili pércakton se: Vendimi me shkrim u njoftohet subjektit té
rivlerésimit, Komisionerit Publik dhe vézhguesve ndérkombétaré brenda 30 ditéve pas
pérfundimit té seancés dégjimore. Vendimi publikohet né fagen zyrtare té internetit té
Komisionit.

Nga interpretimi literal i dispozités sé mésipérme, rezulton se publikimi i vendimit nga ana e
Komisionit né fagen zyrtare né internet, nuk pérbén njé nga format e njoftimit pér subjektin e
rivlerésimit, pér Komisionerin Publik dhe pér vézhguesit ndérkombétaré. Procesi i publikimit té
vendimit né fagen zyrtare né internet t¢ Komisionit, nuk prezumon njoftimin e pjesémarrésve né
procesin e rivlerésimit, pasi dispozita e sipércituar, né ményré té shprehur, kérkon gé vendimi me
shkrim, né té cilin jané arsyetuar né ményré té ploté konkluzionet dhe géndrimi i Komisionit pér
procesin e rivlerésimit té subjektit té rivlerésimit, ashtu si¢ éshté parashikuar né pikén 1 té nenit
5710 t& po kétij ligji, t'i njoftohet drejtpérdrejt subjektit t& rivlerésimit, Komisionerit Publik dhe
vézhguesve ndérkombétaré. Qéllimi i dispozitave té sipércituara éshté gé subjektit té rivlerésimit,
Komisioneréve Publiké dhe Vézhguesve Ndérkombétaré tu njoftohet vendimmarrja e
Komisionit né formén e aktit t& shkruar, i cili duhet té njoftohet né pérputhje me kérkesat
procedurale dhe substanciale, té cilat garantojné marrjen dijeni té tyre pér kété akt. Njohja e
subjektit té rivlerésimit dhe Komisionerit Publik me vendimin me shkrim té Komisionit, lidhet
né ményré té drejtpérdrejté me ushtrimin efektiv té sé drejtés sé ankimit, sipas nenit 63, pika 1 e
ligjit nr. 84/2016.

Né vlerésim té trupit gjykues, publikimi i vendimit né fagen zyrtare né internet t¢ Komisionit nuk
ka vleré té posacme pér efekt té€ njoftimit té subjektit té rivlerésimit dhe Komisionerit Publik,
pasi éshté njé mjet gé nuk garanton né asnjé rast marrjen dijeni té tyre pér publikimin e vendimit
dhe aq mé tepér nuk garanton njohjen me pérmbajtjen e ploté té tij, qofté edhe vetém pér faktin
se té dhénat e pasqyruara né té jané té anonimizuara. Né rastin e Komisionerit Publik, vendimi
duhet té jeté i shogéruar edhe me dosjen e ploté té hetimit administrativ té zhvilluar nga
Komisioni, né ményré gé Komisioneri Publik té ushtrojé kompetencén kushtetuese té ushtrimit té
ankimit ndaj vendimit t¢ Komisionit, né ményré efektive, pas njohjes me aktet dhe provat e
administruara nga ana e Komisionit, pasi nuk éshté palé procedurale né asnjé fazé té zhvillimit té
hetimit dhe shqyrtimit té céshtjes né Komision. Publikimi i vendimit né fagen zyrtare né internet
I shérben njohjes sé publikut me vendimmarrjen e Komisionit pér njé subjekt rivlerésimi, né
funksion té realizimit té géllimit té shpallur né pikén 1 té nenit 179/b té Kushtetutés, gé té
garantohet funksionimi i shtetit té sé drejtés, pavarésia e sistemit té drejtésisé, si edhe té rikthehet
besimi i publikut tek institucionet e kétij sistemi.

Né kushtet e mésipérme, trupi gjykues vleréson se data e publikimit té vendimit té Komisionit né
fagen zyrtare té tij né internet nuk mund té konsiderohet si daté e njoftimit té vendimit pér efekt
té llogaritjes sé afatit t& ankimit. Pér rrjedhojé, pretendimi i subjektit té rivlerésimit se afati i
ankimit ka filluar gé né daté 24.03.2020, pér shkak té publikimit t& vendimit nr. 231, daté
29.01.20202, t& Komisionit né fagen zyrtare né internet né kété daté, nuk éshté i bazuar.

Trupi gjykues e gjen té pabazuar edhe pretendimin tjetér té subjektitté rivlerésimit, sipas té cilit
Komisioneri Publik ka marré dijeni pér vendimin nr. 231, daté 29.01.2020, t¢ Komisionit edhe
népérmjet komunikimit elektronik me e-mail té datés 24.03.2020, pér arsyet né vijim.

Neni 57, pika 1 e ligjit nr. 84/2016 parashikon: “1. Relatori i ¢éshtjes arsyeton me shkrim vendimin e Komisionit”.
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Ményrat e komunikimit gjaté procesit té rivlerésimit, pérfshiré edhe njoftimin e vendimit
pérfundimtar, rregullohen nga veté ligji i posagém nr. 84/2016. Sipas nenit 46 té kétij ligji't,
komunikimet dhe njoftimet népérmjet postés elektronike pércaktohen si ményra komunikimi té
organeve té rivlerésimit me subjektet e rivlerésimit, me géllim lehtésimin e kétij procesi. Vetém
pérsa i pérket subjektit té rivlerésimit, ligji ka pércaktuar postén elektronike si ményré primare té
komunikimeve dhe njoftimeve, ndérsa né lidhje me komunikimin ndérinstitucional té organeve
té rivlerésimit mes tyre, ligji nuk e pérmban njé parashikim té tillé.

Realizimi i njoftimit népérmjet mjeteve elektronike rregullohet nga neni 156 i Kodit té
Procedurave Administrative, i cili pércakton se: Njoftimi népérmjet mjeteve té komunikimit
elektronik apo me faks béhet kur marrési ka réné paraprakisht dakord pér kété ményré njoftimi
dhe nése ligji nuk parashikon njé formé tjetér té detyrueshme njoftimi. Dispozita e mésipérme
éshté e aplikueshme vetém né ato raste kur pala qé merr njoftimin, pranon dhe jep pélgimin né
ményré té shprehur gé komunikimi i njoftimeve do té béhet né formé elektronike.

Né zbatim té késaj dispozite né rastin konkret, trupi gjykues véren se Komisioni, né vendimin nr.
231/1, daté 16.06.2020, “Pér pranimin e ankimit”, ka shpjeguar se ndérmjet tij dhe Institucionit
té Komisioneréve Publiké éshté zhvilluar njé komunikim elektronik né datén 13.03.2020, ku ky i
fundit njofton Komisionin se: Né kuadér té pérshkallézimit té masave mbrojtése nga Covid-19,
Institucioni i Komisioneréve Publiké njofton kufizimin e métejshém té veprimtarisé institucionale
dhe dérgimin e punonjésve né shtépi, deri né njé njoftim té dyté zyrtar. Né vijim, prej datés 12
mars, Komisionerét Publiké do té vazhdojné shqyrtimin e 7 vendimeve té njoftuara nga
Komisioni, té cilat jané né proces. Veprimtaria e institucionit do té vazhdojé té kryhet né ato
funksione/detyra/njési organizative qé mund té pérmbushen né kushtet e banesés népérmjet
komunikimit elektronik zyrtar.Nga pérmbajtja e komunikimit t& mésipérm, rezulton gé
Institucioni i Komisioneréve Publiké nuk ka dhéné pélgimin qgé njoftimi i vendimeve
pérfundimtare gé do té dalin nga Komisioni, gjaté kohézgjatjes sé pandemisé Covid-19, do té
béhet né rrugé elektronike. Njé fakt i tillé éshté pranuar edhe nga Komisioni, i cili éshté organi
gé ka nxjerré vendimin nr. 231, daté 29.01.2020, ka kryer njoftimin e vendimit dhe me kété rast
ka kryer dhe komunikimet me Institucionin e Komisioneréve Publiké, pasi me vendimin nr.
231/1, daté 16.06.2020, ka pranuar ankimin e Komisionerit Publik si ankim i ushtruar brenda
afatit ligjor 15-ditor?2,

Pér rrjedhojé, trupi gjykues vleréson se njoftimi i vendimit nr. 231, daté 20.01.2020, pér
Komisionerin Publik, nuk konsiderohet i realizuar mé daté 24.03.2020 e si rezultat, nuk mund té
konsiderohet se afati i ankimit fillon té pérllogaritet nga kjo daté.

Nga verifikimi i akteve té dosjes sé rivlerésimit té pércjellé nga Komisioni né Kolegj'®, trupi
gjykues konstaton se Komisioneri Publik ka marré dijeni pér vendimin nr. 231, daté 29.01.2020,

Neni 46 i ligjit nr.84/2016 pércakton se:

“1. Njoftimi dhe ¢do komunikim gjaté procesit té rivlerésimit béhet né adresén elektronike té subjektit té rivlerésimit
gé éshté dhéné né deklaratén e pasurisé, té parashikuar né nenin 31, pika 1 e kétij ligji.

2. Nése subjekti i rivlerésimit éshté me leje té zakonshme ose me leje lindjeje, njoftimi béhet né adresén elektronike
private gé éshté dhéné né deklaratén e pasurisé, té parashikuar né nenin 31, pika 1 e kétij ligji.

3. Subjekti i rivlerésimit ka té drejté dhe éshté i detyruar té aksesojé e té pérdoré adresén elektronike zyrtare gjaté
procesit té rivlerésimit.

4. Né rast se njoftimi nuk realizohet sipas parashikimeve té mésipérme, mund té pérdoren forma té tjera té
komunikimit, sipas parashikimeve té Kodit té Procedurave Administrative.”

LNé vendimin nr. 231/1, daté 16.06.2020, Komisioni shprehet: “Trupi gjvkues gjvkon se ky ankim éshté né
pérputhje me nenin 63, pika 1 e ligjit nr. 84/2016, gé do té thoté se ankimi éshté béré 15 dité nga data e njoftimit t&
vendimit, i cili pér shkak té gjendjes sé fatkegésisé natyrore, éshté marré né dorézim nga Komisioneri Publik mé
daté 28.05.2020 dhe plotéson kushtet e parashikuara né nenin 46 té ligjit nr. 49/2012, daté 03.05.2021, “Pér
organizimin dhe funksionimin e gjykatave administrative dhe gjykimin e mosmarréveshjeve administrative”.

13Sipas pérmbajtjes sé déftesés postare té pérshkruar né paragrafin 32 mé sipér né kété vendim.
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39.

mé daté 28.05.2020. Né datén 10.06.2020, Komisioneri Publik ka paragitur ankim prané
Komisionit, kundér vendimit nr. 231, daté 29.01.2020, t¢ Komisionit, ditén e trembédhjeté nga
dita e komunikimit té vendimit, pra brenda afatit ligjor, sipas kérkesave té nenit 63, pika 1 e ligjit
nr. 84/2016.

Né lidhje me pretendimin e subjektit té rivlerésimit se Komisioneri Publik ka interpretuar né
ményré té gabuar aktin normativ nr. 9, daté 25.03.2020, duke pérfshiré né objektin e kétij akti
edhe veprimtariné e institucioneve té rivlerésimit, né kundérshtim me objektin e tij, me
pérmbajtjen e relacionit shogérues té tij, si dhe me interpretimin gé i ka béré Ministria e
Drejtésisé si organi hartues i aktit, pasi juridiksioni i organeve té rivlerésimit nuk éshté njé
juridiksion gjyqésor, trupi gjykues véren se pér shkak té gjendjes sé epidemisé sé shkaktuar nga
pérhapja e Covid-19, Késhilli i Ministrave ka miratuar aktin normativ me fuqiné e ligjit nr. 9,
daté 25.03.2020, “Pér marrjen e masave té veganta né fushén e veprimtarisé gjyqésore, gjaté
kohézgjatjes sé gjendjes sé epidemisé sé shkaktuar nga Covid -19'4 né nenin 3 té& té cilit
pércaktohet se: Nga data e hyrjes né fuqi té kétij akti normativ deri né pérfundimin e gjendjes sé
epidemisé sé shkaktuar nga pérhapja e COVID-19 pezullohen afatet pér ngritjen e padive, pér
paragitjen e ankimeve si dhe pér kryerjen e ¢do veprimi procedural né ¢éshtjet administrative,
civile dhe penale, sipas parashikimeve né kété akt normativ. Kur afatet fillojné gjaté periudhés sé
pezullimit, ato shtyhen deri né pérfundimin e gjendjes sé epidemisé.Sipas pércaktimit té nenit 5,
Ky akt normativ ka hyré né fugi menjéheré dhe éshté botuar né Fletoren Zyrtare®®,

Bazuar né sa mé sipér, Institucioni i Komisioneréve Publiké ka pezulluar té gjitha afatet pér
paragitjen e ankimeve deri mé daté 28.05.2020, kur né zbatim té aktit normativ nr. 21, daté
27.05.2020, “Pér disa ndryshime né aktin normativ nr.9, daté 25.3.2020, té Késhillit té
Ministrave, “Pér marrjen e masave t€ vecanta né fushén e veprimtarisé gjyqésore, gjaté
kohézgjatjes sé gjendjes sé epidemisé sé shkaktuar nga Covid-19”, miratuar me ligjin nr.
30/20207® ka rifilluar veprimtariné né kryerjen e funksioneve institucionale.

Né analizé té pretendimit té subjektit t& rivlerésimit, né raport me situatén faktike té sipércituar,
trupi gjykues vleréson se, bazuar né nenin 179/b, pika 5 e Kushtetutés!’ dhe nenin 65 té ligjit nr.
84/2016', Komisioneri Publik éshté palé né procesin gjygésor gé zhvillohet né Koleg;.
Juridiksioni gjygésor i Kolegjit, si i vetmi organ gjygésor qé shqyrton ankimet kundér vendimeve
t& Komisionit, éshté parashikuar né pikén 1 té nenit F t& Aneksit t&¢ Kushtetutés® dhe éshté

4Miratuar nga Kuvendi i Shqipérisé me ligjin nr. 30/2020, mé daté 16.04.2020, shih linkun:
https://gqbz.gov.al/eli/ligj/2020/04/16/30/4a8fc580-ca86-43b0-8429-88adclca2ceb.

158hih linkun: https://qbz.gov.al/eli/akt-normativ/2020/03/25/9.

Botuar né Fletoren Zyrtare, shih linkun: https://gbz.gov.al/eli/akt-normativ/2020/05/27/21, dhe miratuar me ligjin
nr. 75/2020 té Kuvendit t&€ Shqipérisé, shih linkun: https://gbz.gov.al/eli/ligj/2020/06/25/75/7¢28046¢c-bc73-4017-
aace-76bebd922888.

Y"Neni 179/b, pika 5 e Kushtetutés pércakton: “5. Rivlerésimi kryhet nga Komisioni i Pavarur i Kualifikimit, ndérsa
ankimet e subjekteve té rivlerésimit ose té Komisionerit Publik shgyrtohen nga Kolegji i Apelimit prané Gjykatés
Kushtetuese.[...] ”.

¥Neni 65 i ligjit nr. 84/2016 parashikon se: “1. Procesi gjyqésor né Kolegjin e Apelimit kryhet né pérputhje me
rregullat e parashikuara né nenet 47, 48, pika 1; 49, 51, dhe 55 té ligjit nr. 49/2012 “Pér organizimin dhe
funksionimin e gjykatave administrative dhe gjykimin e mosmarréveshjeve administrative”. 2. Vézhguesi
ndérkombétar ka té drejté t& paragesé rekomandim me shkrim Komisionerit Publik, pér té paragitur ankim. Ky
rekomandim jepet nga njé komision i pérbéré nga té paktén 3 pérfagésues té& Operacionit Ndérkombétar té
Monitorimit. 3. Né rastin e ankimit nga Komisioneri Publik, Kolegji i Apelimit e gjykon c¢éshtjen né seancé
publike”.

YNeni F, pika 1 e Aneksit t¢ Kushtetutés pércakton: “1. Kolegji i Apelimit pérbéhet nga shtaté gjyqtaré dhe éshté
organi i vetém gjygésor géshqgyrton ankimet kundér vendimeve té Komisionit, sipas kétij Aneksi dhe ligjit. Kolegji
vendos né trupa gjykuese me pesé anétaré secili”.
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40.

41.

42,

konfirmuar nga géndrimi i Gjykatés Kushtetuese né vendimin nr. 2/2017%° dhe nga géndrimi i
Gjykatés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut, né ¢éshtjen Xhoxhaj kundér Shqipérisé?L.

Né bazé té pikés 2 té nenit 179/b té Kushtetutés dhe nenit 4, pika 5 e ligjit nr. 84/2016, Kolegji,
si i vetmi organ gjyqésor i procesit té rivlerésimit, e ushtron veprimtariné duke garantuar té
drejtén e ankimit, si nga piképamja e fakteve dhe provave, ashtu dhe nga piképamja e zbatimit té
té drejtave kushtetuese e parimeve té procesit té rregullt ligjor, sipas parashikimeve té nenit 42 té
Kushtetutés dhe nenit 6 t& Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut.

Referuar sa mé sipér, Kolegji, duke gené gjykata e vetme pér juridiksionin e rivlerésimit, nuk
mund té pérjashtohej nga zbatimi i aktit normativ.

Né kushtet kur veprimtaria e Institucionit t¢ Komisioneréve Publiké, né pérmbushje té detyrimit
kushtetues e ligjor t& ushtrimit té sé drejtés sé ankimit, éshté e ndérlidhur ngushtésisht dhe e
ndérvarur nga veprimtaria e Kolegjit, trupi gjykues vleréson se pezullimi i afateve té ankimeve i
parashikuar né aktin normativ me fuqiné e ligjit nr. 9, daté 24.03.2020, i shtriu efektet edhe né
afatet pér paragitjen e ankimeve t€ Komisioneréve Publiké ndaj vendimeve té Komisionit, para
Kolegjit.

Né pérfundim, trupi gjykues arrin né konkluzionin se ankimi i Komisionerit Publik ndaj vendimit
nr. 231, daté 29.01.2020, t&€ Komisionit éshté paragitur brenda afatit ligjor prej 15 ditésh nga data
e njoftimit té vendimit, né pérputhje me parashikimet e nenit 63, pika 1 e ligjit nr. 84/2016.

Pér pasojé, trupi gjykues e gjen té gabuar pretendimin e subjektit té rivlerésimit né kundérankim
dhe, pér rrjedhojé, té pabazuar né ligj.

C. Vlerésimi i trupit gjykues té Kolegjit pér kriterin e vlerésimit té pasurisé dhe shkaget e
ankimit lidhur me té

Lidhur me shkakun e ankimit sipas té cilit konkluzionet e Komisionit né lidhje me pagesén e
vlerés sé pasurisé apartament banimi me sipérfage banimi 97,16 m?, sipérfage té pérbashkét
10,74 m?, sipérfaqe tarrace 25,95 m?, si dhe njé post garazhi, né rrugén “{***}” né Tirané, jané
né kundérshtim me pérmbajtjen e provave té administruara, pasi subjekti i rivlerésimit ka
kérkuar té provojé njé fakt té ndryshém nga pérmbajtja e kontratés noteriale té shitblerjes sé
késaj pasurie, trupi gjykues konstaton si mé poshté.

Komisioni, né kontrollin dhe vlerésimin e késaj pasurie gjaté procesit té rivlerésimit, éshté
shprehur né vendim:[...] né kushtet kur: (i) nuk evidentohet pagesé tjetér e kryer nga subjekti;
(if) nuk i ka kaluar né pronési pasuria e llojit garazh; si dhe (iii) palét me vullnetin e tyre té ploté
kané deklaruar se shuma prej 5.000 eurosh nuk éshté paguar ende — Komisioni ¢mon se
shpjegimet e subjektit duken bindése dhe té provuara pér pagesén e kryer deri né momentin e
nénshkrimit té kontratés sé shitblerjes sé pasurisé sé llojit apartament banimi dhe vlerén e
detyrimit té mbetur ndaj shoqgérisé. Pér mé tepér, Komisioni véren se né datén 26.01.2017 (rreth
13 dité pas kryerjes sé pagesés sé késtit t& dyté), me dorézimin e deklaratés sé rivlerésimit

DONé vendimin nr. 2/2017, paragrafi 63, Gjykata Kushtetuese éshté shprehur: “Gjykata vleréson se nga ményra e
cilésimit té Kolegjit t& Apelimit né Kushtetuté dhe né ligjin pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve,
kéto tekste ligjore parashikojné elemente té mjaftueshme pér té arritur né pérfundimin se ai mund té konsiderohet si
njé juridiksion i posacém, i cili u jep garanci gjygésore personave té prekur nga procedura e rivlerésimit dhe se té
drejtat dhe garancité e pérfshira né skemén legjislative dhe kushtetuese duket se jané mjaft té gjera” .

2INé céshtjen Xhoxhaj kundér Shqipérisé, 9 shkurt 2021, né paragrafin 288, GJEDNj éshté shprehur: “Né kéto
rrethana, Gjykata arrin né pérfundimin se, duke pasur parasysh faktin se si KPK-ja ashtu dhe KPA-ja ishin krijuar
dhe formuar né njé ményré legjitime duke pérmbushur kérkesat e njé “gjvkate té krijuar me ligj”, kérkuesja i ishte
adresuar “Gjykatés”, sipas kuptimit té kushtit té paré té testit {***}. Pér kété arsye, neni 6/1 i Konventés gjen
zbatim nén aspektin civil té saj”.
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kalimtar “Vetting” (shtojca 2) né ILDKPKI, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar se disponon
vlerén prej 800.000 lekésh si gjendje cash, pér té cilén u provua se ka pasur burime financiare té
ligjshme pér té justifikuar plotésisht krijimin e késaj shume. Né kété kéndvéshtrim, nisur dhe nga
fakti se rezultoi e provuar se noterja né pérpilimin e kontratés sé shitblerjes ka béré edhe gabime
té tjera materiale, Komisioni krijoi bindjen se subjekti ka deklaruar marrédhénien faktike lidhur
me shumén e paguar pér shogériné ndértuese. Komisioni véren se subjekti nuk ka treguar
kujdesin e duhur né momentin e nénshkrimit té kontratés sé shitblerjes sé késaj pasurie, por
vleréson se kjo mund té keté ardhur si rezultat i faktit se kjo kontraté éshté pérpiluar nga e njéjta
notere, e cila ka pérpiluar kontratén e porosisé, sipas sé cilés parashikohej kalimi né pronési té
subjektit i dy pasurive (apartamentit dhe garazhit), kundrejt pagesés prej 90.000 eurosh??,

Komisioneri Publik kundérshtoi vendimin e Komisionit me pretendimin se ky i fundit, né
kundérshtim me provat e administruara gjaté hetimit administrativ, ka arritur né konkluzion té
gabuar lidhur me pagesén e vlerés sé pasurisé apartament banimi me sipérfage banimi 97,16 m?,
sipérfage té pérbashkét 10,74 m?, sipérfaqge tarrace 25,95 m?, si dhe njé post garazhi, né rrugén
“{***}” n¢ Tirané (né vijim “apartamenti’’) né momentin e lidhjes sé kontratés sé shitblerjes pér
kété pasuri. Komisioneri Publik argumentoi se sipas kontratés sé shitblerjes sé késaj pasurie, té
datés 17.07.2017, rezulton se éshté paguar vlera prej 90.000 eurosh, ndérsa né shpjegimet mbi
rezultatet e hetimit administrativ, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar si detyrim té mbetur ndaj
shitésit shumén prej 5.000 eurosh, duke u pérpjekur té provojé njé fakt té ndryshém nga
pérmbajtja e kontratés noteriale té shitblerjes sé pasurisé, e cila pérbén proveé té ploté.

Lidhur me kété shkak té ankimit, subjekti i rivlerésimit, gjaté gjykimit né Kolegj, parashtroi se
ekziston vetém njé kontraté pér shitblerjen e pasurisé “apartament”, ajo me nr. {***} rep., nr.
{***} kol., daté 17.07.2017. Eshté gabim i noteres lidhur me deklarimin e pagesés sé ploté prej
90.000 eurosh né momentin e nénshkrimit té késaj kontrate, ashtu si dhe ajo veté e ka pranuar né
deklaratén noteriale té hartuar prej saj me nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 19.11.2019.
Subjekti i rivlerésimit, né asnjé deklarim té tijin, nuk éshté shprehur lidhur me pagimin e ploté té
vlerés prej 90.000 eurosh, pasi ende edhe sot nuk i ka kaluar né pronési posti i parkingut, arsye
pér té cilén ai nuk ka paguar vlerén prej 5.000 eurosh. Pér rrjedhojé, né momentin e lidhjes sé
kontratés sé shitblerjes, subjekti i rivlerésimit ka paguar vetém sasiné prej 85.000 eurosh pér
blerjen e apartamentit.

Nga shqyrtimi i akteve té administruara nga Komisioni gjaté hetimit administrativ, sa i takon
ekzistencés apo jo té mospérputhjeve né deklarimet e subjektit té rivlerésimit lidhur me vlerén e
paguar pér pasuring€ “apartament”, trupi gjykues konstaton né ményré t€ pérmbledhur, sa vijon.

45.1.  Né deklaratén e pasurisé sé rivlerésimit?®, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar:

Shtépi banimi me adresé rruga “{***}”, pallati “{***}”, ap. nr. {***}, Tirané, me sipérfage
banimi 97,16 m? , sipérfage té pérbashkét 10,74 m?, sipérfaqge tarrace 25,95 m?, si dhe njé post
garazhi, me vleré totale 90.000 euro.

Kjo banesé akoma nuk éshté regjistruar né ZVRPP né emrin tim, por me kontratén e porosisé,
daté 14.04.2015, béré te notere G. B., me nr. {***} rep., dhe nr. {***} kol., kam porositur kété
banesé, ku paraprakisht né momentin e hartimit té késaj kontrate, kam paguar cash te ndértuesi,
né prani té noteres, shumén prej 50.000 eurosh. Mé pas, mé daté 13.01.2017, kam derdhur né
llogariné e firmés ndértuese, prané bankés Tirana Bank shumén prej 35.000 eurosh. I mbetem
pér t'i paguar né momentin e kalimit té pronésisé sé objektit edhe njé shumé tjetér prej 5.000
eurosh.

22 paragrafét 27.27-27.29 té vendimit nr. 231, daté 29.01.2020, té Komisionit.
23 Dorézuar prané ILDKPKI-sé mé daté 26.01.2017.
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Vlera e deklaruar: 85.000 euro. Pjesa takuese: 50%.

Shpenzime arredimi té banesés né vlerén 2.000.000 leké. Pjesa takuese: 50%

Burimi i té ardhurave pér blerjen e apartamentit dhe arredimin e shtépisé jané:

a. kredia e marré nga Raiffeisen Bank ShA né shumén prej 5.000.000 lekésh né vitin 2007, me
afat shlyerje 25 vjet;

b. kredia e marré sérish nga Raiffeisen Bank ShA, né shumén prej 5.200.000 lekésh né vitin
2016, me afat shlyerje 15 vjet;

c. téardhurat e mia dhe té bashkéshortes nga puna joné ndér vite.

45.2.  Bashkeélidhur deklaratés sé mésipérme, subjekti i rivlerésimit ka paragitur kontratén e
porosisé nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 17.04.2015, t& lidhur mes tij dhe shoqgérive “{***}”
ShPK dhe “{***}” ShPK, me objekt porositjen nga ana e subjektit té rivlerésimit té apartamentit
té banimit nr. {***}, me sipérfage 97,16 m?, sipérfage té pérbashkét 10,74 m?, sipérfage tarrace
25,95 m?, si dhe njé post garazhi, pér ¢gmimin prej 90.000 eurosh, i cili sipas nenit 4 té késaj
kontrate, do té likuidohej térésisht jashté zyrés noteriale sipas késteve: “l1. Deri né ditén e
nénshkrimit té késaj kontrate ka paguar pér llogari té€ shogérisé sé ndértimit késtin prej 50.000
eurosh. 2. Pjesa e mbetur 40.000 euro do té paguhet me marréveshje mes paléve, e ndaré né késte
deri n€ momentin e nénshkrimit t€ kontratés pérfundimtare t€ shitblerjes mes paléve”.

453.  Pér té vértetuar kryerjen e pagesave té késteve sipas deklarimit té tij, subjekti i
rivlerésimit ka depozituar né Komision dokumentacionin pér pagesat e kryera ndaj shogérisé
ndértuese:

(i) mandatarkétim nr. {***}, daté 07.04.2015, shuma 50.000 euro, me pérshkrim blerje
apartamenti. Mandati mban vulén e shoqérisé “{***}” ShPK dhe nénshkrimin e subjektit té
rivlerésimit, marrésit A. H. dhe arkétarit. Pérshkrimi i Kkétij mandatarkétimi pérputhet me
parashikimin e kontratés sé porosisé sipas sé cilés, deri né ditén e nénshkrimit té késaj kontrate,
porositési ka paguar jashté zyrés noteriale, pér llogari té€ shogérisé sé ndértimit, késtin prej
50.000 eurosh;

(if) mandat bankar depozite né arké, pér pagesén prej 35.000 eurosh, daté 13.01.2017, derdhur né
llogariné e shoqérisé “{***}” ShPK, né Tirana Bank, me pérshkrim “Blerje apartamenti sipas
kontratés nr. {***} rep., nr. {***} kol.”, depozitim i kryer nga subjekti i rivlerésimit.

45.4.  Nga informacioni i pércjellé né Komision nga ZVRPP Tirané?*, rezulton se subjekti i
rivlerésimit ka té regjistruar né regjistrin e pasurive t€ paluajtshme, pasuriné e llojit “apartament”
me sipérfage 97,16 m?, regjistruar né bazé té kontratés sé shitblerjes, lidhur midis shogérisé
“{***}” ShPK, né cilésiné e shitésit dhe z. Anton Martini, n€ cilésiné e blerésit, e cila éshté pjesé
e praktikés sé regjistrimit té pasurisé. Né kété kontraté vérehet se noteri ka béré korrigjime té
gabimeve materiale, duke korrigjuar datén e kontratés dhe numrin e pasurisé, korrigjime té
shogéruara me vulén e noterit [veprim i lejuar sipas nenit 56 té ligjit nr. 7829, daté 1.6.1994 *“Pér
notering”, ligji n€ fuqi pér kohén kur &shté béré korrigjimi 1 kétij akti].

455.  Sipas kontratés sé shitblerjes s€ pasurisé “apartament” nr. {***} rep., nr. {***} kol.,
daté 17.07.2017, neneve 2 dhe 5 té saj, rezulton se kété pasuri pala blerése e ka pérfituar nga pala
shitése, sipas kushteve té kontratés noteriale sé porosisé nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté
17.04.2015, duke paguar blerési — subjekti i rivlerésimit — vlerén totale té shitblerjes prej 90.000
eurosh, sipas kushteve dhe afateve té dakordésuara mes paléve né kontratén e porosisé®>.

24Informacioni i pércjellé né Komision nga ZVRPP Tirané, me shkresén nr. {***} prot., daté 10.05.2018.

BNé nenin 2, me titull “Cmimi i shitjes”, t& kontratés sé shitblerjes sé pasurisg, pércaktohet shprehimisht se:
“Cmimi i shitjes sé pasurive sé paluajtshme té pasurisé sé sipércituar, éshté 90.000 euro, té paguara sipas kushteve
dhe afateve té dakordésuara mes paléve né kontratén e porosisé me nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 17.04.2015".
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45.6.  Né shpjegimet mbi rezultatet e hetimit administrativ, subjekti i rivlerésimit ka mbajtur té
njéjtin géndrim e ka dhéné té njéjtat shpjegime me ato té dhéna gjaté gjykimit né Kolegj. Pér té
provuar deklarimet e tij, subjekti i rivlerésimit ka depozituar né Komision deklaratat noteriale nr.
{***} rep., nr. {***} kol., daté 19.11.2019 dhe nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 19.11.2019,
ku né cilésiné e deklaruesve jané subjekti i rivlerésimit dhe pérfagésuesi ligjor i shoqgérisé
“{***}” ShPK, z. A. H. Referuar kétyre deklaratave noteriale, pérfagésuesi ligjor i shoqgérisé
konfirmon problematikén lidhur me kalimin e pronésisé té pasurisé sé llojit garazh né favor té
subjektit té rivlerésimit, si dhe faktin gé ka mbetur pa u paguar shuma prej 5.000 eurosh, shumé e
cila do té paguhej si kést i fundit né momentin e kalimit té pronésisé.

Né vlerésim té situatés faktike si mé sipér, trupi gjykues arrin né pérfundimin se né té dhénat e
deklaruara lidhur me vlerén e paguar pér pasuriné né fjalé, ekzistojné mospérputhje mes
deklarimeve té subjektit té rivlerésimit né Komision dhe akteve té administruara nga ky i fundit
gjaté hetimit administrativ, pasi gjaté hetimit administrativ né Komision, subjekti i rivlerésimit
ka deklaruar se ka paguar vlerén prej 85.000 eurosh deri né datén e lidhjes sé kontratés sé
shitblerjes sé pasurisé nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 17.07.2017, ndérsa né té njéjtén
kontraté palét kané deklaruar me vullnet té ploté se né favor t€ shoqérisé “{***}” ShPK &éshté
paguar nga subjekti i rivlerésimit shuma 90.000 euro. Sipas késaj kontrate, marrédhénia juridike
e sipérmarrjes e krijuar mes paléve né vitin 2015 pér porositjen e njé apartamenti dhe njé posti
garazhi, éshté konkretizuar népérmjet kontratés sé shitjes né vijim, me kalimin e pronésisé
subjektit t€ rivleré€simit, n€ vitin 2017, vetém t€ pasurisé “apartament”, pasi ishte shlyer ¢mimi
pérkatés prej 90.000 eurosh.

Né kuadér té sa mé sipér, trupi gjykues vleréson se deklarimet e subjektit té rivlerésimit dhe
pérfagésuesit ligjor té shoqérisé “{***}” ShPK né& deklaratat noteriale nr. {***} rep., nr. {***}
kol., daté 19.11.2019 dhe nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 19.11.2019, pér té kundérshtuar
kontratén e shitblerjes té lidhur me vullnetin e tyre té ploté para noterit né vitin 2017, nuk arrijné
ta bindin trupin gjykues mbi ekzistencén e pretenduar té dakordésisé sé paléve pér pagesén né
vlerén 85.000 euro, né momentin e lidhjes sé kontratés. Edhe shpjegimet e subjektit té
rivlerésimit se konfirmimi né kontratén e shitblerjes sé pasurisé pér pagimin e vlerés 90.000 euro
éshté njé gabim i noterit publik, nuk arrijné té bindin trupin gjykues, pérsa kohé né kontratén e
shitblerjes né fjalé jané kryer disa korrigjime té gabimeve materiale nga noteri publik, ndérsa
vlera 90.000 euro nuk ka gené objekt korrigjimi. Pér rrjedhojé, referuar nenit 690 té Kodit Civil,
i cili pércakton se: “Kontrata e lidhur rregullisht ka forcén e ligjit pér palét. Ajo mund té prishet
ose t&€ ndryshohet me pélqimin e ndérsjellé t€ paléve ose pér shkaqe t€ parashikuara me ligj” dhe
nenit 253 t&€ Kodit t&€ Procedurés Civile, i cili pércakton se: “Aktet zyrtare qé pérpilohen nga
népunési i shtetit ose personi gé ushtron veprimtari publike, brenda kufijve té kompetencés sé
tyre dhe né formén e caktuar, pérbéjné prove té ploté té deklarimeve qé jané béré pérpara tyre pér
faktet qé kané ngjaré né prani té tyre ose pér veprimet e kryera prej tyre”, kontrata noteriale ¢
shitblerjes nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 17.07.2017, pér pasuriné “apartament”, pérbén
proveé té ploté né lidhje me pagimin e vlerés 90.000 euro pér blerjen e késaj pasurie nga subjekti i
rivlerésimit.

Né kété kuptim, trupi gjykues vleréson se pretendimi i Komisionerit Publik, se Komisioni ka
arritur né konkluzion té gabuar lidhur me pagesén e vlerés sé pasuris€ “apartament” né momentin

Ndérsa né nenin 5 té saj, me titull “Ményrat dhe afatet e pagesés sé ¢mimit”, pércaktohet se: “Ményra e pagesés sé
¢mimit té shitjes té pronés sé pérshkruar sa mé sipér né kété kontraté, do té jeté ajo e respektimit té kushteve dhe
afateve sipas kushteve dhe afateve té dakordésuara mes paléve né kontratén e porosisé me nr. {***} rep., nr. {***}
kol., daté 17.04.2015".
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e lidhjes sé kontratés sé shitblerjes pér kété pasuri né vitin 2017, éshté njé pretendim i drejté, pasi
Komisioni éshté mbéshtetur vetém né deklarimet e subjektit té rivlerésimit gjaté hetimit
administrativ dhe jo né pérmbajtjen e kontratés s€ shitblerjes sé pasuris€ “apartament”, e cila
pérbén prové té ploté. Pavarésisht kétij vlerésimi té derivuar nga shkaku i ankimit té
KomisioneritPublik, trupi gjykues thekson se sipas nenit D, pika 1 e Aneksit té Kushtetutés dhe
nenit 30 té ligjit nr. 84/2016, objekti i hetimit dhe i vlerésimit té pasurisé ndaj subjekteve qé i
nénshtrohen procesit té rivlerésimit, materializohet né kontrollin e saktésisé dhe mjaftueshmérisé
sé deklarimeve té subjektit né deklaratat periodike dhe até té rivlerésimit, ku né cdo rast subjekti
I rivlerésimit duhet té deklarojé saktésisht dhe té shpjegojé bindshém ligjshmériné e burimit té
krijimit té pasurisé sé tij dhe té personave té lidhur me té. Pér rrjedhojé, duke gené se né rastin
konkret, objekt shqyrtimi ishte deklarimi i subjektit té rivlerésimit gjaté hetimit administrativ né
Komision, né lidhje me vlerén e paguar pér pasuriné ‘“apartament”, mospérputhja e kétij
deklarimi me pérmbajtjen e kontratés sé shitblerjes sé pasurisé né fjalé, nuk sjell asnjé pasojé né
lidhje me kontrollin e kriterit té€ pasurisé pér subjektin e rivlerésimit, pér shkak se ky deklarim
nuk éshté béré né deklaratén e pasurisé sé rivlerésimit.

Né kété konkluzion, trupi gjykues mban parasysh gjithashtu, se né analizé té té gjitha rrethanave
gé lidhen me kété situaté faktike e ligjore, té pasqyruara né ményré té hollésishme né paragrafét
mé sipér?® né kété vendim, rezulton se deklarimi i subjektit té rivlerésimit né deklaratén e
pasurisé sé rivlerésimit se ka paguar vlerén prej 85.000 euroshderi mé daté 26.01.2017, daté e
dorézimit té deklaratés sé pasurisé sé rivlerésimit pér pasuriné “apartament” sipas kontratés sé
porosisé, éshté deklarim i sakté.

Lidhur me shkakun e ankimit sipas té cilit, shuma prej 37.400 eurosh qgé rrjedh nga depozitimet
né Raiffeisen Invest né vitet 2010-2011, e deklaruar nga subjekti i rivlerésimit si e ardhur me
burim fillestar krediné e marré né Bankén Raiffeisen né vitin 2007, nuk justifikohet me burime té
ligjshmee, pér pasojé, dhe késti i paré i paguar pér pasuriné apartament, trupi gjykues konstaton
si mé poshté.

Komisioni, n€ vlerésimin dhe kontrollin e burimit t€ krijimit té pasurisé “apartament”, shprehet
né vendim?’:Si pérfundim, trupi gjykues vleréson se subjekti ka zbatuar detyrimin ligjor pér
deklarimin e shumés sé pérfituar nga kredia si detyrim financiar né Raiffeisen Bank, né rubrikén
e deklarimit té detyrimeve ndaj personave fiziké e juridiké, pér pasojé, kjo shumé nuk do té duhej
té deklarohej dhe né rubrikén e ndryshimit té pasurive, duke gené se subjekti e kishte deklaruar
marrédhénien ligjore me té. Pér mé tepér, né rubrikén e shtesave dhe ndryshimeve né formularét
e deklarimeve periodike pasqyrohen pasurité né pronési dhe né pérdorim dhe jo ato qé
raportohen si detyrime ndaj té tretéve. Si rrjedhim, Komisioni bazuar mbi prova, krijoi bindjen
se shuma prej 37.400 eurosh, e pérfituar nga mbyllja e fondit né Raiffeisen Invest né vitin 2015,
té cilén subjekti e deklaron si burim krijimi té pasurisé sé tij, rrjedh nga kredia né shumén prej
5.000.000 lekésh, né vitin 2007, né Raiffeisen Bank.

Komisioneri Publik, né ankim dhe gjaté gjykimit né Kolegj, parashtroi se subjekti i rivlerésimit
dhe bashkéshortja e tij, né deklarimet e interesave privaté té viteve 2007-2010, nuk kané
deklaruar posedimin e likuiditeteve cash té térhequra nga llogaria e kredisé gjaté viteve 2007 dhe
2008, né vlerén 5.000.000 leké. Nisur nga vlera provuese gé marrin deklarimet vjetore, né
referencé té nenit 32, pika 5 e ligjit nr. 84/2016, Komisioneri Publik ¢moi se subjekti i
rivlerésimit, né bazé té parashikimeve té ligjit nr. 9049/2003, kishte detyrimin té deklaronte
vlerén e likuiditeteve cash jashté sistemit bankar, si dhe ¢do ndryshim té tyre. N& vijim té kétij
interpretimi ligjor, Komisioneri Publik pretendoi se shuma prej 37.400 eurosh, gé rrjedh nga

26 Shih paragrafin 45 té kétij vendimi.
27 paragrafi 29 i vendimit nr. 231, daté 29.01.2020, t& Komisionit.
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depozitimet né Raiffeisen Invest né vitet 2010-2011, e deklaruar nga subjekti i rivlerésimit si e
ardhur me burim fillestar krediné e marré né janar 2007 né Raiffeisen Bank, nuk justifikohet me
burime té ligjshme. Né kéto kushte, Komisioneri Publik vlerésoi se subjekti i rivlerésimit ka
kryer deklarim té pasakté dhe té pamjaftueshém, lidhur me burimin e deklaruar té pagesés sé
késtit té paré té apartamentit, me té ardhura nga kredia me kushte lehtésuese e marré né vitin
2007.

Lidhur me kété shkak té ankimit, né kundérshtim té pretendimeve té Komisionerit Publik, gjaté
gjykimit né Kolegj, subjekti i rivlerésimit parashtroi se pér pagesén e késtit té paré té pasurisé
“apartament”, bashkéshortja e tij térhoqi deri né datén 07.04.2015, sasiné prej 27.000 eurosh nga
fondi i investimit né Raiffeisen Invest dhe me kursimet gé ndodheshin cash né shtépi, né té
njéjtén daté, bashkéshortét i paguan shogérisé sipérmarrése sasiné prej 50.000 eurosh, sipas
mandatarkétimit pérkatés. Deklarimi i tij né deklaratén e vitit 2015 nuk éshté i pasakté, pasi
subjekti i rivlerésimit éshté shprehur né ¢do deklarim té tij, se shuma prej 50.000 eurosh, e
paguar mé daté 07.04.2015, éshté rezultat i shumés prej 37.400 eurosh gé bashkéshortét kishin té
depozituar né banké dhe sasisé sé parave cash gé kishin né shtépi, pavarésisht se mé daté
07.04.2015, ata harxhuan mé shumé nga paraté cash qé kishin né shtépi, pér t¢ mbuluar shumén
prej 23.000 eurosh, por parave cash né shtépi pér pak dité u shtuan sasiné prej 10.600 eurosh, té
térhequra nga Raiffeisen Invest pas datés 07.04.2015. Lidhur me mosdeklarimin né deklarimet
periodike vjetore né vitet 2007 dhe 2008 té shumave té térhequra nga llogarité bankare, subjekti i
rivlerésimit parashtron se ndér vite ka deklaruar vetém shtesat e pasurisé té krijuara né vitin
pérkatés dhe jo totalet e parave cash né shtépi, pasi késhtu e ka konceptuar ményrén e deklarimit
né rubrikén pérkatése té deklaratés periodike té pasurisé. Né deklaratén e vitit 2007, subjekti i
rivlerésimit ka deklaruar se nga kredia e marré né janar té kétij viti, gjysma e saj, né vlerén
2.500.000 leké, éshté depozituar nga bashkéshortja né bono thesari né Bankén e Shqipérisé, duke
presupozuar se gjysma tjetér ka gené cash né shtépi. Né vitin 2008, éshté térhequr nga Banka e
Shqipérisé shuma prej 2.495.000 lekésh, té cilén subjekti e ka mbajtur gjendje cash né shtépi.
Subjekti i rivlerésimit pretendoi se fakti gé kéto dy shuma kané gené gjendje cash né shtépi,
éshté provuar gjithashtu edhe me deklarimin sgarues gé ai ka béré prané ILDKPKI-sé mé daté
03.05.2012, me dokumentin e emértuar “Shtesé pér deklaratén e interesave privatéperiodiké
vjetoré pér vitin 2011”.

Né analizé té kétij shkaku ankimi, nga shqyrtimi i dokumentacionit t€ administruar nga
Komisioni gjaté hetimit administrativ, trupi gjykues konstaton si vijon.

52.1.  Subjekti i rivlerésimit né deklaratén e pasurisé sé rivlerésimit ka deklaruar si burim té té
ardhurave pér blerjen e apartamentit dhe mobilimin e tij, kredité bankare prané Raiffeisen Bank
né vitin 2007, né vlerén 5.000.000 leké dhe né vitin 2016, né vlerén 5.200.000 leké, si dhe té
ardhurat nga puna e tij dhe e bashkéshortes ndér vite?®,

52.2.  Nga informacioni i pércjellé né Komision nga Raiffeisen Bank?®, rezulton se subjekti i
rivlerésimit, né cilésiné e kredimarrésit, ka lidhur me kété banké kontratén e kredisé nr. {***}
rep., nr. {***} kol., daté 15.02.2007, me objekt kredidhénie né vlerén 5.000.000 leké, me afat
shlyerjeje 25 vjet, me géllim blerje apartamenti.

Referuar té dhénave né llogarité bankare té subjektit té rivlerésimit dhe bashkéshortes sé tij né
Raiffeisen Bank, rezulton se:

- mé daté 09.03.2007, né llogariné e pagés sé subjektit té rivlerésimit éshté disbursuar kredia né

shumén 5.000.000 leké;

28 Shih paragrafin 45.1 té kétij vendimi.
PInformacion i pércjellé né Komision nga Raiffeisen Bank, me shkresén nr. {***} prot., daté 05.02.2019.
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- mé daté 11.04.2007, shuma 5.000.000 leké transferohet nga llogaria e pagés sé subjektit té
rivlerésimit te llogaria e pagés sé bashkéshortes sé tij;

- mé daté 13.04.2007, shuma 5.003.500 leké transferohet nga llogaria e pagés sé bashkéshortes
sé subjektit té rivlerésimit prané Bankés sé Shqipérisé, pér t’u investuar né bono thesari.

Banka e Shgqipérisé ka informuar Komisionin®® se né periudhén 19.04.2007 - 16.10.2008,

bashkéshortja e subjektit té rivlerésimit, znj. H. M., ka bleré bono thesari®! dhe ka kryer veprime

financiare né lidhje me to%, si rezultat i té cilave gjendja e bonove té thesarit, mé daté

31.12.2007 ka gené 2.500.000 leké dhe mé daté 31.12.2008 ka gené 0 leké.

52.3. Né& deklaratén e interesave privaté vjetoré té vitit 2007, subjekti i rivlerésimit ka
deklaruar:Kredia e marré pér strenim né janar 2007, pér shkak té mospérdorimit té
menjéhershém, éshté depozituar nga bashkéshortja né Bankén e Shqipérisé, nén titullin bono
thesari (afati 6-mujor), vlera 156.000 leké®. Gjysma e kredisé né vlerén 2.500.000 leké éshté
depozituar sérish nga bashkéshortja né néntor 2007 né Bankén e Shqipérisé, nén titullin bono
thesari (afati 6-mujor), vlera 72.000 lek&34,

524. Né& deklaratén e interesave privaté vjetoré té vitit 2008, subjekti i rivlerésimit ka
deklaruar:Kredia e marré pér strenim né janar 2007, pér shkak té mospérdorimit té
menjéhershém, éshté depozituar nga bashkéshortja né Bankén e Shqipérisé, nén titullin bono
thesari (afati 6-mujor), vlera 156.000 leké.

525.  Né deklaratén e interesave privaté vjetoré té vitit 2010 ka deklaruar:Kam kursyer nga
rroga ime vjetore dhe e bashkéshortes njé sasi prej 700.000 lekésh, té cilat, pasi i kemi
konvertuar né euro, i kemi depozituar né emrin e bashkéshortes sime né Bankén Raiffeisen. Vlera
5.000 euro.

Nga verifikimi i l8vizjeve né llogarité bankare té bashkéshortes sé subjektit té rivlerésimit prané
Raiffeisen Bank, rezulton se shuma prej 5.000 eurosh éshté derdhur nga bashkéshortja e subjektit
né datén 16.04.2010, me pérshkrimin “Derdh H. M.”, pa specifikuar burimin nga vinte kjo
shumé. Né datén 28.07.2011, me pérshkrimin “Derdh nga kredia”, bashkéshortja e subjektit ka
derdhur né po né té njéjtén llogari, shumén 28.000 euro.

52.6.  Bashkélidhur deklaratés sé interesave privaté vjetoré té vitit 2011,gjendet njé shkresé e
datés 03.05.2012, e deklaruesit Anton Martini, me titull “Shtesé pér deklaratén e interesave
privatéperiodiké/vjetoré pér vitin 2011, né té cilén subjekti i rivlerésimit éshté shprehur se né
deklaratén e vitit 2011, nuk ka shénuar se njé pjesé té kredisé sé marré né Raiffeisen Bank pér
géllim strehimi né vitin 2007, e ka konvertuar né vlerén 33.000 euro. Kété shumé, né pritje té
investimit pér shtépi, né daté 28.07.2011, bashkéshortja e tij e ka depozituar prané Raiffeisen

1nformacion i pércjellé né Komision nga Banka e Shqipérisé, me shkresén nr. {***} prot., daté 26.04.2018.
1Bashkéshortja e subjektit té rivlerésimit ka bleré né periudhén:

o 19.04.2007-19.07.2007, bono thesari me afat tremujor, né vlerén 500.000 lekg;

e 26.04.2007- 25.10.2007, bono thesari me afat 6-mujor, né vlerén 4.500.000 leké;

e 25.10.2007 -24.04.2008, bono thesari (rivendosje me afat 6-mujor), né vlerén 2.500.000 leké;

e 24.04.2008-16.10.2008, bono thesari me afat 6-mujor, né vlerén 2.500.000 leké.
32\/eprimet e kryera me bonot e thesarit nga bashkéshortja e subjektit té rivlerésimit, jané si vijojné:
mé daté 19.07.2007, pas maturimit, né llogariné e pagés éshté transferuar shuma 498.792 leké; mé daté 25.10.2007,
éshté térhequr shuma 2.000.000 leké dhe é&shté rivendosur pérséri né bono thesari shuma 2.500.000 leké; mé daté
26.10.2007, éshté térhequr cash shuma 500.000 leké;mé daté 16.10.2008, pas maturimit, né llogariné e pagés éshté
transferuar shuma 2.489.304 leké;mé daté 05.12.2008, éshté térhequr cash shuma 2.495.000 leké.
3Nga verifikimi i t& dhénave bankare, rezulton se subjekti i rivlerésimit ka deklaruar interesat e pérfituar nga
investimi né bono thesari.
31dem.
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Bank. Shkresa né anén e majté mban njé shénim té nénshkruar nga njé person i paidentifikuar, né
datén 07.05.2012 [sipas shénimit].

Nga verifikimi i lévizjeve né llogarité bankare té bashkéshortes sé subjektit té rivlerésimit prané
Raiffeisen Bank, rezulton se né datén 08.02.2013, shuma prej 33.000 eurosh ka kaluar si fond
investiminé Raiffeisen Invest. Né datén 30.07.2014, nga llogaria e mésipérme e bashkéshortes sé
subjektit né Raiffeisen Bank éshté depozituar shuma 5.000 euro [blerje kuotash] né Raiffeisen
Invest.

52.7.  N& deklaratat e interesave privaté vjetoré né vitet 2011, 2012, 2013 dhe 2014, subjekti i
rivlerésimit ka deklaruar dhurime nga véllai i tij,D.M., pérkatésisht né vlerat 550 euro, 1.850
euro, 3.200 euro dhe 2.200 euro.

52.8. Né& deklaratén e interesave privatévjetoré té vitit 2015, subjekti i rivlerésimit ka
deklaruar: Porositur apartament mé daté 14.04.2015, me kontratén nr. {***} rep; nr. {***} kol;
me adresé rr. “{***}”, nr.{***}, Tirané. Paguar shuma 50.000 euro pér vitin 2015, detyrimi i
mbetur 40.000 euro. Vlera 90.000 euro. Burimi i krijimit: Mbyllja e fondit té investimit né “RFZ
Invest” né vierén 37.400 euro dhe pakésimi i gjendjes cash nga kursimet deri né vitin 2014, né
vlerén 12.600 euro. Subjekti ka deklaruar gjithashtudhe dhurime nga véllai i tij,D.M., né cash
dhe me transferté monetare, né total 3.500 euro.

52.9.  Sipas informacionit té pércjellé né Komision nga Raiffeisen Invest®, rezulton se mé daté
30.03.2015, bashkéshortja e subjektit té rivlerésimit ka shitur kuotat e saj té investuara né kété
fond, né vlerén 37.415 euro. Kjo shumé, referuar té dhénave té pércjella né Komision nga First
Investment Bank®, rezulton té jeté transferuar mé daté 01.04.2015, né llogariné bankare té
bashkéshortes sé subjektit té rivlerésimit né kété banké.

ME pas, bashkéshortja e subjektit té rivlerésimit ka kryer térhegjet si mé poshté.

Mé daté 03.04.2015, éshté térhequr shuma 20.000 euro.

Mé daté 07.04.2015, éshté térhequr shuma 7.000 euro.

Mé daté 08.04.2015, éshté térhequr shuma 7.000 euro.

Mé daté 10.04.2015, éshté térhequr shuma 3.360 euro.

Nga pasqyrimi i veprimeve té mésipérme, rezulton se deri mé daté 07.04.2015, bashkéshortja e
subjektit té rivlerésimit ka térhequr nga llogaria bankare né First Investment Bank, shumén prej
27.000 eurosh.

52.10. Gjaté hetimit administrativ né Komision®’, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar se pagesa
prej 50.000 eurosh pér késtin e paré t€ pasurisé “apartament”, éshté kryer mé daté 07.04.2015
dhe ka paragitur si prové mandatarkétimin nr. {***}, daté 07.04.2015, arkétuar shuma 50.000
euro nga Anton Martini, me pérshkrim “Pér blerje apartamenti [...]” dhe marré né dorézim nga
pérfagésuesit e shoqérisé sipérmarrése “{***}” ShPK. Mandati mban nénshkrimet e dorézuesit
dhe marrésve, si dhe vulén e shoqgérisé sipérmarrése.

Nga pérshkrimi i fakteve si mé sipér, trupi gjykues konstaton se subjekti i rivlerésimit, késtin e
par€ pér pagesén e pasurisé “apartament”, e ka kryer mé daté 07.04.2015, n€ vlerén 50.000 euro.
Sipas deklarimeve té subjektit té rivlerésimit gjaté hetimit administrativ né Komision dhe gjaté
gjykimit né Kolegj, vlera prej 50.000 eurosh pérbéhej nga kursimet cash nga pagat e tij e té
bashkéshortes dhe mbyllja e fondit té investimeve, i cili buronte nga investimi i té ardhurave té
pérfituara nga kredia e marré né janar té vitit 2007, me géllim blerje apartamenti. Deri né datén e

%Informacion i pércjellé né Komision nga Raiffeisen Invest, me shkresén nr. {***}prot., daté 29.01.2019.
%Informacion i pércjelléné Komision nga First Investment Bank, me shkresén nr. {***} prot., daté 03.05.2018.
3"Né pérgjigjet e pyetésorit nr. 2, té dérguara né Komision mé daté 09.02.2019.
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kryerjes sé pagesés 07.04.2015, bashkéshortja e subjektit té rivlerésimit ka térhequr nga llogaria
e saj bankare né First Investment Bank, shumén prej 27.000 eurosh, nga totali prej 37.415
eurosh, shumé e cila ka rrjedhur nga shitja e kuotave né fondin e investimeve né Raiffeisen
Invest. Fondi i investimeve né Raiffeisen Invest éshté krijuar né vitin 2013, si rezultat i
investimit té vlerés prej 37.000 eurosh, e cila buronte nga tri depozitime té bashkéshortes sé
subjektit té rivlerésimit, pérkatésisht né vlerat 5.000 euro e 28.000 euro gjaté vitit 2013 dhe
5.000 euro né vitin 2014. Subjekti i rivlerésimit ka pretenduar se kéto shuma buronin nga kredia
e marré né Raiffeisen Bank né vlerén 5.000.000 leké, né janar té vitit 2007, té cilat ai i ka pasur
gjendje cash né banesé, pas térheqjes nga investimi si bono thesari.

Nga verifikimi i deklaratave periodike té interesave né vitet 2007-201238, rezulton se subjekti i
rivlerésimit ka deklaruar investimin e té ardhurave nga kredia né bono thesari prané Bankés sé
Shqipérisé né vitet 2007 dhe 2008, por nuk ka deklaruar asnjéheré térhegjen e tyre dhe
disponimin si gjendje cash né banesé.

Né analizé té sa mé sipér, sa i pérket pretendimit té subjektit t& rivlerésimit se ndér vite ka
deklaruar vetém shtesat e pasurisé té krijuara né vitin pérkatés dhe jo totalet e parave cash né
banesé dhe né vitin 2007 ka deklaruar shumén e depozituar nga bashkéshortja né bono thesari né
Bankén e Shqipérisé, duke presupozuar se gjysma tjetér ka gené cash né shtépi, trupi gjykues
¢mon té marré né analizé legjislacionin né fuqi té kohés, lidhur me deklarimin e pasurive dhe
interesave privaté.

Referuar nenit 4, pika 1, shkronja “d” e ligjit nr. 9049/2003%, zyrtarét deklarues detyrohen té
deklarojné, brenda datés 31 mars té cdo viti, gjendjen deri mé 31 dhjetor té vitit paraardhés té
interesave privaté, burimet e krijimit té tyre, si dhe té detyrimeve financiare, si mé poshté:

[...] d) vierén e likuiditeteve, gjendje né cash, né llogari rrjedhése, né depozité, né bono thesari
dhe né huadhénie, né leké ose né valuté té huaj; [...].

Sipas késaj dispozite, pércaktohet detyrimi i subjekteve deklaruese pér té pasqyruar c¢do
ndryshim té interesave privaté né c¢do deklarim periodik. Formulari i deklarimit té
pasurisé, i miratuar nga Inspektori i Pérgjithshém i ILDKPKI-sé, pérshkruan mé tej
ményrén se si duhen deklaruar kéto ndryshime, duke detyruar subjektet e deklarimit té
deklarojné né ményré té garté ¢do shtesé apo pakésim, gé pérbén ndryshim té pasurive té
paluajtshme dhe té luajtshme. Legjislacioni i sipércituar pércakton detyrimin e zyrtarit deklarues
té deklarojé gjendjen e parave cash dhe jo té nénkuptohet ekzistenca e tyre si diferencé e
veprimeve financiare qé mund té jené kryer, si¢ pretendon subjekti i rivlerésimit. Né rastin
konkret, pjesa e mbetur e kredisé né vlerén 2.500.000 leké, pas térhegjes sé saj nga llogaria
bankare dhe investimit té gjysmeés sé saj [2.500.000 leké] né bono thesari nga bashkéshortja e
subjektit té rivlerésimit né vitin 2007, pérbénte njé shtim té gjendjes cash né banesé pér subjektin
e rivlerésimit né fund té vitit 2007 dhe, si e till&, duhej té deklarohej né deklaratén e interesave
privaté té kétij viti. Po késhtu edhe né deklaratén e interesave privaté té vitit 2008, subjekti i
rivlerésimit duhet té deklaronte shtimin e gjendjes cash né banesg, né vlerén 2.500.000 leké, pér
shkak té térhegjes sé investimit né bono thesari té té ardhurave nga kredia. Mosdeklarimi i
vlerave té mésipérme né deklarimet e interesave privaté, si shtesa té likuiditeteve cash né banesg,
né fund té viteve 2007 dhe 2008, e mé tej né asnjé prej viteve né vijim, né kundérshtim me
parashikimet e ligjit nr. 9049/2003, krijon bindjen se kéto shuma nuk mund té kené shérbyer si
burim krijimi pér investimet né fondin e investimeve né Raiffeisen Invest né vitet 2013 e 2014,
térhegja e té cilave né vitin 2015 éshté pretenduar nga subjekti i rivlerésimit si burim Krijimi pér

Bverifikim i kryer pér kété periudhg, pasi kredia éshté disbursuar mé daté 09.01.2007 dhe investimi i paré né fondin
e investimit né Raiffeisen Invest éshté kryer mé daté 08.02.2013, nga bashkéshortja e subjektit té rivlerésimit.
3Sipas pércaktimeve gé ky ligj kishte né periudhén 2007-2012, periudha objekt verifikimi né té cilén jané béré
deklarimet prej subjektit té rivlerésimit.
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pagesén e késtit té paré€ pér blerjen pasuris€ “apartament” né€ po t€ nj&jtin vit, edhe pér faktin se
ka kaluar njé kohé shumé e gjaté, rreth 7 vjet, nga marrja e kredisé e disponimi i pretenduar i saj
né vleré cash né banesé, deri né investimin e saj né bono thesari.

Pretendimi i subjektit té rivlerésimit se fakti qé kéto dy shuma prej 2.500.000 lekésh kané gené
gjendje cash né shtépi, éshté provuar edhe me deklarimin sqarues gé ai ka béré prané ILDKPKI-
s€ mé daté 03.05.2012, me dokumentin e emértuar “Shtesé¢ pér deklaratén e interesave privaté
periodiké vjetoré pér vitin 20117, ¢mohet nga trupi gjykues pa efekt né drejtim té provimit té
kétij pretendimi, pasi:

Sé pari, kjo deklaraté nuk krijon besueshmériné te trupi gjykues se éshté administruar né kuadér
té kryerjes sé njé procesi verifikimi paraprak nga ILDKPKI-ja né zbatim té parashikimeve té
ligjit nr. 9049/2003%, pasi nuk pérmban asnjé nga elementet e duhura té administrimit, numér
protokolli apo vulén e institucionit pranues té deklaratés, si dhe nuk ka asnjé praktiké
bashkélidhur qé té vértetojé inicimin dhe pérfundimin e njé procesi té tillé.

Sé dyti, né vijim té analizés sé mésipérme ligjore, kjo deklaraté, edhe sikur té ishte né formén e
duhur, “korrigjon” deklarimin e vitit 2011 dhe jo até té viteve 2007- 2010, né té cilat subjekti i
rivlerésimit nuk ka deklaruar posedimin e té ardhurave nga kredia né gjendje cash né banesg,
duke mos arritur késhtu té provojé se burimi i depozitimit té vlerés prej 33.000 eurosh né
llogariné e bashkéshortes sé subjektit té rivlierésimit né Raiffeisen Bank, né vitin 2010 né vlerén
5.000 euro dhe né vitin 2011 né vlerén 28.000 euro, buron nga té ardhurat nga kredia e marré né
vitin 2007. Ky konkluzion pérforcohet edhe nga fakti se shuma prej 5.000 eurosh e depozituar
nga bashkéshortja e subjektit né datén 16.04.2010, e pretenduar nga subjekti i rivlerésimit se ka
rrjedhur nga té ardhurat nga kredia®', né deklaratén e interesave privaté té vitit 2010 éshté
deklaruar prej tij si kursim nga rroga vjetore e tij dhe e bashkéshortes né vlerén 700.000 leké, té
cilat mé pas i ka konvertuar né vlerén 5.000 euro dhe i ka depozituar né emrin e bashkéshortes né
Bankén Raiffeisen. Pra, veté subjekti i rivlerésimit, né deklaratén e interesave té vitit 2010 ka
deklaruar se vlera prej 5.000 eurosh nuk buron nga kredia, por nga kursimet e tij dhe té
bashkéshortes.

Né depozitimin e pjesés tjetér prej 28.000 eurosh, bashkéshortja e subjektit té rivlerésimit ka
deklaruar né pérshkrimin e veprimit bankar “derdhje nga kredia”, por ky deklarim nuk u
konsiderua relevant nga trupi gjykues, pasi éshté njé vetédeklarim i kryer né funksion té njé
veprimi rutiné bankar, qé nuk mund té zhbéjé deklarimet e béra prej subjektit té rivlerésimit né
deklaratat periodike té interesave privaté, pér té cilat ligji nr. 9049/2003 parashikon detyrimin e
plotésimit me saktési e vértetési, pasi né té kundért subjekti deklarues mban pérgjegjési ligjore.
Pér pasojé, deklarimi i subjektit t& rivlerésimit né deklarimet periodike té interesave éshté
mbizotérues, edhe né kuptim té nenit 32, pika 5 e ligjit nr. 84/2016, i cili ka parashikuar né
ményré té posacme vlerén provuese té deklaratave periodike té interesave.

Né pérfundim té késaj analize, trupi gjykues vleréson se éshté i drejté pretendimi i Komisionerit
Publik se shuma prej 37.400 eurosh qé rrjedh nga depozitimet né Raiffeisen Invest né vitet 2010-
2011, e deklaruar nga subjekti i rivlerésimit si e ardhur me burim fillestar krediné e marré né
Raiffeisen Bank né vitin 2007, nuk justifikohet me burime té ligjshme.

“OLigji nr. 9049/2003, né nenin 24, “Pérpunimi paraprak”, parashikon:

“Inspektorati i Larté bén pérpunimin paraprak té deklarimeve, i cili pérfshin juridiksionin, rregullsiné e plotésimit
té deklaratés dhe té anekseve, dokumentet justifikuese dhe ligjshmériné e tyre.

Kur nga pérpunimi paraprak vértetohen gabime materiale ose plotésime té gabuara, Inspektorati njofton subjektin
qé ka paraqitur kéto deklarime, i cili, brenda 15 ditéve nga marrja e njoftimit, éshté i detyruar t’i ndreqé ato”.
“Shuma prej 33.000 eurosh,e depozituar né Raiffeisen Bank nga bashkéshortja e subjektit té rivlerésimit, éshté
realizuar népérmjet dy derdhjeve: shuma prej 5.000 eurosh éshté derdhur né datén 16.04.2010, ndérsa né datén
28.07.2011 éshté derdhur né po né té njéjtén llogari, shuma 28.000 euro.
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Pér pasojé, trupi gjykues vleréson se deklarimi i subjektit té rivlerésimit né deklaratén e pasurisé
sé rivlerésimit, se kredia e marré né janar té vitit 2007 ka shérbyer si burim krijimi pér pasuriné
“apartament”, nuk i pérgjigjet s€ vértetes, duke plotésuar né kété ményré situatén e cila duhet
kualifikuar si deklarim i pasakté, né kundérshtim me parashikimet e nenit 33, pika 5, shkronja
“a” e ligjit nr. 84/2016.

Né shqyrtim té pretendimit t¢ Komisionerit Publik, lidhur me mungesén e mjaftueshmérisé sé
burimeve té ligjshme pér t€ mbuluar pagesén e késtit té paré né vierén 50.000 euro, pér pasuriné
“apartament”, trupi gjykues, n€ dritén edhe t€ pérfundimeve té arritura nga analiza e mésipérme
mbi ligjshmériné e burimit té krijimit té deklaruar nga subjekti i rivlerésimit té késaj vlere,
konstaton si mé poshteé.

57.1.  Pagesa e késtit t€ paré pér pasuriné “apartament” &shté kryer nga subjekti i rivlerésimit
mé daté 07.04.2015, né vlerén 50.000 euro, si¢ ka rezultuar nga té dhénat e mandatarkétimit té
administruar si prové gjaté hetimit administrativ né Komision dhe si¢ éshté pranuar nga subjekti i
rivlerésimit gjaté gjykimit né Kolegj*2.

57.2.  Deri né datén e kryerjes sé pagesés, 07.04.2015, bashkéshortja e subjektit té rivlerésimit
ka térhequr nga llogaria e saj bankare né First Investment Bank, shumén prej 27.000 eurosh, nga
totali prej 37.415 eurosh, gé ka rrjedhur nga depozitimet né Raiffeisen Invest né vitet 2010-2011,
e deklaruar nga subjekti i rivlerésimit si e ardhur me burim fillestar krediné e marré né Raiffeisen
Bank né vitin 2007, shumé e cila né analizén dhe vlerésimin e trupit gjykues né paragrafét mé
sipér né kété vendim*®, nuk justifikohet me burime té ligjshme.

Bazuar né sa mé sipér, trupi gjykues vlerésoi t’ia nénshtrojé analizés financiare kryerjen e
pagesés s€ késtit t€ paré pér pasurin€é “apartament” né vlerén 50.000 euro, pér t€ vlerésuar
mundésiné e subjektit té rivlerésimit pér té krijuar kété shumé me burime té ligjshme, nga data
01.01.2003 deri né datén 07.04.2015, daté né té cilén éshté provuar kryerja e pagesés.

Trupi gjykues, né kété vlerésim nuk ka konsideruar né pérllogaritje shumén prej 27.000 eurosh, e
cila, si¢ u arsyetua mé sipér né kété vendim, nuk éshté krijuar me burime té ligjshme, duke e
konsideruar vlerén prej 50.000 eurosh si té realizuar nga kursimet e subjektit té rivlerésimit né
vite, nga té ardhurat e tij dhe té bashkéshortes sé tij.

Kursimet né formén e likuiditeteve cash né banesé, shtesat dhe pakésimet e tyre, u konsideruan
nga trupi gjykues, sipas deklarimeve té subjektit t& rivlerésimit dhe bashkéshortes sé tij, né
deklaratat periodike té interesave, né pérputhje me kuadrin ligjor né fugi.
Nga shqyrtimi i hollésishém i deklaratave periodike té interesave né vite, trupi gjykues konstaton
se deklarimi i subjektit té rivlerésimit né lidhje me likuiditetet cash né banesé, ka gené:
o Né deklaratén e interesave té vitit 2003: Té holla né cash, vlera 0,250 milion leké&. Burimi
i krijimit: Nga té ardhurat e grumbulluara nga té ardhurat mujore.
o NEé deklaratén e interesave té vitit 2004: Gjendje né cash, vlera 450.000 leké. [Nuk ka
deklaruar burim Kkrijimi.]
o Neé deklaratén e interesave té vitit 2005: Shtesé né para né gjendje cash, vlera 600.000
leké. [Nuk ka deklaruar burim krijimi.]
o Neé deklaratén e interesave té vitit 2006: Kam né shtépi gjendje cash 450.000 leké. [Nuk
ka deklaruar burim krijimi.]
o N&é deklaratén e interesave té vitit 2007: Kursime nga paga dhe shpérblime nga puna si
prokuror (para né cash), vlera 500.000 leké.

“2Sipas procesverbalit té seancés gjygésore té datés 30.03.2021.
“SParagrafi 54, mé sipér né kété vendim.
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o Neé deklaratén e interesave té vitit 2008: Kursime nga paga dhe shpérblime nga puna si
prokuror (para né cash), vlera 400.000 leké.
o NEé deklaratén e interesave té vitit 2009: Para cash nga rroga ime dhe e bashkéshortes
pér vitin 2009, vlera 500.000 leké.
o NEé deklaratén e interesave té vitit 2010: nuk ka deklarime mbi likuiditetet cash né
banese.
o Neé deklaratén e interesave té vitit 2011: Kursime nga paga ime dhe bashkéshortes (si né
llogarité bankare dhe cash) deri mé 31.12.2011, vlera 500.000 leké.
o Neé deklaratén e interesave té vitit 2012: Kursime nga paga ime dhe bashkéshortes né
vitin 2012, vlera 410.000 leké.
o Neé deklaratén e interesave té vitit 2013: Kursime nga paga ime dhe bashkéshortes né
vitin 2013, vlera 420.000 leké.
o Neé deklaratén e interesave té vitit 2014: Kursime nga paga ime dhe bashkéshortes né
vitin 2014, vlera 400.000 leké.
Nga verifikimi i arsyetimit t¢ Komisionit né vendim®*, trupi gjykues konstaton se Komisioni, ¢do
deklarim té subjektit té rivlierésimit né vite si mé sipér, e ka konsideruar si shtesa té likuiditeteve
cash duke pranuar shpjegimet e subjektit té rivlerésimit gjaté hetimit administrativ e duke arritur
pér pasojé né pérfundimin se né fund té vitit 2014, vlera totale e parave cash né banesg, té
disponuara nga subjekti i rivlerésimit, éshté né shumén 4.661.720 leké.

Trupi gjykues, né ndryshim nga Komisioni, ¢mon se do té konsiderohen me vleré provuese né
kuptim té kétij procesi, deklarimet e subjektit t& rivlerésimit té kryera né deklaratat periodike té
interesave, duke zbatuar né kété ményré parashikimin e nenit 32, pika 5 e ligjit nr. 84/2016, sipas
té cilit: Deklarimet e interesave privaté dhe pasuroré, té paragitura mé paré tek ILDKPKI-ja
mund té pérdoren si prové nga Komisioni dhe Kolegji i Apelimit.

Trupi gjykues konstaton se subjekti i rivlerésimit, né deklarimet e likuiditetevecash né banese,
nuk ka ndjekur njé logjiké konstante deklarimi, duke deklaruar heré “gjendjen” e heré “shtesat” e
tyre né vitin pérkatés. Nga viti 2003 deri né vitin 2006, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar
gjendjen e parave cash né banesé né fund té cdo viti dhe jo shtesat e tyre. Likuiditetet cash shtesé
né fund té cdo viti jané deklaruar nga viti 2007 deri né vitin 2014. Si rezultat, trupi gjykues
vleréson se likuiditetetcash né banesé né vitin 2004 jané shtuar me 200.000 leké, né vitin 2005
shtuar me 150.000 leké, né vitin 2006 pakésuar me 150.000 leké e né vitet né vazhdim, jané
shtuar sipas deklarimeve té subjektit té rivlerésimit né deklaratat pérkatése té interesave privaté.
Trupi gjykues vlerésoi té pérfshijé kéto vlera né analizén financiare pér periudhén 01.01.2003-
07.04.2015.

Né kété analizé, trupi gjykues konsideroi dhe shumat e dhuruara subjektit té rivlerésimit nga té
aférmit e tij, sipas arsyetimit né vijim té kétij vendimi®.

Né vlerésim té panoramés sé situatés financiare, referuar analizés financiare té kryer si mé lart,
rezulton se subjekti i rivlerésimit ka mungesé té burimeve té ligjshme pér té financuar pagesén e
késtit té paré prej 50.000 eurosh, né datén 07.04.2015, pér blerjen e pasurisé “apartament”, né
shumén 6.744.035 leké. Pér pasojé, trupi gjykues arrin né konkluzionin se subjekti i rivlerésimit
gjendet pérpara parashikimeve té nenit 33, pika 5, shkronja “b” e ligjit nr. 84/2016.

Né analizé té gjithé sa mé sipér, trupi gjykues arrin né pérfundimin se shkaku i ankimit té
Komisionerit Publik, se subjekti i rivlerésimit ka kryer deklarim té pasakté dhe té pamjaftueshém
lidhur me burimin e deklaruar té pagesés sé késtit té paré té pasurisé “apartament”, éshté i drejté
dhe vendimi i Komisionit pér kété pjesé éshté i cenueshém.

“pParagrafét 29.35 - 29.38 té vendimit nr. 231, daté 29.01.2020, t& Komisionit.
“Sipas vlerésimit té trupit gjykues né paragrafin 67, né vijim, né kété vendim.
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Lidhur me shkakun e ankimit, sipas té cilit subjekti i rivlerésimit ka mungesé té burimeve
financiare té ligjshme pér té justifikuar plotésisht shtesat e pasurive, kursimeve né cash apo
kryerjen e shpenzimeve té deklaruara pér periudhén 2003-2016, si dhe krijimin e kursimeve cash
né vlerén e deklaruar né momentin e plotésimit té deklaratés sé pasurisé sé rivlerésimit, trupi
gjykues konstaton si mé poshté.

Komisioneri Publik ka pretenduar né ankimin e tij, se lidhur me kursimet cash té krijuara gjaté
periudhés 2003-2016, té deklaruara nga subjekti i rivlerésimit né deklarimet periodike vjetore té
interesave dhe né deklaratén e pasurisé sé rivlerésimit, subjekti i rivlerésimit ka kryer deklarim té
pasakté e té pamjaftueshém, pasi, treguesit e analizés financiare té kryer nga Komisioni lidhur
me gjendjen e parave cash/kursimet ndér vite, duhet té bazoheshin vetém mbi sa ka deklaruar
subjekti i rivlerésimit né deklarimet periodike, si pér shumat e deklaruara té kursyera edhe pér
burimin e deklaruar té tyre, dhe jo mbi sa ai ka shpjeguar gjaté shpjegimeve mbi rezultatet e
hetimit administrativ. Né analizén financiare té kryer nga Komisioni, zéri kursime né cash duhej
llogaritur sipas deklarimeve té subjektit té rivlerésimit né deklaratat periodike té interesave, si
pér shumén e deklaruar té kursyer, ashtu dhe pér burimin e deklaruar. Sipas ankimit té
Komisionerit Publik, Komisioni nuk duhej té kishte pérfshiré né analizén financiare té ardhurat e
deklaruara té dhuruara nga véllai i subjektit, z. D.M., né periudhén 2011-2014, pérsa kohé gé
rezulton se té ardhurat e dokumentuara nga personi tjetér i lidhur nuk jané té mjaftueshme pér té
pérballuar shpenzimet e jetesés né Britaniné e Madhe dhe dhurimet e béra. Pér pasojé, subjekti i
rivlerésimit ka mungesé té burimeve financiare té ligjshme pér té justifikuar plotésisht shtesat e
pasurive apo kryerjen e shpenzimeve té deklaruara pér periudhén 2003-2016.

Gjaté gjykimit té ¢céshtjes né Kolegj, né shgyrtim té dokumenteve dhe akteve té paragitura nga
subjekti i rivlerésimit né cilésiné e provés, Komisioneri Publik parashtroi®® se pérsa u pérket té
ardhurave té dhuruara nga véllezérit, subjekti i rivlerésimit paraqiti akte dhe provoi mundésiné
financiare té véllait té tij, z. D.M., pér t& mbuluar me burime té ligjshme shumat e dhuruara
subjektit, t& deklaruara né deklaratat periodike té interesave. Gjithsesi, Komisioneri Publik
vlerésoi se ky konkluzion nuk ndikon né vlerésimin térésor té situatés financiare té subjektit té
rivlerésimit mbi mungesén e burimeve pér krijimin e pasurive.

Lidhur me kété shkak té ankimit, né kundérshtim té pretendimeve t& Komisionerit Publik, gjaté
gjykimit né Kolegj, subjekti i rivlerésimit parashtroi se pér shkak té marrédhénieve té mira
familjare, véllezérit e tij, gé punojné e jetojné prej vitesh jashté Shqipérisé, pérkatésisht né
Mbretériné e Bashkuar dhe ShBA, i kané dérguar atij dhe bashkéshortes sasi té ndryshme parash
népérmjet agjencive té€ transfertave monetare “Money Gram” dhe “Western Union”, t€ cilat
subjekti i rivlerésimit i ka deklaruar né deklaratat periodike té interesave. Diferenca nga té
ardhurat e deklaruara né deklaratén e pasurisé sé rivlerésimit pér transfertat monetare nga
véllezérit e tij, me té dhénat e pércjella nga kéto agjenci né Komision, vjen nga fakti se kéto
agjenci mbajné té regjistruara té dhénat vetém pér pesé vitet e fundit. Komisioni e ka béré
kérkimin né vitin 2019 dhe, pér rrjedhojé, informacioni i dérguar nga kéto agjenci referon mbi
veprimet e kryera né periudhén 2014-2019, ndérsa subjekti i rivlerésimit e ka kryer kérkimin
prané kétyre agjencive né vitin 2017, pér pasojé informacioni i marré prej tij referon né
periudhén 2012-2017. Subjekti i rivlerésimit pretendoi se ai, nga viti 2011 e né vijim, né ményré
korrekte, ka deklaruar né deklaratat periodike té interesave ¢do vleré cash gé véllai D.M. i ka
dhuruar gjaté vizitave né Shqipéri. Né deklaratén e pasurisé sé rivlerésimit, subjekti ka marré dhe
¢cdo dokument tjetér pér té ardhura té tjera dhe e ka bashkélidhur, ndérsa té ardhurat cash ishin
deklaruar me korrektesé né deklarimet e méparshme. Pér kété shkak, subjekti i rivlerésimit ka

46Né parashtrimet pérfundimtare té paragitura né seancén gjygésore té datés 01.06.2021.
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kérkuar gé dhuratat né vlera monetare cash nga véllai i tij, té vlerésohen sé bashku me té
ardhurat e tjera té deklaruara prej tij né vite. Subjekti i rivlerésimit parashtroi gjithashtu se
dokumentacioni i marré né formén e kérkuar nga ligji, i paraqitur prej tij dhe i administruar si
prové né Kolegj, provon se bashkéshortja e véllait té subjektit té rivlerésimit, znj. E. M., ka pasur
té ardhura té ligjshme e té mjaftueshme pér té justifikuar dhurimet e deklaruara nga subjekti i
rivlerésimit né deklaratat periodike té interesave.

Né analizé té Kkétij shkaku ankimi, nga shqyrtimi i dokumentacionit t€ administruar nga
Komisioni gjaté hetimit administrativ, trupi gjykues, né vijim té pasqyrimit té situatés faktike né
paragrafin 59 mé sipér né kété vendim, konstaton si vijon.

65.1.  Né& deklaratén e interesave privaté vjetoré té vitit 2015, subjekti i rivlerésimit ka
deklaruar: Shtesé né cash gjaté vitit 2015, vlera 400.000 leké. Burimi i krijimit: té ardhurat e vitit
2015.

65.2.  Né& deklaratén e interesave privatévjetoré té vitit 2016, subjekti i rivlerésimit ka
deklaruar: Kursime nga paga ime dhe e bashkéshortes gjaté vitit 2016, vlera 250.000 leké, si
dhe:Dhuraté (veprim i kryer né muajin korrik 2016) nga D.M., i cili &shté véllai im, vlera 3.200
euro. Gjithashtu, subjekti i rivlerésimit, ndérmjet shpenzimeve té tjera, ka deklaruar dhe
“Shpenzime pér arredimin e banes€s” né vlerén 2.000.000 leké.

65.3.  Nga té dhénat e pércjella né Komision nga agjencité e transfertave monetare*’, si dhe nga
té dhénat gé kéto agjenci i kané pércjellé subjektit té rivlerésimit®®, rezulton se bashkéshortja e tij
ka gené pérfituese e transfertave monetare té dérguara nga z. D.M. dhe znj. E. M., népérmjet
shérbimeve “Money Gram” dhe “Western Union”, né periudhén 2012-2016, né shumén
1.105.563 leké.

654. Nga té dhénat e pércjella né Komision nga Raiffeisen Bank, rezulton se subjekti i
rivlerésimit,né cilésiné e kredimarrésit, dhe znj. H. M., né cilésiné e bashkékredimarrésit, kané
lidhur me Raiffeisen Bank,né cilésiné e kredidhénésit, kontratén e kredisé nr. {***} rep., nr.
{***} kol., daté 29.09.2016, me objekt kredidhénie konsumatore me hipoteké, né vlerén
5.200.000 leké, me afat 15 vjet.

Kredia éshté disbursuar né llogariné e subjektit té rivlerésimit né datén 07.10.2016 dhe né té
njéjtén daté bashkéshortja e subjektit té rivlerésimit e ka térhequr até.

Nga verifikimi i deklaratave periodike té interesave, trupi gjykues konstaton se vlera e
dhurimeve nga Vvéllai, e deklaruar nga subjekti i rivlerésimit, &shté né vlerén totale 2.004.817
leké, pra mé e madhe sesa vlera e transferuar népérmjet agjencive monetare. Trupi gjykues
vlerésoi té pranojé shpjegimet e subjektit té rivlerésimit gjaté gjykimit né Kolegj, se kjo
diferencé ka ardhur pér shkak se njé pjesé e dhurimeve éshté kryer cash nga véllai i tij gjaté
vizitave né Shqipéri, ose népérmjet dérgesave té parave cash me té treté. Pér kété arsye, né
analizén financiare té kryer pér té vlerésuar mjaftueshmériné e burimeve financiare té ligjshme té

“"Me shkresén nr. {***} prot., daté 04.01.2019, institucioni financiar “AK Invest” ka pércjellé né Komision
informacionin pér transaksionet e kryera né favor té subjektit té rivlerésimit, népérmjet shérbimit “Money Gram”.
Me shkresén nr. {***} prot.,, daté 05.02.2019, institucioni financiar “Unioni financiar Tirané” ka pércjellé
informacionin pér transaksionet e kryera né favor té subjektit té rivlerésimit dhe té bashkéshortes sé tij, znj. H. M.,
népérmjet shérbimit “Western Union”.

®Me shkresén nr. {***} prot., daté 24.01.2017, institucioni financiar “AK Invest” i ka pércjellé subjektit t&
rivlerésimit informacionin pér transaksionet e kryera né favor té tij dhe t& bashkéshortes sé tij, népérmjet shérbimit
“Money Gram”.
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subjektit té rivlerésimit, pér té justifikuar plotésisht krijimin e pasurive, kursimeve né cash apo
kryerjen e shpenzimeve té deklaruara pér periudhén 2003-2016, trupi gjykues konsideroi vlerat e
deklaruara si dhurime né deklaratat periodike té interesave né vitet pérkatése dhe né deklaratén e
pasurisé sé rivlerésimit.

Nga vlerésimi i Kkryer nga trupi gjykues, pér té analizuar faktin nése personat e tjeré
té lidhur, véllai i subjektit té rivlerésimit D.M. dhe bashkéshortja e tij E. M., justifikonin me
burime té ligjshme shumén e dhuruar subjektit té rivlerésimit, u konsideruan
té ardhurat e ligjshme té kétyre personave né raport me shpenzimet e konsumuara pér
jetesé, nga ku rezultoi se ata justifikonin me burime té ligjshme dhurimet e kryera, né kuptim té
nenit 32, pika 4 e ligjit nr. 84/2016. Né kété vlerésim, trupi gjykues u mbéshtet né aktet e
paragitura nga subjekti i rivlerésimit gjaté hetimit administrativ né Komision, si dhe né provat e
paragitura e té administruara gjaté gjykimit né Kolegj, né lidhje me té ardhurat e ligjshme dhe
pagesat e taksave nga D. e E. M. né Mbretériné e Bashkuar, ku ata jetojné e punojné.

Né vijim té analizés financiare té kryer pér periudhén 01.01.2003-07.04.2015, trupi gjykues kreu
vlerésimin e mjaftueshmérisé sé burimeve financiare té subjektit té rivlerésimit pér té justifikuar
plotésisht krijimin e pasurive, kursimeve né cash apo kryerjen e shpenzimeve té deklaruara pér
periudhén 08.04.2015-31.12.2016, me té njéjtén metodologji. Né kété analizé, trupi gjykues nuk
ka pérllogaritur shumat e térhequra nga bashkéshortja e subjektit té rivlerésimit mé daté
08.04.2015, né vlerén 7.000 euro dhe mé daté 10.04.2015, né vlerén 3.360 euro, nga fondi i
investimeve né Raiffeisen Invest, né vijim té vlerésimit té béré né paragrafét 54-56 mé sipér né
kété vendim, sipas té cilit shuma e investuar né kété fond nuk éshté krijuar me burime té
ligjshme.

Né pérfundim té analizés financiare, rezultoi se subjekti i rivlerésimit, pér periudhén 08.04.2015-
31.12.2016, nuk kishte burime té mjaftueshme financiare né shumén 24.181 leké pér té
pérballuar shpenzimet e krijimin e kursimeve té tij. Ndérsa, referuar situatés financiare té
subjektit té rivlerésimit pér té gjithé periudhén 01.01.2003-31.12.2016, rezulton se subjekti i
rivlerésimit nuk mbulon me burime té ligjshme krijimin e pasurive, kursimeve né cash dhe
shpenzimeve té kryera né kété periudhé, né shumén 6.099.092 leké.

Trupi gjykues ¢mon té theksojé se edhe nése analiza financiare do té kryhej né njé géndrim tejet
garantist, duke pranuar pretendimet e subjektit té rivlerésimit se vlera prej 37.000 eurosh, e
térhequr nga Fondi i Investimeve né Raiffeisen Invest né vitin 2015 buron nga investimi i
shumés sé kredisé sé marré né janar té vitit 2007 gé ai e dispononte cash né banesé*®, rezulton
pérséri se ai ka mungesé té burimeve té ligjshme pér krijimin e pasurive, kursimeve né cash dhe
shpenzimeve té kryera né vlerén 3.042.694 leké.

Pérsa u pérket kursimeve né cash, né vlerén 800.000 leké, té deklaruara né deklaratén e pasurisé
sé rivlerésimit, trupi gjykues véren se vlerésimi i mundésisé sé subjektit té rivlerésimit pér
financimin e tyre me burime té ligjshme, varet detyrimisht nga rezultati i analizés financiare pér
periudhén 2003-2016, bazuar né deklarimin e subjektit té rivlerésimit se shuma prej 800.000
lekésh ka buruar nga té ardhurat e tij dhe té bashkéshortes nga puna ndér vite®. Referuar analizés
financiare pér periudnén 2003-2016, si rezultat i sé cilés subjekti i rivlerésimit nuk ka pasur
burime té ligjshme financiare pér té krijuar kursimet né cash, trupi gjykues vleréson se kjo
mungesé burimesh, logjikisht reflektohet edhe né mundésiné e krijimit té kursimeve né cash né

49 Shih pretendimin e subjektit té rivlerésimit, té pasqyruar né paragrafét 51 dhe 64 mé sipér né kété vendim.

0 Né deklaratén e pasurisé sé rivlerésimit, né fagen 8, subjekti i rivierésimit ka deklaruar: “Shuma prej 800.000
lekésh né formé cash jashté sistemit bankar, pér nevoja té familjes. Burimi i krijimit jané té ardhurat e mia dhe té
bashkéshortes nga puna joné ndér vite”.
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vlerén 800.000 leké, té deklaruara si gjendje né banesé, mé daté 26.01.2017. Pavarésisht késaj
rrjedhoje logjike, trupi gjykues, né kuadér té njé vlerésimi objektiv, verifikoi mundésiné e
subjektit té rivlerésimit, pér té krijuar kursimet né cash té deklaruara, pér periudhén 01.01.2017-
26.01.2017, nga ku rezultoi njé diferencé negative prej 579.716 lekésh.

Né kéto kushte, trupi gjykues arrin né pérfundimin se subjekti i rivlerésimit ka mungesé té
burimeve financiare té ligjshme pér té justifikuar krijimin e pasurisé té tij, kursimeve dhe
pérballimin e shpenzimeve pér periudhén 2003-2016, si dhe pér kursimet cash té deklaruara né
deklaratén e pasurisé sé rivlerésimit, né pérputhje me parashikimin e nenit 33, pika 5, shkronja
“b” e ligjit nr. 84/2016.

Né konkluzion, trupi gjykues vleréson se shkaku i ankimit t¢ Komisionerit Publik gjendet i
bazuar.

C. Vlerésimi i trupit gjykues pér vlerésimin e aftésive profesionale dhe shkaget e ankimit
lidhur me té

Komisioneri Publik ka kundérshtuar vendimin e Komisionit nr. 231, daté 29.01.2020, lidhur me
kriterin e vlerésimit té aftésive profesionale té subjektit té rivlerésimit, duke parashtruar né
ankim se vlerésimi i Komisionit pér kété kriter éshté i cenueshém, pasi bazohet né njé vlerésim
jo té drejté té provave dhe ligjit té zbatueshém. Sipas Komisionerit Publik,
mangeésité/mosveprimet nga ana e subjektit té rivlerésimit té evidentuara nga raporti i GPPP-sé
dhe nga hetimi i kryer nga Komisioni jané té dukshme, dhe té tilla sa, sé bashku me vlerésimin
térésor té céshtjes, cojné né njé vlerésim té ndryshém nga ai i konkluduar nga Komisioni né
vendim pér procesin e rivlerésimit té subjektit té rivlerésimit. Pér kéto arsye, Komisioneri Publik
ka pretenduar se subjekti i rivlerésimit gjendet né kushtet e aplikimit té€ nenit E t€ Aneksit té
Kushtetutés dhe nenit 44, shkronja “c” e ligjit nr. 84/2016.

Né lidhje me shkakun e ankimit té parashtruar nga Komisioneri Publik, sipas té cilit pér ankesén
e gazetarit A.Xh., drejtuar me e-mail Prokurorit té Pérgjithshém, protokolluar me nr. {***}, daté
06.01.2014 dhe nr. {***}, daté 06.01.2014, nga Zyra e Sektorit Publik, prané Prokurorisé sé
Pérgjithshme, subjekti i rivlerésimit nuk ka treguar aftési pér té ndérmarré logjikisht hetimin
sipas kérkesave ligjore, nuk ka mbledhur provat e nevojshme té kérkuara me ligj, nuk ka treguar
aftésiné pér té marré né pyetje, mosveprime té cilat kané cuar né shmangien nga dénimi mé i
réndé i autoréve té kryerjes sé veprés penale né disa episode, kané sjellé pasoja té rénda pér
shtetas té tjeré, té cilat eventualisht mund té ishin shmangur né rast té hetimit té ploté té
kallézimit t& depozituar nga shtetasi A.Xh., trupi gjykues konstaton se né vendim, né pjesén e
vlerésimit té aftésive profesionale, Komisioni nuk e ka trajtuar kété ankesé, duke mos i dhéné
réndési né vlerésimin pérfundimtar té kriterit té aftésive profesionale té subjektit té rivlerésimit,
megjithése ajo ka gené e analizuar né raportin e GPPP-sé dhe gjetje e rezultateve té hetimit
administrativ té veté Komisionit.

Né kuadér té shgyrtimit té fakteve e rrethanave né lidhje me kété shkak ankimi, trupi gjykues
konstaton se né raportin e vlerésimit pér subjektin e rivlerésimit Anton Martini, me nr.
{***}prot., daté 07.06.2018, té GPPP-sé, né rubrikén “T¢ dhéna nga burime arkivore té
Prokurorisé s¢ Pérgjithshme”, &shté trajtuar ankesa e gazetarit A.Xh., drejtuar online Prokurorit
té Pérgjithshém. Lidhur me kété ankesé, referuar raportit®, rezulton se shtetasi A.Xh., me
profesion gazetar, mé daté 30.12.2013, ka drejtuar népérmjet postés elektronike, njé ankesé né
adresén e posacme té e-mail-it t& Prokurorisé sé Pérgjithshme, e cila éshté regjistruar me nr.

51 Ankesa éshté trajtuar né faget 54-55 té raportit t¢ GPPP-sé.
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{***} prot., daté 06.01.2014, nga Zyra e Sektorit Publik té kétij institucioni. Né verifikim té
ankesés sé kétij shtetasi®?, Prokuroria e Pérgjithshme ka kérkuar informacion lidhur me ecuring e
hetimeve té kétij procedimi penal. Me shkresén nr. {***}, daté 17.01.2014, Prokuroria prané
Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér Krime té Rénda Tirané ka dérguar informacionin e prokurorit
Anton Martini “Mbi hetimet e procedimit penal nr.{***}, t&€ vitit 2013”. Mbi bazén e kétij
informacioni, prokurori i ngarkuar me ndjekjen e ankesés, ka informuar eprorin e tij lidhur me
ecuriné e hetimit té procedimit, duke sqaruar se jané duke u kryer veprimet e nevojshme pér
sgarimin e rrethanave té faktit té kallézuar. Né vijim, éshté vlerésuar se kallézuesi éshté larguar
jashté territorit té vendit dhe ka dyshime se po e pérdor kallézimin si shkak pér té pérfituar azil
né njé shtet t&€ BE-sé. Né kéto rrethana, duke mos pasur njé adresé, i éshté 1&né porosi Sektorit té
Marrédhénieve me Publikun t’i kthehet pérgjigje ankuesit né adresén e e-mail-it, se: procedimi
éshté né fazén e hetimeve paraprake dhe né pérfundim té hetimeve do té vihet né dijeni me
zgjidhjen pérfundimtare nga Prokuroria pér Krimet e Rénda.

Né rezultatet e hetimit administrativ, Komisioni i ka kérkuar shpjegime subjektit té rivlerésimit
né lidhje me kété ankesé®. Né shpjegimet e tij, né lidhje me gjetjet e Komisionit, subjekti i
rivlerésimit ka sqaruar, né ményré té pérmbledhur, si vijon:Né Prokuroriné prané Gjykatés sé
Shkallés sé Paré pér Krimet e Rénda Tirané, kallézimi i shtetasit A.Xh. éshté regjistruar me nr.
{***} prot., daté 10.07.2013. Po né kété daté, nga drejtuesi i Prokurorisé mé éshté caktuar té
trajtoj materialin. Po né kété daté kam regjistruar procedimin penal nr. {***} té vitit 2013 pér
veprén penale té parashikuar nga neni 109/b/1-25 té Kodit Penal. [...] Mé daté 11.07.2013, kam
pérpiluar urdhér delegimi, duke ngarkuar me veprime konkrete oficerét e policisé gjyqgésore, té
cilét brenda 20 ditésh duhet té kryenin verifikime pér identifikimin e shtetasve té dyshuar E. dhe
K., [...] pyetjen e kallézuesit A.Xh. si deklarues pér ngjarjen etj. Mé daté 11.07.2013, kam
kérkuar né Gjykatén e Shkallés sé Paré pér Krimet e Rénda Tirané autorizimin e pérgjimit té
numrave celularé si té atyre té identifikuar gé pérdoreshin nga shtetasit E. dhe K., po ashtu edhe
té kallézuesit A.Xh. Gjykata e Shkallés sé Paré pér Krimet e Rénda Tirané, me vendim nr. {***},
daté 11.07.2013, ka autorizuar pérgjimin e numrave celularé pér njé periudhé prej 15 ditésh.
Mbi kérkesén toné, me vendimin nr. {***}, daté 26.07.2013, Gjykata e Shkallés sé Paré pér
Krimet e Rénda Tirané ka zgjatur autorizimin edhe pér njé periudhé tjetér prej 40 ditésh. Po mé
daté 11.07.2013, kemi dérguar shkresa né kompanité celulare qé operojné né Shqipéri, me
géllim pérfitimin e identitetit t€ personave qé kané té regjistruar numrat celularé té cituar nga
kallézuesi [...]. Mbi informacionin e oficerit té Policisé Gjyqgésore, té ardhur né Prokuroriné pér
Krime té Rénda mé daté 18.07.2013 [...], ku identifikoheshin emrat e shtetasve E. M. dhe K. D.,
uné po né kété daté kam urdhéruar thirrjen e tyre pér t’i pyetur né lidhje me ¢éshtjen né fjalé.
[..] Né daté 18.07.2013° u urdhérua dhe thirrja e kallézuesit A.Xh., por ai nuk u paragit
asnjéheré, pasi né daté 22.07.2013 largohet nga Shqipéria né drejtim té njé vendi té BE-sé, ku

52 Né ményré té pérmbledhur, shtetasi A. Xh. ankohet se né korrik 2012 ka réné pre e njé skeme mashtrimi, e cila
shkoi deri né pengmarrje me armé dhe, pér pasojé, ai ka denoncuar ngjarjen né Drejtoriné e Policisé sé Tiranés. Né
prokurori, ¢éshtjen e kishte prokuror Anton Martini. Personat e akuzuar nuk u morén né pyetje nga prokurori dhe iu
dha gjithé koha e nevojshme pér té ngritur alibi té rreme. Né kushtet e té ndierit i rrezikuar, ankuesi éshté larguar
nga Shqipéria. Pér ¢do kércénim té béré ndaj tij, ai ka véné né dijeni prokurorin, por ky i fundit nuk kishte
ndérmarré asnjé veprim. Ankuesi kérkon informacion se ¢faré éshté béré me ¢éshtjen e tij.

Komisioni i ka kaluar subjektit té rivlerésimit barrén e provés, si vijon. “Komisioni administroi dosjen e ploté t&
kétij procedimi penal, ku nga verifikimi i kryer lidhur me kété dosje duket se: (i) ka vonesa né kryerjen e veprimeve
hetimore; (ii) jané t& vakéta pérpjekjet tuaja pér té thérritur dhe pyetur té dyshuarin kryesor né fazén e hetimeve
paraprake; (iii) ankuesi (pala e démtuar) ka referuar disa pérpjekje pér té marré dijeni pér ecuriné e hetimeve; (iv)
nuk éshté njoftuar i démtuari (z. Xh.) pér zgjatjen e afateve hetimore; (v) vendimi i gjykatés referon mangési né
kryerjen e veprimeve hetimore nga ana juaj, pér kété rast”.

4Subjekti né shpjegimet e tij ka referuar njé daté té gabuar, pasi sipas akteve né fashikull, urdhér-thirrja pér
individin Xh. éshté e datés 18.10.2013.
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dhe kérkoi azil. [...] Jané béré disa pérpjekje pér njoftim, me géllim pyetjen e tij si deklarues, por
kallézuesi nuk éshté gjendur, pasi ishte larguar jashté shtetit. Pikérisht mosardhja e tij pér té
deklaruar ka qgené arsyeja e vendimit té gjykatés, e cila e konsideroi té pamundur deklarimin
fajtor té té akuzuarve pér sa kohé nuk kishim njé deklarim té tij. Mé daté 26.07.2013, shtetasve
E. M. dhe K. D. iu regjistrohet emri si persona nén hetim, mbi dyshimet se kané kryer veprén
penale té parashikuar nga neni 109/b/1-25 té Kodit Penal. Mé daté 26.07.2013 dhe 29.07.2013,
shtetasja K. D. pyetet me kété cilési nga ana ime duke u mbajtur procesverbalet pérkatése. [...]
Pasi bashkuam procedimin penal nr. {***}/2013 me até me nr. {***}/2014, mé daté 08.09.2014
vendosém pér interesa hetimi, vijimin e kryerjes sé veprimeve té tjera hetimore pér sigurimin e
provave. [...] Gjaté késaj kohe kam gené shumé aktiv né hetime, duke kryer veté disa prej
veprimeve hetimore. Kam pérpiluar 4 urdhra delegimi pér oficerét e policisé gjygésore, gé
fillojné nga data 11.07.2013 e né vijim, pér té dy procedimet, si dhe kur ato u bashkuan. Mbi
kérkesén toné té datés 13.09.2014, Gjykata e Shkallés sé Paré pér Krimet e Rénda Tirané
vendosi masat e sigurimit “arrest me burg”’ né mungesé pér shtetasit E. M. dhe K. D.. [...] mé
daté 29.12.2014 aktet kaluan pér gjykim né Gjykatén e Shkallés sé Paré pér Krimet e Rénda
Tirané. Né konkluzionet pérfundimtare té datés 10.03.2015, jam munduar té arsyetoj me té gjitha
provat e mbledhura nga hetimi paraprak, pérgjegjésiné penale té té akuzuarve E. M. dhe K. D.
né raport me kallézuesin A.Xh. e pér kété kam kérkuar edhe dénimin me burg té tyre. Por,
gjykata né arsyetimin e saj, pa deklarimet e dhéna nga ky shtetas, nuk arrin té bindet pér fajésiné
e té pandehurve né lidhje me kété episod. [...] Lidhur me mosnjoftimin e té démtuarit A.Xh. pér
zgjatjen e afateve té hetimit, dua té shprehem se ky njoftim ishte i pamundur, sepse ai nuk u
paragit as té pyetej si deklarues gjaté gjithé hetimit paraprak, edhe pse hetimi u zgjat né pritje té
marrjes sé deklarimeve té tij.

Komisioneri Publik, né ankim dhe gjaté gjykimit né Kolegj, ka parashtruar se subjekti i
rivlerésimit nuk provoi té kundértén, pér sa i éshté kérkuar né rezultatet e hetimit administrativ.
Mangésité/mosveprimet nga ana e subjektit té rivlerésimit jané té dukshme dhe té tilla qé ¢ojné
né njé vlerésim té ndryshém nga ai i Komisionit pér géllim té procesit té rivlerésimit, pasi nga
hetimi administrativ rezultoi e provuar se subjektit i rivlerésimit, né cilésiné e prokurorit té
céshtjes, nuk ka kryer hetim né ményré shteruese té rastit dhe ka munguar né marrjen e
veprimeve procedurale té nevojshme hetimore pér hetimin e ploté té céshtjes dhe vénien para
pérgjegjésisé penale té autoréve té veprés penale; nuk dokumentohet pérpjekja e subjektit pér té
pyetur shtetasin A.Xh. mbi kallézimin penal té béré nga ana e tij, pér mé tepér né kushtet kur
vepra penale kishte njé karakter dhe rrezikshméri té larté. Sipas Komisionerit Publik, vonesat
procedurale té subjektit té rivlerésimit né kryerjen e hetimeve té rastit konkret kané vazhduar
derisa prané Prokurorisé sé Krimeve té Rénda, mé shumé se njé vit pas kallézimit té shtetasit
A.Xh., éshté regjistruar procedimi penal gé ka si objekt té njéjtén vepér penale dhe si autoré té
kallézuar pér kryerjen e veprés penale, té njéjtat subjekte, si né rastin e kallézimit té shtetasit
A.Xh.. Nga aktet né dosje, rezulton se pasojat e veprés penale t€ “Shtréngimit me ané t€ kanosjes
ose dhunés pér marrjen e pasurisé€”, kryer né bashképunim, t& parashikuar nga neni 109/b/1-25 i
Kodit Penal, kané gené té njé rrezikshmérie mé té larté né rastin e shtetasit A.Xh., duke
shkaktuar pasoja mé té rénda pasurore dhe sociale pér personat e pérfshiré. Komisioneri Publik
¢mon se rezultatet e hetimit administrativ né kété rast duhet té vlerésohen sipas nenit 73 té ligjit
nr. 96/2016, “Pér statusin e gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”, té
ndryshuar (né€ vijim “ligji nr. 96/2016). Rrethanat e dala nga vlerésimi i kétij rasti, n€ véshtrim
dhe té vlerésimit térésor té céshtjes, sipas Komisionerit Publik kané elemente té mjaftueshme pér
té konkluduar se subjekti ndodhet né kushtet e aplikimit té nenit E, té Aneksit té Kushtetutés dhe
nenit 44, shkronja “c” e ligjit nr. 84/2016.
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Gjaté gjykimit né Kolegj, subjekti i rivlerésimit mbajti té njéjtin géndrim si né shpjegimet e
dhéna né Komision mbi rezultat e hetimit administrativ, duke theksuar se kallézuesi A.Xh. nuk u
pyet asnjéheré né lidhje me ngjarjen, si dhe nuk u njoftua me cilésiné e té démtuarit nga vepra
penale lidhur me zgjatjen e afateve té hetimit, pasi ishte larguar jashté vendit, duke
mosbashképunuar me hetimin pas paragitjes sé kallézimit. Pér té provuar faktin e largimit té z.
A.Xh. jashté vendit, pasi Kishte depozituar kallézimin dhe kthimin e tij vetém pasi Kishte
pérfunduar gjykimi i céshtjes, subjekti i rivlerésimit paraqiti né cilésiné e provés shkresén e
Drejtorisé sé Pérgjithshme té Policisé sé Shtetit nr. {***} prot., daté 10.12.2020, drejtuar z.
Anton Martini, me 1éndé: “Konfirmim nga TIMS pér hyrje-daljet e shtetasit A.Xh.”, prové e cila
u administrua nga trupi gjykues. Nga té dhénat e sistemit TIMS, rezulton se shtetasi A.Xh.ka
dalé nga territori shqiptar mé daté 21.07.2013 dhe éshté rikthyer mé daté 01.08.2015.

Né lidhje me kété shkak ankimi, né analizé té té dhénave té dosjes hetimore té ¢éshtjes penale nr.
{***}/2013, e pércjellé né Komision nga Prokuroria e Krimeve té Rénda Tirané®, trupi gjykues
konstaton si vijon.

Shtetasi A.Xh., me profesion gazetar, mé daté 07.07.2013, ka béré kallézim®® prané Seksionit té
Vjedhjeve me Dhuné dhe Armé né Drejtoriné e Policisé sé Qarkut Tirané dhe mé daté
10.07.2013, Prokuroria prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér Krime té Rénda Tirané ka
regjistruar procedimin penal nr.{***}, lidhur me veprén penale té “Shtréngimit me ané té
kanosjes ose dhunés pér marrjen e pasurisé”, kryer né bashképunim, té parashikuar nga neni
109/b/1-25 i Kodit Penal, né bazé té akteve té referuara nga ana e Drejtorisé sé Policisé sé Qarkut
Tirané.

Mé daté 16.07.2013, Drejtoria e Policisé sé Qarkut Tirané ka dérguar informacion mbi
identifikimin e té pandehurve E. M. dhe K. D., si dhe pér numrat celularé né pérdorim té tyre.
Nga momenti i regjistrimit t€ procedimit penal, daté 10.07.2013 dhe né vijim, né dosjen penale
nuk ka asnjé akt gé té dokumentojé pérpjekjen e prokurorit té ¢céshtjes — subjektit té rivlerésimit —
pér té marré deklarimet e kallézuesit A.Xh. mbi kallézimin penal té béré nga ana e tij. Urdhér-
thirrja e subjektit pér paragitjen e z.Xh. me géllim dhénien e deklarimeve para oficerit té policisé
gjyqésore éshté nxjerré né datén 18.10.2013, pra rreth 2 muaj mé voné nga momenti i regjistrimit
té procedimit penal. Sipas deklarimeve né Komision té subjektit té rivlerésimit, por dhe né
informacionin gé ka dérguar pér kété procedim né Prokuroriné e Pérgjithshme, z.A.Xh. né
momentin kur éshté léshuar urdhér-thirrja pér té ishte larguar jashté vendit, si¢ rezulton edhe nga
té dhénat e sistemit TIMS, té administruara nga trupi gjykues si mé sipér né kété vendim. Edhe
pas verifikimit té personave té kallézuar té veprés penale pas informacionit té pércjellé nga
Drejtoria e Policisé sé Qarkut Tirané, subjekti i rivlerésimit nuk rezulton té keté urdhéruar
kryerjen e veprimeve hetimore né lidhje me marrjen e té dhénave nga persona gé kané dijeni pér
rrethanat e kryerjes sé veprés penale apo subjekteve té konsideruara nén hetim pér kryerjen e
veprés penale. Té dhénat e marra nga kompanité celulare pér numrat celularé té shtetasve té
kallézuar dhe kallézuesit, té cilat konfirmojné komunikimet e pretenduara nga shtetasi A.Xh. me
té kallézuarit, jané administruar pas disa muajve nga momenti i kallézimit té béré nga ky shtetas.
Veprime procedurale té subjektit té rivlerésimit né kryerjen e hetimeve té rastit konkret

*Dosja hetimore e géshtjes penale nr. {***}/2013, éshté pércjellé né Komision nga Prokuroria e Krimeve té Rénda
Tirané me shkresén nr. {***} prot., daté 24.09.2019, né pérgjigje té kérkesés sé Komisionit me nr. {***} prot., daté
17.09.2019.

®Shtetasi A. Xh., me profesion gazetar, mé daté 07.07.2013, ka béré kallézim prané Seksionit t& Vjedhjeve me
Dhuné dhe Armé né Drejtoriné e Policisé sé Qarkut Tirané kundrejt shtetasve té njohur prej tijf me emrin “K.” dhe
“E.”. Shtetasi A. Xh. kallézon, né ményré t& pérmbledhur, se pas njohjes dhe disa takimesh me shtetasen K., né
takimin e datés 06.07.2013 ata jané “diktuar” nga shtetasi E., i Cili i ka marré té dy né makiné nén kércénim dhe i
ka cuar né fshatin Baldushk dhe duke e kércénuar A.pér takimin gé ky ka pasur me bashkéshorten e tij, i kérkuar né
formé “gjobe” fillimisht shumén prej 5.000 eurosh e né vijim njé sasi mé té vogél prej 2.000 eurosh.
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evidentohen vetém pasi prané Prokurorisé sé Krimeve té Rénda, mé daté 05.09.2014, éshté
regjistruar procedimi penal nr. {***}, mbi bazén e materialeve té referuara nga Drejtoria e
Policisé sé Qarkut Tirané. Kallézimi i béré nga z. E. H. né datén 04.09.2014, ka si objekt té
njéjtén vepér penale dhe si autoré té kallézuar pér kryerjen e veprés penale, té njéjtét shtetas, té
kallézuar dhe nga z. A.Xh. Pér kété arsye, subjekti i rivlerésimit, pas regjistrimit té procedimit té
dyté penal, pér té njéjtét autoré dhe pér té njéjtén vepér penale, i ka bashkuar dy procedimet e
regjistruara. Deklarimet e shtetasve M. D., J. B. jané marré respektivisht pér secilin prej tyre mé
daté 10.01.2014 dhe mé daté 15.01.2014, pasi ishte regjistruar né Prokuroriné e Pérgjithshme
ankesa®’ e dérguar me e-mail nga A.Xh. dhe pak dité para se subjekti i rivlerésimit té pércillte,
pér kété ankesé, né Prokuroriné e Pérgjithshme informacionin® pér veprimet hetimore té kryera
pér kété procedim penal.

Subjekti i rivlerésimit ka paraqitur kérkesén pér gjykim pér kété procedim penal prané Gjykatés
sé Shkallés sé Paré pér Krime té Rénda mé daté 10.03.2015, duke kérkuar dénimin e shtetasve E.
M. dhe K. D. pér té dyja procedimet penale té regjistruara.

Gjykata e Shkallés sé Paré pér Krime té Rénda, me vendimin nr. {***}, daté 25.05.2015, ka
konstatuar se: [...] Né rastin objekt gjykimi nuk ka deklarime té shtetasit A.Xh., sipas
parashikimeve té nenit 294/1/b té Kodit té Procedurés Penale, pra nuk éshté realizuar pyetja e tij
pér faktin penal gé ka referuar, kallézuar né policiné gjygésore. Né kéto kushte, kur deklarimet e
bashkéjetueses sé shtetasit A.Xh., shtetases M. D., té punédhénésit té tij J. B. nuk e konfirmojné
faktin penal té referuar, nuk kané asnjé dijeni pér té [...], gjykata vleréson se fakti penal i
pretenduar nga Prokuroria pér Krimet e Rénda lidhur me shtetasin A.Xh. nuk provohet se
ekziston. Gjykata e Shkallés sé Paré pér Krime té Rénda ka deklaruar té pafajshém té pandehurit
pér veprén penale té kryer né bashképunim né dém té shtetasit A.Xh., pasi nuk provohet se fakti
ekziston né bazé té nenit 388/1/a té Kodit té Procedurés Penale dhe ka shpallur fajésiné e kétyre
shtetasve vetém pér rastin e kallézimit té shtetasit E. H.

Nga verifikimi i veprimeve t& kryera nga subjekti i rivlerésimit, sipas té dhénave té rezultuara
nga aktet e dosjes té céshtjes penale nr. {***}/2013, trupi gjykues vleréson se subjekti i
rivlerésimit, né cilésiné e prokurorit té ¢éshtjes, nuk ka kryer hetim né ményré shteruese té rastit
dhe nuk ka vlerésuar réndésiné e ngjarjes té denoncuar nga z.A.Xh., né raport me rrezikshmériné
e veprés penale pér té cilén éshté regjistruar procedimi penal. Subjekti i rivlerésimit nuk ka
vepruar pér té marré né pyetje kallézuesin e veprés penale, mosveprime té cilat né gjykimin e
céshtjes kané cuar né shmangien nga dénimi mé i réndé i autoréve té kryerjes sé veprés penale.

Pasojat e veprés penale té “Shtréngimit me ané€ t€ kanosjes ose dhunés pér marrjen e pasuris€”,
kryer né bashképunim, té parashikuar nga neni 109/b/1-25 i Kodit Penal, kané gené té njé
rrezikshmérie mé té larté né rastin e shtetasit E. H., duke shkaktuar pasoja mé té rénda pasurore
dhe sociale pér personat e pérfshiré. Né rastin e shtetasit E. H., ngjarja ka ndodhur né gershor té
vitit 2013, mé paré né kohé se sa ajo e ndodhur z. A.Xh., né korrik 2013, pavarésisht se kallézimi
nga z. E. H. éshté béré mé voné né kohé se sa ai i z. A. Xh. Né kété kuptim, né ndryshim nga
Komisioneri Publik, i cili né ankim ka ¢muar se mosveprimet e subjektit té rivlerésimit kané
sjellé pasoja té rénda pér shtetas té tjeré, té cilat eventualisht mund té ishin shmangur né rast té
hetimit té ploté té kallézimit té depozituar nga z. A.Xh., trupi gjykues vleréson se mosveprimet e
subjektit té rivlerésimit nuk kané ndikuar né ardhjen e pasojave té veprés penale kundrejt z. E.
H., pasi kéto pasoja kané ndodhur né muajt gershor-korrik 2013, referuar kontratave pérkatése té
shitblerjes sé autoveturés dhe apartamenteve té pérfituara nga té kallézuarit prej shtetasit E. H.

SSipas akteve té fashikullit té hetimit, ankesa e z. Xh. éshté regjistruar né datén 06.01.2014.
%8 Informacioni éshté i datés 17.01.2014.
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Né vilerésim té késaj situate faktike, trupi gjykues ¢mon se rrethanat e analizuara mé sipér nuk
jané t€ mjaftueshme pér t’u vlerésuar sipas kérkesave té€ nenit 73 té ligjit nr. 96/2016, pér pasojé
trupi gjykues nuk mund té konkludojé se subjekti i rivlerésimit ndodhet né kushtet e aplikimit té
nenit E t€ Aneksit t€ Kushtetutés dhe nenit 44, shkronja “c” e ligjit nr. 84/2016.

Né lidhje me shkakun e ankimit té parashtruar nga Komisioneri Publik, sipas té cilit rasti i
trajtuar né ankimin me nr. {***}, daté 26.01.2015, drejtuar Prokurorit t& Pérgjithshém dhe pér
dijeni Inspektorit té Etikés prané Prokurorit té Pérgjithshém, duhet trajtuar si shkelje disiplinore
jashté ushtrimit té profesionit, parashikuar nga neni 103 i ligjit nr. 96/2016, pasi subjekti i
rivlerésimit ka realizuar komunikime té papérshtatshme dhe né shkelje té etikés, sjellje kjo né
kundérshtim me rregullat mbi etikén dhe sjelljen e prokuroréve, trupi gjykues konstaton se né
pjesén e vlerésimit té aftésive profesionale, Komisioni, né vendim, nuk e ka trajtuar rastin e
referuar nga ankimi i Komisionerit Publik, edhe pse ka gené pjesé e analizés sé raportit té
vlerésimit t€ GPPP-sé, né rubrikén “Té dhéna nga burime arkivore té Prokurorisé sé
Pérgjithshme”. Sipas raportit t€ GPPP-s& avokate E. C. i éshté drejtuar Prokurorit té
Pérgjithshém dhe pér dijeni Inspektorit té Etikés prané Prokurorit té Pérgjithshém, nisur nga njé
shgetésim i cili ka ndodhur n€ emisionin e pérjavshém t€ saj “Shihemi né gjyq”, q€ shfaget né
Televizionin Kombétar Klan, pasi ka marré njé mesazh kércénues né numrin e saj privat nga
numri i telefonit né pérdorim té prokurorit prané Prokurorisé sé Krimeve té Rénda Tirané,
subjektit té rivlerésimit Anton Martini, duke kérkuar fillimin e procedimit disiplinor ndaj kétij té
fundit. Oficeri i Policisé Gjygésore i ngarkuar me trajtimin e ankimit, mé daté 26.01.2015, ka
kryer kégyrjen e njé aparati telefonik Iphone 4s, pér té evidentuar mesazhe té shkémbyera
ndérmjet numrit té telefonisé celulare, gé i pérket avokates E. C. dhe numrit té telefonisé
celulare, gé i1 pérket subjektit té rivlerésimit Anton Martini. Nga kéqyrja e telefonit jané gjetur
shtaté mesazhe, té cilat kané réndési pér ankesén dhe pérmbajtja e tyre éshté pasgyruar né
ményré integrale né raportin e hartuar nga GPPP-ja*°, nga té cilét trupi gjykues evidenton njérin
prej tyre, i cili duket se ka gené objekt ankimi i avokates E. C. Subjekti i rivlerésimit i drejtohet
avokates:Znj. E. pérshéndetje! Jam Anton Martini, kushériri i V. M. Pashé emisionin sot, na
kishe premtuar se nuk do té kishte emision té dyté kundér V. Se si doli emisioni, kush predominoi,
kush ishte shtytési, pérfituesi etj., e kuptuam. Kush prishi marréveshjen e béré mé paré, u
verifikua. Kush deshi té na fyejé me patjetér, u mor vesh. Dicka té dish ti: nuk jemi té pa faré né
kété boté, nuk dimé té sillemi vetém me edukaté, por dimé té sillemi edhe si kafshé, para kafshéve
té té gjitha llojeve gofshin ato.

Né vazhdimin e komunikimit, subjekti i rivlerésimit, pas komunikimit té avokates se mesazhi i tij
éshté kércénues dhe ajo do té ndérmarré hapat e nevojshém, né mesazhet vijuese shprehet se ai
nuk kishte ndérmend té bénte asnjé kércénim, por vetém té sgaronte situatén e kushéririt té tij,
megenése kishte pasur edhe njé takim me avokaten né zyrén e saj.

Gjaté kryerjes sé veprimeve verifikuese, GPPP-ja ka konstatuar se né praktikén e rastit gjendet i
administruar, dorézuar nga subjekti i1 rivler€simit, z. Martini, njé sqarim “Mbi ankesén e
paragitur nga znj. E. C.”, drejtuar Inspektorit té Etikés, prej 4 fagesh. Gjithashtu konstatohet se
subjekti i rivlerésimit Anton Martini ka dorézuar prané Inspektorit té Etikés edhe njé ankesg,
“Mbi njé histori t€ béré publike né€ njé emision televiziv”, ku mé paré rasti &shté sgaruar nga
hetimi penal dhe nga gjykimet civile dhe penale, té cilén noter V. M. ia ka drejtuar Prokurorit té
Pérgjithshém dhe pér dijeni Dhomés Kombétare t& Noterisé Tirané. Sipas raportit t&¢ GPPP-sg,
pasi jané kryer veprimet e sipérpérshkruara dhe jané administruar aktet e mésipérme, ankimi
éshté arkivuar mé daté 21.01.2016, né gjendjen gé jané aktet, pa kthyer ndonjé pérgjigje, duke
mos vlerésuar se mbi kéto té dhéna ka vend pér kthim pérgjigjeje.

%9 Pérmbajtja e mesazheve éshté pasgyruar né fagen nr. 52 té raportit t¢ GPPP-sg.
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Né rezultatet e hetimit administrativ, Komisioni éshté shprehur: Nga ankesat e depozituara né
Prokuroriné e Pérgjithshme vérehet njé rast, ku znj. E.C. éshté ankuar né Prokuroriné e
Pérgjithshme pér shkelje té etikés nga ana juaj dhe ka kérkuar fillimin e procedimit disiplinor
ndaj jush. Kjo ankesé éshté depozituar né Prokuroriné e Pérgjithshme né janar té vitit 2015. Nga
verifikimi i késaj ankese, rezulton se jané kryer veprime verifikuese dhe se ju keni dhéné sqarimet
tuaja para Inspektorit té Etikés prané Prokurorisé sé Pérgjithshme. Pavarésisht shqyrtimit té
ankesés né Prokurori té Pérgjithshme, nga Inspektori i Etikés, nuk rezultoi gé ndaj jush té keté
filluar procedim disiplinor pér kété ankeseé.

Nga sa mé sipér, rezulton se Komisioni nuk ka vlerésuar se duhet t’i kalojé barrén e provés
subjektit té rivlerésimit, lidhur me kété ankesé, duke mos e vlerésuar até té tillé qé té sjellé
pasojé né procesin e vlerésimit té aftésive profesionale té subjektit té rivlerésimit. Edhe né
shpjegimet e subjektit té rivlerésimit mbi rezultatet e hetimit administrativ t¢ Komisionit, nuk
gjenden sgarime apo shpjegime né lidhje me kété ankese.

Komisioneri Publik, né analizé té fakteve dhe rrethanave té dala nga hetimi administrativ i kétij
rasti, né ankim, dhe gjaté gjykimit né Kolegj, ndryshe nga sa ka vlerésuar Komisioni, parashtroi
se rasti konkret dhe rrethanat e faktuara té kryerjes sé tij, duhet té vlerésohen si shkelje
disiplinore jashté ushtrimit té profesionit, parashikuar nga neni 103 i ligjit nr. 96/2016, si dhe
sjellje né kundérshtim me rregullat mbi etikén dhe sjelljen e prokuroréve, pasi duket se subjekti i
rivlerésimit ka kérkuar té marré premtime né ményré té drejtpérdrejté a té térthorté.

Subjekti i rivlerésimit, gjaté gjykimit né Kolegj, né lidhje me kété shkak ankimi, parashtroi se
Komisioneri Publik pretendon né ményré té gabuar se veprimet e tij pér ngjarjen e ndodhur né
muajin janar 2015, duhet t& konsiderohen né kundérshtim me standardet e etikés dhe rregullave
té sjelljes sé magjistratit, parashikuar nga ligji nr. 96/2016, i cili ka hyré né fuqi mé daté
22.11.2016, pra rreth dy vite pasi ngjarja kishte ndodhur, duke kérkuar késhtu t’i japé fuqi
prapavepruese kétij ligji. Subjekti i rivlerésimit parashtroi gjithashtu se referimi i béré nga
Komisioneri Publik te rregullat mbi etikén dhe sjelljen e prokuroréve, éshté i pasakté, pasi né
rastin konkret subjekti i rivlerésimit as nuk ka kérkuar e as ka marré ndonjé pérfitim dhe ngjarja
nuk ka asnjé lidhje me detyrén e tij si prokuror, as me ndonjé hetim té zhvilluar prej tij. I gjithé
implikimi i subjektit té rivlierésimit né kété histori vinte si detyrim familjar pér kushéririn e tij, pa
shfrytézuar né asnjé moment dhe pa kurrfaré lidhjeje me pozicionin e tij si prokuror, si dhe duke
ruajtur etikén.

Né analizé té situatés faktike té pérshkruar mé sipér né raport me legjislacionin e zbatueshém,
trupi gjykues véren se komunikimi i kryer nga subjekti i rivlerésimit, népérmjet mesazheve
telefonike me avokaten E. C., né kushtet kur ai nuk ishte duke ushtruar funksionin, pasi nga
pérmbajtja e té gjitha sms-ve duket garté se marrédhénia me avokaten éshté krijuar si pasojé e
njé problematike gé lidhet me njé té aférm té subjektit té rivlerésimit, si dhe né kushtet kur
komunikimi i dokumentuar né rastin né fjalé, éshté realizuar nga subjekti i rivlerésimit duke
pérdorur numrin zyrtar té telefonisé celulare té prokurorit prané Prokurorisé sé Krimeve té
Rénda, vjen né kundérshtim me standardet e etikés dhe rregullave té sjelljes sé magjistratit,
parashikuar nga neni 4, pika 1 e ligjit nr. 96/2016, i cili pércakton se: Magjistrati merr té gjitha
masat e arsyeshme pér té ruajtur dinjitetin e funksionit, duke pérfshiré veprimtarité e kryera
edhe kur magjistrati nuk éshté duke ushtruar funksionet zyrtare. Gjithashtu komunikimi i
subjektit té rivlerésimit bie né kundérshtim edhe me Rregullat e Etikés dhe Sjelljes sé
Prokuroréve®, t& cilat né nenin 3, pika “&” parashikojné se prokurorét, né ¢do kohé dhe né t&
gjitha rrethanat, duhet: Té jené dhe té tregohen objektivé, té pavarur, té paanshém, té shmangin

8Ndig linkun: https://www.pp.gov.al/rc/doc/rrequllat_e_etikes dhe_sjelljen_e_prokuroreve 820 5019.pdf.
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cdo papajtueshméri me funksionin, té ndérgjegjshém pér detyrimet etike e profesionale dhe té
veprojné né até ményré qé té nxisin besimin e publikut né dinjitetin, integritetin dhe
ndershmériné e tyre.

Trupi gjykues ¢cmon té vlerésojé sjelljen e subjektit té rivlerésimit edhe sipas parashikimeve té
shkronjés “dh” t€ nenit 103 t& ligjit nr. 96/2016, i ndryshuar, sipas s¢ cilés shkeljet disiplinore
jashté ushtrimit té funksionit té magjistratit jané, né vecanti, sjelljet gé diskreditojné pozitén dhe
figurén e magjistratit dhe démtojné besimin e publikut né sistemin gjyqgésor ose té prokurorisg, té
kryera jashté ushtrimit té detyrés.

Trupi gjykues véren se subjekti i rivlerésimit, teksa gézonte funksionin e prokurorit, i ka dérguar
shtaté mesazhe telefonike avokates E. C., me njé pérmbajtje qé kishte pér q€llim t’i tregonte asaj
se subjekti i rivlerésimit dhe familjarét e tij ishin t& zhgénjyer nga géndrimi i saj, né disfavor té té
aférmit té subjektit té rivlerésimit. Trupi gjykues i Kolegjit vleréson se gjuha e pérdorur nga
subjekti i rivlerésimit né komunikimin mes tij dhe avokates né fjalé, duke mbajtur né konsideraté
pérmbajtjen dhe rrethanat e komunikimit, né funksion té géllimit té procesit té rivlerésimit
kalimtar té gjygtaréve dhe prokuroréve, gé éshté rikthimi i besimit té publikut te sistemi i
drejtésisé, pérbéjné sjellje gé nuk i shérben kétij géllimi. Né funksion té kétij konkluzioni, trupi
gjykues ¢cmon se né rrethanat né té cilat ka ndodhur ngjarja, subjekti i rivlerésimit mund dhe
duhet té kishte shmangur pérfshirjen e tij né zgjidhjen e rastit né fjalé, pasi i aférmi i tij, i
pretenduar si i démtuar nga pjesémarrja né emisionin televiziv té avokates C., ishte i afté té
mbrohej personalisht pasi ushtron profesionin e noterit, e pér mé tepér kishte edhe ndihmén e té
aférmit tjetér té tij i cili, sipas veté deklarimeve té subjektit té rivlerésimit®, ishte avokat dhe
kishte komunikuar paraprakisht me avokaten C. Pérfshirja e subjektit té rivlerésimit né zgjidhjen
e rastit né fjalé, krijon pérshtypjen se ai ka pasur pér géllim té pérdoré autoritetin e funksionit té
prokurorit pér té ndikuar mbi avokaten C., me géllim pérmbushjen e interesave té té aférmit té
tij. Trupi gjykues véren se shkelja e etikés jashté ushtrimit t& funksionit, qofté kjo edhe né
kontekstin e njé situate té marrédhénieve familjare, cenon besimin e publikut sipas nenit 61, pika
5 e ligjit nr. 84/2016, pasi né komunikimin e tij me avokaten C., me tone kércénuese, subjekti i
rivlerésimit ka reflektuar njé géndrim gé cenon besimin e publikut te drejtésia.

Trupi gjykues vileréson se pretendimi i subjektit té rivlerésimit se veprimet e tij pér ngjarjen e
ndodhur né muajin janar 2015, nuk duhet té konsiderohen né kundérshtim me standardet e etikés
dhe rregullave té sjelljes sé magjistratit, parashikuar nga ligji nr. 96/2016, i cili ka hyré né fuqi
mé daté 22.11.2016, pasi ligji nuk ka fuqi prapavepruese, nuk éshté i bazuar, pasi fugia
prapavepruese e dispozitave mbi shkeljet disiplinore, parashikohet nga neni 172, pika 3 e veté
ligjit nr. 96/2016, e cila pércakton se: “Pér shkeljet disiplinore té parashikuara sipas kétij ligji, q&
kané ndodhur para hyrjes né fuqi té tij, dhe gé parashikoheshin si té tilla né kohén e kryerjes sé
tyre, do t€ zbatohen dispozitat e kétij ligji [...]”.

Né lidhje me shkakun e ankimit té parashtruar nga Komisioneri Publik, sipas té cilit pér tri nga
dosjet e pérzgjedhura me short, pjesé e raportit té vlerésimit té hartuar nga GPPP-ja, Komisioni
nuk ka trajtuar né vendim mangésité procedurale té konstatuara dhe detyrimet/pérgjegjésité e
mundshme té subjektit né hetimin e secilit prej rasteve, trupi gjykues konstaton se né vendimin
objekt shqyrtimi, né pjesén kushtuar arsyetimit pér vlerésimin e aftésive profesionale, pér dosjet
e pérzgjedhura me short pjesé e raportit t&¢ GPPP-sé&, Komisioni nuk ka konstatuar problematika
thelbésore.

Né raportin e vlerésimit pér subjektin e rivlerésimit Anton Martini, me nr. {***} prot., daté
07.06.2018, té GPPP-s€, né rubrikén “Pérshkrimi i pes€ dosjeve penale t€ pérzgjedhura me

b1Sipas procesverbalit té seancés gjygésore té datés 01.06.2021.
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short” pér dokumentin e paré€ ligjor té pérzgjedhur me short, dosja nr. 1, vendimi daté 1.9.2016
“Pér mosfillimin e procedimit penal”, pér kallézimin nr. {***}, daté 19.04.2016, GPPP-ja ka
konstatuar se aktet e kallézimit penal jané referuar nga Komisariati i Policisé Shkodér, me
shkresén nr. 3018, daté 19.04.2016, e mbi kété bazé, mé daté 19.04.2016, Prokuroria prané
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Shkodér, ka regjistruar kallézimin penal nr. {***}/2016té shtetasve
U. Sh. dhe E. Sh., ndaj shtetasit Sh. I., pér kundérvajtjet penale “Vetégjyqésia” dhe “Kanosja”,
parashikuar nga nenet 277 e 84 té Kodit Penal. Ushtrimi i ndjekjes penale éshté béré nga subjekti
i rivlerésimit, i cili éshté ngarkuar pér ndjekjen e kallézimit sipas shénimit té drejtuesit té
Prokurorisé, mé daté 23.04.2016. Subjekti i rivlerésimit, pasi ka marré pér shqyrtim aktet e
kallézimit, si dhe ka kryer disa veprime verifikuese, duke vlerésuar se né kallézimin e dy
shtetasve té mésipérm nuk konstatohen elemente té ndonjé vepre penale, pasi ka argumentuar se
konflikti i pretenduar né kallézim éshté i natyrés juridiko-civile, duke sugjeruar se zgjidhja e
konflikteve t€ tilla béhet né gjykaté né rrugé civile, mé dat€¢ 01.09.2016, ka vendosur: “Té¢
mosfillojé procedimin penal mbi bazén e materialeve té referuara mé daté 19.04.2016, me nr.
3018 prot., nga Komisariati i Policisé Shkodér. Té njohé me kété vendim Komisariatin e Policisé
Shkodér, si dhe shtetasit U. Sh. dhe E. Sh. Kundér kétij vendimi mund té béhet ankim brenda 5
ditéve nga marrja dijeni n€ Gjykatén e Shkallés s¢ Paré Shkodér”.

Nga GPPP-ja éshté konstatuar se: “Vendimi i mosfillimit t€ procedimit penal é&shté marré me
voneseé té pajustifikueshme, duke kryer vetém tri veprime hetimore, marrjen e tri deklarimeve me
data 2.5.2016, 12.5.2016 dhe 23.5.2016, bazuar né relacionin pa daté té oficerit t€ Policisé
Gjygésore. Vendimi i mosfillimit nuk rezulton t’u jeté njoftuar shtetasve Sh. I. dhe I. I,
pavarésisht se shtetasi I. 1. mé daté 18.04.2016 éshté pyetur nga Policia Gjygésore né cilésiné e
personit ndaj té cilit zhvillohen hetime, duke ardhur né kundérshtim me nenin 291 té Kodit té
Procedurés Penale™.

Subjekti 1 rivlerésimit, né pérgjigje té rezultateve té hetimit t¢ Komisionit mbi kété dosje
penale®?, ka shpjeguar se:Eshté evident fakti se, né kété rast, referuar udhézimit nr. 241, daté
21.11.2005, té Prokurorit t& Pérgjithshém, i ndryshuar me udhézimin nr. 3, daté 19.06.2012, ku
éshté pércaktuar si afat pér verifikimin e kallézimit jo mé shumé se 30 dité, nuk e kam
respektuar. Pavarésisht se ligji procedural penal né kété periudhé nuk na kufizonte né afate pér
marrjen e njé vendimi té tillé, udhézimi i mésipérm ka gené né fugi. Vendimmarrja ime pér kété
rast pas afatit 30-ditor, nuk ka sjellé pasojé pér sa u pérket té drejtave té kallézuesit, pasi
vendimi i éshté njoftuar kallézuesit, i cili nuk e ka ankimuar as né gjykaté dhe as te prokurori mé
i larté. Vonesa e vendimmarrjes lidhur me rastin e mésipérm, nuk ka ardhur nga mosnjohja e
udhézimit té Prokurorit té Pérgjithshém, por si rezultat i njé dinamike né hetimin dhe gjykimin e
shumé rasteve gé isha i ngarkuar me ndjekjen penale dhe pérfagésimin e akuzés né gjyq né kété
periudhé, dhe prioriteteve gé ndryshonin sipas ngjarjeve gé trajtonim.

Bashkélidhur shpjegimeve, subjekti i rivlerésimit ka paragitur vértetimin {***} prot., daté
21.11.2019, té Prokurorisé sé Gjykatés sé Shkallés sé Paré Shkodeér, sipas té cilit: Prokurori

82Ngé rezultatet e hetimit administrativ, Komisioni i ka kaluar subjektit té rivlerésimit barrén e provés né lidhje
me: “Vendimi “Pér mosfillimin e procedimit penal” pér kallézimin nr. {***}, daté 19.04.2016 é&shté marré me
vonesé té pajustifikueshme duke kryer vetém tre veprime hetimore (tre deklarimeve me data 02.05.2016, 12.05.2016
dhe 23.05.2016), bazuar né relacionin pa daté té oficerit té policisé gjygésore. Pér periudhén e vlerésimit té
materialit kallézues nga ana juaj, né dispozitat e Kodit té¢ Procedurés Penale nuk ka pasur té pércaktuar afate
kohore né lidhje me fazén e verifikimeve qé mund té kryhen pérpara se ju té vendosnit pér zgjidhjen ligjore gé do té
marré materiali kallézues. Por, né udhézimin nr. 241, daté 21.11.2005, té Prokurorit té Pérgjithshém, “Pér
regjistrimin e njoftimit té veprés penale dhe té emrit té personit qé i atribuohet vepra penale”, i ndryshuar me
udhézimin nr. 3, daté 19.06.2012, éshté pércaktuar se “afati i verifikimit, té kallézimit penal ose njoftimit té veprés
penale té marré me iniciativén e tij, té jeté né maksimum deri né 30 dité. [...] Rezulton se ndaj vendimit té mosfillimit
nuk éshté béré ankim né Gjykatén e Shkallés sé Paré Shkodér nga asnjéra nga palét”.
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Anton Martini, gjaté periudhés néntor 2015-dhjetor 2016 ka verifikuar 42 kallézime, duke
vendosur mosfillimin e procedimit penal pér 9 kallézime pér vitin 2015 dhe 33 kallézime pér vitin
2016. Gjaté késaj periudhe ka pasur né hetim 169 procedime penale, 28 pér vitin 2015 dhe 141
pér vitin 2016, pér té cilat jané marré vendime gjykimi, pushimi, pezullimi apo ka vijuar hetimi.
Nga procedimet e mésipérme, prokurori Anton Martini ka dérguar pér gjykim dhe ka
pérfagésuar akuzén né gjykim pér 74 procedime penale”.

Komisioneri Publik, né ankim dhe gjaté gjykimit né Kolegj, ka argumentuar se shpjegimet e
subjektit té rivlerésimit nuk jané bindése dhe té mbéshtetura ligjérisht. Mosrespektimi i afateve
kohore pér pushimin e procedimeve penale dhe mosnjoftimi i paléve té pérfshira né njé kallézim
penal pér mosfillimin e procedimit, éshté né shkelje té detyrimeve ligjore té pércaktuara nga neni
291 i Kodit té Procedurés Penale dhe udhézimeve té Prokurorit té Pérgjithshém, gé kané gené né
fuqi né periudhén pérkatése.

Subjekti i rivlerésimit, gjaté gjykimit né Kolegj, né kundérshtim té kétij shkaku ankimi, mbajti té
njéjtin géndrim me até té mbajtur gjaté hetimit administrativ né Komision, si¢ éshté pasqyruar né
paragrafin 91 mé sipér né kété vendim.

Né analizé té Kkétij shkaku ankimi, né lidhje me pretendimin e Komisionerit Publik pér
mosrespektim té afateve kohore pér pushimin e procedimit penal, né raport me situatén faktike té
pasgyruar mé sipér dhe legjislacionin e zbatueshém né rastin konkret, trupi gjykues véren se ligji
i kohés — Kodi i Procedurés Penale, i ndryshuar, né versionin né fugi né shtator té vitit 2016 —
nuk parashikon afate kohore pér verifikimin e kallézimit qé duhet té kryhet nga prokurori pérpara
se ai té vendosé pér zgjidhjen ligjore té ¢éshtjes. Kéto afate jané trajtuar né udhézimin nr. 241,
daté 21.11.2005,té Prokurorit t&€ Pérgjithshém “Pér regjistrimin e njoftimit t&€ veprés penale dhe
emrit té personit qé i atribuohet vepra penale” i ndryshuar®, i cili parashikon né pikén 2 té tij: 2.1
Né rastet kur me gjendjen e akteve prokurori vleréson se ekzistojné rrethana gé nuk lejojné
fillimin e procedimit, vendos mosfillimin e procedimit, por jo mé voné se 10 dité nga mbérritja e
kallézimit apo referimit té veprés penale. Gjaté késaj periudhe nxitet té béhet njé minimum
verifikimesh nése ka nevojé pér njé gjé té tillé, né té kundért vendoset regjistrimi i procedimit.
2.2 Né raste té vecanta, kur megjithé verifikimet e kryera né afatin e pércaktuar — né pikén 2.1 té
sipérpérmendur, prokurori vleréson se éshté e domosdoshme té kryhen verifikime té tjera pér
ekzistencén e elementeve thelbésore té faktit dhe/ose té elementeve té figurés sé veprés penale,
afati i verifikimit té kallézimit penal dhe/ose njoftimit té veprés penale té marré me iniciativén e
tij, té jeté né maksimum deri né 30 dité.

2.3 Gjaté periudhés 30 ditore, té parashikuar né pikén 2.2 té kétij udhézimi, prokurori kryen
vetém verifikime né lidhje me rrethanat gé lejojné ose nuk lejojné fillimin e procedimit penal.
Gjaté késaj periudhe, prokurori nuk kryen veprime hetimore nga ato té parashikuara né Kodin e
Procedurés Penale.

Bazuar né sa mé sipér, trupi gjykues vleréson se subjekti i rivlerésimit, duke vendosur mé daté
01.09.2016, mosfillimin e procedimit penal mbi bazén e materialeve té referuara mé daté
19.04.2016 nga Komisariati i Policisé Shkodér, pra rreth 4 muaj mé voné, ka vepruar né
kundérshtim me udhézimin e sipércituar té Prokurorit té Pérgjithshém, i cili ka gené i
detyrueshém pér zbatim.

Shpjegimi i subjektit té rivlerésimit gjaté hetimit administrativ t¢ Komisionit dhe gjaté gjykimit
né Kolegj, se vonesa e vendimmarrjes lidhur me rastin e mésipérm ka ardhur si rezultat i njé
ngarkese té madhe né até periudhé, nuk duket bindés, pasi veprimet e kryera nga subjekti i

8 | ndryshuar me udhézimin nr. 2, daté 27.10.2006 dhe udhézimin nr. 3, daté 19.06.2012 té Prokurorit té
Pérgjithshém.
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rivlerésimit né verifikimin e rrethanave [marrja e deklarimeve] sipas nenit 290 té Kodit té
Procedurés Penale, jané kryer brenda muajit maj 2016, brenda afatit té pércaktuar né udhézim,
duke gené né vonesé vetém vendimmarrja e tij, e cila lidhet me vlerésimin e prokurorit pas
kryerjes sé veprimeve hetimore. Edhe argumenti tjetér i pérdorur nga subjekti i rivlerésimit se
vonesa né marrjen e vendimit nuk ka sjellé pasoja pér sa u pérket té drejtave té kallézuesit, pasi
vendimi i éshté njoftuar kallézuesit i cili nuk e ka ankimuar as né gjykaté dhe as te prokurori mé
i larté, nuk éshté bindés, pasi zbatimi i afateve procedurale éshté njé detyrim gé duhet zbatuar, qé
lidhet me garantimin e sé drejtés sé ankimit, pavarésisht ushtrimit apo jo té késaj té drejte nga
palét né proces.

Né kéto kushte, trupi gjykues vleréson se subjekti i rivlerésimit ka qgené né Kkushtet e
mosrespektimit té afatit kohor pér mosfillimin e procedimit penal né rastin konkret, afat i
pércaktuar nga udhézimi i Prokurorit té Pérgjithshém.

Né analizé té pretendimit tjetér t¢ Komisionerit Publik, se mosnjoftimi i paléve té pérfshira né
njé kallézim penal pér mosfillimin e procedimit, éshté né shkelje té detyrimeve ligjore té
pércaktuara nga neni 291 i Kodit té Procedurés Penale, né raport me situatén faktike té pasqyruar
mé sipér dhe legjislacionin e zbatueshém né rastin konkret, trupi gjykues véren se ligji i kohés —
Kodi i Procedurés Penale, i ndryshuar, né versionin né fugi né shtator té vitit 2016 — neni 291 i
tij,“Vendimi pér mosfillimin e procedimit”, parashikon se: 1. Kur ekzistojné rrethanat gé nuk
lejojné fillimin e procedimit, prokurori jep vendim té arsyetuar pér mosfillimin e procedimit. 2.
Vendimi u njoftohet menjéheré atyre gé kané béré kallézim ose ankim, té cilét mund ta
kundérshtojné até né gjykaté, brenda pesé ditéve nga njoftimi i vendimit.

Gjithashtu, vendimi unifikues nr. 2, daté 20.06.2013, i Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé
Larté, ka arsyetuar se: 17. Lind pyetja, nése né radhét e subjekteve qé veprojné né kété fazé, a
duhet té pérfshihet edhe personi té cilit i atribuohet vepra penale? Duke gené se ai mund té keté
interesa né kété proces, a duhet t’i njoftohet dhe a ka ai té drejtén e ankimit ndaj vendimit? Faza
e fillimit té procedimit penal éshté e lidhur kryesisht me verifikimin e kushteve dhe rrethanave qé
nuk lejojné fillimin e hetimeve né drejtim té personit té dyshuar apo atij té cilit i atribuohet
kryerja e veprés penale. Vendimi i mosfillimit t€ procedimit penal nuk prek interesa té personit
gé i atribuohet vepra penale. Né kété kuptim, nuk mund té keté ndonjé arsye qé ky person té béjé
ankim kundér vendimit té mosfillimit. Né bazé té nenit 291 té K.Pr.Penale, té legjitimuar pér té
paragitur ankim jané vetém kallézuesi ose i démtuari ankues, sipas pércaktimeve té
parashikuara prej nenit 284 té K.Pr.Penale. 18. Té drejtén e ankimit dhe pér rrjedhojé, edhe
legjitimimin pér té& ankimuar vendimin e mosfillimit, Kodi i Procedurés Penale ia njeh, pérveg
subjektit t¢ “démtuar akuzues”, qé né bazé té nenit 58 té K.Pr.Penale, si pasojé e veprés penale
ka té drejté qé té paraqesé kérkesé pér fillimin e procedimit penal dhe té ngrejé akuzé
drejtpérsédrejti né gjykaté, edhe atyre subjekteve té démtuara pa ankimin e té ciléve nuk mund té
fillojé procedimi penal, e kur ka filluar nuk mund té vazhdojé, né bazé té nenit 284 té
K.Pr.Penale.

19. Sa mé sipér, Kolegjet e Bashkuara té Gjykatés sé Larté, duke qartésuar, arrijné né
konkluzionin logjik se: sipas nenit 291/2 té Kodit t¢ Procedurés Penale, prokurori duhet t’i
njoftojé vendimin e mosfillimit t& procedimit penal, duke i dhéné mundésiné pér t'u ankuar
kundér kétij vendimi, kallézuesit té veprés penale, i cili mund té jeté, rast pas rasti, edhe i
démtuari nga vepra penale, si edhe ankuesit, kur ka té tillé, né kuptim té nenit 284 té Kodit té
Procedurés Penale.

Bazuar né sa mé sipér, trupi gjykues vleréson se disponimi i subjektit té rivlerésimit né vendimin
pér mosfillimin e procedimit penal, pér njohjen me kété vendim vetém té Komisariatit té Policisé
Shkodér, si dhe shtetasve U. dhe E. Sh., &shté né pérputhje té ploté me kuadrin ligjor né fugi, né
kohén e marrjes sé vendimit.
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Né lidhje me dokumentin e dyté ligjor té pérzgjedhur me short, dosja nr. 2, procedimi penal nr.
{***} i vitit 2013, i Prokurorisé prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér Krime té Rénda Tirané,
trupi gjykues véren se GPPP-ja ka konstatuar se procedimi penal nr. {***}/2013 é&shté regjistruar
prané Prokurorisé pér Krime té Rénda mé daté 27.05.2013, mbi bazén e materialeve té referuara
nga Sektori kundér Narkotikéve né Drejtoriné kundér Narkotikéve dhe Trafigeve prané
Drejtorisé s¢ Pérgjithshme t€ Policisé sé Shtetit, pér veprat penale “Trafikimi i narkotikéve”,
kryer né bashképunim, parashikuar nga neni 283/a, paragrafi i dyté i Kodit Penal. Né té njéjtén
daté, pas vendimit pér regjistrimin e kétij procedimi penal, subjekti i rivlerésimit ka nxjerré
urdhrin pér kryerjen e veprimeve hetimore. Mé daté 20.09.2013, subjekti i rivlerésimit, né
cilésiné e prokurorit té ¢éshtjes, ka vendosur: Pushimin e hetimeve lidhur me procedimin penal
nr. {***}/2013, pasi fakti nuk ekziston. Té njohé me kété vendim Drejtoriné kundér Narkotikéve
dhe Trafigeve prané Drejtorisé sé Pérgjithshme té Policisé sé Shtetit, nga e cila ka ardhur
materiali referues.

Né vazhdim, GPPP-ja ka vlerésuar se, pérsa i pérket zgjidhjes sé procedimit penal me pushimin e
hetimeve, vendimmarrja e prokurorit éshté e drejté, por konstatohet se arsyetimi i subjektit té
rivlerésimit nuk pérputhet me dispozitén ligjore pér té cilén éshté vendosur pushimi i hetimeve
dhe vendimi i pushimit nuk i éshté dérguar me shkresé késaj drejtorie apo personit ndaj té cilit
jané zhvilluar hetime.

Subjekti i rivlerésimit, né pérgjigje té rezultateve t& hetimit t¢ Komisionit®, ka shpjeguar
se:Sektori kundér Narkotikéve dhe Trafigeve qé kishte referuar aktet, bénte pjesé brenda
Drejtorisé Kundér Krimit t¢ Organizuar né Drejtoriné e Pérgjithshme té Policisé sé Shtetit.
Gabimisht jam shprehur pér Drejtoriné kundér Narkotikéve dhe Trafigeve, por né fakt ishte
Sektori kundér Narkotikéve dhe Trafigeve né Drejtoriné kundér Krimit té Organizuar né
Drejtoriné e Pérgjithshme té Policisé sé Shtetit. Oficeri i Policisé Gjyqgésore, z. E. H., i cili
referoi rastin dhe kreu hetimet deri né fund té tyre, ishte oficer i Policisé Gjygésore né Sektorin
kundér Narkotikéve dhe Trafigeve né Drejtoriné kundér Krimit té Organizuar né Drejtoriné e
Pérgjithshme té Policisé sé Shtetit. Ai &shté njohur me vendimmarrjen time, pasi ishte oficeri i
Policisé Gjygésore gé hetoi rastin. Nuk éshté né praktikén toné gé té dérgojmé njoftime pér
vendimmarrjet tona, kur oficeri i Policisé Gjygésore qé ka referuar rastin, ka kryer veté hetime
dhe éshté né dijeni té té gjitha rezultateve té hetimit. Ai dhe zyra e tij, qé e ka referuar rastin, ka
kryer veté hetime dhe éshté né dijeni té té gjitha rezultateve té hetimit.

Komisioneri Publik, né ankim dhe gjaté gjykimit né Kolegj, ka argumentuar se shpjegimet e
subjektit té rivlerésimit nuk jané bindése dhe té mbéshtetura ligjérisht, pasi mosnjoftimi i paléve
pér pushimin e procedimit, éshté né shkelje té detyrimeve ligjore té pércaktuara nga neni 291 i
Kodit té Procedurés Penale, gé ka gené né fuqi né periudhén pérkatése.

Subjekti i rivlerésimit, gjaté gjykimit né Kolegj, né kundérshtim té kétij shkaku ankimi, mbajti té
njéjtin géndrim me até té mbajtur gjaté hetimit administrativ né Komision, si¢ &shté pasgyruar né
paragrafin 97 mé sipér né kété vendim.

Né analizé té kétij shkaku ankimi, né raport me situatén faktike té pasqyruar mé sipér dhe
legjislacionin e zbatueshém né rastin konkret, trupi gjykues véren se ligji i kohés — Kodi i

®Né rezultatet e hetimit administrativ, Komisioni i ka kaluar subjektit té rivlerésimit barrén e provés né lidhje
me: “/[...] Sé pari, konstatohet se materiali referues nuk ka ardhur nga Drejtoria Kundér Narkotikéve dhe Trafigeve,
por nga Departamenti Kundér Krimit t& Organizuar dhe Krimeve prané Drejtorisé sé Pérgjithshme té Policisé sé
Shtetit dhe, si rrjedhojé, né pikén 2 t& vendimit t& pushimit, duhej té citohej Drejtoria, e cila ka béré referimin; sé
dyti, konstatohet se vendimi i pushimit nuk i éshté dérguar me shkresé késaj drejtorie, por as Drejtorisé Kundér
Narkotikéve dhe Trafigeve, té cituar né vendimin e pushimit [...] ”.
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Procedurés Penale, i ndryshuar, né versionin né fugi né shtator té vitit 2016 — né nenin 329 té tij®°
parashikon se kundér vendimit té pushimit té akuzés ose té c¢éshtjes mund té béjné ankim né
gjykatén e rrethit gjygésor i démtuari dhe i pandehuri. Ndérsa vendimi unifikues nr. 2, daté
20.06.2013, i Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé Larté, ka arsyetuar se:30. Sa mé sipér,
Kolegjet e Bashkuara té Gjykatés sé Larté duke gartésuar arrijné né konkluzionin njésuesse:té
drejtén pér té paragitur ankim né gjykaté kundér vendimit té pushimit té akuzés ose té ¢éshtjes
penale, e ka vetém personi i démtuar nga vepra penale, subjekt ky gé mund té jeté njéherazi edhe
kallézues, por kallézuesit gé nuk jané té démtuar nga vepra penale nuk legjitimohen nga ligji
procedural penal té ushtrojné té drejtén e ankimit sipas nenit 329 té Kodit té Procedurés Penale.
Sa mé sipér, fakti se subjekti i rivlerésimit nuk ka kryer njoftimin e Sektorit Kundér Narkotikéve
né Drejtoriné kundér Narkotikéve dhe Trafigeve prané Drejtorisé sé Pérgjithshme té Policisé sé
Shtetit, né thelb nuk sjell asnjé pasojé né drejtim té ushtrimit té sé drejtés sé ankimit, pasi ky
organ nuk legjitimohet té béjé ankim. Gjithashtu, duke gené se nuk ka pasur té regjistruar emra té
personave gé iu atribuohet vepra penale, nuk ka pasur subjekte té tjera pér t’u njoftuar. Né kéto
kushte, trupi gjykues vleréson se nuk rezulton qé subjekti i rivlerésimit té keté shkelur dispozitat
e Kodit té Procedurés Penale, por administrativisht, ai duhet té ishte kujdesur pér njoftimin e
Sektorit referues, pasi késhtu kishte disponuar né vendimmarrjen e tij.

Né lidhje me dokumentin e treté ligjor té€ pérzgjedhur me short, dosja nr. 3, procedimi penal nr.
{***} i vitit 2013, i Prokurorisé prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér Krime té Rénda Tirané,
trupi gjykues konstaton se GPPP-ja ka konstatuar se kallézimi penal éshté regjistruar prané késaj
prokurorie mé daté 05.04.2013, mbi bazén e materialit té referuar nga Drejtoria Rajonale pér
Kufirin dhe Migracionin Tirané, pér veprén penale “Ndihma pér kalimin e paligjshém té kufirit”,
té kryer né bashképunim, né formén e grupit té strukturuar kriminal, té parashikuar nga nenet
298 dhe 333/a té Kodit Penal. Subjekti i rivlerésimit, mé daté 27.12.2013, ka vendosur: Pushimin
e hetimeve lidhur me procedimin penal nr.{***}/2013, pasi fakti nuk ekziston. Té njohé me kété
vendim Departamentin e Kufirit dhe Migracionit né Drejtoringé e Pérgjithshme té Policisé sé
Shtetit.Kundér kétij vendimi mund té b&het ankim né gjykaté brenda afatit ligjor.

Nga GPPP-ja éshté vlerésuar se: [...] Né pikén 2 té vendimit té pushimit éshté cituar: “té njohé
me kété vendim Departamentin e Kufirit dhe Migracionit né Drejtoriné e Pérgjithshme té
Policisé sé Shtetit”, por konstatojmé se vendimi i pushimit nuk i éshté dérguar me shkresé késaj
drejtorie apo personit ndaj té cilit jané zhvilluar hetime [...].

Né rezultatet e hetimit administrativ, Komisioni i ka kaluar subjektit té rivlerésimit barrén e
provés né lidhje me sa éshté konstatuar nga raporti i GPPP-sé.

Subjekti i rivlerésimit, né pérgjigje té rezultateve té hetimit, ka shpjeguar se:[...] Oficeri i
Policisé Gjygésore gé kreu hetime dhe pérpiloi té gjitha aktet deri né relacionin pér pushim vinte
nga radhét e Policisé sé Shtetit, z. A. H. Pavarésisht se né vendimmarrjet e mia jam shprehur pér
njoftimin e sektoréve pérkatés, fakti se hetimi éshté kryer nga oficeri i policisé gjyqésore i
Drejtorisé sé Pérgjithshme té Policisé sé Shtetit, konsiderohet i ezauruar ky njoftim, sepse ata
raportojné né ményré sistematike né fund té hetimeve pér rezultatet e punés né strukturat nga
vijné. [...] E drejta e njoftimit lidhet thelbésisht me té drejtén e ankimit, pér pasojé Policia e

SNeni 329, “Ankimi kundér vendimit té pushimit té céshtjes”, i Kodit té Procedurés Penale parashikon:

“1. Kundér vendimit té pushimit té akuzés ose té ¢éshtjes mund té béjné ankim né gjykatén e rrethit gjyqésor i
démtuari dhe i pandehuri.

2. Gjykata, kur e gjen té drejté ankimin e té démtuarit, vendos gé hetimet té vazhdojné, ndérsa kur pranon ankimin e
té pandehurit, ndryshon vendimin e pushimit me formulim mé té favorshém pér té€ pandehurin.

3. Kundér vendimit té gjykatés mund té béhet ankim né gjykatén e apelit nga prokurori, i démtuari dhe i pandehuri”.
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Shtetit nuk legjitimohet té ankimojé njé vendim pushimi, té cilin e ka referuar ajo dhe éshté
involvuar né kryerjen e veprimeve hetimore.

Bashkélidhur shpjegimeve, subjekti i rivlierésimit ka paraqitur vértetimin nr. {***} prot., daté
18.11.2019, té Drejtorisé sé Burimeve Njerézore né Drejtoriné e Pérgjithshme té Policisé sé
Shtetit, sipas té cilit z.A. H. ka gené punonjés policie, me detyré oficer i Policisé Gjygésore
prané Prokurorisé sé Krimeve té Rénda, né Drejtoriné e Forcés sé Posagcme Operacionale, né
Departamentin e Policisé Kriminale, néDrejtoriné e Pérgjithshme té Policisé sé Shtetit deri mé
daté 13.10.20109.

Né ankim, por edhe gjaté gjykimit né Kolegj, Komisioneri Publik, né lidhje me kété dokument,
ka parashtruar té njéjtat pretendime si pér dokumentin e dyté ligjor té pérzgjedhur me short, té
analizuar né paragrafin 98, mé sipér né kété vendim, dhe subjekti i rivlerésimit gjaté gjykimit né
Kolegj, mbajti géndrim té njéjté me até té shprehur gjaté hetimit administrativ né Komision, té
pasqyruar né paragrafin 102, mé sipér né kété vendim.

Né kushtet kur dhe vendimmarrja e subjektit té rivlerésimit dhe pretendimet e Komisionerit
Publik jané té njéjta me ato pér dokumentin e dyté ligjor té zgjedhur me short, trupi gjykues
vleréson té mbajé té njéjtin géndrim si né paragrafin 100, mé sipér né kété vendim.

Né pérfundim té shqyrtimit té kétij shkaku ankimi, trupi gjykues, né analizé té fakteve dhe
rrethanave té pasqyruara e analizuara mé sipér, vleréson se veprimet e mosveprimet e subjektit té
rivlerésimit nuk jané té njé réndésie té tillé sa té gjejé zbatim neni 61, pika 4 e ligjit nr. 84/2016.

Né lidhje me shkakun e ankimit, sipas té cilit,pér denoncimin nr. {***} prot., daté 11.12.2019,
subjekti i rivlerésimit nuk ka arritur té provojé té kundértén e rezultateve shtesé té hetimit, pasi
nuk dokumentoi procedurat e hedhjes sé shortit dhe mendimin e mbledhjes sé pérgjithshme té
prokuroréve té strukturés pérkatése, trupi gjykues konstaton si vijon.

Nga verifikimi i akteve té administruara gjaté hetimit administrativ né Komision, konstatohet se
né denoncimin me nr. {***} prot., daté 11.12.2019%, denoncuesja, znj. L. M., ka pretenduar né
ményré té pérmbledhur se subjekti i rivlerésimit, né cilésiné e drejtuesit té Prokurorisé sé Rrethit
Gjygésor Shkodér, ka kryer shkelje té rénda, pasi ua ka hequr dosjet hetimore disa prokuroréve,
duke ua kaluar prokuroréve té tjeré, pa dhéné doréhegjen té parét dhe pa njé vendim qé té
justifikonte kalimin e dosjeve hetimore nga njéri prokuror te tjetri. Gjaté drejtimit té tij né
Prokuroriné e Shkodrés, gjenden edhe shkelje té tjera, si¢c éshté dérgimi i dosjeve né gjykaté pa
pyetur asnjéheré kallézuesin dhe pa e véné né dijeni pér dérgimin e ¢éshtjeve pér shqyrtim.

Pas shqyrtimit té kétij denoncimi, Komisioni ka konkluduar né vendim®” se: Pér sa mé sipér, nga
shqyrtimi né térési i kétij denoncimi, konstatohet se: (i) né ¢do rast kané ekzistuar shkaget ligjore
mbi bazén e té cilave, né kuadér té kompetencave qgé i jep ligji, z. Anton Martini, né cilésiné e
drejtuesit té Prokurorisé sé Rrethit Gjygésor Shkodér, ka vendosur zévendésimin e prokuroréve
né hetimin apo pérfagésimin né gjykim té céshtjeve pérkatése; (ii) nuk rezulton té keté pasur
ndonjé rast ankimi ndaj vendimit t& zévendésimit; si dhe (iii) referuar informacionit té
Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Shkodér, pér rastet e zévendésimit, ndarja e
dosjeve éshté béré me short manual dhe né ményré proporcionale. Pér mé tepér, né kushtet kur

%6Me daté 11.12.2019, njé dité pas zhvillimit t& seancés dégjimore me subjektin e rivlerésimit, né Komisionin éshté
depozituar njé denoncim i ri pér subjektin e rivlerésimit. Me géllim kryerjen e njé hetimi sa mé té ploté dhe té
gjithanshém pér verifikimin e pretendimeve té parashtruara né denoncimin e depozituar rishtazi, me vendimin e
ndérmjetém nr. 4, daté 11.12.2019, Komisioni ka vendosur riceljen e hetimit administrativ pér subjektin e
rivlerésimit, z. Anton Martini, i cili ka ushtruar té drejtén e paraqitjes sé parashtrimeve dhe provave té reja né datén
21.01.2020. Pas shqyrtimit té kétyre shpjegimeve dhe provave shtesé té véna né dispozicion nga subjekti, seanca e
dyté dhe e fundit dégjimore, éshté zhvilluar né datén 27.01.2020.

57 paragrafét 49.19 dhe 49.20 té vendimit t&€ Komisionit nr. 231, daté 29.01.2020.
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denoncuesi nuk paraget rrethana apo fakte konkrete mbi bazén e té cilave té provohet dyshimi
pér géllimin e fshehur né pérpilimin e kétyre vendimeve té zévendésimit té prokurorit dhe né
kushtet kur as Komisioni nuk evidentoi situata té dyshimta né shpérndarjen e dosjeve dhe
pérpilimin e vendimeve té zévendésimit, trupi gjykues vleréson se trajtimi i kétij denoncimi merr
njé peshé specifike mé té vogél, pasi ka té bé&jé me vlerésimin e cilésive drejtuese té subjektit té
rivlerésimit dhe jo me aftésité etiko-profesionale té tij apo integritetin dhe figurén si prokuror,
duke marré né konsideraté faktin se subjekti ka gené vetém pér rreth 7 muaj drejtues i
Prokurorisé sé Rrethit Gjygésor Shkodér, né rreth 21 vite karrieré si prokuror — periudhé
rivlerésimi.

Trupi gjykues véren se rrethanat e denoncuara nga znj. L. M., jané té ngjashme me ato té
denoncuara nga njé denoncues anonim, denoncimi i té cilit éshté pércjellé né Kolegj nga
Institucioni i Komisioneréve Publiké dhe éshté protokolluar né Kolegj me nr. {***} prot., daté
12.02.2021. Verifikimi i rrethanave té kétij denoncimi pérbén shkakun tjetér té ankimit té
Komisionerit Publik. Sipas denoncuesit anonim, Anton Martini pér shtaté muaj rresht nuk ka
hedhur shortin né prokuroriné e Shkodrés, ¢éshtjet i ka shpérndaré sipas déshirés dhe interesave
té tij [...]. Kjo éshté plotésisht e verifikueshme, pasi nuk ka praktiké shorti, por ka vetém siglime
népér dosje. Shumé dosje té krimeve té rénda ua ka kaluar pér kompetencé prokuroréve té tij té
besuar, pa short.

Duke konstatuar se rrethanat e parashtruara pér verifikim né té dyja denoncimet kané si objekt
procedurén e hedhjes sé shorteve, caktimit té ¢éshtjeve dhe z&vendésimit té prokuroréve né
Prokuroring prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré Shkodér pér periudhén kur subjekti i rivlerésimit
ka gené i komanduar né detyrén e drejtuesit té késaj prokurorie, trupi gjykues vlerésoi se
verifikimi dhe analizimi i objektit té sipércituar do t’u japé pérgjigje té dyja shkageve té ankimit
té Komisionerit Publik.

Komisioneri Publik, né lidhje me objektin e denoncimeve té mésipérme, né ankim dhe gjaté
gjykimit né Kolegj, parashtroi se ka kundérshtuar konkluzionin e Komisionit, pasi ka vlerésuar
se rezultatet e hetimit shtesé administrativ mbi kété denoncim, né asnjé rast nuk mund té
trajtohen si té njé peshe specifike mé té vogél, me arsyetimin se kané té béjné me vlerésimin e
cilésive drejtuese té subjektit té rivlerésimit dhe jo me aftésité e tij etiko-profesionale si prokuror.
Komisioneri Publik ka vlerésuar se ¢do rrethané qé lidhet me vlerésimin profesional té subjektit
té rivlerésimit, pavarésisht kohés sé shkurtér né detyré, ka réndésiné e vet dhe duhet té keté
vlerén e provés. Sipas Komisionerit Publik, subjekti i rivlerésimit nuk ka arritur té provojé té
kundértén e rezultateve shtesé té hetimit, pasi:

a) subjekti i rivlerésimit, né pérgjigje té rezultateve shtesé té hetimit, nuk dokumentoi procedurat
e hedhjes sé shortit, procedura pér té cilat Komisioni veté ka konstatuar gé statistikisht nuk ka té
ngjaré gé né 12 raste té zévendésimit gé i referohen shortit manual, t& pérzgjidhet me short i
njéjti prokuror, si dhe duket se statistikisht nuk ka té ngjaré gé nga 13 dosje pér té cilat
zévendésimi éshté béré pér shkak té caktimit té dy prokuroréve né GPPP, né 10 prej tyre té
pérzgjidhet i njéjti prokuror;

b) subjekti i rivlerésimit, né pérgjigje té rezultateve shtesé té hetimit, nuk dokumentoi mendimin
e mbledhjes sé pérgjithshme té prokuroréve té strukturés pérkatése, e cila sipas nenit 55/2/c té
ligjit nr. 97/2016, jep mendim pér ngritjen e seksioneve, pér strukturén dhe pérbérjen e tyre;

) nga hetimi gjygésor né Kolegj, rezulton se, pér numrin mé té madh té kallézimeve, nuk éshté
dokumentuar shortimi i tyre si manualisht edhe elektronikisht, pér pasojé subjekti i rivlerésimit
nuk ka pérmbushur parashikimet ligjore dhe nénligjore né lidhje me pérgjegjésité e drejtuesit té
prokurorisé.
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110. Komisioni, né kuadér té hetimit shtesé administrativ té kryer pér té verifikuar té dhénat e kétij

denoncimit té znj. L. M., ka administruar nga Prokuroria e Rrethit Gjygésor Shkodér
informacionin mbi té gjitha rastet e zévendésimit té prokurorit dhe 56 vendimet pérkatése®, gé i
pérkasin periudhés 10.11.2017 - 06.06.2018, gjaté sé cilés drejtues i komanduar i késaj
prokurorie ka gené subjekti i rivlerésimit, z. Anton Martini, vendime té cilat jané nénshkruar prej
tij.
Subjekti i rivlerésimit, né pérgjigje té rezultateve shtesé té hetimit administrativ t&¢ Komisionit®®,
ka shpjeguar se:[...] Né pérfundim té vitit 2017, pasi u nxorén dhe u pérpunuan statistikat mbi
ngarkesén qgé kishte pasur Prokuroria prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré Shkodér dhe
problematikat e konstatuara gjaté atij viti, u vlerésua, me géllim pérmirésimin e punés pér vitin
né vijim, riorganizimi i seksioneve brenda Prokurorisé. Né kéto kushte, mé daté 16.1.2018, me
urdhrin nr{***}, me cilésiné e Drejtuesit té Prokurorisé, bazuar né ligjin nr. 97/2016, “Pér
organizimin e Prokurorisé né Republikén e Shqipérisé”, si dhe né udhézimet e Prokurorit té
Pérgjithshém nr. {***}, daté 19.12.2016, “Pér organizimin dhe koordinimin e punés né
Prokurori”, dhe nr. {***}, daté 29.11.2016, “Pér shpérndarjen e ¢éshtjeve né Prokurori”,
urdhérova riorganizimin e seksioneve dhe ripozicionova si Drejtuesit e Seksioneve, Prokurorét
dhe Oficerét e Policisé Gjygésore. [...] Lidhur me ményrén e ndarjes sé procedimeve penale
gjaté periudhés qé kam qené drejtues i Prokurorisé sé Rrethit Gjyqésor Shkodér, dua t’ju sqaroj
se dosjet dne materialet e tjera kallézuese apo referuese jané hedhur né short elektronik. Né
raste té rralla gé ka pasur problem teknik sistemi (i cili monitorohet nga zyra e Prokurorit té
Pérgjithshém), materialet jané hedhur né short manual midis prokuroréve té seksionit, sipas
grup-veprave penale. Gjithashtu, né rastet e largimit té prokuroréve, komandimit té tyre né
prokurori té tjera apo né rastet e ndryshimit té seksioneve apo hegjes doré té prokurorit nga njé
céshtje e caktuar, dosjet hidhen né short manual, pasi sistemi elektronik nuk parashikon rihedhje
né short elektronik. [...] Lidhur me trajtimin e kérkesave té shtetasve D. N. dhe M. S. (té
pandehur) dhe té prokurorit F. L., pér hegjen doré nga vazhdimi i pérfagésimit té akuzés né gjyq,
mendoj se e kam trajtuar me objektivitet dhe palét kané ardhur né dijeni té vendimmarrjes sime,
vendimmarrje e cila ka shogéruar pérfagésimin e akuzés né gjyg nga njé prokuror tjetér, e
konkretisht nga prokurori Xh. L. né seancén e radhés, ku ankuesit duhet té ishin té pranishém.
Né asnjé rast nuk ka pasur ankesa té administruara pér zévendésim prokurorésh nga hetimet
apo gjykimet e céshtjeve pér periudhén néntor 2017-gershor 20187°.

8 Informacioni éshté pércjellé né Komision nga Prokuroria prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré Shkodér me
shkresén nr.{***} prot., daté 16.12.2019 dhe shkresén nr. {***} prot., daté 23.12.2019.

®Né rezultatet e hetimit shtesé administrativ, Komisioni i ka kaluar subjektit t& rivlerésimit barrén e provés, né
lidhje me: “Nga vierésimi né térési i rasteve té zévendésimit té prokurorit, duket se ekzistojné shkaget ligjore té
zévendésimit, mbi bazén e té cilave né kuadér té kompetencave, sipas legjislacionit né fuqi, ju né cilésiné e drejtuesit
té Prokurorisé Shkodér keni vendosur zévendésimin e prokuroréve né hetimin apo pérfagésimin né gjykim té
céshtjeve pérkatése dhe se nuk rezulton té keté pasur ndonjé rast ankimi ndaj vendimit té zévendésimit. [...]
Komisioni kérkon té jepni shpjegime mbi hapat e ndérmarré nga ana juaj pér riorganizimin e Prokurorisé sé Rrethit
Gjyqgésor Shkodér, si dhe respektimin e kritereve ligjore né procedurén e rishpérndarjes sé ¢éshtjeve nga ana juaj,
né cilésiné e drejtuesit té prokurorisé, konkretisht:

1. pér kriteret organizative/ligjore mbi bazén e té cilave keni béré riorganizimin e seksioneve né Prokuroriné prané
Gjykatés sé Shkallés sé Paré Shkodér (referuar urdhrit nr.{***}, daté 16.1.2018) — si pasojé e té cilit kané ardhur
dhe disa zévendésime prokurorésh;

2. pér procedurat e shortit t& zhvilluara pér rishpérndarjen e dosjeve, mbi bazén e té cilit jané béré vendimet e
zévendésimit, si edhe nése ka pasur trajtim té njéjté mes prokuroréve, duke konsideruar ngarkesén e secilit dhe
seksionin pérkatés;

3. nga verifikimi i rasteve té zévendésimit, konstatohet se, né njé rast zévendésimi éshté béré pa short, pér shkak té
kérkesés sé té pandehurve, shtetasve D. N. dhe M. S. dhe kérkesés pér doréhegje nga veté prokurori i ¢éshtjes F. L.
nga pérfaqésimi i akuzés né gjyq qé ka té béjé me té njéjtén ¢éshtje”.

0Kété géndrim subjekti i rivlerésimit e ka shprehur edhe né seancén dégjimore té datés 27.01.2020 né Komision.
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Gjaté gjykimit né Kolegj, pas zhvillimit té debatit gjygésor mbi aktet e administruara nga hetimi
kryesisht i Kolegjit, né lidhje me kété shkak ankimi, subjekti i rivlerésimit mbajti t& njéjtin
géndrim me até té shprehur si mé sipér, né shpjegimet mbi rezultatet e hetimit administrativ té
Komisionit.

Né pérfundim té hetimit gjygésor té kryer né Kolegj pér té verifikuar faktet e pretenduara né
denoncime™, trupi gjykues, nga informacioni i pércjellé nga Prokuroria prané Gjykatés sé
Shkallés sé Paré Shkodér’2, konstaton si vijon.

« N& periudhén 10.11.2017-06.06.2018, gjaté sé cilés subjekti i rivlerésimit ka kryer detyrén e
drejtuesit né Prokuroriné prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré Shkodér, jané regjistruar 1503
kallézime.

« Me urdhrin nr. {***}, daté 16.01.2018, “Pér riorganizimin e seksioneve né Prokuroriné prané
Gjykatés s¢ Shkallés s¢ Paré Shkodér”, nxjerré nga subjekti i rivlerésimit, né cilésiné e drejtuesit
té prokurorisé, éshté béré riorganizimi i seksioneve té prokurorisé. Nga data e nxjerrjes sé kétij
urdhri deri né datén 06.06.2018, kur subjekti éshté larguar nga detyra e drejtuesit, jané regjistruar
rreth 1052 kallézime, té cilat jané ndaré ndérmjet prokuroréve té seksioneve té saj, bazuar né
urdhrin e mésipérm. Sistemi elektronik CAMS ka pasur probleme gjaté periudhés dhjetor 2017-
shkurt 2018, pér pasojé kallézimet jané hedhur me short manual, ose edhe kur ka punuar sistemi
dhe shorti éshté hedhur né formé elektronike, databaza e sistemit éshté démtuar dhe disa c¢éshtje
jané fshiré e nuk jané rikthyer mé né sistemin elektronik. Pér periudhén e mésipérme nuk
disponohet dokumentacion i ploté i akteve né lidhje me procedurat e hedhjes sé shorteve ose
caktimit té céshtjeve apo zévendésimit té prokuroréve, pasi nuk jané ruajtur né ményré
sistematike procesverbalet e shortit manual dhe elektronik nga punonjésit e ngarkuar pér
mbajtjen e tyre.

« N& periudhén 10.11.2017-06.06.2018, gjaté sé cilés subjekti i rivlerésimit ka kryer detyrén e
drejtuesit né Prokuroriné prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré Shkodér, jané shpérndaré népérmjet
shortit té sistemit elektronik CAMS, 346 kallézime nga 1503 kallézime té regjistruara gjaté késaj
periudhe. Pér rreth 1100 kallézime, nuk rezulton té jeté dokumentuar shortimi i tyre si
manualisht, ashtu dhe elektronikisht.

Trupi gjykues, pas shgyrtimit té pretendimeve té Komisionerit Publik, prapésimeve té subjektit té
rivlerésimit né lidhje me to, né analizé té situatés faktike té pasqyruar mé sipér, né raport me
legjislacionin e zbatueshém, véren se ligji nr. 97/2016 “Pér organizimin dhe funksionimin e
prokuroris€é né Republikén e Shqipéris€” (né vijim “ligji nr. 97/2016), n€ nenin 21, pika 1,
“Seksionet e prokurorive”, parashikon se:1. Né ¢cdo prokurori, pér kategori té caktuara veprash
penale, kur éshté e mundur dhe e nevojshme, drejtuesi i prokurorisé krijon seksione me jo mé
pak se tre prokuroré, pasi ka marré mendimin e mbledhjes sé pérgjithshme té prokuroréve.
Subjekti i rivlerésimit, megjithése né preambulén e urdhrit nr. {***}, daté 16.01.2018, ka
referuar si bazé ligjore ligjin nr. 97/2016, né shpjegimet e tij nuk éshté pérgjigjur né lidhje me
marrjen e mendimit té mbledhjes sé pérgjithshme té prokuroréve té prokurorisé pérkatése, né
zbatim té detyrimit ligjor té cituar mé sipér.

Ligji nr. 97/2016, né nenin 42né shkronjat “c”, “f’, “h”, pércakton ndér kompetencat e
drejtuesit t& prokurorisé dhe: “c) organizon shpérndarjen e ¢éshtjeve prokuroréve, bazuar né
kritere objektive dhe transparente, gé pércaktohen nga Prokurori i Pérgjithshém, né pérputhje me
kété ligj;[...]

f) mbikéqyr organizimin dhe funksionimin e administratés sé prokurorisé pér veprimtarité qé nuk
lidhen me ushtrimin e ndjekjes penale, né rast se nuk éshté parashikuar ndryshe me ligj; [...]

"1 Sig éshté pasgyruar né paragrafin 25 té kétij vendimi.
2 Informacioni éshté pércjellé né Kolegj me shkresén nr. {***} prot., daté 30.04.2021.
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h) siguron pérdorimin e sistemit t&é menaxhimit té ¢éshtjeve né prokurori; [...]”.

Udhézimi i Prokurorit té Pérgjithshém nr. {***}, daté 29.12.2016, “Pér shpérndarjen e ¢éshtjeve
né prokurori”, né kreun II, pika 2, pércakton: “[...] procedura e shortit duhet t& jeté e
monitorueshme, e dokumentuar dhe transparente népérmjet njoftimit paraprak pér zhvillimin e
tij”, ndérsa né Kreun V, pika 3 parashikon: “Deri né realizimin teknik dhe ngritjen e
infrastrukturés sé nevojshme pér hedhjen e shortit elektronik népérmjet sistemit, procedurat e
shortit do t€ jené manuale”.

Né verifikimin e zbatimit té parashikimeve ligjore té mésipérme né rastin konkret, trupi gjykues
vleréson se subjekti i rivlerésimit ka déshtuar né pérmbushjen e detyrave té drejtuesit té
prokurorisé mbi organizimin dhe shpérndarjen e ¢éshtjeve prokuroréve népérmjet njé procedure
shortimi transparente dhe té dokumentuar. Né kundérshtim me sa pretendon subjekti i
rivlerésimit, se dokumentimi i procedurés sé shorteve éshté detyré e administratés sé prokurorisé,
trupi gjykues vleréson se ka gené detyra e tij, si drejtues, té mbikéqyrte pérmbushjen e detyrave
funksionale té késaj administrate dhe té ngarkonte me pérgjegjési personat pérgjegjés pér
mosruajtjen sistematike té procesverbaleve té shortit manual dhe elektronik, e konstatuar kjo
mungesé né 1100 kallézime nga 1503 té regjistruara gjithsej. Trupi gjykues vleréson se
moszbatimi i ligjit nga subjekti i rivlerésimit, né cilésiné e drejtuesit té prokurorisé, né lidhje me
shpérndarjen e céshtjeve né mungesé té njé procedure transparente e té bazuar né kritere
objektive, i konstatuar si pasojé e hetimit té fakteve té denoncuara nga publiku prané
institucioneve té rivlerésimit, ka cenuar besimin e publikut né punén e prokurorisé, pasi shortimi
I kallézimeve mbi kritere objektive dhe transparente, i bén individét té ndihen mé té sigurt dhe
mé té liré pér té kontaktuar prokuroring, pér té kallézuar krimet, pér té bashképunuar né hetime
dhe pér té mbéshtetur punén e prokurorisé. Gjithashtu, kjo ményré veprimi e subjektit té
rivlerésimit, né cilésiné e drejtuesit té prokurorisé, ka ndikuar dhe né perceptimin e prokuroréve
té tjeré né kété prokurori, né lidhje me zbatimin e ligjit. Né konkluzion, trupi gjykues i Kolegjit
vleréson se veprimet e mosveprimet e subjektit té rivlerésimit, ashtu si¢ jané analizuar mé sipér,
pérbéjné shkak gé ai té gjendet né kushtet e aplikimit té nenit 61, pika 5 e ligjit nr. 84/2016.

Trupi gjykues kreu hetimeedhe né lidhje me rrethanén e denoncuar né denoncimin anonim, i
protokolluar né Kolegj me nr. {***} prot., daté 12.02.2021, sipas sé cilés, subjekti i rivlerésimit
ka ndikuar né lirimin e individit A. G., i vetmi gé u lirua nga grupi i B.

Nga aktet e pércjella né Kolegj nga Prokuroria prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré Shkodér dhe
nga informacioni i drejtuesit té késaj prokurorie’™, né lidhje me faktin nése subjekti i rivlerésimit
ka pasur ndonjé rol procedural né ¢éshtjen penale né ngarkim té individit A. G., trupi gjykues
véren si vijon.

Shtetasi A. G. éshté hetuar né kuadér té procedimit penal nr. {***}, té vitit 2018, té regjistruar né
Prokuroriné prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér Krimet e Rénda Tirané dhe mé daté
05.04.2018, i éshté regjistruar emri si person nén hetim pér veprat penale té parashikuara nga
nenet 76/22/25, 278/2, 76-25, 278/2, 197/a, 109/b-1, 287/a-25, 333/a-2, 334/1 té Kodit Penal. Ky
vendim éshté marré nga prokurori B. T.

Mé pas, ky shtetas i éshté nénshtruar gjykimit pér caktimin e masés sé sigurisé, né té cilin
prokurori gé ka pérfagésuar akuzén, ka qené z. B. T.

Drejtuesja e Prokurorisé prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér Krimet e Rénda Tirané, znj. D.
P., me urdhrin nr. {***}, daté 28.03.2019, pér krijimin e grupit hetimor né lidhje me hetimin e

3 Hetimet e kryera né Kolegj, né verifikimin e késaj rrethane, jané pasqyruar né paragrafin 25/a/(i), mé sipér né
kété vendim.
"Informacioni dhe aktet jané pércjellé né Kolegj me shkresén e Prokurorisé prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré

Shkodér nr. {***} prot., daté 30.04.2021 dhe protokolluar né Kolegj me nr. {***}prot., daté 05.05.2021.
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procedimit penal nr. {***}, té vitit 2018, ka caktuar pér vijimin e hetimeve, pérve¢ prokurorit té
céshtjes, z. B. T., edhe shefin e seksionit, z. Anton Martini.

Vendimet pér zgjatjen e afateve té hetimit jané béré nga prokurori B. T., ndérsa shkresat pér
njoftimin e vendimeve pér zgjatjen e hetimeve jané béré nga prokurori Anton Martini, né cilésiné
e shefit té seksionit.

Mé daté 26.07.2019, éshté pérpiluar urdhér pér ndryshimin e cilésimit juridik té veprés penale,
nga prokurorét Anton Martini dhe B. T., edhe né lidhje me shtetasin A. G. etj. Né té njéjtén daté,
prokurorét e sipércituar kané ndaré aktet pér shtetasin A. G. etj., nga aktet e procedimit penal nr.
{***}/2018, pasi kané konkluduar se veprén penale “Pércaktimi i rezultateve né garat sportive”,
kryer né bashképunim, parashikuar nga neni 197/a/2 té Kodit Penal, shtetasit e mésipérm nuk e
kané kryer né kuadér té grupit apo organizatés kriminale, si formé e vecanté e bashképunimit,
por né kuadér té njé bashképunimi té thjeshté dhe kéto akte i kané dérguar pér kompetencé né
Prokuroriné prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré Shkodér, me vendimin e datés 25.07.2019.

Mé daté 31.07.2019, aktet e ardhura pér kompetencé nga Prokuroria prané Gjykatés sé Shkallés
sé Paré pér Krimet e Rénda Tirané jané regjistruar si procedimi penal me nr. {***}/2019 nga
prokurorja E. C.

Mé daté 15.10.2019, lidhur me shtetasin A. G. etj., té dyshuar se ka kryer veprén penale
“Pércaktimi 1 rezultateve né garat sportive”, kryer n€ bashképunim, parashikuar nga neni 197/a/2
i Kodit Penal, éshté kérkuar pushimi i hetimeve nga prokuroja E. C.

Mé daté 22.10.2019, Gjykata e Rrethit Gjygésor Shkodér, me vendimin nr. {***}, ka miratuar
kérkesén e prokurorisé pér pushimin e hetimeve lidhur me shtetasin A. G. pér veprén penale
“Pércaktimi 1 rezultateve né garat sportive”, kryer n€ bashképunim, parashikuar nga neni 197/a/2
i Kodit Penal.

Né debatin gjyqgésor té zhvilluar né Kolegj, Komisioneri Publik, né seancén gjyqgésore té datés
27.05.2021, éshté shprehur se hetimi i zhvilluar né Kolegj, né lidhje me rrethanat e parashtruara
né denoncimin anonim té depozituar né Kolegj, nuk e ndryshojné kérkimin dhe shkaget e
ankimit té paraqitur prej tij, kundér vendimit nr. 231, daté 29.01.2020, t& Komisionit.

Subjekti i rivlerésimit, né lidhje me rrethanat e parashtruara né denoncimin anonim dhe hetimin e
zhvilluar né Kolegj né verifikim té tyre, né seancat gjygésore té datave 19.04.2021 dhe
11.05.2021, si dhe né konkluzionet pérfundimtare né seancén e datés 01.06.2021, parashtroi se
nuk ka lidhje as me arrestimin, as me lirimin dhe as me pushimin e procedimit penal ndaj
shtetasit A. G. Subjekti i rivlerésimit éshté béré pjesé e hetimit ndaj shtetasit A. G., vetém pas
urdhrit té drejtueses sé Prokurorisé prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér Krimet e Rénda
Tirang, por hetimet i kishte kryer prokuror B. T., i cili mé daté 26.06.2019, konkludoi se
shtetasitA. G. etj., veprén penale “Pércaktimi i rezultateve né garat sportive”, kryer né
bashképunim, parashikuar nga neni 197/a/2 i Kodit Penal, nuk e kané kryer né kuadér té grupit
apo organizatés kriminale, si formé e vecanté e bashképunimit, por né kuadér té njé
bashképunimi té thjeshté. Megenése subjekti ishte béré tashmé pjesé e grupit hetimor, pranoi
arsyetimin e kolegut T. dhe aktet u dérguan pér kompetencé né Prokuroriné prané Gjykatés sé
Shkallés sé Paré Shkodér.

Né pérfundim té hetimit té kryer pér té verifikuar faktet e pretenduara né denoncim, pasi dégjoi
Komisionerin Publik dhe subjektin e rivlerésimit, trupi gjykues vlerésoi se ato nuk u provuan si
té tilla prej hetimeve té kryera, pasi nuk u provua se subjekti i rivlerésimit ishte pjesé e hetimit té
zhvilluar né Prokuroriné prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré Shkodér dhe vendimi pér pushimin e
procedimit penal né ngarkim té shtetasit A. G. ishte marré nga njé tjetér prokuror. Pér pasojé,
faktet e pretenduara né denoncim nuk mund té konsiderohen relevante né lidhje me kontrollin e
kriterit té vlerésimit té aftésive profesionale, si¢ kishte pretenduar Komisioneri Publik né ankim.
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Trupi gjykues nuk mund té géndrojé pa véné re mungesén e singeritetit té subjektit té rivlerésimit
gjaté gjykimit né Kolegj, né lidhje me faktet e pretenduara né denoncimin anonim pér pushimin e
procedimit penal pér shtetasin A. G., pasi né seancén gjyqésore té datés 19.04.2021, ai mohoi né
ményré kategorike pérfshirjen e tij né procedimin penal lidhur me kété shtetas, géndrim i cili
ndryshoi pas njohjes me aktet e administruara nga hetimi gjygésor i zhvilluar né Kolegj. Né
kushtet kur béhej fjalé pér fakte té pretenduara né lidhje me veprime té kryera né kuadér té njé
procedimi penal, té aférta né kohé, né vitin 2019, si dhe pér njé procedim penal té réndésishém,
trupi gjykues e ¢cmoi géndrimin e subjektit té rivlerésimit si mungesé bashképunimi né kuadér té
verifikimit té fakteve té pretenduara né denoncimin e publikut.

Né denoncimin e paraqitur né Kolegj nga z. D.Z. (n€ vijim “denoncuesi”), trupi gjykues véren se
rrethanat e pretenduara nga denoncuesi se pérbéjné shkelje procedurale té kryera nga subjekti i
rivlerésimit, né ményré té pérmbledhur jané:

a) subjekti i rivlerésimit, né cilésiné e prokurorit té céshtjes penale nr. {***}/2013, né
ngarkim té shtetasit D.Z., nuk i ka véné asnjéheré né dispozicion dosjen e késaj ¢éshtjeje té
pandehurit dhe avokatit té tij, z. A. T., pér t’u njohur me t&é, megjithé kérkesén e kétyre té fundit;

b) subjekti i rivlerésimit, pas vendimit té Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér Krimet e Rénda
pér ndarjen e ¢éshtjes penale nr. {***}/2013 dhe dérgimin pér kompetencé prané Gjykatés sé
Shkallés sé Paré Fier, vonoi dérgimin e akteve pér mé shumé se katér muaj dhe vetém pas
ankesés sé denoncuesit prané Prokurorit té Pérgjithshém, u bé i mundur kalimi i akteve prané
gjykatés kompetente.

Nga shqyrtimi i dokumentacionit té administruar né Kolegj, dérguar nga Prokuroria e
Pérgjithshme, Prokuroria prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré Fier, Struktura e Posagme Kundér
Korrupsionit dhe Krimit té€ Organizuar Tirané dhe Gjykata e Apelit Vloré, si pasojé e hetimit té
zhvilluar, si¢ 8shté pasqyruar né paragrafét 25.2 dhe 27 té kétij vendimi, trupi gjykues konstaton
si vijon.

Ngapérmbajtja e vendimit nr. {***}, daté 19.11.2018, té Gjykatés sé Shkallés sé Paré Fier,
rezulton se Gjykata e Shkallés sé Paré pér Krimet e Rénda, me vendimin nr. {***}, daté
16.02.2015, ka vendosur ndér té tjera ndarjen e ¢éshtjes penale né ngarkim té té pandehurit D.Z.,
shpalljen e moskompetencés léndore né ngarkim té tij dhe dérgimin e céshtjes gjykatés
kompetente, Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Fier. Aktet e procedimit penal nr. {***} té vitit 2014,
né ngarkim té té pandehurit D.Z. etj., i jané pércjellé Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Fier, nga Prokuroria prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér Krimet e Rénda, me
shkresén pércjellése nr. {***} prot., daté 28.04 2015.

Nga pérmbajtja e procesverbaleve té seancave gjygésore, rezulton se né Gjykatén e Shkallés sé
Paré Fier, céshtja ka kaluar pér gjykim mé daté 16.03.2015. Seancat gjygésore té datave
30.03.2015 dhe 14.04.2015, nuk jané zhvilluar dhe jané shtyré, pasi prokurorja e ¢éshtjes ka
parashtruar se nuk ishin dérguar aktet nga Prokuroria prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér
Krimet e Rénda. Fashikulli i Prokurorisé prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér Krimet e Rénda
éshté dérguar pér kompetencé né Prokuroriné prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Fier mé daté
28.04.2015, rreth 2 muaj e gjysmé mé voné nga data 16.02.2015, daté né té cilén Gjykata e
Shkallés sé Paré pér Krimet e Rénda kishte shpallur moskompetencén pér gjykimin e ¢éshtjes,
duke e vecuar até dhe dérguar pér gjykim prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Fier.

Né debatin gjyqgésor té zhvilluar né Kolegj, Komisioneri Publik, né seancén gjygésore té datés
27.05.2021dhe né konkluzionet pérfundimtare né seancén gjygésore té datés 01.06.2021,
parashtroi se faktet e hetuara sipas denoncimit té z. D.Z., nuk e ndryshojné kérkimin dhe shkaget
e ankimit té paraqitura prej tij kundér vendimit nr. 231, daté 29.01.2020, té Komisionit.
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Subjekti i rivlerésimit, né lidhje me rrethanat e parashtruara né denoncimin e z. D.Z. dhe hetimin
e zhvilluar né Kolegj né verifikim té tyre, né seancat gjygésore té datave 19.04.2021 dhe
11.05.2021, si dhe né konkluzionet pérfundimtare né seancén e datés 01.06.2021, parashtroi se
pas vendimit té datés 16.02.2015 té Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér Krimet e Rénda Tirané pér
ndarjen e céshtjes penale né ngarkim té shtetasit D.Z., dhe dérgimin e tyre pér kompetencé
gjykimi prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré Fier, subjekti i rivlerésimit, duke gené se kérkesa dhe
vendimi pér ndarjen e akteve u béné né kuadér té kérkesave paraprake né fillim té gjykimit, ka
bashképunuar me relatorin e c¢éshtjes penale, gjygtarin L. H., dhe administratén e tij gjygésore
pér ta orientuar me aktet né ngarkim té Kkétij shtetasi, pasi gjygtari nuk e njihte me detaje
céshtjen. Pasi aktet kané mbérritur prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré Fier, subjekti i rivlerésimit
ka pasur komunikim me prokuroren pér marrjen e kopjeve té akteve nga aktet e gjykatés, pasi ato
ishin té plota, por ajo pérséri ka kérkuar kopje té tyre nga Prokuroria pér Krimet e Rénda. Sic
rezulton nga shkresa nr. {***} prot., daté 28.04.2015, subjekti i rivlerésimit ka nisur kopje té
akteve té céshtjes penale né ngarkim té shtetasit D.Z., pér Prokuroriné prané Gjykatés sé
Shkallés sé Paré Fier, mé daté 28.04.2015. Subjekti i rivlerésimit parashtroi gjithashtu se, né kété
rast, aktet i kishte ndaré e dérguar pér kompetencé gjykimi Gjykata e Shkallés sé Paré pér Krimet
e Rénda Tirané pér né Gjykatén e Shkallés sé Paré Fier, e pér rrjedhojé, si nga ana e prokurorisé
prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér Krimet e Rénda Tirané, ashtu edhe nga Prokuroria prané
Gjykatés sé Shkallés sé Paré Fier, nuk ekzistonte detyrim procedural pér té disponuar me
vendimmarrje. Subjekti i rivlerésimit pretendoi se nga seancat gjygésore té zhvilluara né
Gjykatén e Shkallés sé Paré Fier, vetém seanca gjyqésore e datés 14.04.2015 mund té
konsiderohet pjesérisht e shtyré pér arsye té mosdérgimit té akteve, pasi pjesa tjetér i pérket
arsyes sé njohjes me aktet nga mbrojtési i té pandehurit. Pér pasojé, mosgenia efektive vetém e
njé seance gjygésore nuk ka sjellé asnjé pasojé né njé gjykim gé ka zgjatur mbi 3 vite e 8 muaj,
ku shumé seanca jané shtyré pér shkak té mungesés sé avokatit, prokuroréve dhe veté té
pandehurit.

Né pérfundim té hetimit té kryer pér té verifikuar faktet e pretenduara né denoncim, pasi dégjoi
Komisionerin Publik dhe subjektin e rivlerésimit, trupi gjykues vlerésoi se pretendimet e
subjektit t& rivlerésimit jané té bazuara, pasi nga verifikimi i legjislacionit procedural penal,
rezulton se né rastin e disponimit me vendim gjykate pér ndarjen e ¢éshtjes penale dhe dérgimin
pér gjykim gjykatés kompetente, nuk ekzistojné dispozita procedurale gé té parashikojné
detyrimin e organit té prokurorisé té dérgojé aktet prané prokurorisé sé gjykatés kompetente té
ngarkuar me gjykimin e céshtjes. Né kété kuptim, trupi gjykues vleréson se faktet e pretenduara
né denoncim nuk mund té konsiderohen relevante né lidhje me kontrollin e kriterit t& vlerésimit
té aftésive profesionale pér subjektin e rivlerésimit.

Trupi gjykues nuk mund té géndrojé pa sjellé né vémendje, se gjaté gjykimit té céshtjes né
Kolegj, kérkesés sé trupit gjykues pér té pasur njé gasje proaktive, né lidhje me gartésimin e
rrethanave té pretenduara nga denoncuesi, subjekti i rivlerésimit iu pérgjigj me njé géndrim
evaziv dhe jo té qarté, né lidhje me veprimet e kryera prej tij pér dérgimin e akteve né
Prokuroriné prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré Fier, duke mos dhéné kontributin e tij pér té
ndihmuar hetimin e trupit gjykues té Kolegjit pér njé gjykim efektiv dhe eficient.
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Né pérfundim té shqyrtimit té shkageve té ankimit pér kriterin e vlerésimit té aftésive
profesionale, trupi gjykues véren se sipas nenit E té Aneksit té Kushtetutés, qéllimi i rivlerésimit
té aftésive profesionale éshté té identifikojé magjistratét gé nuk jané té kualifikuar pér té kryer
funksionin e tyre dhe té atyre té cilét kané mangési profesionale gé mund té korrigjohen pérmes
edukimit. Trupi gjykues i Kolegjit, né pérputhje me géndrimin e shprehur nga Gjykata
Kushtetuese né vendimin nr. 2/2017 dhe né mbéshtetje téjurisprudencés sé deritanishme té tij’>,
vleréson se kualifikimi i subjekteve té rivlerésimit kryhet duke ¢muar né térési dhe rast pas rasti
kriteret e vlerésimit té aftésive profesionale, bazuar né treguesit pérkatés, sipas procedurave té
parashikuara né ligjin nr. 96/2016. Pér rrjedhojé, pér kontrollin e kriterit t& vlerésimit té aftésive
profesionale té subjektit té rivlerésimit, trupi gjykues, né bazé té parimit té objektivitetit dhe
proporcionalitetit, konkluzionet lidhur me c¢éshtjet dhe denoncimet e shqyrtuara né kuadér té
kétij gjykimi, nuk i konsideroi t& mjaftueshme pér té konkluduar né bazé té nenit 61, pika 4 e
ligjit nr. 84/2016.

D. Vlerésimi i trupit gjykues pér vlerésimin e shkageve té ankimit lidhur me cenimin e besimit
té publikut

Komisioneri Publik, né trajtimin e shkageve té ankimit dhe gjaté gjykimit né Kolegj, ka
parashtruar se subjekti i rivlerésimit, duke pérdorur vlerén e njé kredie t¢é marré me kushte
lehtésuese, e destinuar dhe e konceptuar si njé ndihmé e mbéshtetje financiare gé shteti e ofronte
pér funksionarét e tij né kushte té pamundésisé pér té siguruar strenimin me burimet e tyre
financiare, si investim financiar pér t€ pérfituar interesa nga “Bono thesari” pér periudhén 2007-
2008 dhe interesa nga depozitat bankare pér periudhén 2011-2015, ka cenuar besimin e publikut
te sistemi i drejtésisé sipas nenit 61, pika 5 e ligjit nr. 84/2016, pasi kéto veprime té kryera nga
subjekti i rivlerésimit pér géllim pérfitimi financiar, jané né kontradikté me sjelljen gé pritet nga
njé prokuror.

Subjekti i rivlerésimit, gjaté gjykimit né Kolegj, pretendoi se shkaku i ankimit i sipércituar nuk
géndron, pasi nuk mund té valorizohet si cenim i besimit té publikut fakti qé, pér njé periudhé
kohore, me krediné e marré pér banesé, ka bleré bono thesari né Bankén e Shqipérisé, ndérsa me
fondet e pérfituara prej kétij veprimi ka paguar pjesérisht girané e banesés, sepse ato té ardhura
gé fitoheshin pér kété géllim ishin, sa kohé subjekti nuk kishte bleré ende njé banesé; ka
deklaruar né ILDKPKI veprimet financiare dhe pérfitimet prej tyre; mé tej me kéto fonde ka
bleré shtépiné duke i shtuar dhe fonde té tjera nga kursimet dhe kredia tjetér. Sipas subjektit té
rivlerésimit, veprimi i kryer né menaxhimin e kredisé sé dhéné nga shteti, jo vetém éshté ligjor,
por éshté edhe thellésisht njerézor, duke e pérdorur né cdo moment e fazé té lévrimit té saj, sipas
géllimit e destinacionit té dhéné: pér strehim.

Né analizé té fakteve dhe rrethanave té konkluduara nga hetimi administrativ i kryer nga
Komisioni, trupi gjykues konstaton se nga informacioni i pércjellé né Komision nga Raiffeisen
Bank’®, rezulton se subjekti i rivlerésimit, né cilésiné e kredimarrésit, dhe bashkéshortja e tij, né

Vendimi nr. 21, daté 13.09.2019, i Kolegjit:http://kpa.al/wp-content/uploads/2019/11/Vendimi-G-Medja-i
anonimizuar-per-web.pdf.
"SInformacion i pércjellé né Komision nga Raiffeisen Bank, me shkresén nr. {***}prot., daté 04.01.2019.
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cilésiné e bashkékredimarréses, kané lidhur me kété banké kontratén e kredisé nr. {***} rep., nr.
{***} kol., daté 15.02.2007, me objekt kredidhénie né vlerén 5.000.000 leké, me afat shlyerjeje
25 vjet, me géllim blerje apartamenti. Q&llimi i dhénies sé kredisé éshté pér blerje apartamenti’’.
Sipas nenit 1 té kontratés sé sipércituar, kredimarrési ka réné dakord té paguajé shumén e kredisé
dhe interesin mbi té, me kushtin paraprak té pérdorimit té kredisé vetém pér géllimin e
pérshkruar né kontraté — pérdorimin e kredisé pér blerje apartamenti.

Sipas nenit 3 té késaj kontrate, norma e interesit té aplikuar mbi krediné éshté 12% vjetore. Nga
kjo normé interesi, kredimarrési do té paguajé 3% interes mbi shumén, ndérsa pjesa e mbetur e
interesit do t’i paguhet bankés nga Ministria e Financave, gjaté gjithé kohézgjatjes sé afatit té
késaj kredie, sipas marréveshjes sé lidhur ndérmjet Raiffeisen Bank dhe Ministrisé sé Financave,
daté 20.06.2005, né zbatim té Vendimit t€ Ké&shillit t€ Ministrave nr. 102, daté 5.3.1999, “Pér
trajtimin me strehim té funksionaréve politiké dhe népunésve civilé t& administratés shtetérore”, i
ndryshuar. Trupi gjykues, né analizé té veprimeve financiare té kryera nga subjekti i rivlerésimit
pas marrjes dhe disbursimit té kredisé, véren se subjekti i rivlerésimit, pasi ka prishur kontratén e
sipérmarrjes nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 07.11.2006, té lidhur ndérmjet tij dhe shogérisé
“[***}” ShPK pér porositjen e njé apartamenti’®, vlerén e disbursuar té kredisé e ka investuar né
blerje bono thesari prané Bankés sé Shqipérisé pérgjaté viteve 2007 dhe 2008, duke pérfituar
interesat pérkatés. Né periudhén 2009-2015, sipas pretendimeve té subjektit té rivlerésimit,
shuma e pérfituar nga disbursimi i kredisé éshté pérdorur si depozité bankare né Raiffeisen Bank
dhe si fonde investimi né Raiffeisen Invest”®. Nga verifikimi, interesatbankaré té pérfituar nga
subjekti i rivlerésimit si rezultat i investimit té shumés sé marré nga kredia pér blerje té€ bonove
té thesarit apo depozité bankare dhe fond investimi, rezulton se jané gjithsej né shumén totale
217.190 leké. Shuma e kredisé, sic ka pretenduar subjekti i rivlerésimit, pas kryerjes sé
veprimeve financiare té pérmendura mé sipér, éshté pérdorur pér té shlyer késtin e paré té blerjes
s€ pasurisé€ “apartament” né prill t€ vitit 2015.

""Sipas nenit 1 té késaj kontrate.

BGjaté hetimit administrativ né Komision dhe gjaté gjykimit né Kolegj, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar né
ményré té pérmbledhur se né muajin néntor té vitit 2006, pasi i ishte miratuar kredia, filloi té plotésonte
dokumentacionin gé kérkonte Raiffeisen Bank para se té jepte krediné né vlerén prej 5.000.000 (pesé milioné)
lekésh. Banka kérkonte, ndér té tjera, si dokumentacion edhe njé kontraté porosie pér banesén pér té cilén do té
merrej kredia dhe né kontratén e porosisé té ishte paguar njé kést. Me administratorin e shogérisé ndértuese
“rEExE1” ShPK, subjekti nénshkroi kontratén e sipérmarrjes, sipas sé cilés porositi te kjo kompani njé apartament,
né vlerén 55.000 euro, me sip. totale 92 m? , né zonén e {***} Tirané. Megenése subjekti kishte nevojé té siguronte
banesé pér vete, pra, jo thjesht pér té béré dokumentet pér bankén, ra dakord, né mirébesim me administratorin, qé
sasiné prej 15.000 eurosh gé ia dha né momentin e nénshkrimit té kontratés, t¢ mund ta térhiqte pa penalitete, nése
bashkéshortes sé tij nuk do t’i pélgente vendi ku ishte duke u ndértuar pallati. Objektin ku gjendej apartamenti i
porositur né vitin 2006 te zona e {***}, e ka paré me bashkéshorten, por edhe me ekspertét e policisé sé shtetit, té
cilét e kishin nén ruajtje subjektin dhe familjen e tij. Kjo zoné u konsiderua krejtésisht e papérshtatshme, me kosto té
médha té ruajtjes, sigurisé, shogérimit, 1évizjes dhe, si rrjedhojé, subjekti sgaroi se u detyrua té vazhdonte té jetonte
né banesén qé kishte me qira, e cila kishte disa elemente sigurie, me vendndodhje prané Komisariatit Nr. 2, Tirané.
Shtetasi A.D. ia ktheu sasiné prej 15.000 eurosh, pasi ishin kishin réné dakord, né mirébesim me njéri-tjetrin.
Ndodhur né kéto kushte, si dhe pérballé faktit se shuma e marré nga kredia nuk mundésonte blerjen e njé banese né
njé zoné prané gendrés sé Tiranés, subjekti ka sgaruar se paraté e marra nga kredia i depozitoi né banké dhe
vendosi pér té bleré disa bono thesari. Né vijim i ka depozituar né banké né formé llogarie depozite apo fond
investimi, me qéllim sigurimin e sado pak té ardhurave qé t’i lehtésonin pagesén e qirasé deri né momentin qé do té
prenotonte apartamentin gé zotéron aktualisht, si dhe pagesén e késtit té kredisé.

®Veprimet financiare té kryera nga bashkéshortja e subjektit té rivlerésimit, né lidhje me shumén e disbursuar té
kredisé, jané pasqyruar hollésisht né paragrafin 52.2, mé sipér né kété vendim.
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Né analizé té késaj situate faktike, trupi gjykues vleréson se subjekti i rivlerésimit, duke pérdorur
shumén e disbursuar té kredisé si investim né tregun e bonove té thesarit fillimisht e mé pas si
fond investimi, ka vepruar né kundérshtim me géllimin e parashikuar né kontratén e kredisé
bankare. Pérdorimi i kredisé vetém pér géllim té blerjes sé apartamentit, ishte kushti i lidhjes sé
kontratés [neni 1, pika 1.2] dhe mospérdorimi i saj pér kété géllim konsiderohet si njé nga rastet
e mospérmbushjes sé detyrimeve kontraktore [neni 13, pika 13.1, shkronja “c”’], me konstatimin
e té cilit banka ka té drejté té kérkojé rikthimin e kryegjésé dhe interesave té akumuluar. Subjekti
i rivlerésimit [dhe bashkéshortja e tij], megjithése né dijeni té kétij detyrimi kontraktor, e ka
pérdorur shumén e pérfituar nga kredia né pérmbushje té géllimit té€ dhénies sé saj, pér blerje
apartamenti, vetém pas rreth 8 vjetésh nga disbursimi i késaj vlere. Né té kundért, subjekti i
rivlerésimit, fondet e kredisé me kushte lehtésuese, pér té cilén paguante vetém 3% té interesit
bankar, pasi 9% e tyre pérballohej me shpenzimet e buxhetit té shtetit, i ka pérdorur pér té
pérfituar té ardhura né formé interesash, pér blerje té€ bonove té thesarit, duke pérfituar né
ményré té dyfishté, sé pari nga pérfitimi i kredisé me interesa lehtésuese pér shkak té ushtrimit té
funksionit té prokurorit dhe sé dyti, duke pérfituar interesa nga shteti nga investimi i késaj kredie
né kundérshtim té ploté me géllimin e dhénies sé saj.

Trupi gjykues vleréson se kjo ményré sjelljeje e subjektit té rivlerésimit tregon gasjen e tij né
raport me respektimin e ligjit, zbatimi i té cilit éshté detyra parésore e njé prokurori. Sjellja e
prokurorit, pér shkak té réndésisé gé ka besimi i publikut tek integriteti dhe autoriteti i ushtrimit
té ndjekjes penale, éshté objekt rregullimi i normave té etikés dhe sjelljes sé prokurorit,
konkretisht,

Rregullat e Etikés dhe Sjelljes s€ Prokuroréve, n€ nenin 3 “Parimet themelore”, shkronja “€”
pércaktojné: “Prokurorét né cdo kohé dhe né té gjitha rrethanat, duhet gé: [...] &) Té jené dhe té
tregohen objektivé, té pavarur, té paanshém, té shmangin ¢do papajtueshméri me funksionin e
tyre, t€ ndérgjegjshém pér detyrimet etike e profesionale dhe té veprojné né até ményré qé té
nxisin besimin e publikut né dinjitetin, integritetin dhe ndershmériné e tyre;”.

Né pérmbledhje té sa mé sipér, trupi gjykues véren se sjellja e subjektit té rivlerésimit bie ndesh
me ményrén e sjelljes gé pritet nga njé prokuror, i cili duhet té kujdeset qé veprimet e tij té jené
né pérputhje me detyrimet e marra pérsipér, né kuadér té pérfitimit t€ njé kredie me kushte
lehtésuese,e destinuar dhe e konceptuar si njé ndihmé e mbéshtetje financiare qé shteti e ofronte
pér funksionarét e tij né kushte té pamundésisé pér té siguruar strehimin me burimet e tyre
financiare, interesi i sé cilés pérballohet nga fondet e buxhetit té shtetit, duke e vendosur
subjektin né situatén e kualifikuar nga neni 61, pika 5 e ligjit nr. 84/2016 si cenim i besimit té
publikut te sistemi i drejtésisé.

Né lidhje me pretendimet e tjera t¢é Komisionerit Publik té ngritura né ankim, né lidhje me
situatat té cilat kualifikohen si cenim i besimit té publikut te sistemi i drejtésisé, trupi gjykues i
ka shgyrtuar dhe analizuar né paragrafét 125-128 mé sipér né kété vendim, duke i gjetur té drejta,
e si té tilla e b&jné té cenueshém vendimin e Komisionit, lidhur me subjektin e rivlerésimit.

Trupi gjykues, né pérfundim té hetimit gjyqésor té céshtjes, pasi dégjoi edhe konkluzionet
pérfundimtare té Komisionerit Publik, si dhe té subjektit té rivlerésimit Anton Martini, vlerésoi
té gjitha shkaget e ankimit pér kriterin e kontrollit té pasurisé, kriterin e vlerésimit té aftésive
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profesionale, si dhe vlerésoi céshtjen né térési, bazuar né aktet e administruara né dosjen
gjyqésore, si dhe né legjislacionin e zbatueshém, arriti né pérfundimet e méposhtme.

A. Pér kontrollin e kriterit té pasurisé:

a) Pér pasuringé “apartament banimi me sipérfage totale 97,16 m? dhe verandé 24,8 m?”, me
vleré totale 90.000 euro, subjekti i rivlerésimit:

Q) ka kryer deklarim té pasakté né deklaratén e pasurisé sé rivlerésimit, lidhur me
burimin e pagesés sé késtit té paré té pasurisé “apartament”, né kundérshtim me parashikimet
e nenit 33, pika 5, shkronja “a” e ligjit nr. 84/2016;

(i) ka mungesé burimesh té ligjshme pér pagesén e késtit té paré té pasurisé
“apartament”, né pérputhje me parashikimet ¢ nenit 33, pika 5, shkronja “b” ¢ ligjit nr.
84/2016.

b) Subjekti i1 rivlerésimit ka mungesé burimesh té ligjshme financiare pér krijimin e
pasurisé, kursimeve dhe pérballimin e shpenzimeve pér periudhén 2003-2016, si dhe pér krijimin
e kursimeve né cash té deklaruara né deklaratén e pasurisé sé rivlerésimit, né pérputhje me
parashikimet e nenit 33, pika 5, shkronja “b” e ligjit nr. 84/2016.

B. Pér kontrollin e kriterit té vlerésimit té aftésive profesionale, trupi gjykues, né bazé té
parimit té objektivitetit dhe proporcionalitetit, konkluzionet lidhur me ¢éshtjet dhe denoncimet e
shqyrtuara né kuadér té kétij gjykimi, nuk i konsideroi té mjaftueshme pér té konkluduar né bazé
té nenit 61, pika 4 e ligjit nr. 84/2016.

C. Né& vlerésimin térésor té ¢éshtjes, bazuar né nenin 4, pika 2 dhe nenin 61, pika 5 e ligjit
nr. 84/2016, trupi gjykues vleréson se subjekti i rivlerésimit ka cenuar besimin e publikut te
sistemi i drejtésisé, pasi:

(i) népérmjet pérdorimit pér investim né bono thesari, gjaté viteve 2007-2008, té kredisé sé
pérfituar pér strehim né kushte lehtésuese nga Raiffeisen Bank né vitin 2007, ka pérfituar nga
fondet e buxhetit té shtetit, né ményré té dyfishté e té padrejté;

(i) né komunikimin me avokaten E. C., ka pérdorur shprehje, si dhe ka kérkuar té ndikojé né
ményré té papérshtatshme pér familjarét e tij, duke thyer rregullat e etikés, né kundérshtim me
pércaktimet e nenit 3 t€ “Rregullave mbi etikén dhe sjelljen e prokuroréve”;

(iii) né cilésiné e drejtuesit té prokurorisé prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré Shkodér, ka
déshtuar té organizojé dhe dokumentojé shpérndarjen e céshtjeve té regjistruara né kété
prokurori, bazuar né Kkritere objektive dhe transparente, si dhe té sigurojé pérdorimin e sistemit té
menaxhimit t€ ¢éshtjeve, né pérputhje me parashikimet e nenit 42, shkronjat “c” dhe “h” té ligjit
nr. 97/2016 “Pér organizimin dhe funksionimin e prokurorisé n€¢ Republikén e Shqipérisé” dhe
pikén 2, Kreu Il, t&¢ udhézimit nr. 3, daté 29.12.2016, té Prokurorit t€¢ Pérgjithshém “Pér
shpérndarjen e ¢€shtjeve né prokurori”.

Né pérfundim, trupi gjykues, bazuar né konkluzionet e mésipérme, vlerésoi se subjekti i
rivlerésimit ka kryer deklarim té pasakté e té pamjaftueshém pér kriterin e kontrollit té pasurisé,
si dhe ka cenuar besimin e publikut te sistemi i drejtésisé, bazuar né nenin D, pikat 1, 3 dhe 5 té
Aneksit té Kushtetutés dhe nenin 61, pikat 3 dhe 5 té ligjit nr. 84/2016.
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PER KETO ARSYE,

trupi gjykues, bazuar n€ nenin 66, pika 1, shkronja “b” e ligjit nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin
kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né¢ Republikén e Shqipéris€”,

VENDOSI:
1. Ndryshimin e vendimit nr. 231, daté 29.01.2020, t¢ Komisionit té& Pavarur té& Kualifikimit dhe
shkarkimin nga detyra té subjektit té rivlerésimit Anton Martini.

2. Ky vendim éshté pérfundimtar dhe ka efekt té menjéhershém.

U shpall sot, né Tirané, mé daté 10.06.2021.

ANETARE ANETARE ANETAR
Natasha Mulaj Rezarta Schuetz Sokol Como
nénshkrimi nénshkrimi nénshkrimi
RELATORE KRYESUES
Albana Shtylla Ardian Hajdari
nénshkrimi nénshkrimi
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MENDIM PARALEL

Uné, gjyqgtare NatashaMulaj, né cilésiné e anétares sé trupit gjykues, parashtroj mendimin tim
paralel lidhur me vendimin nr. 13 (JR), daté 10.06.2021, té Kolegjit té Posacém té Apelimit, pér
céshtjen (JR) nr. 28/2010, daté 10.07.2020, gé i pérket subjektit té rivlerésimit Anton Martini,
pér dy aspekte pér té cilat nuk jam dakord me shumicén.

I. Lidhur me shqyrtimin e kérkesés paraprake té subjektit té rivlerésimit

Né fillim té shqyrtimit té céshtjes, né seancén gjyqgésore publike té datés 30.03.2021, i pyetur nga
trupi gjykues nése kishte kérkesa paraprake pér gjykatén, subjekti i rivlerésimit, né prani té
pérfagésuesit té tij ligjor, kérkoi shqyrtimin e kérkesés paraprake pér mospranimin e ankimit té
Komisionerit Publik gé, sipas subjektit, ishte depozituar jashté afatit ligjor, pérpara se té
shqyrtonte themelin e ¢éshtjes.

Shumica e trupi gjykues, pasi u njoh me kété kérkesé paraprake té subjektit té rivlerésimit,
vlerésoi se né nenin 450 té Kodit té Procedurés Civile, nuk parashikohet ankim ndaj vendimit té
KPK-sé gé ka pranuar ankimin e KP-sé. Né kéto kushte, shumica e trupit gjykues ¢moi se
kérkesa e subjektit té rivlerésimit né lidhje me objektin e ankimit té tij, té trajtohej né kuadér té
vlerésimit térésor té ankimit t¢ Komisionerit Publik, duke u bazuar dhe duke pasur parasysh
edhe kérkesat e nenit 450, paragrafi i treté i Kodit té Procedurés Civile.

Ndodhur né kété situaté procedurale ligjore té ndjekur nga shumica e trupit gjykues, ndaj
mendimin tim kundér pér kéto arsye:

4.1 Dispozitat e Kodit t& Procedurave Administrative, Kodit té Procedurés Civile dhe Kodit té
Procedurés Penale té Republikés sé Shqipérisé kané trajtuar né ményré té garté shqyrtimin e
kérkesave paraprake, ku tipar kryesor i pérbashkét i kétyre kodeve éshté se gjykata, pas shpalljes
sé pérbérjes sé trupit gjykues, zgjidh kérkesat paraprake té paléve, duke u shprehur né ¢do rast
me ané té njé vendimi té ndérmjetém, pérpara shqyrtimit té ¢éshtjes né themel.

4.2 Nisur nga fakti gé kérkimi i subjektit té rivlerésimit kishte té bénte me paraqitjen jashté afatit
ligjor té ankimit té Komisionerit Publik kundér vendimit nr. 231, daté 29.01.2020, té Komisionit
té Pavarur té Kualifikimit, cmoj se shumica e trupit gjykues né fillim duhet té kishte trajtuar nése
ky ankim ishte paragitur apo jo brenda afatit ligjor dhe me vendim té ndérmjetém té kishte
vendosur pér pranimin ose jo t€ kérkesés me objekt “Mospranimin ¢ ankimit té paraqitur jashté
afatit ligjor”, t& parashikuar nga neni 63 1 ligjit nr. 84/2016.

4.3 Nuk e konsideroj té drejté faktin qé késaj kérkese paraprake t’i jepej pérgjigje pérgjaté
shqyrtimit té ¢éshtjes, ashtu si¢ ka vepruar shumica e trupit gjykues, pasi kérkimi i subjektit té
rivlerésimit né kérkesén e tij paraprake, kishte natyré té vecanté, pér papérdorshmériné e
aktit/ankimit té paragitur nga Komisioneri Publik, si i paraqitur jashté afatit ligjor. Trupi gjykues
nuk mund té merrte né shqyrtim pérmbajtjen e aktit, pa pércaktuar fillimisht nése ky akt ishte i
vlefshém dhe a plotésonte kérkesat ligjore pér té vazhduar gjykimin e métejshém té ¢éshtjes.
Rasti konkret, sipas kérkimit té subjektit té rivlerésimit, duhet té ishte shqyrtuar paraprakisht,
ashtu sig ishte dhe natyra e veté kérkimit né kérkesén paraprake té tij.

4.4 Vendimi pér hapjen e shqgyrtimit gjygésor té ¢éshtjes nga shumica e anétaréve té trupit
gjykues, pa marré vendim té ndérmjetém lidhur me kérkesén paraprake té subjektit té rivlerésimit
pér mospranimin e ankimit té Komisionerit Publik, cmoj se &shté njé shkelje e réndé procedurale,
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rrjedhojé kjo e cenimit tésé drejtés sé parashikuar nga Kushtetuta dhe ligji pér subjektin pérgjaté
procesit té shqyrtimit técéshtjes; raste té tilla té ngjashme ¢ojnéné paragjykimin e ¢éshtjes.

[1. Lidhur me aplikimin e nenit 61, pika 5 e ligjit nr. 84/2016, sa i pérket cenimit t& besimit té
publikut te sistemi i drejtésisé

Ndaj mendim kundér vlerésimit térésor té ¢éshtjes nga shumica e trupit gjykues se,bazuar né
nenin 4, pika 2 dhe nenin 61, pika 5 e ligjit nr. 84/2016, subjekti i rivlerésimit ka cenuar besimin
e publikut te sistemi i drejtésisé, pasi népérmjet pérdorimit pér investim né bono thesari, gjaté
viteve 2007-2008, té kredisé sé pérfituar pér strehim né kushte lehtésuese nga RaiffeisenBank né
vitin 2007, ka pérfituar nga fondet e buxhetit té shtetit, né ményré té dyfishté e té padrejté.

Lidhur me kété konkluzion té shumicés sé trupit gjykues, ¢moj se né rastet e pérmendura nga
trupi gjykues, né asnjé moment nuk jemi pérpara faktit té cenimit té besimit té publikut te sistemi
I drejtésisé nga subjekti i rivlerésimit Anton Martini, sipas nenit 61, pika 5 e ligjit nr. 84/2016.

Sé pari, sa i takon konkluzionit té shumicés sé trupit gjykues, se subjekti i rivlerésimit ka cenuar
besimin e publikut te sistemi i drejtésisé, pasi: (i) népérmjet pérdorimit pér investim né bono
thesari gjaté viteve 2007-2008, té kredisé sé pérfituar pér strehim né kushte lehtésuese nga
RaiffeisenBank né vitin 2007, ka pérfituar nga fondet e buxhetit té shtetit, né ményré té dyfishté e
té padrejté, cmoj se:

7.1.1 Nga analizimi i dokumentacionit justifikues ligjor t€ administruar né dosjen gjyqgésore, ka
rezultuar gé subjekti i rivlerésimit ka aplikuar pér heré té paré pér kredi té buté né vitin 2007,
sipas kushteve dhe rregullave ligjore té pércaktuara né ligj, pra kérkesa e tij ka gené konform
ligjit pér té pérfituar njé kredi me kushte lehtésuese pér banim.

7.1.2 Referuar dokumentacionit dhe akteve té administruara dhe nénshtruara shqyrtimit né
Komision dhe né Kolegj, subjekti i rivlerésimit pérpara se té aplikonte pér kredi me kushte
lehtésuese, nuk ka pasur pasuri né pronési, né proces legalizimi apo ndonjé banese té pérfituar
nga Enti Kombétar i Banesave, si dhe nuk ka rezultuar qé kété kredi ta keté transferuar te ndonjé
i aférm i familjes pér pérfitime té tjera té ndryshme etj. Subjekti i rivlerésimit rezulton té keté
jetuar me gira deri né blerjen e apartamentit objekt gjykimi.

7.1.3 Subjekti i rivlerésimit ka deklaruar né vitin pérkatés (2007) marrjen e késaj kredie,
mospérdorimin e menjéhershém té saj, si dhe depozitimin e shumés sé kredisé né bono thesari né
Bankén e Shqipérisé, me afat 6muaj. | pyetur né seancé gjyqgésore publike né Kolegj pér sa mé
sipér, subjekti i rivlierésimit ka shpjeguar se, i ndodhur né kushtet e urdhér mbrojtjes nga Policia
e Shtetit, pér shkak té detyrés si prokuror prané Prokurorisé pér Krime té Rénda Tirané, nuk ka
gené e mundur gjetja e njé ambienti té pérshtatshém dhe té sigurt pér té jetuar né gytetin e
Tiranés, e pér kété arsye blerja e menjéhershme e njé apartamenti né até moment té marrjes sé
kredisé lehtésuese té pérfituar, ishte shumé e véshtiré. Subjekti ka deklaruar se ka pasur
shpenzime qiraje, si dhe ka menduar gé kjo shumé mos té mbahej né shtépi, por ta kalonte né
banké né bono thesari, pér njé afat té shkurtér prej 6 muajsh.

7.1.4 Me konsideratédeklarimet e subjektit né seancé gjygésore publike dhe korrektésingé né
deklarimin e situatés sé tij, né vitin pérkatés, té& krijohet bindja gé subjekti i rivlerésimit nuk ka
pasur tendencé té fshehé apo té keté pasur géllim marrjen e késaj kredie pér té pérfituar né bono
thesari, por ka gené né kushtet e pamundésisé reale pér gjetjen e banesés sé duhur né ményré té
menjéhershme, pér té jetuar me familjen né pérmbushje té kritereve té urdhrit té mbrojtjes.
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Sa mé sipér, vlerésoj se Kolegji né vendimmarrjen e tij duhej té shqyrtonte ¢éshtjen né harmoni
me provat dhe faktet konkrete té subjektit té rivlerésimit, té cilat, referuar rrethanave té krijuara
pér shkak té detyrés, réndésisé sé saj, si dhe mostendencéspér fshehjen e ndonjé fakti né
deklariminpérkatés, té cojné né konkluzionin se subjekti i rivlerésimit tregon njésituaté konkrete
dhe ne nuk mund té ndodhemi né kushtet e zbatimit té nenit 61, pika 5 e ligjit nr. 84/2016.

Sé dyti, sa i takon konkluzionit té shumicés sé trupit gjykues se subjekti i rivlerésimit ka cenuar
besimin e publikut te sistemi i drejtésisé, pasi, né komunikimin me avokaten E. C., ka pérdorur
shprehje, si dhe ka kérkuar té ndikojé né ményré té papérshtatshme pér familjarét e tij, duke
thyer rregullat e etikés né kundérshtim me pércaktimet e nenit 3 t¢ “Rregullave mbi etikén dhe
sjelljen e prokuroréve”,¢moj se:

8.1 Komunikimi privat népérmjet sms-ve, mes subjektit té rivlerésimit dhe avokates E.C., i sjellé
prané organeve té rivlerésimit pér shqyrtim, duhet té ishte trajtuar né kuadér té etikés sé
magjistratit. Gjaté shqyrtimit té céshtjes, né asnjé rast tjetér nuk rezultoi gé subjekti i rivlerésimit
té kishte probleme me komunikimin ose té ishin té pérséritura raste té tilla; pér kété arsye nuk
jam dakord me kualifikimin gé ka béré shumica né kété rast.

Sé treti, referuar vendimmarrjes sé shumicés sé trupit gjykues pér sa i pérket aplikimit té nenit
61, pika 5 e ligjit nr. 84/2016, pasi subjekti i rivlerésimit, né cilésiné e drejtuesit té prokurorisé
prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré Shkodér, i cili ka déshtuar té organizojé dhe dokumentojé
shpérndarjen e ¢éshtjeve té regjistruara né kété prokurori, bazuar né kritere objektive dhe
transparente, si dhe té sigurojé pérdorimin e sistemit t¢ menaxhimit té ¢éshtjeve, né pérputhje me
parashikimet e nenit 42, shkronjat “c” dhe “h” té ligjit nr. 97/2016 “Pér organizimin dhe
funksionimin e prokurorisé né Republikén e Shqipérisé” dhe pikén 2, kreu II iudhézimit nr. 3,
daté 29.12.2016, té Prokurorit té Pérgjithshém “Pér shpérndarjen e ¢éshtjeve né prokurori”,
¢moj se:

9.1 NEé fillim duhet béré e garté se kjo ¢éshtje éshté ngritur pér shqyrtim prané Kolegjit nga njé
denoncim anonim i ardhur pér shgyrtim prané institucioneve té rivlerésimit dhe né asnjé rast nuk
u provua se subjekti i rivlerésimit, né cilésiné e drejtuesit té prokurorisé, pér muajt dhjetor 2017
dhe janar 2018 té keté kryer shpérndarjen e céshtjeve né kundérshtim me ligjin, pasi nga
dokumentacioni né dosje ka rezultuar se né muajin dhjetor 2017 ka pasur probleme sistemi
CAMS pér shkak té fikjes sé serverave té Prokurorisé se Pérgjithshme, si dhe démtimitté
databazéssé sistemit e mosrikuperimit tété dhénave té datés 30 néntor 2017. Hedhja e shorteve
dhe regjistrimi pérkétocéshtjeéshtébéré manualishtné ¢do prokurori.

9.2 Edhe nga leximi i kujdesshém 1 udhézimit nr. 3, daté 29.12.2016, “Pér shpérndarjen e
¢e€shtjeve n€ Prokurori”, si dhe udhézimit nr. 5, daté€ 21.02.2017, “Pér ményrén e administrimit té
referimeve dhe kallézimeve penale” té drejtuesit té Prokurorisé prané Gjykatés sé Shkallés sé
Paré Shkodér, z. G.Sh., nuk rezulton té jeté shkelur nga subjekti i rivlerésimit ndonjé nga pikat e
parashikuara né€ udhézimet e sipércituara, qé do t’i adresonin pérgjegjési subjektit té
rivlerésimit.

Né konkluzion té sa mé sipér, vlerésoj se shumica e trupit gjykues, gjaté shgyrtimit té késaj
céshtjeje duhet té kishte analizuar dhe vlerésuar né harmoni provat ligjore té administruara dhe
situatén faktike té subjektit té rivlerésimit té krijuar pér shkak té detyrés, si faktin gé subjekti ka
gené né ményré té vazhdueshme me urdhér mbrojtjeje fizike pér vete dhe familjen, si dhe duhet
té mbante parasysh faktin e kérkesave té shumta té tij gjaté ushtrimit té detyrés pér dhénien e
dénimit me burgim té pérjetshém, pér té konkluduar se nuk ndodhemi né kushtet e parashikimit
té nenit 61, pika 5 e ligjit nr. 84/2016, duke mos cenuar besimin e publikut te sistemi i drejtésisé.
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Pér rrjedhojé, e gjej té pavend zbatimin e késaj dispozite ligjore né ¢éshtjen gé i pérket subjektit
té rivlerésimit Anton Martini.

Lidhur me kriterin e rivlerésimit té€ pasurisé, pér shkarkimin e subjektit té rivlerésimit, jam
dakord me vendimin e marré nga shumica e trupit gjykues, se subjekti i vlerésimit ka kryer
deklarim té pasakté e té€ pamjaftueshém pér kété Kkriter.

GJYQTARE

Natasha MULAJ

nénshkrimi
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