REPUBLIKA E SHQIPERISE

KOMISIONI | PAVARUR | KUALIFIKIMIT

Nr. 201 Akti Nr. 352 Vendimi
Tirané, mé 1.3.2021

VENDIM

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, i pérbéré nga:

Olsi Komici Kryesues
Lulzim Hamitaj Relator
Brunilda Bekteshi Anétare

asistuar nga sekretarja gjyqésore, znj. Orjanda Lig¢i, né€ prani edhe té vézhguesit ndérkombétar,
z. Branko Hrvatin, né datén 24.2.2021, né Pallatin e Koncerteve (ish-Pallati i Kongreseve),
salla B, kati O (underground) Tirané, mori né shqyrtim né seancé dégjimore publike ¢éshtjen
qé i pérket:

SUBJEKTI | RIVLERESIMIT: Znj. lliba Bezati, me detyré gjyqgtare né
Gjykatén e Apelit Vloré.

OBJEKTI: Rivlerésimi  kalimtar i  subjektit té
rivlerésimit.

BAZA LIGJORE: Neni 179/b dhe nenet A, C, D, DH dhe E té

Aneksit té Kushtetutés sé Republikés sé
Shqipérisé, miratuar me ligjin nr. 76/2016, daté
22.7.2016, “Pér disa shtesa dhe ndryshime né
ligjin nr. 8417, daté 21.10.1998, “Kushtetuta e
Republikés s¢ Shqipéris€”, i ndryshuar;

Ligji nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t&
gjyqgtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipéris€”;

Ligji nr. 44/2015, “Kodi i Procedurave
Administrative t€ Republikés s€ Shqipérisé”;

Ligji nr. 49/2012, “Pér organizimin dhe
funksionimin e gjykatave administrative dhe
gjykimin e mosmarréveshjeve administrative”, i
ndryshuar.



TRUPI GJYKUES | KOMISIONIT TE PAVARUR TE KUALIFIKIMIT,

pasi dégjoi arsyetimin ligjor dhe rekomandimin e relatorit té ¢éshtjes, subjektin e rivlerésimit,
vézhguesin ndérkombétar, si dhe pasi shqyrtoi dhe diskutoi mbi térésiné e ¢éshtjes gé i pérket
rivlerésimit kalimtar té subjektit té rivlerésimit, znj. Iliba Bezati, me detyré gjygtare né
Gjykatén e Apelit Vloré, e cila né seancén dégjimore publike, té datés 24.2.2021, kérkoi
konfirmimin e saj né detyré,

Vi.

Vili.

VEREN:
I. RRETHANAT E CESHTJES

Znj. lliba Bezati, me detyré gjyqtare né Gjykatén e Apelit Vloré, ka dorézuar
dokumentacionin e kérkuar né zbatim té ligjit nr. 84/2016, né: Inspektoratin e Larté té
Deklarimit dhe Kontrollit té Pasurive dhe Konfliktit té Interesave (né vijim ILDKPKI);
Drejtoriné e Sigurimit té Informacioneve té Klasifikuara (né vijim DSIK); dhe né
Késhillin e Larté Gjyqgésor (né vijim KLGJ).

Pika 4, e nenit 179/b, té Aneksit té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé, miratuar
me ligjin nr. 76/2016, dat€ 22.7.2016, “Pér disa shtesa dhe ndryshime né ligjin nr. 8417,
dat€ 21.10.1998, “Kushtetuta e Republikés s€ Shqipérisé”, 1 ndryshuar, parashikon se:
“Té gjithé gjyqtarét dhe prokurorét né detyré [...] do té rivlerésohen, ex officio”. Né
kéto kushte, ka filluar procedura e rivlerésimit pér subjektin e rivlerésimit, znj. lliba
Bezati.

Bazuar né pikén 2, té nenit 14, té ligjit nr. 84/2016 dhe né rregulloren “Pér procedurat
e zhvillimit té shortit né Komisionin e Pavarur té Kualifikimit”, Komisioni i Pavarur i
Kualifikimit (né vijim Komisioni), ka hedhur shortin né datén 17.9.2018, nga i cili
rezultoi se pér subjektin e rivlerésimit, znj. Iliba Bezati, procesi i rivlerésimit do té
kryhej nga trupi gjykues, i pérbéré nga komisionerét Olsi Komici, Lulzim Hamitaj dhe
Brunilda Bekteshi.

Trupi gjykues i lartpérmendur, pasi administroi dhe analizoi té tria raportet e pércjella
nga organet ndihmése, sipas parashikimeve té neneve 31 — 44, té ligjit nr. 84/2016, me
vendimin nr. 1, daté 24.9.2018 dhe vendimin nr. 1/1, daté 23.1.2019, vendosi: (i) té
fillojé hetimin administrativ té thelluar dhe té gjithanshém sipas nenit 45 t€ po kétij
ligji; (i) me mirékuptim, té caktojé kryesuesin e trupit gjykues, komisionerin Olsi
Komici, gjithashtu, anétarét e trupit gjykues deklaruan se nuk ishin né kushtet e
konfliktit té interesit me subjektin e rivlerésimit né fjalé.

Né vlerésim té provave té administruara pérgjaté procesit té rivlerésimit pér subjektin
znj. lliba Bezati, trupi gjykues, me vendimin nr. 2, daté 14.1.2021, vendosi té mbyllé
fazén e hetimit administrativ dhe né bazé té nenit 4 té ligjit nr. 84/2016, té ¢mojé gé
procesi i rivlerésimit pér kété subjekt té bazohej né té tria kriteret e rivlerésimit, té
parashikuara nga ligji nr. 84/2016.

Né datén 15.1.2021, Komisioni e njoftoi subjektin e rivlerésimit mbi: rezultatet e
hetimit kryesisht — duke e ftuar pér t€ sjellé shpjegime dhe prova t€ mundshme pér t&
provuar t€ kundértén e barrés s€ provés — pér t’u njohur me provat e administruara nga
Komisioni, né pérputhje me nenin 47 té ligjit nr. 84/2016, si dhe me nenet 35 - 40 dhe
45 - 47 té Kodit té Procedurave Administrative, duke i dhéné kohé pér t’u njohur me
dosjen dhe pér té paraqgitur shpjegimet.

Subjekti i rivlerésimit, pasi u njoh me dosjen pérkatése né Komision, ka kérkuar kohé
shtesé pér shkage objektive dhe ka paragitur shpjegimet dhe parashtrimet e veta, brenda
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afatit té ricaktuar, té shogéruara me dokumentacion mbéshtetés, mbi rezultatet e hetimit
kryesisht.

viii.  Gjithashtu, né datén 15.2.2021, trupi gjykues, me vendimin nr. 3, vendosi té ftojé
subjektin e rivlerésimit né seancén dégjimore té datés 24.2.2021, duke e njoftuar
pérmes postés elektronike, n€ pérputhje me nenin 55 t€ ligjit nr. 84/2016.

Il.  SEANCA DEGJIMORE

I.  Seanca dégjimore pér subjektin e rivlerésimit, znj. lliba Bezati, u zhvillua né pérputhje
me kérkesat e nenit 55 té ligjit nr. 84/2016, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar,
z. Branko Hrvatin, si dhe me pjesémarrjen e subjektit té rivlerésimit.

ii.  Né vijim, pasi dégjoi relacionin e Komisionit, znj. lliba Bezati, ka parashtruar
shpjegimet pérkatése lidhur me rezultatet e hetimit kryesisht, si dhe mbi procesin e
rivlerésimit té kryer ndaj saj, té cilat i ka paragitur edhe me shkrim, sé bashku me
dokumentacionin provues pérkatés.

iii. Né fund té seancés dégjimore, subjekti i rivlerésimit, znj. lliba Bezati, kérkoi
konfirmimin né detyré.

iv.  Seanca dégjimore e datés 24.2.2021 u mbyll, pér té rifilluar mé 1.3.2021 pér shpalljen
e vendimit.

I1l.  QENDRIMI | SUBJEKTIT TE RIVLERESIMIT

Subjekti i rivlerésimit ka gqené bashképunues né procesin e rivlerésimit, duke u pérgjigjur né
kohé, kur i éshté kérkuar, sipas nenit 48 té ligjit nr. 84/2016, pérgjaté gjithé procedurés sé
hetimit administrativ kryesisht.

IV.  HETIMI ADMINISTRATIV | KRYER NGA KOMISIONI

Bazuar né nenet 45, 49 dhe 50 té ligjit nr. 84/2016, Komisioni kreu njé hetim dhe vlerésim t&
té gjitha fakteve dhe rrethanave té nevojshme pér procedurén e rivlerésimit, duke marré né
analiz€: (i) provat e dorézuara nga subjekti i rivlerésimit né ILDKPKI né deklaratén e pasurisé
pér rivlerésimin kalimtar Vetting; (ii) raportin e dorézuar né Komision nga ILDKPKI-ja; (iii)
raportin mbi kontrollin e figurés, té dorézuar né Komision nga DSIK-ja; (iv) provat
shkresore/dokumentet e administruara nga organet publike dhe private, né pérputhje me nenet
49 dhe 50 té ligjit nr. 84/2016; (v) raportin e pérpiluar nga Késhilli i Larté Gjygésor; (vi)
deklarimet dhe pérgjigjet e subjektit té rivlerésimit té béra me ané té komunikimit elektronik;
(vii) shpjegimet me shkrim dhe dokumentacionin mbéshtetés, té paragitura nga subjekti i
rivlerésimit, pas njoftimeve té mbylljes sé hetimeve administrative, sé bashku me
argumentimet e paragitura né seancén dégjimore; si dhe (viii) faktet e njohura botérisht.

VLERESIMI | PASURISE

ILDKPKI-ja, bazuar né nenet 30 - 33 té ligjit nr. 84/2016, ka dérguar né Komision raportin
lidhur me deklarimet dhe vlerésimin e pasurisé sé subjektit té rivlerésimit, znj. lliba Bezati,
duke konstatuar se:

» deklarimi nuk éshté i sakté né pérputhje me ligjin;

» nuk ka burime financiare té ligjshme pér té justifikuar pasurité;
> ka kryer fshehje té pasurisé;

> ka kryer deklarim té rremé;



> bashkéshorti i subjektit ka pérfituar té ardhura né kushtet e konfliktit té interesave.

Komisioni ka hetuar né ményré té pavarur mbi ¢cdo informacion dhe konkluzion té institucionit
té sipérpérmendur, ashtu sikurse mbi té gjitha faktet dhe informacionet e marra nga ¢do subjekt
i sé drejtés, né pérputhje me nenet 45, 49 dhe 50 té ligjit nr. 84/2016.

Hetimi administrativ né lidhje me vlerésimin e pasurisé ka konsistuar né: verifikimin e
vértetésisé sé deklarimeve né lidhje me gjendjen pasurore té subjektit dhe personave té lidhur;
verifikimin e burimeve té krijimit té té ardhurave dhe shpenzimeve, me géllim evidentimin e
mungesés sé mundshme té burimeve té mjaftueshme financiare pér té justifikuar pasurité;
evidentimin e ndonjé fshehjeje t& mundshme té sendeve né pronési ose pérdorim; evidentimin
e ekzistencés sé mundshme té deklarimeve té rreme apo té ndonjé konflikti té interesave, té
parashikuar nga pika 5, e nenit 33, té ligjit nr. 84/2016.

A. RIVLERESIMI | KRITERIT TE PASURISE
1.  Apartament banimi me sipérfage 82 m?, né Vloreé

1.  Kjo pasuri éshté deklaruar pér heré té paré né DIPP-né e vitit 2003, me ¢mim blerje
1,900,000 leké dhe me burim krijimi té ardhurat nga kursimet né vite nga familja e
origjinés sé bashkéshortit dhe, mé pas, né deklaratén Vetting vlera e saj éshté specifikuar
6,000,000 leké dhe burimi i krijimit té pasurisé éshté deklaruar nga té ardhurat nga pagat
e subjektit té rivlerésimit e té bashkéshortit, kursimet familjare dhe kursimet e prindérve
té bashkéshortit.

2. Apartamenti né fjalé éshté pérfituar népérmjet kontratés sé shitblerjes me nr. ***, daté
8.3.2002, me njé ¢cmim prej 1,900,000 lekésh, por né kété kontraté jané pérfshiré edhe
kostot e blerjeve shtesé, té disa materialeve hidrosanitare, pllakave dhe pajisjeve té
mobilimit té banesés, kundrejt njé vlere totale prej 4,100,000 lekésh, shumé e cila nuk
éshté pérfshiré né cmimin e shitjes sé banesés®.

3. Lidhur me kété shitblerje, pasi i jané kérkuar gartésime nga Komisioni, subjekti i
rivlerésimit ka béré me dije, né pérgjigje té pyetésorit nr. 2, se ¢mimi i blerjes sé
apartamentit ka gené 1,900,000 leké, ndérsa shuma prej 6,000,000 lekésh? ka gené shuma
e shpenzuar né total, sé bashku me vlerén e mobilimit té banesés. Gjithashtu, subjekti
éshté shprehur se ¢mimi prej 1,900,000 lekésh ka gené ¢mimi i pasurisé sipas tregut té
liré té kohés dhe, pér kété gartésim, i ka bashkéngjitur pérgjigjeve té pyetésorit nr. 2,
edhe nénté kontrata té ngjashme shitblerjeje né Vloré, pér apartamente me té njéjtén
pérbérje (dy dhoma e kuzhiné), né té cilat cmimi i shitjes varionte né vlerat 200,000 leké
— 1,950,000 lekeé.

4. Lidhur me kété pasuri, Komisioni ka administruar dokumentacionin gé vijon:

i. Kontraté shitblerjeje me nr. *** daté 8.3.2002, né té cilén pala shitése N., V., J. dhe
E. D. i kané shitur bashkéshortit té subjektit té rivlerésimit, z. L. B., pasuriné e llojit
apartament me nr. pasurie ***, té ndodhur né z. k. ***, kundrejt cmimit 1,900,000
leké®. Palét kané réné dakord né kété kontraté pér blerjen gjithashtu t&é materialeve

! Sipas kontratés sé shitblerjes, vlera prej 4,100,000 lekésh nuk pérfshihet né cmimin e shitjes sé banesés.

2 Ng pérgjigje té pyetésorit nr. 2, subjekti ka béré me dije gjithashtu se né DIPP-né e vitit 2003 nuk ka pasur formularé
pér deklarimin e vlerés sé investuar né mobilim apo arredim, si dhe nga ILDKPKI-ja nuk i éshté kérkuar té& deklarojé
vlerén e apartamentit sé bashku me vlerén e investimeve né té, pér kété arsye ka deklaruar vetém ¢mimin e blerjes.

3 Shuma prej 1,900,000 lekésh éshté likuiduar jashté zyrés noteriale, sipas kontratés sé shitjes. Ndérkohé ge rezulton se
shuma prej 6,000,000 lekésh té jeté béré me transferté bankare népérmjet BKT-sé nga llogaria e shtetasve M. ose O. B.
né favor té palés shitése.
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hidrosanitare, pllakave dhe pajisjeve té mobilimit té banesés gé kapin shumén prej
4,100,000 lekésh, shumé kjo e cila nuk pérfshihet né cmimin e shitjes.

ii. Certifikaté pér vértetimin e pronésisé sé datés 25.11.2004, pér pasuringé e llojit
“apartament” me sip. 82 m2, nr. pasurie ***, vol. *** f *** z Kk *** regjistruar né
emértéz. L. B..

iii. Transaksion bankar i BKT-sé, daté 13.3.2002, pér kreditimin e vlerés prej 6,000,000
lekésh nga llogaria e shtetasve M. ose O. B.* né llogariné e z. N. ose znj. V. D. me
pérshkrimin “blerje shtépie”.

Iv. ZVRPP-ja Vloré, me shkresén nr. *** prot., daté 21.12.2018 dhe ASHK-ja Vloré, me
shkresat nr. *** prot., daté 29.10.2019 dhe nr. *** prot., daté 22.1.2020, kané
konfirmuar pasuriné e llojit “apartament” me sip. 82 m?, z. k. ***, me nr. pasurie ***,
né pronési té bashkéshortit té subjektit té rivlerésimit, z. L. B..

1.1. Lidhur me analizimin e burimeve té krijimit té késaj pasurie

5.

Komisioni i ka kérkuar shpjegime subjektit té rivlerésimit, népérmjet pyetésorit nr. 3,
pér té gartésuar dhe specifikuar konkretisht pjesét pérbérése té secilés pagesé té kryera
pér kété apartament dhe burimin e ligjshém pér shumat pérkatése té secilit kontribuues.

Né pérgjigje té kétij pyetésori, subjekti i rivlerésimit béri me dije se kontributi i saj dhe
i bashkéshortit ka pasur si burim té ardhurat e realizuara nga pagat e tyre deri né até kohé.
Gjithashtu, subjekti ka sqaruar se prindérit e bashkéshortit kané pasur té ardhura: (i) nga
pagat e tyre deri né daljen né pension; (ii) nga pensionet e pérfituara nga shteti shqiptar;
(iii) pensioni i pérfituar nga shteti grek i vjehrrit té saj; (iv) té ardhura nga shitja e
pasurive té trashéguara nga vjehrra e subjektit té rivlerésimit, znj. M. B..

Né vijim, subjekti i rivlerésimit ka sgaruar se kontributi i prindérve té bashkéshortit, i
dhéné né mars té vitit 2002 pér blerjen e apartamentit né fjalé, ka gené né masén totale
prej 5,307,404 lekésh®. Kjo shumé ka gené pjesé e té ardhurave té pérfituara nga vjehrra
M. Bezati® nga shitja e pjeséve takuese té saj mbi pasurité e paluajtshme, té pérfituara
prej késaj té fundit nga trashégimia ligjore dhe dhurimi, nga ku ka pérfituar shumén totale
prej 6,463,220 lekésh, té detajuara si vijojné:

a. shuma prej 19,400 USD (e konvertuar né shumén 2,838,220 leké)’ nga shitja e
truallit me sip. 9,700 m?, pjesa takuese 1/5 e ¢mimit total prej 97,000 USD, referuar
kontratés sé shitblerjes me nr. *** rep., daté 22.10.1997;

b. shuma prej 2,500,000 lekésh nga shitja e pjesés takuese 1/2 té pasurisé ndértesé
dykatéshe (ish-hoteli i punétorisé), té cmimit total prej 5,000,000 lekésh, referuar
kontratés sé shitblerjes nr. ***, daté 21.6.2001;

c. shuma prej 1,125,000 lekésh nga shitja e pjesés takuese té truallit me sip. 957 m?,
pjesa takuese 1/4 e ¢mimit total prej 4,500,000 lekésh referuar kontratés sé
shitblerjes nr. ***,, daté 21.6.2001.

4 Né mandatin e transfertés bankare rezulton té keté firmosur z. L. B..

5 Nga té ardhurat e realizuara prej tyre nga shitja e pasurive té paluajtshme né masén 6,463,220 leké, shuma prej
5,307,404 lekésh iu é&shté dhéné subjektit té rivlerésimit dhe bashkéshortit pér blerjen e apartamentit né Vloré.
Diferencén prej 1,100,000 lekésh, subjekti i rivlerésimit ka shtuar se shtetasit O. dhe M. B. ia kané dhéné né vitin 2005
pér blerjen e apartamentit né Tirané.

6 Njerka e bashkéshortit té subjektit té rivlerésimit.

7 Kursi i kémbimit 1 USD = 146.3 leké né vitin 22.10.1997. Né pérgjigje té pyetésorit, subjekti i rivlerésimit ka
deklaruar konvertimin né vlerén 2,854,904 leké (kursi kémbimit 1 USD = 147.16 leké).
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10.

11.

12.

13.

Lidhur me té ardhurat e realizuara nga znj. M. B., nga shitjet e sipércituara, jané
pérllogaritur dhe zbritur nga Komisioni, detyrimet tatimore sipas legjislacionit né fuqi®
dhe ka rezultuar se té ardhurat neto té realizuara nga shitja e pasurive té paluajtshme né
fjalé kané gené né total né shumén 6,305,573 leké.

Sa i pérket pagimit té detyrimeve tatimore pérkatése pér té ardhurat e realizuara nga
shitjet e pasurive té sipércituara, ka rezultuar se pér pasuring truall me sip. 9,700 m?, né
pérgjigje té pyetésorit nr. 3, subjekti i rivlerésimit ka paraqitur dy fage té regjistrit té
ZVRPP-sé Lezhé, nga ku konstatohet kalimi i késaj pasurie nga nr. ind. *** (né emér té
bashképronaréve K.), né nr. ind ***, né datén 27.10.1997 sipas kontratés sé shitblerjes
nr. *** rep., daté 22.10.1997, me ¢mimin 97,000 USD dhe pronari i ri P. F. Sh., cka
pérputhet me kontratén e shitblerjes sé paraqgitur. Lidhur me dy pasurité e tjera né pikat
b) dhe c), subjekti i rivlerésimit ka depozituar praktikén nga ZVRPP-ja Lezhé, nga ku
éshté konstatuar kalimi i pronésisé sé tyre né favor té blerésit N. C., provuar kjo me
kartelat e pasurive pérkatése me sip. 957 m? dhe 300 m?, né z.k. ***, né emér té kétij té
fundit.

Né ligjin nr. 7786, daté 27.1.1994, “Pér tatimin mbi té ardhurat personale”, té ndryshuar,
pércaktohet se: “Zyrat e Regjistrimit té Pasurive té Paluajtshme dhe té hipotekés nuk
regjistrojné kalimin e pronésisé pa u paragitur dokumenti gé vérteton pagimin e tatimit
té parashikuar né paragrafin e paré té kétij neni”. Nisur nga sa mé sipér, pér sa kohé
pasurité e sipércituara jané regjistruar né emér té blerésve pérkatés, konsiderohet se jané
pérmbushur edhe detyrimet tatimore, sipas parashikimeve ligjore né fugi asokohe.

Nga analiza e dokumentacionit té administruar nga Komisioni dhe dokumentacionit té
sjellé nga subjekti i rivlerésimit né pérgjigje té pyetésorit nr. 2, ka rezultuar se té ardhurat
nga pagat e subjektit té rivlerésimit dhe bashkéshortit, pér periudhén 1994 — 2001, kané
rezultuar né total né vlerén 1,968,010 leké®. Komisioni ka pérllogaritur gjithashtu
shpenzimet jetike gjaté periudhés 1994 — 2001, né shumén prej 1,159,351 lekésh™®.

Komisioni i ka drejtuar sérish pyetje subjektit té rivlerésimit lidhur me ményrén dhe
vendin ku jané mbajtur shumat monetare té pérfituara nga vjehrra e saj, znj. M. B., nga
shitja e pasurive té paluajtshme, pérgjaté periudhés nga pérfitimi deri né momentin e
pérdorimit té tyre pér blerjen e apartamentit né fjalé, né mars té vitit 2002. Né pérgjigje
té pyetésorit nr. 4, daté 28.4.2020, subjekti i rivlerésimit ka sqaruar se: “Shumat jané
depozituar né sistemin bankar, njé pjesé né BKT dhe njé pjesé jané mbajtur né banesé
nga ana e vjehrrés M. B., sa ajo kujton pasi ka kaluar njé kohé e gjaté .

Subjekti i rivlerésimit i ka bashkéngjitur pyetésorit nr. 4, shkresén e BKT-sé Dega Vloré
me nr. *** prot., daté 24.1.2019, né té cilén banka ka vértetuar se shtetasit O. ose M. B.
kané pasur njé llogari depozite né BKT, me vlerén 6,000,000 leké, t& mbyllur né datén

8 Shuma prej 72,500 lekésh pér kontratat e vitit 2001, referuar ligjit nr. 8438, daté 28.12.1998, “Pér tatimin mbi t&
ardhurat”, i ndryshuar dhe 85,146 leké pér kontratén e vitit 1997, referuar ligjit nr. 8189, daté 30.1.1997, “Pér miratimin
me ndryshime té dekretit nr. 1673, daté 20.12.1996, “Pér tatimin mbi té ardhurat personale”, ndryshuar.

9 Kétu jané pérllogaritur edhe té ardhurat e vitit 2000, né té cilén subjekti i rivlerésimit ka gené me raport paaftésie pér
periudhén janar — prill 2000 dhe me raport leje lindje korrik 2000 — maj 2001 (ku jané béré pérllogaritjet né masén
70% té té ardhurave té vitit t& méparshém pér raportin e paaftésisé dhe 80% té lejes sé lindjes pér 150 ditét e para dhe
mé pas me 50%).

10 Shpenzimet jetike jané pérllogaritur pér 2 persona (subjekti i rivlerésimit dhe bashkéshorti) deri né korrik té vitit
2001 dhe pér 3 persona né vijim. Pér periudhén 1994 — 1996, shpenzimet jetike jané pérllogaritur né masén 70% té té
ardhurave, mé pas periudha 1997 — 1999, né masén 5,000 lek&/muaj pér person dhe mé pas sipas standardit té pérdorur
nga ILDKPKI-ja, bazuar né shkresat e dérguara nga INSTAT-i prané késaj té fundit. Pér personat e tjeré té lidhur O.
dhe M. B. nuk jané pérllogaritur shpenzimet jetike, duke gené se té ardhurat e marra né konsideraté jané me burim nga
shitja e pasurive té paluajtshme. Shpenzimet jetike pér kéta té fundit (periudha 1998 — tetor 2005) jané pérllogaritur né
tabelén nr. 2, ku pércaktohet mundésia e tyre pér dhurimin e shumés 2,700,000 leké, né vitin 2005.
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14.

15.

13.3.2002. Banka ka sgaruar gjithashtu se dokumentacioni pér periudhén para vitit 2005
éshté asgjésuar pér shkak té kalimit té afateve ligjore pér ruajtjen e dokumentacionit!?.

Tabela nr. 1 — Pérllogaritja e burimeve té pérdorura pér blerjen e apartamentit

Pérshkrimi Shuma|
Blerje apartamenti né Vloré (6 000 000)
T(-E ardhura nga shitja e pasurive t¢ M. B. deri né 5 307 404
vitin 2001
Té ardhura nga pagat SR dhe bashkéshorti pér
periudhén 1994-2001 1968 010
Shpenzime jetese 1994-2001 (1 055 539)
Rezultati 219 875

Né konkluzion té hetimit administrativ lidhur me kété pasuri Komisioni i ka njoftuar
subjektit rezultatet gé vijojné:

Duket se ka mospérputhje ndérmjet vierés sé deklaruar té pasurisé né DIPP-né e vitit
2003 — ku vlera éshté deklaruar 1,900,000 leké — krahasuar me vlerén né deklaratén
Vetting dhe kontratén e shitblerjes sé pasurisé prej 6,000,000 lekésh.

Duket se ka mospérputhje midis deklarimit t& burimit té krijimit té késaj pasurie né
DIPP-né e vitit 2003 — ku burimi éshté deklaruar nga kursimet e familjes sé origjinés
sé bashkéshortit — krahasuar me deklarimin né deklaratén Vetting, ku pérmenden té
ardhurat nga pagat e subjektit té rivlerésimit dhe té bashkéshortit, kursimet familjare
dhe kursimet e prindérve té bashkéshortit.

Duket se subjekti i rivlerésimit nuk ka deklaruar né DIPP-né e vitit 2003 burimin e té
ardhurave té shumés prej 4,100,000 lekésh, té pérdorura pér blerjen e materialeve
hidrosanitare, pllakave dhe pajisjeve té mobilimit té banesés.

Duket se subjekti i rivlerésimit dhe personat e tjeré té lidhur kané pasur mundési né
vitin 2002, pér blerjen e késaj pasurie me burime té ligjshme financiare, ndonése nuk
rezulton e provuar pagesa e tatimit mbi té ardhurat nga shitjet e pasurive té paluajtshme.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

Subjekti i rivlerésimit, pasi éshté njohur me rezultatet e hetimit administrativ, éshté
shprehur se: “Né& DPV-né e vitit 2003 kam deklaruar vlerén e apartamentit vetém si
pasuri e paluajtshme né shumén 1,900,000 leké, duke e vecuar kété vleré nga vlera e
mobilimit, e arredimit apo e pajisjeve té blera, pasi né DPV-né e vitit 2003 formulari
nuk ka pasur rubriké gé duhet ta plotésoja pér deklarimin e vlerés sé investuar né
mobilim, arredim, etj. Gjithashtu, duke gené se ishte viti i paré i deklarimit, edhe
mungesa e udhézimeve té sakta né plotésimin e DPV-sg, éshté béré shkak pér moscitimin
e késaj vlere. Pér mé tepér, nga ana e ILDKPKI-sé nuk mé éshté kérkuar asnjéheré té
saktésoj kété deklaraté e té deklaroj vlerén totale té apartamentit, sé bashku me vlerén e
investimeve né té dhe prandaj kam deklaruar vetém ¢mimin e blerjes sé apartamentit
vetém si pasuri e paluajtshme.’ [...] ‘Kemi jetuar sé bashku me prindérit e bashkéshortit
deri né mars té vitit 2002. Edhe apartamentin e banimit né vitin 2002 bashkéshorti e ka

11 Referuar ligjit nr. 9154, daté 6.11.2003, “Pér arkivat” dhe ligjit nr. 9887, daté 10.3.2008, “Pér mbrojtjen e t& dhénave
personale”.
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16.

17.

bleré né té njéjtin pallat, né katin e paré té tij, ku vazhdojmé té jetojmé edhe sot e késaj
dite. Kur jam shprehur né DPV-né e vitit 2003 pér familjen e origjinés sé bashkéshortit,
kam pasur parasysh faktin se ai éshté pjesé e familjes sé origjinés sé vet, si edhe
pérfshirjen e kontributit financiar té veté bashkéshortit tim e pas martesés, pérfshirjen
edhe té kontributit tim financiar. Sa mé sipér, nuk konstatoj né deklarimin e burimit té
késaj pasurie ndonjé mospérputhje, pasi né deklaratén Vetting, né thelb kam deklaruar
té njéjtén gjé, por né formé mé detajuese dhe konkretizuese né lidhje me kontributet e
secilit prej anétaréve té késaj familjeje ku kemi béré pjesé.’ [...] ‘Pavarésisht se né DPV-
né e vitit 2003 nuk éshté deklaruar burimi, ai éshté deklaruar i sakté né deklaratén
Vetting, qé éshté dokumenti themelor, né bazé té té cilit zhvillohet procesi i Vettingut. Né
kushtet gé si bashkéshorti dhe uné, ashtu edhe prindérit e tij kishim burime té ligjshme
pér ta bleré apartamentin, duke pasur parasysh kontributin e pérbashkét financiar té
gjithé anétaréve té késaj familjeje, dua ta siguroj Komisionin se, nga ana ime nuk ka
pasur asnjé géllim apo shkak pér shmangien pér té deklaruar burimin e krijimit té té
ardhurave edhe pér blerjen e investimit né banesé.’ [...] ‘Né periudhén qé éshté realizuar
kontrata e paré e shitjes, daté 22.10.1997, me vleré 97.000 USD, né fuqi ka gené ligji nr.
7729, daté 20.7.1993, ‘Pér tatimin’ i ndryshuar me ligjin nr. 8022, daté 20.11.1995 dhe
né bazé té kétij ligji, té ardhurat e realizuara nga shitja e pasurisé nuk kané gené objekt
i kétij ligji. Gjithashtu, ky transaksion nuk éshté objekt as i ligjit nr. 7786, daté 27.1.1994,
‘Pér tatimin mbi té ardhurat personale’, i cili né nenin 2 shprehet se ‘Kategorité e té
ardhurave té tatueshme jané: pagat, shpérblimet pér shérbimet individuale, té ardhurat
nga qiraté’ né nenin 3 shprehet se: ‘nga tatimi mbi té ardhurat personale pérjashtohen
kategorité e méposhtme té té ardhurave, té ardhurat e trashégimisé, té ardhurat nga
sigurimet, ... etj.’. Pra, té gjitha té ardhurat e realizuara nga kjo kontraté shitjeje jané
té ligjshme e mbi to nuk duhet té zbritet tatim. Pér kontratén e shitjes nr. ***, daté
21.6.2001, me vleré 5.000.000 leké dhe kontratén e shitjes nr. *** daté 21.6.2001 me
vleré 4.500.000 leké, né ligjin nr. 8438, daté 28.12.1998, ‘Pér tatimin mbi té ardhurat’
neni 11, shprehet se: ‘Tatimi derdhet nga personi gé kalon té drejtén e pronésisé mbi
pasuriné e paluajtshme, para kryerjes sé regjistrimit te sendet e mésipérme, né pérputhje
me aktet ligjore. Pasuria e paluajtshme nuk regjistrohet, pa provuar pagimin e detyrimit
prané zyrave té regjistrimit té pasurive ¢ paluajtshme’. ‘[...] Né lidhje me pagesén e
tatimit né burim, sigurisht qé vjehrra ime ka pasur detyrimin pér ta kryer dhe kjo pagesé
rezulton té jeté béré, pérderisa pasuria e paluajtshme nuk regjistrohej, pa provuar
pagimin e tatimit né burim prané zyrave té regjistrimit té pasurive sé paluajtshme. /.../”

Vlerésimi i trupit gjykues

Trupi gjykues, né analizé té provave té administruara, fakteve dhe rrethanave té cilésuara
mé sipér, pérgjigjeve té subjektit né pyetésoré, parashtrimeve té tij né prapésime, si dhe
provave té depozituara né funksion té barrés sé provés, arsyeton si vijon.

Lidhur me vértetésiné dhe mjaftueshmériné e deklarimit té subjektit pér pasurisé né
Vloré, me sipérfage 82 m? trupi gjykues vleréson se mospérputhja ndérmjet deklaratés
sé vitit 2003 dhe asaj vetting, mbi vlerén e pasurisé né fjalé, éshté shpjeguar bindshém
né konsideraté dhe analizé té fakteve se: (i) apartamenti né fjalé éshté pérfituar népérmjet
kontratés sé shitblerjes me Nr. *** Rep, Nr. *** Kol, daté 08.03.2002, me njé ¢mim prej
1,900,000 Leké, dhe né té jané parashikuar/pérfshiré né ményré eksplicite vlera e
kostotve té blerjeve shtesg, té disa materialeve hidrosanitare, pllakave dhe pajisjeve té
mobilimit té banesés, né shumén 4,100,000 Leké, me specifikimin se kjo shumé e nuk
gshté pérfshiré né ¢cmimin e shitjes sé banesés®; (ii) shpjegimet e subjektit lidhur me
burimet e deklaruara jané bindése pasi ato né vetvete nuk pasqyrojné ndonjé burim té
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18.

19.

20.

21.

22,

shtuar apo elemente kontradikotré, por detajojné kontributet e secilit prej anétaréve té
familjejes ku kané béré pjesé”; (iii) né deklarimin e vitit 2003 éshté cituar vetém ¢cmimi
i shkruar né kontratén e shitblerjes - pér sa kohé nuk kishte né formatin e deklaratés sé
paré (viti 2003) njé rubriké specifike ku mund té pérshkruheshin shpenzimet e kryera
shtesé dhe/ose pér mobilimin e pasurive gé deklaroheshin, (iv) ndérkohé, né deklaratén
Vetting, qé kérkoheshin né ményré mé té detajuar dhe té ploté shumat e shpenzuara, edhe
deklarimi i subjektit ka gené i ploté dhe i sakté lidhur me kété pasuri.

Pér mé tepér, edhe nése do té hamendésohej ndonjé veprim fiktiv formal né shitblerjen
e kétij apartamenti — duke mbajtur né vémendje faktet se: (i) kontrata né fjalé éshté lidhur
dhe nénshkruar vetém nga bashkéshorti i subjektit; (ii) jané paragitur nénté kontrata té
ngjashme té sé njéjtés periudhé dhe pér sipérfage ndértimi té pérafért né té njéjtin qytet,
gé pasqyrojné mesatarisht njé ¢cmim edhe mé té ulét se ai i paguar pér pasuriné né fjalé;
(iii) shuma totale prej 6,000,000 lekésh e investuar pér kété pasuri éshté paguar
népérmjet transfertave bankare dhe me burime té ligjshme - trupi gjykues ¢mon se nuk
gjenden elemente konkrete gé mund té passjellin ndonjé pérgjegjési té subjektit té
rivlerésimit, si sa i takon ligjshmérisé sé burimeve ashtu edhe pér sa i pérket kryerjes sé
veprimeve juridike e financiare, si dhe deklarimin e tyre pér kété pasuri.

Lidhur me pretendimin se mbi té ardhurat e pérfituara nga vjehrra e subjektit, né shitjen
e pasurisé sé paluajtshme né vitin 1997, nuk duhet té zbritet tatim, trupi gjykues vleréson
se nga njé analizé e legjislacionit tatimor né fugi né momentin e transaksionit té
lartpérmendur, rezulton se sipas Dekretit Nr. 1673, daté 20.12.1996, Ligji Nr. 8189, daté
30.1.1997, “Pér miratimin me ndryshime té dekretit Nr. 1673, date 20.12.1996 "Per
tatimin mbi té ardhurat personale”, i ndryshuar, pér cmimin e shitjes mbi 6,000,000 leké,
detyrimi tatimor pérkatés ka gené 3% e ¢mimit, shumé kjo e cila i éshté zbritur nga
llogaritja e té ardhurave té vjehrrés sé subjektit né analizén financiare.

Apartament banimi me sipérfage totale 121.6 m2, né Tirané

Kjo pasuri éshté deklaruar pér heré té paré né DIPP-né e vitit 2005, pérfituar me
kontratén e porosisé nr. *** né datén 7.11.2005, t& lidhur ndérmjet shoqéris€ “****
sh.p.k., né cilésiné e sipérmarrésit dhe porositésit L. B., kundrejt cmimit total 60,800
euro'?. Ky objekt rezulton ende té jeté i pa regjistruar né ASHK-né Tirané®,

Né DIPP-né e vitit 2005 subjekti i rivlerésimit ka deklaruar se pér pagesén e kryer pér
apartamentin e lartpérmendur kané shérbyer si burim té ardhurat si vijojné:

a) shuma 1,000,000 leké nga shitja e pjesés takuese té subjektit té& rivlerésimit té
banesés sé privatizuar;

b) shuma 2,700,000 leké dhuraté nga prindérit e bashkéshortit;

c¢) shuma 30,000 euro t& marré hua nga shtetasi J. H.%4,

Né deklaratén Vetting, pérveg burimeve té mésipérme, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar
si burim krijimi edhe kursime nga té ardhurat dhe, gjithashtu, ka deklaruar né rubrikén
pérkatése né DIPP-né e vitit 2005, detyrimin e mbetur pa shlyer ndaj palés shitése,

12 Nga té cilat 60,000 euro éshté likuiduar sipas mandatarkétimit daté 7.11.2005, népérmjet Bankés Amerikane té
Shqipérisé dhe 800 euro (sipas kontratés) mbeten detyrim pér t’u likuiduar né momentin e dorézimit té celésave té
apartamentit.

13 ASHK Tirané Veri, me shkresén nr. *** prot., daté 20.1.2020; ASHK Tirané Jug me shkresén nr .*** prot., daté
27.1.2020; ASHK Tirané Rurale 1 me shkresén nr. *** prot., daté 21.1.2020 dhe ASHK Tirané Rurale 2 me shkresén nr.
*** prot., daté 28.1.2020, konfirmojné se né emér té subjektit té rivlerésimit dhe familjaréve nuk figurojné té regjistruara
pasuri né pronési.

14 Hua e marré nga shtetasi J. H. me kontratén e huas nr. ***, daté 28.10.2005.
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23.

24,

subjektit ndértues “***” sh.p.k., né masén 7,800 euro®, si dhe detyrimin e mbetur pa
shlyer ndaj huadhénésit J. H..

Né DIPP-né e vitit 2007, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar shlyerjen e detyrimit té
mbetur ndaj shoqérisé “***” sh.p.k., né masén 7,800 euro, me burim té deklaruar nga
kursimet e vitit. Né vijim, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar rregullisht ndér vite
shlyerjen e huas ndaj huadhénésit J. H..

Lidhur me kété pasuri, Komisioni ka administruar dokumentacionin si vijon:

i. Kontraté shitblerjeje nr. ***, daté 21.12.2005, né té cilén subjekti i rivlerésimit i ka
shitur palés blerése, prindérve té saj N. dhe V. Q., pjesén takuese prej 1/3 té pasurisé
sé llojit “apartament” me nr. pasurie ***, z. k. *** né shumén prej 1,000,000 lekésh,
shumé e cila éshté likuiduar jashté zyrés noteriale.

ii. Deklaraté noteriale nr. ***6 rep., daté 26.10.2007, té léshuar nga shtetasit O. dhe M.
B., né té cilén kané deklaruar se né néntor té vitit 2005 i kané dhuruar djalit L. B.
shumén prej 2,700,000 lekésh, duke i bashkélidhur dokumentacionin gé vérteton
térhegjen e shumave monetare nga llogarité e tyre bankare si vijojné:

a. printim nga sistemi i BKT-sé i datés 7.11.2005, nga ku ka rezultuar se shtetasit
M. B.} ose O. B., kané pasur depozité shumén prej 723,448 lekésh;

b. printim i datés 7.11.2005, nga sistemi i BKT-sé, ku rezulton se shtetasit M. B.
ose O. B. kané pasur depozité bankare né shumén prej 510,662 lekésh;

c. vértetim daté 30.10.2007, nga “Raiffeisen Bank”, dega nr. ***, Vloré, ku ka
konfirmuar se né datén 7.11.2005 shtetasit O. B. dhe M. B. kané térhequr shumén
prej 1,200,000 lekésh.

iii. Kontraté huaje® nr. ***, daté 28.10.2005, me palé huadhénése shtetasin J. H.1® dhe
palé huamarrése shtetasin L. B., me té cilén huadhénési i ka dhéné hua shumén prej
30,000 euro, pér njé periudhé 5-vjecare dhe pa interes.

iv. Kontraté porosie nr. *** daté 7.11.2005, e lidhur ndérmjet shogérisé “***” sh.p.k.,
né cilésiné e sipérmarrésit dhe porositésit L. B., kundrejt cmimit total 60,800 euro,
nga té cilat vlera 60,000 euro éshté likuiduar né datén e nénshkrimit té kontratés dhe
800 euro do té likuidohej né momentin e dorézimit té celésave té apartamentit.

v. Bashkéngjitur kontratés sé porosisé éshté véné né dispozicion edhe mandatarkétimi
I Bankés Amerikane t€ Shqipérisé, me pérshkrimin “prenotim apartamenti, k. ***,
sip. 121.6 m?, p. “V. K., Rr. ‘M. F.’, i datés 7.11.2005”, sipas té cilit shtetasi L. B.
ka derdhur cash né llogaring e shtetasit H. J.2° shumén 60,000 euro.

vi. Deklaraté noteriale nr. *** daté 6.4.2011, léshuar nga shtetasi J. H., né té cilén ka
deklaruar se huaja né shumén 30,000 euro gé kishte dhéné hua né vitin 2005 éshté
shlyer pérfundimisht nga shtetasi L. B. né vitin 2011.

15 Né té cilén éshté pérfshiré detyrimi i mbetur prej 7,000 euro pér blerjen e vendparkimeve (pasuri té trajtuara né pikén
3 té kétij relacioni) dhe 800 euro detyrimi i mbetur nga ¢mimi i apartamentit.

16 Nuk ka njé kontraté dhurimi midis paléve né momentin e dhénies sé shumés prej 2,700,000 lekésh.

17 Bashkéshortja e babait té bashkéshortit té subjektit té rivlerésimit, nga martesa e dyté e tij.

18 Nuk rezulton té jeté e pérshkruar né kontraté ményra e dhénies sé huas dhe ményra e kthimit té saj.

19 DPT — Vloré, me shkresén nr. *** prot., daté 21.12.2018, ka informuar se z. J. H., administrator i shoqérisé “***”
sh.p.k. éshté regjistruar né datén 3.3.2003 si person juridik biznes i vogél dhe né datén 25.2.2012 ka kaluar né status
pasiv.

20 Shtetasi H. J. rezulton pérfagésues i shogérisé ndértuese “***” sh.p.k.
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2.1. Lidhur me analizimin e burimeve té krijimit té késaj pasurie

2.1.1 Té ardhura nga shitja e pjesés takuese té apartamentit té pérfituar nga privatizimi,

25.

26.

217.

28.

29.

30.

31.

né shumén 1,000,000 lekeé

Nga shqyrtimi i DIPP-sé sé vitit 2005, rezulton se subjekti i rivlerésimit nuk e ka
deklaruar gartésisht si té ardhur shumén prej 1,000,000 lekésh té pérfituar nga shitja e
pjesés takuese 1/3 té banesés, por e ka deklaruar até té pérdorur si burim Krijimi pér
blerjen e apartamentit né Tirané, né po té njéjtin vit.

Kjo pasuri éshté pérfituar fillimisht né bazé té ligjit nr. 7652, daté 23.11.1992, “Mbi
privatizimin e banesave shtetérore”, me ané t€ kontrat€s pér privatizimin e banesés sé
datés 3.8.1993 lidhur ndérmjet N. K. Banesa dhe giramarrésit N. Q., kundrejt vlerés
totale 10,580 leké.

Subjekti i rivlerésimit i ka shitur me ané té kontratés sé shitblerjes nr. *** né datén
21.12.2005, prindérve té saj N. dhe V. Q., pjesén takuese prej 1/3 té apartamentit té
privatizuar me nr. pasurie ***, z. k. *** né shumén prej 1,000,000 lekésh.

Konstatohet se kontrata e shitblerjes sé pjesés takuese té subjektit té rivlierésimit mbi
apartamentin e privatizuar né Vloré, éshté kryer 44 dité mé voné nga nénshkrimi i
kontratés sé porosisé me palén shitése shoqériné ndértuese “***” sh.p.k., pér blerjen e
apartamentit né Tirané dhe kryerjen e pageseés fillestare né vlerén 60,000 euro, paguar
mé 7.11.2005 me transferté bankare.

Subjekti i rivlerésimit éshté pyetur lidhur me mospérputhjen e periudhés kohore midis
veprimeve juridike dhe né pyetésorin nr. 2, ka sqaruar se: “Né fund t& muajit tetor 2005
kam shitur pjesén time takuese si bashképronare e késaj banese prindérve té mi, kundrejt
¢mimit 1,000,000 leké. Néna ime ka pasur pamundési shéndetésore pér té lévizur nga
gjymtyrét pér té lidhur kontratén e shitjes para noterit né momentin kur kjo shitje
faktikisht u krye, por pér shkak té¢ marrédhénieve té posagme e shumé té mira prindér-
bijé, bazuar né mirébesimin dhe ndjenjén e forté té dashurisé, dnembshurisé, mirénjohjes
e respektit, prindérit mé dhané cash paraté jashté zyrés noteriale né muajin tetor dhe
pasi gjendja e nénés sime éshté pérmirésuar, né muajin dhjetor t€ po kétij viti kemi
formalizuar me kontraté noteriale shitblerjen e pjesés sime takuese daté 21.12.2005.
Megenése kété shumé e disponoja, ajo na shérbeu pastaj pér shlyerjen e ¢cmimit té njé
apartamenti banimi gé ne blemé né datén 7.11.2005 né Tirané .

Lidhur me mundésiné e prindérve pér té bleré pjesén e saj takuese né apartamentin e
privatizuar, subjekti i rivlerésimit ka paraqitur népérmjet pérgjigjeve té pyetésorit nr. 5,
dokumentacionin mbi té ardhurat e tyre si vijon:

a. Vvértetim mbi bazén e vlerésueshme nga DRSSH-ja Vloré pér té ardhurat e realizuara
nga babai i subjektit, N. Q., nga data 15.9.1997,

b. vértetim mbi bazén e vlerésueshme nga DRSSH-ja Vloré pér té ardhurat? e realizuara
nga néna e subjektit, V. Q., nga data 15.3.1999.

Komisioni ka pérllogaritur té ardhurat neto té realizuara nga prindérit e subjektit té
rivlerésimit pér periudhén 1998 — tetor 2005, momenti kur pretendohet té jeté kryer
pagesa prej tyre e shumés 1,000,000 leké — té cilat rezultuan né masén 3,091,620 leké.

21 Referuar vértetimit té mésipérm mbi bazén e vlerésueshme, té dhénat ishin pér pagat bruto, mbi té cilat u llogaritén
nga Komisioni kontributet dhe tatimet bazuar né: VKM-né Nr. 42, daté 23.1.1995; VKM-né Nr. 346, daté 7.6.2002 dhe
ligjin nr. 8438, daté 28.12.1998, “Pér tatimin mbi té ardhurat” (ndryshuar me ligjet: nr. 8711, daté 15.12.2000; nr. 8841,
daté 11.12.2001; nr. 8979, daté 12.12.2002 dhe nr. 9326, daté 6.12.2004) pér pércaktimin e pagave neto.
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Po ashtu, jané pérllogaritur shpenzimet jetike té prindérve té subjektit té rivlerésimit, pér
té njéjtén periudhg, té cilat rezultuan né masén 1,389,507 leké??.

32.  Né ményré té pérmbledhur, né tabelén nr. 2 gé vijon jané pasqyruar té ardhurat dhe
shpenzimet e prindérve té subjektit té rivlerésimit, deri né tetor té vitit 2005, qé kané
mundésuar mé pas blerjen e pjesés takuese té apartamentit té privatizuar né Vloré.

Tabela nr. 2 — Pérllogaritja e té ardhurave dhe shpenzimeve té prindérve té subjektit

Pérshkrimi Shuma|
Té ardhura (1998-tetor 2005) 3091 620
Shpenzime jetese (1998-tetor 2005) (1 389 507)
Bleré pjesa takuese e apartamentit (1 000 000)
Rezultati 702 113

2.1.2 Shuma 2,700,000 leké, e dhuruar nga prindérit e bashkéshortit

33. NEéDIPP-né e vitit 2005 subjekti i rivlerésimit ka deklaruar si burim té krijimit pér blerjen
e apartamentit né Tirané me sip. 121.6 m?, ndér té tjera, edhe dhurimin e shumés prej
2,700,000 lekésh nga prindérit e bashkéshortit.

34. Né deklaratén Vetting subjekti i rivlerésimit ka deklaruar, né rubrikén e té ardhurave, se
kjo shumé éshté siguruar nga prindérit e bashkéshortit té subjektit té rivlerésimit nga:

a. térhegja e shumés 1,200,000 leké nga depozita né “Raiffeisen Bank”;
b. térhegjet né shumat 723,448 leké dhe 510,662 leké nga depozitat né BKT; dhe
C. pjesa tjetér nga kursimet e tyre né gjendje cash.

35. Nga verifikimi i lévizjeve bankare éshté konfirmuar térheqgja pérkatésisht e shumave
723,448 leké dhe 510,662 leké né datén 7.11.2005 nga znj. M. B. né llogarité e saj né
BKT?,

36. Lidhur me burimin e ligjshém té té ardhurave té prindérve té bashkéshortit, qé kané
mundésuar kursimin e shumés prej 2,700,000 lekésh, té dhuruar mé pas prej tyre, subjekti
i rivlerésimit éshté pyetur né pyetésorin nr. 3, né pérgjigje té té cilit ka shpjeguar se nga
shuma prej 6,305,573 lekésh?* té pérfituara nga vjehrra, znj. M. B., nga shitja e pasurive
té saj té paluajtshme, té pérfituara nga trashégimia dhe dhurimi, pjesa prej 5,307,404
lekésh i ishte dhéné subjektit té rivlerésimit dhe bashkéshortit né vitin 2002 pér blerjen
e apartamentit né Vloré?. Ndérsa diferenca e mbetur prej 998,169 lekésh u éshté dhéné
kétyre té fundit né vitin 2005, pér blerjen e apartamentit né Tirané.

37. Subjekti i rivlerésimit ka shtuar se znj. M. B. ka gené gjithashtu bashképronare e pasurisé
sé llojit truall®® me sip. 868 m? (me pjesé takuese 1/5) né ***, Lezhé, pasuri e cila éshté
pérfituar me vendimin nr. *** daté 16.12.1994, t6 KKKP-s&, Lezhé, por gé rezulton e
regjistruar vetém né emér té shtetasit Rr. K. (véllai i M. B.).

22 Shpenzimet jetike jané pérllogaritur pér 2 persona, pérkatésisht pér periudhén 1998-1999 né masén 5,000 leké/muaj

pér frymé dhe mé pas nga viti 2000, bazuar né té dhénat e INSTAT-it, dérguar ILDKPKI-sé.

23 | gvizjet bankare ardhur me shkresén nr. ***, daté 24.12.2019.

24 T¢ ardhurat neto nga shitja e pasurive té paluajtshme té znj. M. B., pas pagimit té detyrimeve tatimore pérkatése.

25 Pasuria e trajtuar né pikén 1.

2% Referuar dokumentacionit té véné né dispozicion né pyetésorin nr. 3, kjo pasuri rezulton e regjistruar vetém né emeér té z.
Rr. K..
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38.

39.

40.

41.

42.

43.

Gijithashtu, subjekti ka shpjeguar se pavarésisht se padia?’ ishte ngritur nga z. Rr. K., né
cilésiné e njérit prej trashégimtaréve té ish-pronarit T. K. dhe jo si pronar i vetém i késaj
pasurie, kjo pasuri u regjistrua vetém né emér té kétij té fundit. Té gjithé bashképronarét
rané dakord gé kontrata e shitblerjes sé pasurisé té realizohej duke u nénshkruar vetém
prej tij dhe se cmimi i shitjes do té ndahej pérpjesétimisht né 5 pjesé te trashégimtarét e
ish-pronarit T. K., nga ku do té pérfitonte edhe znj. M. B..

Me ané té kontratés sé shitblerjes nr. *** daté 11.3.2004, z. Rr. K. i ka shitur pasuriné e
mésipérme shtetasit B. J. né ¢mimin total prej 3,700,000 lekésh. Referuar shpjegimeve
té subjektit né pyetésorin nr. 3, sipas pjesés takuese mbi kété pasuri, vjehrrés M. B.? i
takonte pjesa prej 740,000 lekésh?®.

Bashkéshortja dhe fémijét e té ndjerit Rr. K. (N.)® kané léshuar deklaratén noteriale nr.
*** daté 25.10.2019, né té cilén kané konfirmuar se kjo pasuri u éshté kthyer né natyré
té gjithé trashégimtaréve té ish-pronarit T. K., né bazé té vendimit nr. *** daté
16.12.1994, té¢ KKKP-sé Lezhé dhe se ¢mimi i shitjes éshté ndaré né 5 pjesé té barabarta
fémijéve té té ndjerit, midis té ciléve edhe znj. M. B., e cila ka marré 1/5 e shumés sé
¢mimit, shumé gé i éshté dhéné cash.

Pérvec dy burimeve té sipérpérmendura, subjekti i rivlerésimit ka shtuar se prindérit e
bashkéshortit kané pasur té ardhura nga pensionet né shtetin shqiptar, si dhe vjehrri i saj,
z. O. B., ka pérfituar edhe pension nga shteti grek.

Nga dokumentacioni i sjellé nga subjekti i rivlerésimit, né pérgjigje té pyetésorit nr. 2,
ka rezultuar se prindérit e bashkéshortit té€ subjektit té rivlerésimit jané trajtuar me
pension plegérie dhe se pér periudhén 1998 — tetor 2005, kané pérfituar shumén
1,282,704 leké&®L. Po ashtu, subjekti i rivlerésimit ka bashkéngjitur dokumentacionin gé
vérteton trajtimin me pension té z. O. B. nga shteti grek né masén 13,981 euro (ose
ekuivalenti prej 1,806,918 lekésh?) pér periudhén 1999 — tetor 2005.

Komisioni ka pérllogaritur edhe shpenzimet jetike pér 2 persona pér periudhén 1998 —
tetor 2005, té cilat kané rezultuar né masén 1,389,507 leké. Né tabelén mé poshté jané
pérllogaritur burimet financiare dhe shpenzimet deri né tetor té vitit 2005, té pérdorura
pér dhurimin e shumés prej 2,700,000 lekésh nga prindérit e bashkéshortit té subjektit té
rivlerésimit®,

27 Bashkélidhur pyetésorit, subjekti i rivlerésimit ka véné né dispozicion vendimin e gjykatés dhe kérkesépading, pér

kété pasuri.

2Me celjen e trashgimisé nr. 2, daté 14.10.1993, znj. M. K. (B.) éshté trashégimtare e z. T. K., sé bashku me z. Rr.
K. etj.

29pgr kété té ardhur, Komisioni ka pérllogaritur dhe zbritur né analizé detyrimin tatimor prej 1% mbi gmimin e shitjes,
referuar ligjit nr. 8438, daté 28.12.1998, “Pér tatimin mbi té ardhurat”.

30 Nuk rezulton té jeté paraqitur certifikaté familjare dhe certifikaté vdekje apo celja e déshmisé sé trashégimisé sé z.
Rr. K..

31 Referuar shkresave nr. *** prot., daté 19.2.2020 dhe nr. *** prot., daté 7.10.2019, nga ISSH-ja, vértetohet se z. O.
B. &shté trajtuar pér periudhén 1991 — 2013 me pension plegérie né vlerén 2,377,204 leké dhe znj. M. B. né periudhén
1993 — 2019, né vlerén 3,032,169 leké.

32 Konvertuar pensioni i pérfituar ¢do vit me kursin mesatar té fundit té vitit pérkatés.

33 Edhe nése nuk do té konsiderohej shuma prej 740,000 leké si e ardhur e ligjshme, bilanci i késaj periudhe do té
rezultonte né masén — 1,718 leké.
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Tabela nr. 3 — Analiza e té ardhurave té prindérve té subjektit deri né tetor 2005

Pérshkrimi Shuma|
Té ardhura nga shitja e pasurive M. B. 2004 732 600
Pension nga Gregia O. B. 1999 - Tetor 2005 1 806 916
Pension plegérie O. dhe M. B. né Shqipéri 1998 -
Tetor 2005 1282704

Shuma e mbetur nga shitja e pasurive té

méparshme nga viti 2001 998 169
Dhuraté pér blerjen e apartamentit né Tirané (2 700 000)
Shpenzime jetese 1998 - Tetor 2005 (1389 507)
Rezultati 730 882

2.1.3 Lidhur me shumén 30,000 euro, té marré hua nga shtetasi J. H.

44,

45.

46.

47.

Né DIPP-né e vitit 2005 dhe né deklaratén Vetting, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar si
njé nga burimet pér blerjen e apartamentit né fjalé edhe huan e marré nga shtetasi J. H..

Komisioni ka ftuar subjektin e rivlerésimit né pyetésorin nr. 2, té provonte burimin e
ligjshém té té ardhurave té shtetasit J. H., gé kané mundésuar dhénien e huas né shumén
30,000 euro. Né pérgjigje, subjekti i rivlerésimit ka paragitur dokumentacionin si vijon:

a. vendim i asamblesé sé ortakéve té shoqérisé “***” sh.p.k., mbajtur né datén
11.1.2005, né té cilin ortakét M. dhe J. H. kané vendosur miratimin e dhénies sé huas
z. J. H. nga mjetet monetare té shoqérisé, shumén 35,000 euro gjaté vitit 2005;

b. kontraté shitblerjeje nr. *** rep., daté 13.3.1998, ku shtetasi J. H. ka shitur
apartamentin e tij, kundrejt cmimit 1,950,000 leké;

c. lévizjet bankare té shoqérisé “***” sh.p.k., pérgjaté vitit 2005 né BKT;

d. lidhur me vendimin e asamblesé sé ortakéve té shogérisé “***”%4 sh.p.k., mbajtur né
datén 11.1.2005, Komisioni iu drejtua QKB-sé pér té véné né dispozicion té gjitha
vendimet e asamblesé sé ortakéve té shogérisé pér vitet 2005 dhe 2006, nga ku nuk
rezultoi gé vendimi né fjalé té jeté depozituar né QKB.

Gjithashtu, pérgjaté hetimit administrativ, QKB-ja, me shkresén nr. *** prot., daté
7.8.2020, ka véné né dispozicion té Komisionit: ekstraktin historik té shogeérisé;
vendimin nr. ***, daté 4.10.1994, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané pér regjistrimin
e personit juridik; vendimin nr. *** daté 11.1.1999, té asamblesé sé ortakéve pér shtimin
e objektit té veprimtarisé; vendimin nr. *** daté 8.10.1999, té asamblesé sé ortakéve pér
shtimin e kohézgjatjes sé shogérisé; vendimin nr. *** daté 28.1.2000, té asamblesé sé
ortakéve pér shtimin e administratores M. H.; vendimin nr. *** daté 6.12.2000, té
asamblesé sé ortakéve pér shitjen e kuotave té ortakut F. A. dhe blerjen e tyre nga z. J.
H., i cili mbetet ortak i vetém me 100% té kuotave; vendimin nr. *** daté 10.1.2003, té
ortakut té vetém ku z. J. H. i shet 50% té kuotave shtetases M. H. dhe vendimin nr. ***,
daté 20.3.2006, té asamblesé sé ortakéve pér shitjen e kuotave t& mbetura prej 50% té z.
J. H. ortakes M. H., e cila mbetet ortake e vetme me 100% té kuotave té shogérisé.

Referuar shkresés nr. *** prot., daté 15.1.2020, té DRT-sé Vlorg, té véné né dispozicion
nga subjekti i rivlerésimit, ka rezultuar se shogéria “***” sh.p.k. ka pasur njé xhiro totale

34 Kuadri ligjor né fugi i kohés, ligji nr .7512, daté 10.8.1991, “Pér sanksionimin dhe mbrojtjen e pronés private té
nismés sé liré, té veprimtarive private té pavarura”, ligji nr. 7638, daté 19.11.1992, “Pér Shoqérité Tregtare” dhe ligji
nr. 7667,daté 28.1.1993, “Pér regjistrin tregtar”.
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48.

49.

50.

51.

52.

53.

54.

nga ushtrimi i aktivitetit tregtar pér periudhén 1997 — 2004, né vlerén 19,797,986 leké,
por pa pércaktuar fitimin neto té realizuar prej saj.

Komisioni, gjithashtu, iu drejtua DRT-sé Vloré, pér té véné né dispozicion pasqyrat
financiare dhe deklaratat e tatim-fitimit té thjeshtuar té viteve 2004 dhe 2005 dhe
analizén e llogarisé sé aksionarit pér té njéjtén periudhé. N&é pérgjigjen e saj, me shkresén
nr. *** prot., daté 14.8.2020, kjo drejtori éshté shprehur se pér vitin 2004 nuk ka té dhéna
té deklarimit té té ardhurave té kétij aktiviteti né sistemin tatimor, si dhe nga kontrolli i
dosjes fizike ka rezultuar se nuk ka depozituar pasqyra financiare, por vetém disa
deklarata t& té ardhurave®. Gjithashtu, ka rezultuar se pér kété aktivitet jané kryer, né
vitin 2004, pagesat e tatim-fitimit té thjeshtuar dhe taksave vendore né masén 202,500
leké.

Po ashtu, pér vitin 2005, shogéria né fjalé nuk ka depozituar pasqyra financiare, por ka
deklaruar té ardhura né masén 6,300,000 leké dhe ka kryer pagesé té tatim-fitimit té
thjeshtuar dhe taksave vendore né masén 57,200 leké, por nuk ka té& dhéna mbi fitimin e
realizuar. Nisur nga fakti se ndaj késaj shogérie nuk i éshté ushtruar kontroll tatimor, kjo
drejtori nuk mund té shprehet pér ndonjé analizé té llogarisé sé aksionarit pér periudhén
e kérkuar.

Bashkéngjitur dokumentacionit té ardhur nga DRT-ja Vloré, si mé sipér, gjendet njé
vendim i asamblesé me titull “Pér destinimin e fitimit t€ vitit 2004”, i marré né mbledhjen
e datés 25.3.2005, nga ku konstatohet veprimi i pretenduar.

Nga lévizjet bankare t€ shoqérisé “***” sh.p.k. evidentohet se gjaté vitit 2005, kjo
shogéri ka kryer transaksione né llogarité e saj bankare né total shumat pérkatése:
kreditime né vlerén 207,303 euro dhe debitime né vlerén 205,997 euro né llogariné né
euro. Gjithashtu, shogéria ka pasur kreditime né masén 496,418 USD dhe debitime né
masén 479,955 USD, né llogariné né dollaré.

Nga analizimi i debitimeve né llogarité bankare, ka rezultuar se shtetasi J. H. ka kryer
térhegje cash nga llogarité e shogérisé, né periudhén janar 2005 — tetor 2005, shumén
prej 59,577 euro dhe 7,000 USD. Pér rrjedhojé, duket se personi tjetér i lidhur, J. H., ka
pasur burime té ligjshme financiare pér té justifikuar dhénien e huas né vlerén monetare
prej 30,000 euro, pér sa kohé, burimi i huadhénésit J. H., i pérmendur né vendimin e
asambles€ sé shogéris€ “***” sh.p.k., rrjedh nga huaja e marré nga mjetet monetare té
shoqérisé, té cilat pérfshijné mjetet né arké dhe né banké té njé shogérie.

Subjekti i rivlerésimit, né DIPP-té e periudhés 2006 — 2011, ka deklaruar rregullisht
shlyerjen e huas ndaj shtetasit J. H., si vijon:

a. shumén 10,000 euro né vitin 2006;
b. shumén 4,200 euro né vitin 2008;
c. shumén 7,000 euro né vitin 2009;
d. shumén 4,400 euro né vitin 2010;
e. shumén 4,400 euro né vitin 2011.

Ményra e shlyerjes sé deklaruar nga subjekti i rivlerésimit né DIPP-té pérkatése ndér vite,
pérputhet me deklarimet e pércaktuara edhe né deklaratén noteriale nr. ***, daté 6.4.2011,

35 Nga dokumentacioni i véné né dispozicion bashkéngjitur shkresés sé DRT-sé Vloré, konstatohet se té ardhurat pér
muajt gé disponohen, kané gené né masén 2,193,258 leké, por mungon deklarata e muajit mars 2004.
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té Iéshuar nga huadhénési, shtetasi J. H.. Gjithashtu, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar né
pyetésorin nr. 2 se huaja éshté shlyer cash prej saj dhe bashkéshortit®.

55. Né konkluzion té hetimit administrativ, lidhur me kété pasuri, Komisioni i ka komunikuar

56.

57,

subjektit té rivlerésimit, rezultatet e méposhtme:

Duket se ka mospérputhje midis kohés sé realizimit té té ardhurave nga shitja e pjesés
takuese, né njé moment té mépasém prej 44 ditésh, krahasuar me momentin e blerjes sé
pasurisé né analizé.

Duket se prindérit e subjektit té rivlerésimit kané pasur mundési pér blerjen e pjesés
takuese té apartamentit né bashk&pronési, né shumén 1,000,000 leké&, me burime té
ligjshme financiare.

Duket se personat e tjeré té lidhur, shtetasit O. B. dhe M. B., kané pasur burime té
ligjshme financiare pér té justifikuar dhurimin e shumés prej 2,700,000 lekésh né favor
té bashkéshortit té subjektit té rivlerésimit, pér blerjen e apartamentit né fjalé, ndonése
nuk rezulton e provuar pagesa e tatimit pér té gjitha shitjet e pasurive.

Duket se personi tjetér i lidhur, J. H., ka pasur burime té ligjshme financiare pér dhénien
e huas né vlerén 30,000 euro, me burim té ligjshém nga mjetet monetare té shogérisé.

Duket se subjekti i rivlerésimit kishte mundési pér blerjen e apartamentit né Tirané, né
vitin 2005, me burime té ligjshme financiare.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

Pasi éshté njohur me rezultatet e hetimit administrativ, subjekti i rivlerésimit éshté
shprehur se: “Néna ime ka pasur pamundési shéndetésore pér té lévizur nga gjymtyrét
pér té lidhur kontratén e shitjes para noterit né momentin kur kjo shitje faktikisht u
krye. Né lidhje me kété fakt, po parages si prové vértetimin daté 19.1.2021, té léshuar
nga Spitali Rajonal Vloré, me té cilin provohet diagnoza klinike dhe periudha e
rekomanduar e paaftésisé prej tri javésh nga data 25.10.2005 deri mé 13.11.2005. Né
marrédhénie té posacme si¢ jané ato prindér-bijé, bazuar né mirébesimin reciprok mes
njéri-tjetrit, prindérit mé dhané cash 1.000.000 leké né fund té muajit tetor 2005, té
cilat i dispononin nga té ardhurat e tyre ndér vite. Kété shumé ma kané dhéné pa kryer
asnjé lloj formaliteti, as me até me shkresé té thjeshté, pasi kishim réné dakord se sapo
té béhej miré nga shéndeti mamaja, ne do té kryenim kété veprim juridik para noterit.
Sa mé sipér, né lidhje me mospérputhjen né kohé té dhénies ‘de facto’ té vlerés sé pjesés
takuese té shitur nga ana ime me momentin e formalizimit té késaj shitjeje, néna ime
ka deklaruar lidhur me pamundésiné e saj shéndetésore, gé ka shkaktuar kété
mospérputhje né kohé, né deklaratén noteriale daté 20.1.2021. T...] Né lidhje me
pagesén e tatimit né burim, sigurisht gé vjehrra ime ka pasur detyrimin pér ta kryer
dhe kjo pagesé rezulton té jeté béré, pérderisa pasuria e paluajtshme nuk regjistrohej,
pa provuar pagimin e tatimit né burim prané zyrave té regjistrimit té pasurive té
paluajtshme. /...] .

Gjithashtu, subjekti i rivlerésimit ka depozituar né cilésiné e provés: (i) vértetimin nr.
*** prot., daté 19.1.2021, nga Spitali Rajonal Vloré, né té cilin konfirmohet se pér
periudhén 25.10.2005 — 13.11.2005, néna e subjektit ka gené e shtruar né kété spital me
diagnozén “Luksacion scalpulo-humeral tendinit” dhe éshté rekomanduar raport
paaftésie pér 21 dité; (ii) deklaraté noteriale nr. ***, daté 20.1.2021, e l&shuar nga néna

3 Lidhur me shlyerjet e huas né vlerén prej 30,000 euro, nga subjekti i rivlerésimit, referojuni analizés financiare ndér
vite.
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58.

59.

60.

61.

62.

e subjektit, e cila ka deklaruar se sé bashku me bashkéshortin kané bleré né tetor té vitit
2005 pjesén takuese té apartamentit té vajzés sé tyre.

Vlerésimi i trupit gjykues

Trupi gjykues vleréson se duke mbajtur né vémendje: (i) marrédhénien e posa¢me néné-
bijé, né bazé té sé cilés mund té kryhen né mirébesim veprime financiare; (ii) gjendjen
shéndetésore té nénés sé subjektit, né periudhén 25.10.2005 — 13.11.2005, i provuar me
njé dokument gé merr vleré provuese pasi pasqyron fakte té ndodhura né até kohé, té
cilat mbéshtesin shpjegimet e subjektit; si dhe (iii) disponibilitetin faktik té shumés sé
paguar shumé mé herét se momenti i formalizimit (té vonuar) té shitblerjes sé pjesés
takuese té subjektit — i konsideron bindése shpjegimet e subjektit, pasi gjendja financiare
e znj. V. Q., 44 dité pérpara formalizimit té shitblerjes né fjalé, e ka mundésuar kalimin
e shumés prej 1,000,000 lekésh né favor té subjektit. Né vlerérsim té provave té
paragitura nga subjekti dhe deklarimeve né DIPP-té periodike si té ardhura dhe né até
vetting, trupi gjykues i vleréson bindése shpjegimet e subjektit.

Lidhur me pagesén e tatimeve mbi shumat e realizuara nga shitja e pasurive té
paluajtshme, pérpos shpjegimeve dhe provave té paragitura nga subjekti, trupa gjykuese
¢mon se nisur nga pérmbajtja e dispozitave ligjore dhe nénligjore né periudhat pérkatése,
konstatohet se legjislacioni né fuqi dhe konkretisht, Dekreti nr. 1673, daté 20.12.1996,
parashikonte se: “Zyrat e regjistrimit té pasurive té paluajtshme dhe té hipotekés nuk
regjistrojné kalimin e pronésisé pa u paragitur dokumenti gé vérteton pagimin e tatimit
té parashikuar né paragrafin e paré té kétij neni”’. Nisur nga kjo dispozité, pér sa kohé
né rastin konkret éshté provuar regjistrimi i pasurive té shitura né emér té paléve blerése,
kryerja e pagesave té detyrimeve tatimore duhet t& konsiderohet e realizuar plotésisht
dhe paraprakisht kétij veprimi deklarativ. Pér rrjedhojé, nuk konstatohen problematika
lidhur me kété pasuri.

Dy vendparkime né pallatin ku ndodhet apartamenti i banimit né Tirané

Kéto pasuri jané deklaruar pér heré té paré né DIPP-né e vitit 2005 dhe mé pas né
deklaratén Vetting, té pérfituara me kontratén e porosisé nr. *** daté 12.12.2005, té
lidhur ndérmjet palés sipérmarrése “***” sh.p.k. né vitin 2005, me vleré 10,000 euro.
Ato rezultojné té jené ende té paregjistruara né ASHK-né Tirané dhe ndodhen né té
njéjtin pallat me apartamentin e trajtuar né pasuriné nr. 2.

Né DIPP-né e vitit 2005, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar shlyerjen e vlerés prej 3,000
euro me burim kursimet e vitit 2005, si dhe ka deklaruar detyrim té mbetur ndaj shogérisé
sipérmarrése “***” sh.p.k., né masén 7,800 euro®’. Ndérsa né DIPP-né e vitit 2007,
subjekti i rivlerésimit ka deklaruar shlyerjen e detyrimit t& mbetur prej 7,800 euro® ndaj
shoqérisé sé ndértimit “***” sh.p.k., pér blerjen e apartamentit dhe vendparkimeve, duke
pérshkruar si burim té krijimit té késaj shume té ardhurat nga kursimet, si dhe né
deklaratén Vetting subjekti ka deklaruar se vlera prej 10,000 euro éshté likuiduar pjesé-
pjesé nga kursimet.

Komisioni iu drejtua subjektit té rivlerésimit né pyetésorin nr. 4, pér té vendosur né
dispozicion dokumentacionin gé provonte shlyerjen e shumés 7,800 euro ndaj shogérisé
ndértuese “***” sh.p.k. Né pérgjigje té tij, subjekti i rivlerésimit ka informuar se:

37 Vlera prej 7,800 euro nga detyrimi i mbetur shogérisé “***> sh.p.k., pérbéhet nga shuma 800 euro, mbetur nga
apartamenti dhe 7,000 euro nga dy vendparkimet.

38 Né DIPP-ng e vitit 2007 subjekti ka deklaruar se me kursimet e vitit né vlerén 977,160 leké ka shlyer njé pjesé té huas
né shumén 7,800 euro, ndérkohé gé né rubrikén pérkatése té detyrimeve ka specifikuar shlyerje té detyrimit pér ¢cmimin
e blerjes sé apartamentit dhe vendparkimit né shumén 7,800 euro dhe nuk ka deklaruar shlyerje té huas prej 30,000 euro.

17



“Detyrimin e mbetur prej 7,800 euro ia kemi likuiduar cash shogérisé ***’sh.p.k., duke
ia shlyer nga kursimet qé dispononim né fund té vitit 2007 . Bashké me pérgjigjet e
pyetésorit, subjekti ka vendosur né dispozicion té Komisionit, njé mandatpagesé té datés
26.11.2007, gé vérteton kryerjen e pagesés sé detyrimit t€ mbetur ndaj shogérisé
ndértuese “***” sh.p.k., pér blerjen e apartamentit dhe té vendparkimeve né fjalé.

3.1. Pér kété pasuri Komisioni ka administruar dokumentacionin si vijon:

3.2.

63.

64.

i. Kontraté porosie nr. ***, daté 12.12.2005%, lidhur ndérmjet shoqgrisé sipérmarrése
«“x** sh.p.k. dhe palés porositése z. L. B., pér ndértimin e dy vendparkimeve té
hapura me nr. *** dhe ***, né katin e paré té bodrumeve té pallatit gé po ndértohej
né rrugén “M. F.”, Tirané, kundrejt gmimit total prej 10,000 euro. Palét kané deklaruar
se shuma prej 3,000 euro éshté likuiduar jashté zyrés noteriale, ndérsa pagesa prej
7,000 euro do té béhej deri mé 15.9.2006.

Ii. Mandatpagesé nr. *** daté 26.11.2007, sipas té cilit bashkéshorti i subjektit té
rivlerésimit ka kryer pagesén e shumés 7,800 euro né arkén e shogérisé ndértuese
“*** sh.p.k., me pérshkrimin “késti i fundit pér apartament + vendparkim né rrugén
‘F.””. Mandatpagesa né fjalé rezulton té jeté nénshkruar nga shtetasit L. B. dhe H. J..

Lidhur me analizimin e burimeve té krijimit té késaj pasurie

Pérgjaté hetimit administrativ ka rezultuar se subjekti i rivlerésimit ka shlyer shumén
3,000 euro né vitin 2005 me nénshkrimin e kontratés sé porosisé dhe, gjithashtu, ka
deklaruar shlyerjen e diferencés sé mbetur prej 7,000 euro né DIPP-né e vitit 2007, me
burim nga kursimet e vitit 2007.

Lidhur me pagesén e paré prej 3,000 euro, té kryer né dhjetor té vitit 2005, nga
dokumentacioni i administruar ka rezultuar se gjaté kétij viti subjekti i rivlerésimit ka
realizuar té ardhura nga paga né masén 994,968 leké*°. Po késhtu, bashkéshorti i subjektit
té rivlerésimit ka realizuar té ardhura nga paga dhe honoraret né masén 821,552 leké*!.
Né kété analizé jané konsideruar edhe fondet e mbartura/mbetura® né dispozicion, pas
pagimit t& cmimit té apartamentit prej 60,000 euro nga burimet e deklaruara mé herét
(si¢c éshté trajtuar né analizé té pasurisé nr. 2). Pasi éshté kryer pérllogaritja e
shpenzimeve dhe investimeve té kryera nga familja e subjektit té rivlerésimit, pérgjaté
vitit 2005, lidhur me aftésité financiare ka rezultuar njé pamundési prej 76.857 lekésh,
Si¢ éshté pasqyruar né ményreé té detajuar né tabelén mé poshté.

39 Né kontratén e porosisé lexohet me shkrim (dymijé e tre).

40 Bazuar né vértetimin nr. *** prot., daté 27.1.2017, té léshuar nga Gjykata e Apelit Vloré dhe né vértetimin nr. ***
prot., daté 17.10.2016, léshuar nga Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Vloré.

41 Bazuar né vértetimin pér bazén e vlerésueshme té Iéshuar nga universiteti “Ismail Qemali” Vloré dhe né vértetimin
nr. *** prot., daté 19.2.2020, léshuar nga universiteti “Ismail Qemali” Vloré.

42 Nga burimet e deklaruara pér apartamentin né vlerén prej 7,376,200 lekésh (1,000,000 leké nga shitja e pjesés takuese;
2,700,000 leké dhurim nga prindérit e bashkéshortit dhe 30,000 euro hua) &shté zbritur ekuivalenti i gmimit té paguar i
60,000 euro, 7,352,400 leké dhe ka rezultuar njé tepricé prej 23,800 leké.
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Tabela nr. 4 — Analiza financiare e vitit 2005

Pérshkrimi Shuma]
Té ardhura té vitit 2005 1816 520

Té mbetura nga burimet e apartamentit 23 800

Shpenzime jetese té vitit 2005 (438 228)
Bleré automjetet VL**0C dhe VL**7C (650 231)
Celur depozité né S*** Bank shtator 2005 (430 000)
Paguar késti i paré pér garazhin (367 620)
Ndryshim né likuiditete (fund 2005-fillim 2005) (31 098)
Rezultati (76 857)

Lidhur me pagesén e dyté prej 7,800 euro, té kryer né datén 26.11.2007, nga
dokumentacioni i administruar, ka rezultuar se gjaté vitit 2007, subjekti i rivlerésimit ka
realizuar té ardhura né masén 1,131,473 leké*® dhe bashkéshorti né masén 516,500
leké™,

Né DIPP-né e vitit 2007 subjekti i rivlerésimit ka deklaruar, ndér té tjera, té ardhura né
masén 500,000 leké nga shitja e automjetit tip “VVolkswagen Golf”, me targa ***. Ky
automjet rezulton té jeté bleré nga bashkéshorti i subjektit t& rivlerésimit né shumén
100,000 leké, sipas kontratés sé shitblerjes nr. ***, daté 7.4.2005, dhe pér té éshté paguar
zhdoganimi né vlerén 204,587 leké. Lidhur me pagesén e detyrimeve tatimore sa i pérket
té ardhurave té realizuara nga shitja e kétij automjeti, Komisioni iu drejtua subjektit té
rivlerésimit népérmjet pyetésorit nr. 2, né pérgjigje té té cilit ka sqaruar se: “Té ardhurat
e realizuara nga shitja e automjetit nuk jané té ardhura té tatueshme pasi nuk jané objekt
I detyrimit té pagimit té tatimit mbi té ardhurat personale, bazuar kjo né ligjin nr. 8438,
daté 28.12.1998, ‘Pér tatimin mbi té ardhurat’, i ndryshuar, neni 8 ‘Té ardhurat e
tatueshme "

Referuar ligjit nr. 8438, daté 28.12.1998, “Pér tatimin mbi té ardhurat” i ndryshuar,
rezulton se ka gené detyrimi i subjektit té rivlerésimit té paguante tatimin mbi diferencén
e té ardhurave té pérfituara nga shitja e kétij automjeti, pas zbritjes sé shumés sé
shpenzuar pér blerjen dhe zotérimin e tij.

Né kéto kushte, Komisioni ka njohur né analizén financiare, si té ardhura me burim té
ligjshém nga shitja e automjetit tip “Volkswagen *° Golf”, me targa ***, vetém shumén
prej 304,857 lekésh*® dhe nga analiza financiare ka rezultuar se subjekti i rivierésimit
dhe bashkéshorti kané pasur njé mungesé té burimeve té ligjshme financiare, pér té
pérballuar té gjitha investimet, pagesat dhe shpenzimet e kryera prej tyre gjaté vitit 2007,
né masén -120,644 leké.

43 Bazuar né vértetimin nr. *** prot., daté 27.1.2017, té léshuar nga Gjykata e Apelit Vloré.

44 Bazuar né vértetimin pér bazén e vlerésueshme té léshuar nga universiteti “Ismail Qemali” Vloré dhe nga interesat e
fituara nga depozita e tij né Bankén Popullore.

4 AMF-ja, me shkresén nr. *** prot., daté 19.12.2018, ka informuar mbi policat e sigurimit té subjektit dhe
bashkéshortit, nga ku rezulton se pérputhet informacioni mbi automjetet e siguruara me ato té disponuara.

46 Té barabarté me ¢mimin e blerjes dhe faturés sé zhdoganimit té automjetit.
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69.

70.

71.

72.

73.

Tabela nr. 5 — Analiza financiare e vitit 2007

Pérshkrimi Shuma
Té ardhura nga pagat 2007 1647 973

Té ardhura nga shitja automjetit VL***0C 304 857

Shpenzime té vitit 2007 (643 099)
Bleré automjeti VL***2C (427 092)
Paguar késti fundit pér ap dhe garazh Tirané (977 160)
Ndryshim né likuiditete (fund 2007-fillim 2007) (26 123)
Rezultati (120 644)

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

Subjekti i rivlerésimit, pasi éshté njohur me rezultatet e hetimit administrativ, lidhur me
dy mungesat financiare té konstatuara nga Komisioni pér vitet 2005 dhe 2007, ka
pretenduar se né analizén financiare té kryer nga Komisioni nuk jané pérfshiré té gjitha
té ardhurat e bashkéshortit té saj dhe ka paragitur njé analizé té kryer nga njé ekspert
kontabél, sipas sé cilés rezultati i kétyre viteve del pozitiv.

Subjekti ka paraqgitur/depozituar né cilésiné e provés: vértetimin nr. *** prot., daté
9.2.2021, té léshuar nga universiteti “Ismail Qemali” Vloré, lidhur me té ardhura shtesé
té pérfituara nga bashkéshorti i subjektit nga mbingarkesa e oréve té leksioneve, nga
shpérblime, nga pjesémarrje né konferenca dhe nga anétarésia né késhillin e fakultetit,
té cilat né vitin 2005 kané gené né masén 230,429 leké.

Gjithashtu, lidhur me vitin 2007, subjekti ka pretenduar se pér pagesén e kryer pér
likuidimin e késtit té fundit pér blerjen e apartamentit dhe garazhit, né vlerén 7,800 euro,
Komisioni duhet t& marré né konsideraté kursin e kémbimit té datés sé kryerjes sé
transaksionit, si dhe ka paragitur njé analizé financiare té kryer nga njé ekspert kontabél
sé bashku me: (i) vértetimin nr. *** prot., daté 9.2.2021, nga universiteti “Ismail Qemali”
Vloré, pér té ardhurat e bashkéshortit té subjektit nga mbingarkesa né orare, shpérblime,
pjesémarrje né konferenca dhe nga anétarésia né késhillin e fakultetit, t& cilat né vitin
2007 kané gené né masén 27,000 lekg; dhe (ii) vértetim nr. *** prot., daté 8.2.2021, nga
Gjykata e Apelit Vloré, ku jané shtuar edhe shpérblimet e marra nga subjekti ndér vite,
ku pér vitin 2007 ka njé diferencé prej 6,789 lekésh.

Vlerésimi i trupit gjykues

Nga analizimi i provave té sjella nga subjekti, né raport me rezultatet e hetimit lidhur me
dy mungesat financiare pér vitet 2005 dhe 2007, trupi gjykues vleréson se dokumenti
vértetim, Nr. *** Prot, daté 09.02.2021, i léshuar nga Universiteti “Ismail Qemali”
Vloré, konfirmon té ardhura shtesé té pérfituara nga bashkéshorti i subjektit si
shpérblime, nga pjesémarrje né konferenca dhe nga anétarésia né késhillin e fakultetit té
cilat nuk ishin pérfshiré pasi nuk kané gené pjesé e vértetimeve té léshuara mé paré nga
universiteti dhe jané paragitur nga subjekti, gjaté procesit té rivlerésimit, konkretisht pas
njohjes me rezultatet e hetimit. Nga shqyrtimi i llogarive bankare, konstatohet se kéto té
ardhura jané transferuar edhe népérmjet llogarive bankare dhe, pér rrjedhojé, duhet té
shtohen né analizén financiare, pér efekt té té cilave rezultati financiar negativ pér vitin
2005 ndryshon né njé balancé pozitive prej 153,572 lekésh.

Gjithashtu, kéto té ardhura nuk ishin pérfshiré as né analizén e vitit 2007, pasi Si¢ u
pérmend edhe mé sipér, ato nuk kané gené pjesé e vértetimeve té léshuara mé paré nga
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74.

75.

76.

77.

78.

universiteti né fjalé, si dhe nga Gjykata e Apelit Vloré, por jané paragitur nga subjekti
pas njohjes me rezultatet e hetimit. Por, duke konsideruar edhe faktin se nga shqyrtimi i
Ilogarive bankare éshté konstatuar se kéto té ardhura jané kanalizuar népérmjet bankés
vlerésohet se ato duhet té shtohen/pérfshihen né analizén financiare, pér efekt té té cilave
rezultati financiar negativ, i njoftuar me rezultatet e hetimit, lidhur me analizén financiare
té vitit 2007 ndryshon nga — 120,644 leké né — 68,514 lekeé.

Pér sa i pérket pretendimit tjetér té shprehur nga subjekti i rivlerésimit, lidhur me kursin
e kémbimit, gjendet me vend té qartésohet se Komisioni, né kété rast, ka marré né
konsideraté si referencé kohore pikérisht deklarimin e béré nga subjekti né DIPP-né
pérkatése, né té cilén éshté shprehur: “Nga kursimet e vitit né vlerén 977,160 leké éshté
shlyer njé pjesé e huas sé& marré né shumén 7,800 euro. Pra, vlera e shtuar dhe,
njékohésisht e pakésuar né leké, éshté 977,160 leké . Pér rrjedhojé, pretendimi se duhet
marré njé tjetér daté referuese nuk géndron, pasi rezulton i pambéshtetur né prova
konkrete.

Apartament banimi me sipérfaqe 45.77 m2, né O., Vloré

Kjo pasuri éshté deklaruar pér heré té paré né DIPP-né e vitit 2010, pérfituar sipas
kontratés sé shitblerjes me rezervé nr. *** daté 17.12.2010, me ¢cmim blerjeje 2,600,000
leké dhe pér té cilén ishte parapaguar shuma prej 2,000,000 lekésh. Si burim krijimi éshté
deklaruar se ka shérbyer kredia e marré nga “Raiffeisen Bank™*’. Gjithashtu éshté
deklaruar né rubrikén pérkatése edhe detyrimi i mbetur pa shlyer né vlerén 600,000 leké
ndaj palés shitése.

Né deklaratén Vetting, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar si burim krijimi pér blerjen e
apartamentit né O., Vloré, té ardhurat nga pagat, kursimet, pjesérisht nga kredia, si dhe
té ardhura nga shitja e librit universitar.

Gjithashtu, né DIPP-né e vitit 2013, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar nénshkrimin e
kontratés sé shitblerjes sé apartamentit né fjalé, si dhe ka deklaruar shlyerjen e késtit té
fundit né shumén 600,000 leké, pa e specifikuar burimin e krijimit té késaj shume.

Pér kété pasuri, Komisioni ka administruar dokumentacionin si vijon:

I. kontraté shitblerjeje me rezervé nr. *** daté 17.12.2010, né té cilén pala shitése R.
dhe N. M.* kané réné dakord t’i shesin shtetasit L. B. pasuriné e llojit apartament me
sip. banimi 45.77 m?, me nr. pasurie ***, z. k. *** né O., Vloré, kundrejt gmimit total
2,600,000 leké. Palét kané deklaruar né kété kontraté se kané likuiduar shumén prej
2,000,000 lekésh cash dhe se shuma prej 600,000 lekésh do té likuidohej mé vong,
pér njé periudhé té pacaktuar;

ii. mandat urdhérpagese nga “Alpha Bank” daté 27.12.2010, sipas té cilit subjekti i
rivlerésimit ka kredituar shumén 2,000,000 leké né favor té palés shitése N. M. me
pérshkrimin “likuidim pér blerje apartamenti”;

iii. me shkresén nr. *** prot., daté 11.6.2020, “Alpha Bank” ka véné né dispozicion
lévizjet e llogarisé sé palés shitése N. M., né té cilén éshté konfirmuar transferta e
sipércituar e datés 27.12.2010, né shumén 2,000,000 leké*® nga subjekti i rivlerésimit;

47 Kjo kredi éshté disbursuar né datén 2.12.2010.

48 Kjo pasuri éshté fituar me kontraté shitblerjeje nr. ***, daté 26.4.2010, nga ku rezulton se shoqéria “***” sh.p.k., né
cilésiné e palés shitése i shet z. R. M. me cilésiné e blerésit “apartament banimi” me sip. 59.24 m?, me ¢mim 2,600,000
leké i paguar jashté zyrés noteriale.

49 Kéto fonde rezultojné té jené vendosur nga pala shitése né depozité me afat né “Alpha Bank”, deri né datén 2.12.2011.
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Iv. kontraté shitblerjeje nr. *** daté 18.9.2013, lidhur midis palés shitése R. dhe N. M.
dhe palés blerése L. dhe Iliba Bezati, ku palét kané deklaruar se éshté likuiduar i gjithé
cmimi pér blerjen e apartamentit™;

v. Vértetim nga dokumentet hipotekore té datés 2.10.2013, ku vértetohet se pasuria me
nr. *** z. k. *** &shté e regjistruar né emér té subjektit té rivlerésimit dhe
bashkéshortit;

vi. me shkresén nr. *** prot., daté 25.5.2018, ZQRPP-ja ka bashkéngjitur pérgjigjen e
ZVRPP-sé Vlorg, e cila ka konfirmuar se: “Nga verifikimet e kryera né regjistrat
hipotekoré figuron i regjistruar apartament banimi me nr. *** e ndodhur né z. k.
*** 0., Vloré né emér té palés shitése R. M. dhe se ky éshté njé gabim i subjektit
menaxhues dhe pér korrigjimin e tij duhet té paragitet njéri nga bashképronarét®;

vii. ASHK Vloré, me shkresén nr. *** prot., daté 22.1.2020, ka konfirmuar se né pronési
té subjektit té rivlerésimit dhe bashkéshortit, rezulton e regjistruar ndér té tjera, edhe
pasuria me z. k. *** daté 2.10.2013 dhe ka bashkéngjitur dosjen e pasurisé né fjalé
nga arkiva;

viii. kontraté kredie nr. *** daté 30.11.2010, lidhur ndérmjet subjektit té rivlerésimit dhe
“Raiffeisen Bank”, pér marrjen e kredisé né vlerén 4,200,000 leké me objekt “blerje
shtépie” sipas kontratés me nr. *** ¢ datés 18.11.2010;

Ix. kontraté premtim - shitje apartamenti me nr. ***, daté 18.11.2010, me palé shitése té
ardhshme F. H. dhe G. B.%? dhe palé blerése t&¢ ardhshme L. B. pér blerjen e
apartamentit né lagjen “***” Vloré, kundrejt cmimit 72,000 euro;

X. deklaraté noteriale nr. ***, ku pala shitése e ardhshme F. H. dhe G. B., pér arsye té
ngutshme té bashkéshortit té subjektit té rivlerésimit, kané rén€ dakord pér “zgjidhjen
e kontratés premtim - shitje apartamenti me nr. ***, té datés 18.11.2010”.

4.1. Lidhur me analizimin e burimeve té krijimit té késaj pasurie

79. Sic u pérmend edhe mé lart, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar né DIPP-né e vitit 2010,
si burim krijimi pér pagesén pjesore prej 2,000,000 lekésh, krediné e marré né
“Raiffeisen Bank” dhe né deklaratén Vetting ka deklaruar si burim krijimi pér blerjen e
apartamentit né O., Vloré, té ardhurat nga pagat, kursimet, pjesérisht nga kredia, si dhe
té ardhura nga shitja e librit universitar. Né vijim pasqyrohen/analizohen zérat pérkatés
té kétyre té ardhurave.

4.1.1 Kredia né shumeén 4,200,000 lekg, né “Raiffeisen Bank”

80. Nga shqgyrtimi i dokumentacionit u konstatua se kredia né “Raiffeisen Bank” éshté marré
me géllim blerjen e apartamentit né lagjen™ ***”, Vloré, kundrejt ¢mimit total prej
72,000 euro, referuar kontratés sé premtim-shitjes me nr. *** té datés 18.11.2010, té
lidhur midis bashkéshortit té subjektit té rivlerésimit dhe palés shitése té ardhshme, F. H.
dhe G. B.. Né datén 19.11.2010, bashkéshorti i subjektit té rivlerésimit ka depozituar né
llogariné e shoqérisé “***” sh.p.k. shumén 2,991,600 leké. Né datén 9.12.2010 éshté
disbursuar kredia né shumén 4,200,000 leké nga “Raiffeisen Bank” né favor té subjektit
té rivlerésimit dhe nga llogaria e késaj té fundit &shté transferuar né llogariné e shogérisé

50 Nuk rezulton té keté bashkélidhur shlyerjen e detyrimit prej 600.000 lekésh, cka nénkupton se kjo pagesé duhet té
jeté béré jashté sistemit bankar.

51 ZRPP-ja Vloré thekson se zona e O. ka gené zoné e pa menaxhuar dhe i éshté nénshtruar regjistrimit fillestar sistematik
dhe ka hyré né sistem né vitin 2014. Nga kompania e menaxhimit pasuria e mésipérme éshté pasqyruar né pronési té
palés shitése, konkretisht z. R. M. dhe numri i pasurisé nga *** éshté béré ***. Pér té kryer korrigjimin e kétij gabimi
duhet gé njéri prej bashképronaréve Bezati, té paraqgitet pér té aplikuar pér pajisjen me certifikaté pronésie.

52 Té pérfagésuar né kété kontraté me prokuré té posagme nga z. 1. I..
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82.

83.

84.

85.

“xxx> gh p.k.>® shuma prej 4,200,000 lekésh me pérshkrim “prenotim apartamenti”.
Gjithashtu éshté konstatuar se né té njéjtén daté 9.12.2010 éshté nénshkruar njé deklaraté
noteriale nr. ***, ku pala shitése e ardhshme - shtetasit F. H. dhe G. B. - pér arsye té
ngutshme té bashkéshortit té subjektit té rivlerésimit, kané réné dakord me kété té fundit
pér zgjidhjen e kontratés sé premtim shitje apartamenti me nr. ***, t& datés 18.11.20107%
dhe kthimin e té gjithé shumés sé paguar. Pér rrjedhojé, né po té njéjtén daté 9.12.2010,
ngaanae z. F. H.% éshté depozituar cash né llogariné e subjektit té rivlerésimit, znj. lliba
Bezati, né “Alpha Bank”, shuma prej 4,200,000 lekésh.

Me fondet e rikthyera né dispozicion, né shumén prej 4,200,000 lekésh, né datén
27.12.2010, éshté kryer transferimi nga llogaria e subjektit t& rivlerésimit né “Alpha
Bank”, i shumés 2,000,000 leké>® né llogari té znj. N. M. pér blerjen e apartamentit né
O., Vloré.

Komisioni iu drejtua subjektit té rivlerésimit me pyetésorin nr. 4, pér té sqaruar
dinamikén e pagesave dhe mospérputhjen e datés sé pagesés sé kryer prej 2,000,000
lekésh né datén 27.12.2010, ndérkohé gé né pérmbajtjen e kontratés shprehet se shuma
éshté likuiduar né datén e nénshkrimit té kontratés, pra 17.12.2010.

Né pérgjigje té pyetésorit nr. 4, subjekti i rivlerésimit ka shpjeguar se: “Ditén e lidhjes
sé kontratés sé shitjes me rezervé, daté 17.12.2010, uné shkova né ‘Alpha Bank’ pér té
térhequr shumén e késtit, né vlerén 2.000.000 leké, ndaj edhe palét e kontratés jané
shprehur se shuma e mésipérme éshté likuiduar po até dité cash, jashté zyrés noteriale.
Nga ana e bankés m’u refuzua dhénia e késaj shume, sepse ajo mé informoi ge shuma
éshté e madhe dhe se pér njé veprim té tillé operacional nevojitej njé lajmérim paraprak.
E béra kérkesén dhe ika me premtimin se do té mé njoftonin menjéheré sapo té bénin gati
shumén, té cilén do ta térhigja cash né sportel. Banka mé vonoi né kété proceduré, mé
thirri pas disa ditésh, ku edhe u paragita me kontratén né doré, duke shfaqur shqetésimin
tim pér vonesén e kétij shérbimi. Punonjési i bankés lexoi emrat e shitésve né kontraté
dhe pasi konstatoi se shitésit ishin klienté té po késaj banke, mé kérkoi gé té mos e
térhigja shumén, por ta kaloja me transferté nga llogaria ime né llogariné e tyre. Me
ardhjen né dijeni té kétij fakti dhe pasi komunikuam me shitésit, ramé dakord pér
transfertén, gjé gé pasgyrohet edhe te mandati i urdhérpagesés/internal transfer te
rubrika e pérshkrimit. ”

Me fondet e mbetura prej 2,200,000 lekésh®” subjekti i rivlerésimit ka celur depozité
bankare né “Alpha Bank”, né datén 9.12.2010, me burim té deklaruar nga kredia e marré
né “Raiffeisen Bank”.

Lidhur me kthimin e shumés prej 2,991,600 lekésh®®, subjekti i rivlerésimit éshté pyetur
népérmjet pyetésorit nr. 3, né pérgjigje té té cilit ka sqaruar se kjo shumé éshté kthyer
cash nga shtetasi F. H. te bashkéshorti. Gjithashtu, subjekti i rivlerésimit, né pérgjigje té
pyetésorit nr. 3, ka véné né dispozicion deklaratén noteriale nr. *** daté 18.11.2010, né

53 Ndérkohé qé shitési né kontratén e prenotimit nuk &shté shogéria “***” sh.p.k., por shtetasit F. H. dhe G. B., né
cilésiné e palés shitése té ardhshme.

54 Rezulton se né deklaratén noteriale éshté pérshkruar numri i lejes sé ndértimit i ndryshém nga ai i pérmendur né
kontratén e premtim shitjes. Né pérgjigje té pyetésorit nr. 2, subjekti sqaron se kemi té béjmé me njé gabim material nga
ana e noteres.

55 Eshté béré fillimisht depozitimi i shumés prej 4,200,000 lekésh nga subjekti, mé pas rezulton té jeté anuluar si veprim
dhe té jeté béré depozitimi nga z. F. H..

% Fondet pérdoren nga depozita né shumén 4,200,000 leké dhe rigelet depozité me shumén e mbetur prej 2,200,000
lekésh né “Alpha Bank.

57 Fondet e kthyera nga z. F. H..

%8 Shuma e paguar nga z. L. B. pér késtin e paré té blerjes sé apartamentit.
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87.

88.

4.1.2.
89.

90.

91.

té cilén bashkéshorti i saj ka deklaruar se ka marré hua nga znj. M. B., shumén prej
3,000,000 lekésh cash pér pagesén e késtit té paré té apartamentit prej 2,991,600 lekésh.
Ndérkohé ka rezultuar se me deklaratén noteriale nr. ***, daté 14.12.2010, znj. M. B. ka
deklaruar se z. L. B. i ka kthyer cash shumén e marré hua 3,000,000 leké.

Pér té vértetuar burimin e ligjshém té huas sé dhéné nga znj. M. B., subjekti ka véné né
dispozicion té Komisionit aktmarréveshjen noteriale me nr. ***, té datés 28.9.2009,
lidhur ndérmjet shtetasve M. B., L. dhe F. N., pér shitjen e dy pasurive®® té llojit truall,
né Lezhé, né shumén totale prej 16,000,000 lekésh. Sipas aktmarréveshjes né fjalé,
shuma totale do té paguhej me késte dhe kéto pagesa do té kryheshin cash. Vlera prej
6,000,000 lekésh, e cila pérbénte késtin e paré do té merrej nga znj. M. B. né ditén e
nénshkrimit t& késaj kontrate/aktmarréveshijeje, jashté zyrés noteriale®,

Lidhur me kéto dy pasuri, Komisioni i éshté drejtuar ASHK-sé Lezhé, pér té véné né
dispozicion kontratat e shitblerjes sé pasurive té sipércituara dhe informacionin mbi
¢cmimin mesatar dhe ¢cmimin e referencés pér shitblerjen e pasurive né fjalé, pérgjaté
viteve 2008 — 2011. ASHK Lezhé, me shkresén nr. *** prot., daté 24.8.2020, ka véné né
dispozicion kontratat e shitblerjeve, pérkatésisht nr. *** daté 12.10.2011 dhe nr. ***,
daté 12.10.2011, kundrejt gmimeve 5,714,240 leké dhe 11,020,320 leké®?,

Nga vértetimet hipotekore rezulton se né datén 5.10.2011 jané kryer rivlerésimet e
pasurive pérkatésisht né vlerat 5,714,240 leké dhe 11,020,320 leké, gé pérkojné me
¢cmimet e shitjeve né kontratat e shitblerjeve. Bashkéngjitur dokumentacionit té dérguar
nga ASHK Lezhé ndodhen fletét llogaritése té tatimit pér kalimet e té drejtave té
pronésisé, nga ku konstatohet se vlera né shitje e pasurive né fjalé pér metér katror éshté
25,510 leké. Pér rrjedhojé nuk jané konstatuar problematika.

Lidhur me té ardhurat nga shitja e librit universitar

Né deklaratén Vetting, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar pérvec kredisé bankare, si
burim krijimi pér blerjen e apartamentit né O., Vloré, kané shérbyer edhe té ardhurat nga
pagat, kursimet, si dhe té ardhura nga shitja e librit universitar té bashkéshortit. Kéto
burime mund té ishin pérdorur pér pagesén e késtit té dyté prej 600,000 lekésh né vitin
2013. Né DIPP-né e vitit 2011, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar té ardhura nga shitja
e librit universitar “M. pér F. e E.”, né t€ cilin bashkéshorti éshté bashkautor, né vlerén
365,000 leké, té cilat mé pas kané kaluar né depozité né “Raiffeisen Bank™ né datén
11.11.2011.

Nga verifikimi i lévizjeve bankare ka rezultuar se né llogariné e bashkéshortit L. B. ka
kaluar me pérshkrimin “likuidim pér 234 libra”, nga z. A. D. vetém shuma prej 350,000
lekésh dhe me gjithé gjendjen né llogari prej 15,000 lekésh éshté celur mé pas depozita
né datén 18.1.2012, né shumén 365,000 leké. Kjo shumé (365,000 leké) éshté deklaruar
nga subjekti i rivlerésimit si burim krijimi pér shlyerjen e kredisé né “Raiffeisen Bank”
né datén 15.5.2012 (né masén 251,100 leké&) dhe pér blerjen e apartamentit né O., Vloré,
né vitin 2013, shuma prej 112,900 lekésh.

Gjithashtu, nga dokumentacioni i administruar éshté konstatuar se pjesa e mbetur prej
112,900 lekésh, nga depozita e krijuar kryesisht nga té ardhurat nga shitja e librit
universitar prej 365,000 lekésh, éshté investuar né datén 15.5.2012 dhe ka vazhduar té
riinvestohet deri né datén 17.4.2015, né té cilén shuma éshté térhequr nga bashkéshorti i

59 Znj. M. B. ka rezultuar bashképronare.

60 pér kéto pasuri jané nénshkruar mé pas kontratat e shitjes né datén 12.10.2011, ku palét kané deklaruar se jané
likuiduar totalisht jashté zyrés noteriale.

61 Né total vlera 16,734,560 leké.
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4.1.3.
92.

93.

94.

Tabe

95.

96.

97.

subjektit té rivlerésimit. Pér rrjedhojé, kjo shumé nuk mund té ishte pérdorur si burim
pér shlyerjen e késtit té dyté pér blerjen e apartamentit né O., Vloré, né vitin 2013.

Té ardhura nga pagat dhe kursimet, pa vleré té pércaktuar

Né deklaratén Vetting dhe né pyetésorin nr. 2, subjekti shprehet se pér shlyerjen e cmimit
total prej 2,600,000 lekésh té apartamentit né O., Vloré, jané pérdorur si burim edhe té
ardhurat nga kursimet dhe pagat.

Nga dokumentacioni i administruar, subjekti i rivlerésimit dhe bashkéshorti kané
realizuar gjaté vitit 2013, té ardhura totale nga punésimet pérkatése, giraja dhe ushtrimi
i aktivitetit privat té bashkéshortit, né masén 4,392,098 leké. Né analizé jané konsideruar
edhe térheqjet e kryera nga llogarité e pagave té subjektit dhe bashkéshortit deri né datén
e nénshkrimit t& kontratés sé shitblerjes, si dhe té ardhurat nga giraja dhe aktiviteti i
bashkéshortit®2,

Nga analiza financiare, pasi jané pérllogaritur shpenzimet jetike pér njé periudhé 9-
mujore, ka rezultuar se subjekti i rivlerésimit kishte mundési pér pérballimin e pagesés
sé késtit té dyté pér blerjen e apartamentit né fjalé né vlerén 600,000 leké, si dhe
shpenzimet e tjera, me burime té ligjshme financiare.

la nr. 6 — Mundésité pér pagesén e késtit té dyté té apartamentit né O., Vloré
Pérshkrimi Shuma
Térhegjet 01.01-18.09.2013 1347 400
Té ardhura nga giradhénia 450 000
Té ardhura nga aktiviteti bar-kafe L. B. 545 318
Paguar késti i fundit t& apartamentit né Orikum (600 000)
Shpenzime 01.01-18.09.2013 (1 313 293)
Rezultati 429 424

Apartament banimi me sipérfage 82 m? né Vloré, né bashképronési té
bashkéshortit té subjektit té rivlerésimit

Né deklaratén e pasurisé sé vitit 2003, bashkéshorti i subjektit té rivlerésimit ka deklaruar
pasuriné e paluajtshme me nr. *** z. k. *** me sip. 80 m?, né bashképronési me pjesén
takuese 1/4, t€ fituar nga ligji “Pér privatizimin”, me ané t& kontratés sé privatizimit té
banesés daté 24.7.1994, té lidhur ndérmjet N. K. Banesa dhe giramarrésit O. B.%%, me
¢cmimin 21,326 leké.

Me shkresén nr. *** prot., daté 7.8.2017 éshté konfirmuar nga ZVRPP-ja pasuria e llojit
apartament me sip. 82 m2, z. k. *** vol. *** f *** Gjithashtu, nga vendimi pér lIéshimin
e déshmisé sé trashégimisé ligjore nr. *** daté 16.12.2013, rezulton se pas vdekjes sé z.
0. B.% éshté léshuar déshmia e trashégimisé pér té ndjerin.

Certifikata pér vértetimin e pronésisé me nr. serie ***, éshté léshuar né datén 22.2.2014,
né emér té shtetasve M., V. dhe L. B..

62 Kéto jané pérllogaritur né ményré pérpjesétimoré né raport me fitimin total neto té vitit 2013.
63 Shkresa nr. *** prot., daté 25.5.2018, e ZQRPP-sé Tirang, ka bashkélidhur dokumentacionin.
64 Babai i bashkéshortit té subjektit té rivlerésimit.
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Né DIPP-né e vitit 2014, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar rregullisht shtimin e pjesés
takuese té bashkéshortit si bashképronar né apartamentin e banimit né Vloré nga 1/4 né
3/8, trashéguar nga pjesa takuese e babait.

Nga analiza e dokumentacionit té lartpérmendur, pérgjaté hetimit administrativ nuk jané
konstatuar problematika lidhur me kété pasuri.

Pasuri e paluajtshme, truall me sipérfage 660 m?, né Vloré, né bashképronési té
bashkéshortit té subjektit té rivlerésimit

Bashkéshorti i subjektit té rivlerésimit rezulton té jeté bashképronar né pasuriné e
paluajtshme té tipit truall me sip. 660 m?, té pérfituar nga trashégimia ligjore®. ZVRPP-
ja Vloré, me shkresén nr. *** prot., daté 21.1.2018, ka konfirmuar se né emér té shtetasit
L. B. rezulton e regjistruar né bashképronési® pasuria e paluajtshme e llojit truall, me
sip. 660 m2, z. k. *** me 1/10 pjesé, nr. pasurie ***,

Kjo pasuri éshté pérfituar me vendimin nr. *** daté 8.11.2005, té Gjykatés sé Rrethit
Gjygeésor Vlorg, né té cilin éshté vendosur gé trashégimtarét e té ndjerés L. B. (P.) jané
bashkéshorti O. B. dhe fémijét V. dhe L. B.. Kéta té fundit jané trashégimtaré ligjoré,
gjithashtu, té shtetasve J. dhe K. P. (gjyshi dhe gjyshja).

Né DIPP-né e vitit 2005 konstatohet se bashkéshorti i subjektit té rivlerésimit nuk e ka
deklaruar pjesén takuese mbi pasuriné né bashképronési, si trashégimtar i radhés sé paré
I té ndjeréve L. B. (P.), J. dhe K. P.. Né DIPP-né e vitit 2011 é&shté deklaruar pér heré té
paré nga bashkéshorti i subjektit té rivlerésimit, nénshkrimi i kontratés sé sipérmarrjes
daté 4.11.2011 me shoqériné ndértuese “***” sh.p.k., pér ndértimin e njé objekti
shumékatésh né Vloré né truallin mbi té cilin éshté bashképronar me 1/15 e pjesés
takuese, sipas kontratés noteriale nr. *** rep., daté 4.11.2010. Pér kété ndértim ishte
marré leja e ndértimit gé né vitin 2011.

Me deklaratén noteriale nr. *** daté 16.5.2012, babai i bashkéshortit té subjektit té
rivlerésimit ka hequr doré nga pjesa takuese e trashégimisé, duke e kaluar né pjesé té
barabarta ndérmjet fémijéve té tij, L. dhe V. B..

Gjithashtu, pérgjaté hetimit administrativ ka rezultuar gé té jeté lidhur njé
aktmarréveshje®” me nr. *** daté 5.6.2013, me shoqériné ndértuese “***®8 sh.p k., pér
caktimin né natyré té pjeséve takuese té pronarit té truallit mbi objektin shumékatésh né
Vloré, nga ku palét kané réné dakord gé shtetasi L. B., né titullin e pronarit té truallit, do
té marré dy njési shérbimi me sipérfage, pérkatésisht, 53.4 m? dhe 54.6 mz.

Ka rezultuar se nuk éshté deklaruar nga bashkéshorti i subjektit té vlerésimit né DIPP-
né e vitit 2013 aktmarréveshja e nénshkruar pér pérfitimin e dy pasurive té paluajtshme
njési shérbimi, pérkatésisht, me sip. 53.4 m? dhe 54.6 m2 (né total 108 m?). Por palét kané
nénshkruar mé pas njé deklaraté noteriale nr. ***, daté 3.11.2018, ku kané réné dakord
(& njésia me sip. 54.6 m?, e ndodhur né Katin e paré, do té zévendésohej me njé njési né
katin pérdhes me sip. 42.27 m? dhe sipérfagja totale gé z. L. B. do té pérfitojé né bazé té
késaj deklarate éshté 95.67 m?.

Bashkéshorti 1 subjektit t€ rivlerésimit ka nénshkruar me shoqériné ndértuese “***”
sh.p.k., kontratén e shkémbimit nr. *** daté 2.3.2019, né té cilén palét kané réné dakord

8 L. B. (P.), vértetuar kjo me certifikatén e pronésisé daté 30.7.2007, kartelé e pasurisé nr. ***, vol, *** f ***

% Pas hegjes doré nga babai i tij.

67 Aktmarréveshje nr. ***, daté 5.6.2013, midis L. B. dhe investitorit “***” sh.p.k., pér ndértimin e godinés sé banimit
shumékatésh, leje ndértimi, léshuar mé 9.1.2012.

6 Deklaruar né deklaratén Vetting.
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se né kémbim té pjesés takuese mbi truallin me sip. 660 m?, shtetasi L. B. do té pérfitojé
pasuriné e llojit “Njési” me sipérfage totale 95.67 m?, té ndodhur né Katin pérdhes té
objektit “godiné banimi dhe shérbimi 12 kat me observator, 2 kate dygane dhe 1 kat
néntoké&”, té ndértuar né lagjen “***”, Vloré.

ASHK Vloré, pérgjaté hetimit administrativ, me shkresén nr. *** prot., daté 22.1.2020,
ka konfirmuar se né emér té shtetasit L. B. figuron e regjistruar pasuria “Njési” me nr.
*x%k yol, ¥x* f xRk 7 Kk **F* me sip. 95.67 m2,

Nga analiza e dokumentacionit té lartpérmendur, pérgjaté hetimit administrativ nuk jané
konstatuar problematika lidhur me kété pasuri.

Automjet tip “Volkswagen Golf 4”

Kjo pasuri éshté deklaruar pér heré té paré nga subjekti i rivlerésimit né DIPP-né e vitit
2007 dhe mé pas né deklaratén Vetting, si e bleré né vitin 2007 né vlerén 1,870 euro dhe
pér té cilén éshté paguar detyrimi doganor né vlerén 201,000 leké.

Né deklaratén Vetting subjekti i rivlerésimit ka deklaruar se si burim krijimi pér blerjen
dhe zhdoganimin e kétij automjeti kané shérbyer kursimet.

Lidhur me kété pasuri Komisioni ka administruar dokumentacionin si vijon:

I. kontraté shitblerjeje e datés 7.2.2007, né gjuhén gjermane, e pérkthyer né gjuhén
shgipe dhe e noterizuar, lidhur midis palés shitése A. Gj., me banim ne adresén ***
G. dhe bashkéshortit té subjektit té rivlerésimit pér blerjen e automjetit tip
“Volkswagen” me nr. shasie ***, né shumén 1,870 euro (ose ekuivalenti 226,102
leké);

ii. aktzhdoganimi té automjetit tip “Volkswagen Golf” né datén 10.2.2007 nga z. L.
B., né shumén 200,990 leké;

iii. DPSHTRr-ja, me shkresén nr. *** prot., daté 10.7.2017, ka konfirmuar se shtetasi L.
B. ka né pronési automjetin me targa ***;

iv. me shkresén nr. *** prot., daté 31.12.2018, DPSHTRr-ja ka informuar se automjeti
tip “Volkswagen” me targa *** éshté hequr nga garkullimi pérfundimisht né datén
22.11.2017.

Lidhur me analizimin e burimeve té krijimit té késaj pasurie

Subjekti i rivlerésimit ka deklaruar né deklaratén Vetting se burimi i krijimit pér blerjen
dhe zhdoganimin e kétij automjeti jané té ardhurat dhe kursimet. Eshté konstatuar se né
DIPP-té e periudhés 2003 — 2006, subjekti i rivlerésimit nuk ka deklaruar ndonjé gjendje
cash apo kursime té disponuara né banesé. Né kéto kushte, Komisioni ka kryer analizén
duke filluar nga data 1.1.2007 e deri né datén 7.2.2007, pér té pércaktuar mundésité e
subjektit té rivlerésimit dhe bashkéshortit, pér té kursyer shumén prej 427,092 lekésh, té
shpenzuar pér blerjen dhe zhdoganimin e automjetit né analizé.

Nga dokumentacioni i administruar ka rezultuar se subjekti i rivlerésimit dhe
bashkéshorti kané pasur disponibilitet cash sipas térhegjeve nga llogarité e tyre bankare,
né shumén totale prej 191,000 lekésh. Nga Komisioni jané zbritur gjithashtu edhe
shpenzimet jetike pér familjen e subjektit té rivlerésimit pér muajin janar té vitit 2007,
né masén 41,030 leké®®.

69 Shpenzimet jetike pér vitin 2007 jané konsideruar si njé mesatare e shpenzimeve té viteve 2006 dhe 2008.
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Nga analiza financiare ka rezultuar se pér blerjen e automjetit né fjalé dhe zhdoganimin
e tij, subjekti i rivlerésimit ka pasur mungeseé té burimeve té ligjshme né masén — 277,121
leké.

Tabela nr. 7 — Analiza e burimeve té pérdorura pér blerjen

Pérshkrimi Shuma|
Térheqgjet 01.01-07.02.2007 191 000

Shpenzime jetese janar 2007 (41 030)
Blerja dhe zhdoganimi i automjetit VL***C (427 092)
Rezultati (277 121)

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

Pasi éshté njohur me rezultatin e mésipérm financiar, pér té cilin i ishte kaluar barra e
proveés, subjekti éshté shprehur se: “Kété automjet e ka bleré bashkéshorti dhe burimin
pér blerjen e késaj pasurie e kam saktésuar dhe deklaruar né deklaratén Vetting, se pér
blerjen dhe zhdoganimin e kétij automjeti, kané shérbyer kursimet ne vite. Né DIPP-né
e vitit 2005, nuk éshté deklaruar burimi i krijimit té késaj pasurie, kjo jo pér shkak té
mungesés sé mjeteve monetare té disponueshme nga ana ime, por pér shkak té mungesés
sé informacionit pér ményrén se si duhej té plotésohej kjo deklaraté. Gjithashtu, edhe
deklaratat e pasurive té viteve 2003, 2004 dhe 2005 jané deklaratat e viteve té para, té
plotésuara né njé mungesé informacioni mbi ményrén e plotésimit dhe deklarimit té
pasurisé, ndaj edhe mungesa e udhézimeve té sakta pér plotésimin e DPV-sé éshté béré
shkak pér moscitimin e tepricave té mjeteve monetare. Né kushtet e mungesés sé njé
dokumentacioni analitik pér té hartuar njé evidencé té buxhetit té familjes, té
shpenzimeve, té ardhurave, té detyrimeve, gjendjes sé likuiditetit dhe lévizjes sé pasurisé
neto, ka gjasa gé té béhen gabime né deklarime, vecanérisht né gjendjen cash né fund té
vitit. Nése gjendjen cash né fund té vitit ekspertét e konsiderojné né vlerén zero pér shkak
se nuk éshté deklaruar, kjo nuk do té thoté se ¢cdo familje né fund té vitit i ka harxhuar té
gjitha mjetet monetare, por dihet gé ¢do familje nuk e fillon vitin e ri me gjendje zero
cash. Gjithashtu, pér shkak té tradités sé krijuar né familjet shqgiptare, pra edhe né
familjen toné, ku improvizohen arka kursimi gjaté vitit dhe ato hapen né fund té vitit, kjo
do té thoté se edhe sa i pérket gjendjes cash né familje, asnjéheré ky cash nuk éshté zero,
por ka njé vleré pozitive, qofté kjo edhe vleré minimale, por asnjéheré zero. Sa mé sipér,
vlerésoj se kemi pasur burime financiare té ligjshme né masén 277,121 leké.”

Vlerésimi i trupit gjykues

Lidhur me sa mé sipér, pér sa kohé nga subjekti nuk jané deklaruar kursime té disponuara
né banesé né fund té vitit pararendés, mundésia e disponimit t& shumés prej 277,121
lekésh, mbetet vetém né nivel deklarativ dhe, pér rrjedhojé, trupi gjykues ¢mon se
rezultati i njoftuar pas mbylljes sé hetimit administrativ, pér kété pasuri nuk ndryshojé
nga shpjegimet e paragitura nga subjekti i rivlerésimit, ndonése pesha e mungesés
financiare, paré né proporcionalitet me térésiné e rastit, nuk mund té pérbéjé shkak pér
aplikimin e ndonjé mase.

Automjet tip “Peugeot 308”
Ky automjet éshté deklaruar pér heré té paré nga subjekti i rivlerésimit né DIPP-né e vitit
2008, me burim krijimi pjesérisht nga kursimet dhe pjesérisht me kredi nga “Alpha
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Bank”, duke specifikuar se nga kursimet e vitit ka shlyer njé pjesé té cmimit té blerjes sé
automjetit, né shumén 5,175 euro, si dhe ka deklaruar marrjen e kredisé né “Alpha Bank”
né shumén 12,500 euro. Né DIPP-té e viteve 2008 — 2013, subjekti i rivlerésimit ka
deklaruar rregullisht né rubrikén pérkatése té detyrimeve, shlyerjen e kredisé né “Alpha
Bank” dhe detyrimin e mbetur.

Né deklaratén Vetting, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar blerjen e automjetit tip
“Peugeot 308, té bleré né vitin 2008 pjesérisht nga kursimet dhe pjesérisht me kredi. Né
té dhénat konfidenciale ka pérshkruar se shuma prej 12,500 euro éshté fituar nga kredia
e marré né “Alpha Bank”, e cila mé pas éshté shlyer totalisht.

Komisioni iu drejtua subjektit té rivlerésimit népérmjet pyetésorit nr. 4, qé té vinte né
dispozicion dokumentacionin gé provon ményrén dhe kohén e pagesave té kryera pér
blerjen e automjetit, né favor té shogérisé “*** sh.p.k.

Né pérgjigje té tij, subjekti i rivlerésimit ka sqaruar se: “Referuar kontratés lidhur mé
daté 3.11.2008, me shogériné ***’ sh.p.k. éshté paguar shuma 200 euro cash nga uné,
menjéheré, ditén e lidhjes sé kontratés sé shitjes, daté 3.11.2008 né ambientet e shogérisé
***7 sh.p.k. Shuma 5,013 euro éshté paguar pér llogari té shogérisé ***’sh.p.k., nga
uné né ‘Alpha Bank’, né datén 4.11.2008, me depozitim cash. Menjéheré sapo kam kryer
parapagimin, népérmjet kredisé gé ‘Alpha Bank’ mé ka akorduar, vlera e mbetur e
¢mimit té automjetit prej 12,162 euro éshté financuar nga banka, duke u shlyer késhtu
plotésisht né datén 13.17.2008 detyrimi ndaj shogérisé ***’ sh.p.k. pér pagimin e
¢mimit té automjetit né vlerén 17,375 euro”.

Lidhur me kété pasuri Komisioni ka administruar dokumentacionin si vijon:

i.  Kontraté shitblerjeje nr. *** daté 3.11.2008, lidhur ndérmjet subjektit té rivlerésimit
né cilésiné e palés blerése dhe shogérisé “***” sh.p.k.,’® né cilésiné e palés shitése
pér blerjen e automjetit tip “Peugeot 308, me nr. shasie ***, kundrejt cmimit total
17,375 euro. Né kété kontraté éshté pércaktuar ményra e pagesés, e cila do té kryhej:

a) shuma 200 euro parapagim né llogariné e shoqérisé€ shitése “***” sh.p.k.;
b) shuma 5,013 euro do té kryhej parapagim né “Alpha Bank”;
c) diferenca prej 12,162 euro do té paguhej nga “Alpha Bank”.

ii.  Me shkresén nr. *** prot., daté 31.12.2018, DPSHTRr-ja ka konfirmuar automjetin
tip “Peugot”, me targa ***, té regjistruar né emér té subjektit té rivlerésimit, znj.
Iliba Bezati.

iii.  Shkresé nr. *** prot. - *** daté 7.5.2020, nga shogéria “***” sh.p.k., ku kjo e fundit
ka konfirmuar kryerjen e pagesave nga subjekti i rivlerésimit sipas pércaktimeve né
kontratén e shitblerjes. Shogéria ka bashkéngjitur gjithashtu lévizjet e llogarisé sé
saj bankare né “Alpha Bank”, né té cilén konfirmohet derdhja e shumés prej 5,013
euro nga subjekti i rivlerésimit né datén 4.11.2008 dhe transferta e shumés prej
12,162 euro, né datén 13.11.2008 me pérshkrimin “sa kaluar nga Iliba Bezati pér
“***> sh.p.k., likuidim pérfundimtar pér blerjen e automjetit té ri tip ‘Peugeot’, sipas
kontratés nr. ***, daté 3.11.2008”.

iv.  Shkresé nr. *** prot., daté 14.5.2020, nga “Alpha Bank”, né té cilén konfirmohen
dy pagesat e kryera nga subjekti i rivlerésimit si mé lart.

70 pgrfagésuar né kété kontraté nga administratori i pérgjithshém, z. A. T..
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v.  Vertetim nr. *** prot., daté 26.10.2016 nga “Alpha Bank”, né té cilin ka konfirmuar
shlyerjen e kredisé né shumén 12,500 euro, nga subjekti i rivlerésimit.

Lidhur me analizimin e burimeve té krijimit té késaj pasurie

Né DIPP-né e vitit 2008 dhe né deklaratén Vetting, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar
burimin e krijimit té automjetit pjesérisht nga kursimet dhe pjesérisht nga kredia né
“Alpha Bank”.

Shuma prej 12,162 euro éshté siguruar nga kredia bankare, marré nga subjekti i
rivlerésimit né “Alpha Bank”, e cila &shté konfirmuar nga dokumentacioni i ardhur nga
subjekti 1 rivlerésimit né pérgjigjet e pyetésorit nr. 4, nga shogéria shitése dhe “Alpha
Banka.

Rrjedhimisht, kursimet mund té ishin pérdorur nga subjekti i rivlerésimit si burim pér
pagesén e diferencés prej 5,213 euro, té cilat jané paguar 200 euro cash né arkén e
shoqgérisé shitése né datén e nénshkrimit té kontratés 3.11.2008 dhe 5,013 euro derdhur
né llogariné bankare té shogérisé né datén 4.11.2008.

Nga dokumentacioni i administruar ka rezultuar se gjaté vitit 2008 subjekti i rivlerésimit
dhe bashkéshorti kané realizuar té ardhura né shumén 2,037,695 leké.

Tabela nr. 8 — Analiza financiare e vitit 2008

Pé rshkrimi Shuma
Blerja e automjetit P*** 308 (2 140 296)
Té ardhura t& vitit 2008 2 037 695
Kredi né A*** Bank 1539 781
Ndryshimi né likuiditetet (22 407)
Shpenzime té vitit 2008 (1 233 884)
Rezultati i vitit 2008 180 890

Nga analiza e dokumentacionit té lartpérmendur, pérgjaté hetimit administrativ nuk jané
konstatuar problematika lidhur me kété pasuri, pér sa kohé éshté deklaruar né ményré té
sakté dhe nga analiza financiare ka rezultuar se familja e subjektit té rivlerésimit ka pasur
mundési pér blerjen e automjetit né fjalé me burime té ligjshme financiare.

Celje depozite né shumén 2,500,000 leké, né vitin 2014, né “Fibank”
Kjo depozité éshté deklaruar né DIPP-né e vitit 2014, me burim Krijimi nga:

a. kursimet e vitit 2013 né shumén 2,440,000 leké’%: dhe
b. kursimet e vitit 2014 né shumén 60,000 leké.

Lidhur me terminologjiné e pérdorur nga subjekti i rivlerésimit, kursime té vitit,
Komisioni ftoi kété té fundit t€ sqaronte népérmijet pyetésorit nr. 4, mbi ményrén e
deklarimit té gjendjes cash té disponuar né banesé ndér vite. Né pérgjigje té tij, subjekti
i rivlerésimit ka sqaruar se: “Me termin kursime té vitit kemi pasur parasysh shumén
cash (mjete monetare té lira) né banesé me até né llogarité tona likuiduese né banka,
deri mé 31 dhjetor té ¢do viti deklarues.”

"1 T¢ ardhura nga punésimi i subjektit té rivlerésimit né masén 1,136,298 leké, té ardhura nga punésimi i bashkéshortit
né masén 530,023 leké, té ardhura nga shitja e automijetit tip “Opel” né masén 346,374 leké dhe té ardhura nga interesat
e depozités bankare né masén 25,000 leké.

72 Né DIPP-né e vitit 2013 subjekti ka deklaruar shumén 2,440,000 leké kursime té vitit, cash, té pa depozituara né asnjé
banké.
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Pérgjaté hetimit administrativ éshté konstatuar se né DIPP-né e vitit 2013, subjekti i
rivlerésimit ka shtuar né krah té kursimeve té vitit - “cash té pa depozituara né asnjé
banké”. Lidhur me kété deklarim, Komisioni iu ridrejtua me ané té pyetésorit nr. 5, né
pérgjigje té té cilit, subjekti i rivlerésimit ka shpjeguar se kursimet e vitit 2013 pérbéhen
nga gjendja e mjeteve monetare té lira cash né banesé dhe mjetet monetare té lira né
llogarité likuiduese né banka dhe nuk pérfshihen kétu shumat e mjeteve monetare gé jané
té depozituara né€ llogari kursimi ose té depozitave dhe se me shprehjen “t€ pa
depozituara né asnjé banké” ka nénkuptuar qé kéto mjete jané té lira dhe jo né llogari
depozite né banké. Bashkéshorti i subjektit té rivlerésimit ka depozituar cash shumén
prej 2,500,000 lekésh né llogariné e tij né “First Investment Bank”, n¢ datén 18.4.2014.

Komisioni verifikoi llogarité rrjedhése bankare té subjektit té rivlerésimit dhe
bashkéshortit né datén 31.12.2013, té cilat rezultuan né masén 1,662,793 leké dhe sipas
pérgjigjes sé subjektit té rivlerésimit né pyetésorin nr. 4, gjendja cash né banesé né fund
té vitit 2013, do té ishte 777,207 leké.

Pér té konfirmuar sa mé sipérshpjeguar nga subjekti i rivlerésimit, lidhur me ményrén e
deklarimit né DIPP-té pérkatése, Komisioni analizoi mundésiné e subjektit té rivlerésimit
pér té térhequr nga llogarité rrjedhése té tyre shumén prej 1,662,793 lekésh, pér té
mundésuar mé pas depozitimin e shumés prej 2,500,000 lekésh (pérfshiré gjendjen e
disponuar cash né banesé), té kryer né datén 18.4.2014. Rezultoi se gjaté periudhés
1.4.2014 -18.4.2014, subjekti i rivlerésimit dhe bashkéshorti kané kryer térhegjet nga
llogarité e tyre rrjedhése né “Raiffeisen Bank”, BKT dhe “Tirana Bank”, né shumén
totale 1,800,000 leké.

Nga analiza e dokumentacionit té lartpérmendur, pérgjaté hetimit administrativ nuk jané
konstatuar problematika lidhur me kété pasuri, pasi éshté deklaruar sakté dhe nga analiza
financiare ka rezultuar se subjekti i rivlerésimit ka pasur mundési né vitin 2013 pér
kryerjen e investimeve, shpenzimeve dhe kursimeve té deklaruara, me burime té
ligjshme financiare, si dhe ka pasur gjithashtu mundési, né vitin 2014, pér krijimin me
burime té ligjshme financiare, té depozités né fjalé, né shumén 2,500,000 leké, né
“Fibank”.

Celje depozite né shumén 1,600,000 leké, né “Credins Bank”, né vitin 2015

Celje depozite principal né shumén 2,400,000 leké, né “Credit Agricole Bank” (sot
ABI Bank) viti 2015

Ké&to depozita né shumat, pérkatésisht, 1,600,000 leké dhe 2,400,000 leké jané deklaruar
nga subjekti i rivlerésimit né DIPP-né e vitit 2015, me burim Kkrijimi nga kursimet e vitit
20147 né masén 3,495,000 leké dhe 505,000 leké nga kursimet familjare té krijuara né
3-mujorin e paré té vitit 2015.

Nga analiza financiare e vitit 2014, duket se subjekti i rivlerésimit ka pasur mundési pér
krijimin e kursimeve té vitit”* 2014, né masén e deklaruar prej 3,495,000 lekésh, me
burime té ligjshme financiare.

Pérgjaté hetimit administrativ éshté konstatuar se bashkéshorti i subjektit té rivlierésimit
ka depozituar cash shumén prej 1,600,000 lekésh né llogariné e tij né “Credins Bank”
dhe shumén 2,400,000 leké né llogariné e pérbashkét me subjektin e rivlerésimit né
“Credit Agricole Bank” (sot ABI Bank), né datén 17.4.2015.

73 Né DIPP-né e vitit 2014 subjekti ka deklaruar kursime té vitit 3,495,000 leké.
74 Referuar shpjegimit té subjektit té rivlerésimit né pyetésorin nr. 4, pér termin “kursime té vitit”.
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Komisioni ka verifikuar, gjithashtu, llogarité rrjedhése bankare té subjektit té rivierésimit
dhe bashkéshortit né datén 31.12.2014, té cilat rezultuan né masén 2,215,965 leké dhe
sipas pérgjigjes sé subjektit té rivlerésimit né pyetésorin nr. 4, gjendja cash né banesé né
fund té vitit 2013, do té ishte 1,279,035 leké.

Pér té konfirmuar sa mé sipérshpjeguar nga subjekti i rivlerésimit, lidhur me ményrén e
deklarimit né DIPP-té pérkatése, Komisioni analizoi sérish mundésiné e subjektit té
rivlerésimit pér té térhequr nga llogarité rrjedhése té tyre shumeén 2,215,965 leké, pér té
mundésuar mé pas depozitimin e shumés prej 4,000,000 lekésh™ (pérfshiré gjendjen e
disponuar cash né banesé) dhe kursimet e vitit 2015, né datén 17.4.2015. Gjaté periudhés
1.4.2015 — 17.4.2015 rezultoi se subjekti i rivlerésimit dhe bashkéshorti kané kryer
térhegjet nga llogarité e tyre rrjedhése né “Raiffeisen Bank”, BKT dhe “Tirana Bank” né
shumén totale 2,955,0007° leké, cka duket se pérputhet me deklarimin e béré nga subjekti
I rivlerésimit né pyetésorin nr. 4 dhe né DIPP-né e vitit 2014.

Gjithashtu, nga pérmbajtja e shkresés nr. *** prot., daté 19.12.2018, dhe nga analizimi i
llogarive bankare né Bankén Amerikane té Investimeve (ish-Credit Agricole Bank), ka
rezultuar qé depozita né kété banké éshté maturuar mé 18.4.2016 dhe sé bashku me
interesat e fituara, éshté riinvestuar né njé depozité 2-vjecare né shumén 2,451,139.72
leké. Né maturim té késaj depozite té re, nga bashkéshorti i subjektit té rivlerésimit, éshté
kryer né datén 28.5.2018 transferimi i shumés 2,542,000 leké né Ilogariné e noteres M.
Gj., Person Fizik, me pérshkrimin “pér blerje apartamenti me sip. 135.03 m?, O., Vloré,
pasuria vol. *** f. *** (kontraté shitje me késte)”.

Bashkéngjitur shkresés sé sipércituar, nga Banka Amerikane e Investimeve éshté dérguar
edhe njé kopje e kontratés sé shitjes me rezervé té pasurisé sé paluajtshme nr. *** daté
2.6.2018, me palé shitése R. dhe N. M. dhe palé blerése L. B.. Kjo kontraté éshté
konfirmuar edhe nga ASHK-ja Vloré me shkresén nr. *** prot., daté 22.1.2020.

Po ashtu, depozita né shumén 1,600,000 leké né “Credins Bank”, sé bashku me interesat
e fituara ndér vite éshté transferuar né té njéjtén daté 28.5.2018, né favor té noteres M.
Gj. PF me pérshkrimin “blerje apartamenti L. B., vol. ***, f. *** me sip. 135.03 m?”.

Sipas kontratés sé shitjes me rezervé té pasurisé sé paluajtshme nr. *** daté 2.6.2018,
¢mimi total i apartamentit éshté 6,500,000 leké, nga té cilat 2,542,000 leké jané paguar
népérmjet “ABI Bank” mé 28.5.2018 dhe 1,645,000 leké nga “Credins Bank™’’ né datén
28.5.2018 dhe diferenca do té paguhej brenda njé afati 3-vjecar nga data e nénshkrimit
té kontratés.

Kjo pasuri éshté deklaruar nga subjekti i rivlerésimit né DIPP-né e vitit 2018, me burim
krijimi depozita nga “ABI Bank” dhe “Credins Bank”. Nga dokumentacioni i
administruar &shté konstatuar se pala shitése R. dhe N. M. e ka bleré apartamentin me
sip. 135.03 m?, né O., Vloré, me kontratén e shitblerjes nr. ***, daté 16.9.2010, nga
shogéria shitése “***” sh.p.k., kundrejt cmimit 6,800,000 leké.

Pérgjaté hetimit administrativ, Komisioni ka konstatuar gjithashtu se ZVRPP-ja Vloré
ka pérllogaritur tatimin pér kalimin e té drejtés sé pronésisé, né bazé té vlerés né shitje
té pasurisé sipas Udhézimit nr. ***, daté 26.2.2008, i ndryshuar, nga ku ka rezultuar se

5 Totali i depozitave té gelura né shumat 1,600,000 leké dhe 2,400,000 leké.
76 E cila pérfshin edhe gjendjen e llogarive rrjedhése né vitin 2014 dhe kursimet e vitit 2015.
7 Kjo shumé rrjedh nga depozita né shumén 1,600,000 leké né “Credins Bank”.
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¢cmimi mesatar i shitblerjeve né tregun e liré pér metér katror ka gené 60,000 leké’ dhe
vlera né shitje e pasurisé 8,101,800 leké.

Nisur nga sa mé lart, Komisioni e ftoi subjektin e rivlerésimit, me ané té pyetésorit nr. 4,
pér té sqaruar mbi arsyet e blerjes sé apartamentit né fjalé, me ¢mim mé té ulét se cmimi
i tregut prej 8,101,800 lekésh dhe ¢mimi i blerjes mé paré nga ana e palés shitése prej
6,800,000 lekésh. Subjekti i rivlerésimit ka sgaruar se: “Me palén shitése kemi
marrédhénie migésore té hershme. Né shtator 2017, ata familjarisht u shpérngulén né
Tirang, pér arsye punésimi. Babai i ve dhe i sémuré i z. R., i cili éshté né Vloré, kishte
nevojé pér shpenzime mjekésore dhe individé pér t 'u kujdesur pér té 24 oré. Té detyruar
nga nevoja e ngutshme pér para, pér té pérballuar koston e larté té jetesés né Tirané dhe
shpenzimet e pashmangshme pér shkak té rrethanave familjare té vecanta, ¢ifti M.
vendosi té shiste apartamentin né O., té cilin kishin kohé pa e pérdorur dhe mirémbajtur.
Kjo ngutshméri ishte njé faktor i réndésishém gé ndikoi gmimin e apartamentit. Pérveg
késaj rrethane, né uljen e ¢cmimit ndikoi fakti qé ashensori nuk u vendos kurré nga
shogéria ndértuese, si dhe prania e lagéshtirés né té gjithé godinén dhe apartamentin e
papérdorur prej kohésh”. Subjekti i rivlerésimit e shogéroi pérgjigjen edhe me foto té
godinés dhe té apartamentit.

Po ashtu, subjekti i rivlerésimit i ka bashkéngjitur pyetésorit nr. 4 edhe 9 kontrata
shitblerjeje té apartamenteve né zonén pérreth, me kushte dhe karakteristika té ngjashme
me apartamentin né fjalé, pérgjaté vitit 2018. Nga shqyrtimi i kontratave té paragitura
éshté konstatuar se ¢gmimi mesatar i shitjes pér metér katror ka rezultuar 44,058 lekég,
ndérkohé qé subjekti i rivlerésimit e ka bleré kundrejt cmimit pér metér katror prej
48,137 lekésh. Pér rrjedhojé, trupi gjykues, pérpos dyshimeve té ngritura pérgjaté hetimit
administrativ, nuk ka konstatuar elemente té mjaftueshme pér té konkluduar mbi
ekzistencén e ndonjé trajtimi preferencial.

Nga analiza e dokumentacionit té lartpérmendur, pérgjaté hetimit administrativ nuk jané
konstatuar problematika lidhur me burimin e krijimit t& mjeteve monetare gé kané
mundésuar c¢eljen e dy depozitave té analizuara, e pér rrjedhojé trupi gjykues konkludon
se ato jané krijuar me burime té ligjshme financiare dhe jané deklaruar sakté nga subjekti
i rivlerésimit.

Celje depozite me gjendje 700,000 leké, né “Intesa Sanpaolo Bank”

Subjekti i rivlerésimit ka deklaruar, fillimisht, né DIPP-né e vitit 2014, celjen e njé
depozite nga bashkéshorti i saj né shumén 400,000 leké, me burim nga mbyllja e
depozités sé tij né “Raiffeisen Bank”, né shumén 325,000 leké dhe 75,000 leké nga té
ardhurat e vitit 2014.

Nga verifikimi i lévizjeve bankare éshté konstatuar se kjo depozité éshté celur né
“Raiffeisen Bank™ né vitin 2012, me burim nga té ardhurat e shitjes sé librit té
Matematikés, né shumén 317,800 leké, té cilat jané transferuar nga z. A. D. me
pérshkrimin “likuidim detyrimi” dat€ 29.10.2012. Nga dokumentacioni i administruar,
duket se bashkéshorti i subjektit té rivlerésimit nuk ka kryer pagesén e detyrimeve
tatimore pér kéto té ardhura, pasi pér ***, rezulton té jeté paguar né total né datén
24.1.2017, shuma prej 60,000 lekésh?.

8 Bazuar né udhézim nr. 3, daté 28.12.2016, “Pér miratimin e kostos mesatare té ndértimit té banesave nga Enti
Kombétar i Banesave, pér vitin 2016”.

9 E cila referuar ligjit nr. 8438, daté 28.12.1998, “Pér tatimin mbi t& ardhurat” i ndryshuar, éshté detyrimi tatimor pér
té ardhurat né masén 600,000 leké, té cilat subjekti i rivlerésimit i ka deklaruar nga dhénia me gira e apartamentit né
Tirané.
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Mé pas, né DIPP-né e vitit 2015, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar celjen e depozités
né shumén 1,062,500 leké né BKT, me burim nga té ardhurat e pérfituara nga shpérndarja
e dividendit t& shoqérisé “***” sh.p.k.2% Nga lévizjet bankare konfirmohet kalimi i
shumés 1,062,500 leké (pjesa takuese e dividendéve té shpérndaré pasi éshté zbritur
tatimi)®! nga llogaria e shoqérisé “***” sh.p.k., né llogari t& bashkéshortit té subjektit té
rivlerésimit né BKT, né datén 8.9.2015, shumé e cila investohet mé pas prej tij né
depozité me afat 1-vjecar né datén 4.11.2015.

Né DIPP-né e vitit 2016, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar celjen e depozités bankare
nga bashkéshorti né shumén 1,000,000 leké né BKT, me burim krijimi nga kursimet e
vitit 20158, Gjithashtu éshté konstatuar nga lévizjet bankare se bashkéshorti i subjektit
té rivlerésimit ka depozituar cash shumén prej 1,000,000 lekésh né llogariné e tij né BKT,
né datén 4.10.2016, shumé té cilén e ka investuar né depozité me afat 2-vjecar.

Né DIPP-né e vitit 2016, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar geljen e depozitave bankare
nga bashkéshorti, pérkatésisht, né shumat 800,000 leké né “Credins Bank” dhe 700,000
leké tek “Intesa Sanpaolo Bank”, me burim krijimi nga kursimet e vitit 2015.

Komisioni verifikoi gjithashtu llogarité rrjedhése bankare té subjektit té rivlerésimit dhe
bashkéshortit né datén 31.12.2015, té cilat rezultuan né masén 2,539,959 leké dhe sipas
pérgjigjes sé subjektit té rivlerésimit né pyetésorin nr. 4, gjendja cash né banesé né fund
té vitit 2013, do té ishte 55,041 leké.

Pér té konfirmuar sa ishte shpjeguar nga subjekti i rivlerésimit, lidhur me ményrén e
deklarimit né DIPP-té pérkatése, Komisioni analizoi sérish mundésiné e subjektit té
rivlerésimit pér té térhequr nga llogarité rrjedhése té tyre shumén prej 2,539,959 lekésh,
pér té mundésuar mé pas depozitimin né vitin 2016 té shumés 2,500,000 leké nga
kursimet e vitit 2015 (nga ku 1,000,000 leké depozituar né BKT, 800,000 leké né
“Credins Bank” dhe 700,000 leké tek “Intesa Sanpaolo Bank”), né datén 4.10.2016.
Rezultoi se nga fillimi i vitit 2016 e deri né datén 4.10.2016, subjekti i rivlerésimit dhe
bashkéshorti kané kryer térhegjet nga llogarité e tyre rrjedhése né “Raiffeisen Bank™ dhe
BKT né shumén totale 3,800,000 leké, ¢cka duket se kishin mundési pér depozitimin e
shumés prej 2,500,000 lekésh né datén 4.10.2016.

Né konkluzion té hetimit administrativ, lidhur me kété depozité, Komisioni i ka
komunikuar subjektit rezultatet e méposhtme - duke i kaluar barrén e provés pér
mungesén financiare té konstatuar né vitin 2014, né shumén 325.000 leké.

i. Duket se subjekti i rivlerésimit ka pasur mundési pér krijimin e depozités bankare né
shumén 1,062,500 leké, né BKT, né vitin 2015, me burime té ligjshme financiare.

ii. Nga analiza financiare, duket se subjekti i rivlerésimit ka pasur mundési pér krijimin
me burime té ligjshme financiare té depozités bankare né shumén 1,000,000 leké, né
BKT, né vitin 2016.

iii. Nga analiza financiare duket se subjekti i rivlerésimit ka pasur mundési pér krijimin
me burime té ligjshme financiare depozitén né shumat, pérkatésisht, 800,000 leké né
“Credins Bank” dhe 700,000 leké né “Intesa Sanpaolo Bank”, né vitin 2016.

8 Shtetasi L. B. rezulton aksioner me 50% té aksioneve té shogérisé “*** sh.p.k.

81 Ky dividend éshté shpérndaré nga shogéria “***> sh.p.k., né shumén totale prej 2,500,000 lekésh, né vitin 2015 dhe
ka paguar tatimin pér dividentin né masén 375,000 leké, si¢ konfirmohet edhe me shkresén nr. *** prot., daté
24.12.2018, nga Drejtoria Rajonale Tatimore Tirané.

82 Kursimet e vitit 2015 jané deklaruar nga subjekti i rivlerésimit né masén 2,595,000 leké.
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iv. Duket se té ardhurat né shumén 317,800 leké, té realizuara né vitin 2012 nga shitja e
librit universitar nga bashkéshorti i subjektit té rivlerésimit (pérdorur pér krijimin e
depozités né vitin 2012 né “Raiffeisen Bank”, té cilat sé bashku me interesat, né
shumén totale 325,000 leké kané shérbyer mé pas pér celjen e depozités né vitin 2014,
né BKT, né shumén 400,000 lek&) nuk mund té konsiderohen té ardhura me burim té
ligjshém, pér sa kohé pér to nuk rezulton té jeté paguar detyrimi tatimor. Pér rrjedhojé,
duket se subjekti i rivlerésimit ka pasur njé mungesé té burimeve té ligjshme pér
celjen e depozités bankare né vitin 2014, né masén -325,000 leké.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

Pasi éshté njohur me rezultatet e lartpérmendura, subjekti i rivlerésimit ka paraqitur
shpjegimet dhe argumentet e saj duke u shprehur se: “Né lidhje me té ardhurat né
shumén 317,800 leké, té realizuara né vitin 2012 nga shitja e librit universitar nga
bashkéshorti, i jam drejtuar Drejtorisé Rajonale té Tatimeve Vloré me kérkesé pér
informacion, ku té pércaktohet lloji i té ardhurave gé ka deklaruar bashkéshorti né vitin
2012 dhe a ka detyrime tatimore té pashlyera pér periudhén nga viti 2011 deri né datén
31.12.2020. Me shkresén nr. *** prot., daté 4.2.2021, té Drejtorisé Rajonale té Tatimeve
Vloré vértetohet se pér periudhén e vitit 2012, tatimpaguesi L. B. ka deklaruar 317,800
leké té ardhura bruto nga shitja e librit universitar dhe se pér periudhén nga viti 2011
deri né datén 31.12.2020, ai i ka paguar té gjitha detyrimet tatimore té deklaruara. Sa
mé sipér, té ardhurat né shumén 317,800 leké nga shitja e librave né vitin 2012, sé
bashku me interesat, gjithsej né shumén totale 325,000 leké duhet té konsiderohen té
ardhura me burim té ligjshém ”.

Gjithashtu, subjekti i rivlerésimit ka paraqgitur né cilésiné e provés vértetimin nr. ***
prot,. daté 4.2.2021, té léshuar nga Drejtoria Rajonale Tatimore Vloré, me té cilin
konfirmohet se bashkéshorti i subjektit, pér vitin 2012, ka deklaruar té ardhura nga
giradhénia né shumén 600,000 leké dhe té ardhura nga e drejta ekskluzive e autorit né
shumén 317,800 leké dhe se deri né datén 31.12.2020 ka paguar té gjitha detyrimet
tatimore pér té ardhurat e deklaruara.

Vlerésimi i trupit gjykues

Nga dokumentacioni i administruar nga Komisioni ka rezultuar se deri né dorézimin e
deklaratés Vetting, bashkéshorti i subjektit ka paguar detyrimet tatimore vetém pér té
ardhurat né shumén 600,000 leké, konkretisht, jané paguar detyrime pér DIVA 2012, né
shumén 60,000 leké, té cilat korrespondojné me té ardhurat e pérfituara nga giradhénia
pér até vit, cka con né deduksion se detyrimi tatimor shtesé, lidhur me té ardhurat nga
shitja e librit universitar éshté paguar pas dorézimit té deklaratés Vetting. Pér rrjedhojé,
trupi gjykues, nisur nga fakti se personi i lidhur kishte detyrimin ligjor pér pagesén e
tatimit, dhe duke u bazuar edhe né jurisprudencén e konsoliduar té Kolegjit té Posagém
té Apelimit - sipas té cilit té ardhurat e realizuara nga subjektet e rivlerésimit dhe
familjarét e tyre, pér té cilat nuk jané likuiduar detyrimet tatimore né momentin e
realizimit té tyre, nuk mund té konsiderohen té ligjshme né funksion té faktit se detyrimet
tatimore pérkatése mund té paguhen pérgjaté procesit té rivlerésimit, - ¢mon se
pretendimi i subjektit pér té konsideruar si té ligjshme té ardhurat, pér té cilat detyrimi
tatimor éshté paguar né vitin 2020, nuk géndron dhe mungesa financiare prej 325.000
lekésh né vitin 2014 mbetet e pandryshuar.

Megjithaté, né kété piké trupi gjykues gjen me vend gé té evidentojé faktin se si
pamundésia e burimit té ligjshém e lartpérmendur, ashtu edhe ato mangési financiare qé
jané konstatuar lidhur me pasurité nr. 3 dhe 7, pérpos faktit qé né kéndvéshtrimin sasior
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jané né nivele minimale, nuk pérbéjné burime té panjohura financiare - pér sa kohé e
kané origjinén nga burime té deklaruara dhe té verifikuara si té tilla (t& ardhura nga shitja
e automjeteve dhe e librit universitar) - por nuk jané marré né konsideraté né analizén
financiare, vetém pér mospérmbushjen e kriterit ligjor té pagimit té detyrimeve tatimore
né periudhén e krijimit té té ardhurave, sipas parashikimeve té nenit D t& Aneksit té
Kushtetutés.

Gjendje cash né shumén 1,350,000 leké

Né DIPP-né e vitit 2016, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar kursimet e vitit 2016 né
shumén 1,750,000 leké, ndérsa né deklaratén Vetting, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar
gjendje cash né leké nga kursimet né shumén 1,350,000 leké. Referuar pérgjigjes sé
subjektit, népérmjet pyetésorit nr. 4, mbi ményrén e deklarimit t& gjendjes cash té
disponuar né banesé ndér vite, me termin kursime té vitit ka pasur parasysh shumén cash
né banesé dhe até né llogarité e tyre likuiduese né banka, deri mé 31 dhjetor té ¢do viti
deklarues. Nga analizimi i llogarive bankare té subjektit dhe té bashkéshortit, konstatohet
se ky i fundit nga fillimi i vitit 2017 deri né datén 24.1.2017 ka kryer nga llogaria e tij né
BKT, pagesa pér detyrimet tatimore dhe térheqje té tjera, né shumén totale 398,571 leké,
cka duket se pérkon me pakésimin prej 400,000 lekésh té gjendjeve té deklaruara nga
subjekti (1,750,000 leké mé 31.12.2016 dhe 1,350,000 leké mé 30.1.2017).

Duke marré né konsideraté deklarimin si mé sipér té subjektit té rivlierésimit, pasi jané
zbritur gjendjet e disponuara né llogarité rrjedhése té subjektit dhe bashkéshortit, gjendja
cash né banesé né fund té vitit 2016, rezulton té keté gené né shumén 943,159 leké&®, ku
nga analiza financiare e vitit 2016 (té ardhura - shpenzime) ka rezultuar se subjekti mund
t’1 dispononte ato me burime t€ ligjshme financiare.

Nga analiza e dokumentacionit té lartpérmendur, pérgjaté hetimit administrativ nuk jané
konstatuar problematika lidhur me burimin e krijimit t¢ mjeteve monetare gé kané
mundésuar kursimin e késaj gjendjeje cash, e cila éshté deklaruar sakté né deklaratén
Vetting.

Lidhur me njé konstatim té ILDKPKI-sé

Neé raportin me nr. *** prot., daté 3.7.2018, ILDKPKI-ja ka dérguar aktin e pérfundimit
té kontrollit té ploté, né té cilin éshté cituar ekzistenca e konfliktit té interesit si vijon:
“Bashkéshorti i subjektit té rivlerésimit, L. B., ka realizuar té ardhura si pedagog né
Universitetin e Vlorés, nga punésimi si Drejtor i Shitjeve te subjekti ***’, si i punésuar
te subjekti ***’ sh.p.k., dhe nga Personi Fizik L. B.. Bashkéshorti i subjektit, duke gené
pedagog me kohé té ploté, konsiderohet ‘zyrtar’dhe, si i tillé, pér kété kategori shtetasish
aplikohen rregullimet ligjore té vendosura né ligjin nr. 9367/2005, pér marrédhéniet e
punésimit. Punésimi me kohé té ploté, né njé pozicion tjetér prané subjektit publik apo
privat éshté kufizim i vendosur nga ligji nr. 9367/2005. Dypunésimi i bashkéshortit,
bazuar né ligjin nr. 9367/2005, éshté njé marrédhénie punésimi (né dukje) me konflikt
interesi, ¢ka krijon dyshime mbi té ardhurat e pérfituara”.

Qéndrimi i subjektit té rivlierésimit

Subjekti i rivlerésimit, pasi éshté njohur me sa mé sipér, ka argumentuar se: “‘zyrtar’
sipas ligjit nr. 9367, daté 7.4.2005 ‘Pér parandalimin e konfliktit té interesave né

8 Pasi gjendjet né llogarité bankare rrjedhése té subjektit dhe té bashkéshortit, né fund té vitit 2016, kané gené né shumén
806,841 leké.
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ushtrimin e funksioneve publike ’ éshté personi pér te cilin provohet ekzistenca e njé prej
kétyre dy kushteve:

- Ose té keté njé rol té caktuar né vendimmarrje pér nxjerrjen e njé akti,
- ose té ndodhet né njé funksion publik té caktuar.

Pér nxjerrjen e njé akti, sipas kétij ligji, duhet té provohet ekzistenca e njé prej kétyre
rasteve:

hartimi i projektaktit nga zyrtari ose zyrtarét dhe dorézimi organit apo zyrtarit
kompetent pér vendimmarrje;

dhénia e komenteve, mendimeve, sugjerimeve e ¢do kontribut tjetér té dokumentuara
pér kété projektakt, nga zyrtaré té tjeré, brenda apo jashté institucionit;

iii. pérfshirja apo dhénia e komenteve, mendimeve, sugjerimeve e ¢do kontribut tjetér

t¢ dokumentuara nga ¢do zyrtar si pasojé e kérkesave, pretendimeve apo
informacioneve té subjekteve té interesuara pér kété projektakt;

pérfshirja apo dhénia e komenteve, mendimeve, sugjerimeve e ¢cdo kontribut tjetér
té dokumentuara, té ¢do zyrtari me kompetencé pér té vendosur pérfundimisht pér
aktin.

péerfshiria e ¢do dokumenti paraprak, ndérmjetés dhe/ose shoqérues té njé
vendimmarrjeje pér njé akt ose kontraté qé lidhet kryesisht me organizimin, té
ardhurat, shpenzimet, strategjité, burimet njerézore, funksionet, detyrat e
pérgjegjésité administrative, pa praniné e té ciléve nuk do té vendosej dhe
mbéshtetej pérmbajtja pérfundimtare e projektaktit ose projektkontratés né térésiné
e tyre.

Pér té arritur né pérfundimin né lidhje me ekzistencén e njé rasti konflikt interesi té njé
personi me funksion publik, duhet té provohet se:

iv.
V.
vi.

Vii.

Cilat jané detyrat dhe kompetencat konkrete e té detajuara té zyrtarit né fjalé?

A ka ai kompetencé thelbésore e pércaktuese né vendimmarrjen pér nxjerrjen e
akteve normative dhe/ose individuale konkrete?

Cila éshté sfera (hapésira, fusha) e ndikimit té kétij akti?

Sa i forté éshté ndikimi i kétij akti né kété sferé?

Cilat jané interesat private té zyrtarit né fjalé?

Cfaré mundésish ka qé akti té ndikojé interesat private té kétij zyrtari né favor té tij?
(faré mundésish ka qé interesat private té zyrtarit té ndikojné negativisht rolin e tij
né vendimmarrjen pér kété akt?

Viii. A ka njé lidhje té forté shkak-pasojé ndérmjet interesave dhe aktit, e tillé qé

vendimmarrja publike t€ mund té jeté, pér kété shkak dhe vetém pér té, njé
vendimmarrje e padrejté?

Né pérputhje e né zbatim té kétij ligji, Universiteti i Vlorés ka nxjerré rregulloren e tij, e
cila aksesohet lehtshém edhe nga fagja zyrtare elektronike e kétij universiteti.

1.

Né pérputhje me kété dispozité, personeli akademik i punésuar me kohé té ploté
ndalohet té punésohet po si personel akademik me kohé té ploté né njé institucion
tjetér té arsimit té larté. Pra, ndalimi pér punésimin e tij me kohé té ploté géndron
vetém kur plotésohen té dyja kushtet; a-punésohet si personel akademik dhe 2-né njé
institucion tjetér té arsimit té larté. Ndérkohé, né rastin konkret, bashkéshorti im nuk
ka gené i punésuar né shogériné ***’ sh.p.k. ose si person fizik me cilésiné e
personelit akademik, por ka ushtruar veprimtari tregtare si person fizik dhe mé pas
ka ushtruar té drejtat e tij aktive né njé shogéri tregtare, qé nuk éshté aspak institucion
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tjetér i arsimit té larté. Ai ka ushtruar veprimtari tregtare dhe jo veprimtari
akademike.

2. Pé&r mé tepér, punésimi i tij po ashtu ka té bé&jé me veprimtari né fushén e tregtisé dhe
jo té arsimit. Pér kété shkak nuk ka asnjé ndalim pér punésimin e tij, si me kohé té
pjesshme ose té ploté, si nga natyra e veprimtarisé sé ushtruar prej tij, ashtu edhe pér
natyrén e subjektit juridik ku ai e ka ofruar shérbimin, gé éshté subjekt tregtar dhe jo
institucion arsimor.

3. Ligji specifik ka zbatim prioritar mbi parashikimet e ligjeve té tjeré si¢ éshté ai me
karakter té pérgjithshém, pasi éshté ky ligj ai gé bén ndalimin e punésimit lidhur me
kohén e punésimit dhe natyrén e veprimtarisé pér personelin akademik, gjé qé né
ligjin e pérgjithshém té konfliktit t& interesit nuk gjen parashikim. Parimi ‘lex
specialis derogate generalis’ gjen mbéshtetje né té gjitha vendimet e gjykatés
kushtetuese duke i dhéné prioritet zbatimit té ligjit t&é posacém mbi ligjet e
pérgjithshme.

4. Nga anatjetér, bashkéshorti im ka mbajtur vetém detyrén e pedagogut, ka marré pjesé
si anétar né késhilla e borde shkencore né Universitet. Ai nuk ka pasur asnjé detyré
té karakterit administrativ né universitet, pra nuk ka pasur funksion publik. Si i tillé,
ai nuk ka pasur asnjé kompetencé pér lidhjen e kontratave administrative ose té
marrédhénieve juridike-civile me té tretét ose né marrjen e vendimeve me natyrén e
akteve administrative, nga té cilat mund té kishte né dukje konflikt interesi me
veprimtariné tregtare, me géllim krijimin e pérfitimeve materiale pér veten e tij né
dém té interesave té universitetit.

5. Bashkéshorti im nuk mund té konsiderohet zyrtar sipas nenit 3), pika 1) e rregullores
Sé universitetit té cituar mé sipér, pasi cilésia e zyrtarit i pérket vetém personit gé
mban detyra né universitete vetém kur né sajé té detyrés sé tij ai:

a) merr pjesé né njé vendimmarrje pér akte dhe kontrata administrative;
b) merr pjesé né njé vendimmarrje pér kontrata gé krijojné marrédhénie juridiko-
civile;

6. Gjithashtu, edhe natyra e veprimtarisé sé tij tregtare nuk ka asnjé ndikim ose konflikt
me natyrén e punés sé tij si pedagog té mbajtur né universitet.

Pérfundimisht, bashkéshorti im nuk éshté zyrtar né kuptim té ligjit nr. 9367, daté
7.4.2005 ‘Pér parandalimin e konfliktit té interesave né ushtrimin e funksioneve publike’,
pasi nuk plotésohet as kushti gé té keté ndérmarré akte administrative dhe as kushti qé
té keté pasur funksion publik dhe, pér rrjedhojé, nuk ka as né dukje konflikt interesi.
Interesat private té realizuara nga aktiviteti tregtar i tij nuk duken as né pamje e as né
formé qé té kené ndikuar, gé té ndikojné ose mund té ndikojné né kryerjen né ményré té
padrejté té detyrave apo pérgjegjésive té tij, pikérisht pér faktin se ai nuk pérmbush
kushtin e té genit zyrtar.”

Gjithashtu, subjekti i rivlerésimit ka paraqitur né cilésiné e provés vértetimin nr. ***
prot., daté 26.9.2019, té léshuar nga universiteti “Ismail Qemali” Vloré, né té cilin

konfirmohet se bashkéshorti i subjektit zbaton kontratén e punés sé lidhur me
universitetin, si dhe nuk figuron né asnjé organ vendimmarrés té tij.
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165.

166.

167.

168.

Nisur nga pérmbajtja e dispozitave ligjore dhe konkretisht e pikés 7, té nenit 3, té ligjit
nr. 9367, daté 7.4.2005, pércaktohet qart€sisht termi “zyrtar”, me t€ cilin identifikohet
cdo person, gé kryen detyra dhe ushtron funksione publike, sipas germave “a”, “b” dhe
“c” t& pikés 1, t& nenit 4, té kétij ligji. Késhtu, genia “zyrtar’® vlerésohet se ky pércaktim
lidhet né radhé té paré me ata té cilét jané té detyruar pér shkak té funksionit té zbatojné
detyrimet ligjore gé burojné nga ky ligj. Me qgéllim qartésimin e kétij nocioni dhe
pozicioni né funksion té ushtrimit t& veprimtarisé konkrete, ligjvénési né nenin 4, ka
pércaktuar kushtet gé duhet té pérmbushen nga zyrtari qé jané: (i) té keté njé funksion
publik; dhe/ose (ii) té keté rol thelbésor e pércaktues né vendimmarrjen pér njé akt té
caktuar, duke pércaktuar gjithashtu edhe kufizime té lidhura ngushtésisht me funksionin
dhe interesat specifike, ka béré ndarje té garté té zyrtaréve, ata té grupi A% té parashikuar
nga nenet 27, 28, 29 dhe 33, si dhe zyrtaré té grupit B%, referuar neneve 30, 31 dhe 32
té ligjit nr. 9367/2005.

Lidhur me interpretimin e termit “zyrtar” n€ funksion t€ ligjit nr. 80/2015, “Pér arsimin
e lartg”®, akteve nénligjore si dhe Statutit t& Universitetit t& VIorés®, rezulton se ky
term/emértim nuk pérshkruhet dhe as nuk cilésohet si term pércaktues i ndonjé funksioni,
por gartésohet né to vetém pozita juridike dhe statusi akademik/profesor®®, kategori né
té cilén bén pjesé edhe bashkéshorti i subjektit, té cilat rregullohen me akte té tjera
nénligjore, si statuti i universitetit pérkatés dhe kontrata e punés.

Nga sa mé sipéranalizuar, konstatohet se bashkéshorti i subjektit nuk éshté subjekt
deklarimi sipas pércaktimeve té ligjit nr. 9367/2005, ai nuk bén pjesé né asnjé nga
kategorité e zyrtaréve gé ushtrojné funksione publike, veprimtaria e té ciléve éshté e
lidhur ngushtésisht me vendimmarrjen pér nénshkrimin e akteve dhe kontratave
administrative apo me funksione té tjera vendimmarrése gé krijojné njé marrédhénie
juridiko-civile. Referuar ligjit pér arsimin e larté, akteve nénligjore si dhe Statutit té
Universitetit té Vlorés dhe Rregulloren Pér Parandalimin e Konflikt té Interesit té
Universitetit t& Vlorés, nuk rezulton gé pozicioni akademik/pedagog té keté funksion
vendimmarrés né kété universitet.

Lidhur me terminologjiné “kohé e ploté”, Komisioni, bazuar né ligjin nr. 9367/2015,
véren se ky pérkufizim i atribuohet zyrtaréve té pérmendur né nenin 27 té ligjit, gé
pércakton gartésisht se ata nuk mund té jené té punésuar me kohé té ploté né njé detyré
tjetér, pér shkak té funksionit. Ndérkag, nése pér analogji do té analizonim ligjin e
posacém, konkretisht nenin 64 té ligjit pér arsimin e larté, né paragrafin 2, parashikohet
si kriter i vetém se: “Akademikét nuk mund té punésohen, gjithashtu me kohé té ploté

84 Ky term sipas ligjit, kupton subjektet té cilét, né radhg té paré jané té detyruar té zbatojné ligjin nr. 9367, daté 7.4.2005,
“Pér Parandalimin e Konfliktit t€ Interesave né Ushtrimin e Funksioneve Publike” (ligji PKI) jepen né€ nenin 4 t& kétij
ligji, ata jané zyrtaré, persona té lidhur me to dhe institucione publike.

8 Kryeministri, zévendéskryeministri, ministri dhe zévendésministri, deputetét; kryetari i bashkisé, i komunés dhe i
késhillit té garkut: Presidenti i Republikés, gjyqtari i Gjykatés Kushtetuese, gjyqtari i Gjykatés sé Larté, kryetari i
Kontrollit t& Larté té Shtetit, Prokurori i Pérgjithshém, Avokati i Popullit, anétari i Komisionit Qendror t& Zgjedhjeve,
anétari i Késhillit té Larté té Drejtésisé dhe Inspektori i Pérgjithshém i ILDKPKI-sé.

8 Nepunés civilé té nivelit té larté drejtues; népunés civilé t& mesém: zyrtaré té Policisé sé Shtetit, zyrtaré té Forcave
té Armatosura; zyrtaré té Drejtorisé sé Pérgjithshme té Tatimeve; zyrtaré té Drejtorisé sé Pérgjithshme té Doganave.

87 Ligji nr. 80/2015, “Pér arsimin e larté” ka shfugizuar ligjin nr. 9741, daté 21.5.2007, analizuar vetém né funksion té
analizés lidhur me pércaktimet (emértimet) ligjore té personelit akademik dhe detyrave dhe ushtrimit té funksioneve té
tyre.

8 Rregulloren “Pér Parandalimin e Konfliktit t& Interesave né ushtrimin e funksioneve publike né universitetin “Ismail
Qemali” Vloré dhe Statutit té publikuar né fagen zyrtare t& universitetit éé.univlora.edu.al

89 Me vértetimin e datés 25.1.2017, té Universitetit t& Vlorés, cilésohet se bashkéshorti i subjektit éshté pedagog efektiv
né degén e Matematikés.
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nga njé institucion tjetér i arsimit t& larté. Ai mund té angazhohet vetém me kohé té
pjesshme nga njé institucion tjetér i arsimit té larté me miratimin e rektoratit dhe
marréveshjen midis dy institucioneve”. Nga sa mé sipér, vérehet se nuk ekziston ndonjé
kufizim ligjor pér dypunésimin, pérvec atij té parashikuar nga ligji, pér sa kohé qé ligji i
posacém nuk e pengon pér té kryer funksionet normale akademike.

Nga sa mé sipér éshté analizuar, bashkéshorti i subjektit nuk ndodhet né kushtet e
konfliktit té interesit, pér sa kohé ushtrimi i detyrés sé tij né fushén akademike me kohé
té ploté éshté né pérputhje me kriteret dhe rregullat e pércaktuara té institucionit arsimor
pérkatés, si dhe ushtrimi i veprimtarisé dytésore nuk bie ndesh me pércaktimet apo
kérkesat e vecanta né ligjin specifik.

Gjithashtu, Komisioni analizoi rastin né fjalé nén njé tjetér kéndvéshtrim ligjor, até té
personit té lidhur me subjektin e rivlerésimit (zyrtar - subjekt deklarues) lidhur me
“ndalimin e veprimtarisé private”, bazuar né ligjin nr. 9367/2005, nga ku né pikén 4, té
nenit 35 pércaktohet se: “Personi i lidhur me njé zyrtar nuk mund té ushtrojé veprimtari
si person fizik tregtar ose ortakéri personash fiziké tregtaré té cdo forme, nése
veprimtaria pérputhet ose pritet me sferén e juridiksionit té zyrtarit dhe té kompetencés
sé tij pér té vepruar, me akte individuale apo normative té nxjerra nga ai, ose kur zyrtari
ka rol thelbésor dhe pércaktues né nxjerrjen e kétyre akteve, té cilat krijojné pasoja
juridike, pérfitime ose kosto mbi kété person fizik apo mbi shogéri tregtare e persona té
tjeré fiziké, qé bashképunojné ose konkurrojné me personin e lidhur. Kjo piké nuk
zbatohet kur plotésohet té paktén njé nga kushtet e méposhtme: a) mjeti i vetém, me té
cilin ky zyrtar mund té krijojé efektet e mésipérme éshté njé ligj ose njé vendim i késhillit
té bashkisé, komunés ose garkut ose njé vendim gjygésor; b) veprimtaria dhe/ose disa
veprimtari tregtare sé bashku té njé personi té lidhur krijojné njé té ardhur té
pérgjithshme bruto vjetore, gé nuk tejkalon kufirin prej 10 milioné lekésh .

Nga sa mé rezulton se ushtrimi i veprimtarisé tregtare né fjalé nuk pérfshihet né asnjé
nga rastet e sipércituara, si rast papajtueshmérie, pér mé tepér gé té ardhurat nga ushtrimi
i aktivitetit dytésor nuk kapércejné pragun e vendosur prej 10.000.000 lekésh. Vlerésohet
se ekzistenca e mundéshme e konfliktit té interesit né dukje, nuk mund té lindé nga
punésimi me kohé té ploté nga bashkéshorti i subjektit, dhe njékohésisht impenjimi
alternativ i tij, pasi kjo rrethané nuk éshté objekt i ndonjé kufizimi té parashikuar nga
ligji nr. 9367/2005, pér sa kohé: (i) nga ana substanciale, fusha akademike dhe
veprimtaria dytésore né fushén e tregtisé, nuk bien ndesh as me njéra-tjetrén e as me
ligjin specifik; (ii) nuk provohet ekzistenca e ndonjé roli thelbésor apo vendimmarrés i
bashkéshortit té subjektit né lidhjen e kontratave publike, dhe (iii) as sfera apo fusha e
ushtrimit té veprimtarisé sé bashkéshortit té subjektit nuk ka ndérthurje direkte apo
indirekte me aktivitetin e subjektit, pér rrjedhojé, cmohet se z. B. nuk ka gené dhe nuk
ndodhet né kushtet e konfliktit té interesit né dukje apo né vazhdimési.

Né pérfundim, duke mos gjetur té bazuar konkluzionin e ILDKPKI-sé, né raportin nr.
*** prot., daté 3.7.2018, trupi gjykues ¢mon se té ardhurat e pérfituara nga bashkéshorti
i subjektit, pér té cilat éshté provuar nga dokumentacioni i administruar se pér to jané
paguar detyrimet tatimore - nén dritén e pércaktimeve té pikés 3, té nenit D, té Aneksit
té Kushtetutés, ato duhet té konsiderohen si té ardhura financiare me burime té ligjshme,
duke mos ndikuar ligjshmériné e té ardhurave té familjes sé subjektit té rivlerésimit.
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REZULTATET SIPAS ANALIZES FINANCIARE

Né vijim té analizés financiare té kryer mbi deklarimet periodike ndér vite, pas
pérllogaritjeve té kryera né ményré té detajuar sipas viteve, né Aneksin 1 Qé i
bashkéngjitet kétij dokumenti, jané paragitur té gjitha té dhénat mbi té ardhurat,
shpenzimet, kursimet, detyrimet dhe nga pérllogaritja krahasimore e tyre mund té
vlerésohet dhe konkludohet mbi mjaftueshmériné e burimeve financiare, pér ¢do vit, pér
té pérballuar investimet, shpenzimet apo kursimet e deklaruara dhe/ose té konstatuara,
me té ardhura nga burime té ligjshme, né kuptimin e nenit D té Aneksit té Kushtetutés.

Né analizén e njoftuar subjektit, pas mbylljes sé hetimit administrativ, ishin konsideruar
dhe pérpunuar té dhénat duke filluar nga viti 2003, vit né té cilin fillon edhe deklarimi i
pasurisé nga subjekti né ILDKPKI, nga ku, né fazén e hetimit administrativ kishte
rezultuar njé bilanc i pérgjithshém negativ né vlerén — 1,106,588 leké. Ndérsa pasi jané
marré né konsideraté pretendimet e subjektit dhe jané analizuar dokumentet e paraqitura,
pas njohjes sé rezultateve té hetimit, trupi gjykues ka vlerésuar disa té ardhura gé duhet
té pérfshiheshin né analizén financiare, té cilat mé herét nuk ishin t& njohura nga
Komisioni®.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

Pérvec sa éshté trajtuar mé lart, mbi mungesat e burimeve té ligjshme té konstatuara né
vitet 2005 dhe 2007, subjekti éshté shprehur mbi mungesat e rezultuara nga analiza
financiare né vitet 2006, 2009, 2010 dhe 2015, duke ribéré edhe njé analizé financiare
nga njé ekspert kontabél, né pérfundim té sé cilés pretendohet njé bilanc i pérgjithshém
negativ né vlerén — 268,868 leké pér té gjithé periudhén 2003 — 2016.

Mé konkretisht, pér vitin 2006 éshté pretenduar se né analizé nuk jané pérfshiré té gjitha
té ardhurat e subjektit dhe té bashkéshortit, si dhe nga analiza e kryer nga subjekti bilanci
negativ pér kété vit duhet té ishte — 23,779 lek&. Pér vitin 2009 é&shté pretenduar se né
analizé nuk jané pérfshiré té gjitha té ardhurat e saj dhe té bashkéshortit. Po ashtu, pér
vitin 2009, éshté pretenduar se shuma e shpenzuar pér shlyerjen e kredisé né “Alpha
Bank” pér até vit ka gené 2,620 euro dhe jo 2,963 euro, si¢ éshté konsideruar nga
Komisioni. Bilanci i vitit 2009 éshté pretenduar — 183,077 leké, né vend té — 448,553
leké gé ka rezultuar nga analiza e Komisionit. Pér vitin 2010 éshté pretenduar se né
analizé nuk jané pérfshiré té gjitha té ardhurat e saj dhe té bashkéshortit nga mbingarkesat
orare, shpérblimet, pjesémarrjet né konferenca etj., si dhe éshté pretenduar pérfshirja e
té ardhurave nga interesat e depozités né “OTP Bank”, pér vitin 2010, né shumén 18,758
leké. Nga analiza e kryer nga subjekti, rezultati i vitit duhet té ishte + 27,042 leké, né
vend té — 237,844 leké té rezultuar nga analiza e Komisionit. Pér vitin 2015 éshté
pretenduar se né analizé nuk jané pérfshiré té gjitha té ardhurat e saj dhe té bashkéshortit
nga mbingarkesat orare, shpérblimet, pjesémarrjet né konferenca etj., dhe nga analiza e
kryer nga subjekti, viti duhet té ishte me njé balancé negative prej — 24,752 lekésh, né
vend té — 99,954 lekésh.

Gjithashtu, subjekti i rivlerésimit ka depozituar né cilésiné e provés: (i) vértetimin nr.
*** prot., daté 9.2.2021, nga universiteti “Ismail Qemali” Vloré, pér té ardhurat e
bashkéshortit té subjektit nga mbingarkesa orare, shpérblime, pjesémarrje né konferenca
dhe nga anétarésia né késhillin e fakultetit, té cilat né vitin 2006 kané gené né vlerén
91,800 leké, né vitin 2009 kané gené né vlerén 138,925 leké, né vitin 2010 kané gené né
vlerén 207,800 leké dhe né vitin 2015 kané gené né vlerén 61,200 leké; (ii) vértetimin

9 Tg ardhura té pérfituara pértej pagés bazé nga punésimet, si honorare apo shpérblime.

41



178.

179.

180.

181.

nr. *** prot., daté 8.2.2021, nga Gjykata e Apelit Vloré, ku jané shtuar dhe shpérblimet
e marra nga subjekti ndér vite, ku pér vitin 2006 ka njé diferencé prej 5,652 lekésh, pér
vitin 2009 ka njé diferencé prej 31,623 lekésh dhe pér vitin 2015 njé diferencé prej
14,000 lekésh; (iii) lévizjet e depozités bankare né “OTP Bank”.

Vlerésimi i trupit gjykues

Lidhur me té ardhurat e subjektit té rivlerésimit dhe té bashkéshortit, té pérfituara nga
shpérblimet, mbingarkesat e oréve t€ mésimdhénies, pjesémarrjet né konferenca apo
anétarésimi né késhillin e universitetit, nga analizimi i provave té paragitura nga subjekti,
trupi gjykues konstaton se kéto té ardhura nuk ishin pérfshiré né analizén financiare té
Komisionit, pér sa kohé nuk kané gené pjesé e vértetimeve té léshuara mé paré nga
universiteti dhe nga gjykata e apelit, té paragitura nga subjekti gjaté procesit té
rivlerésimit. Por, nga analizimi i té dhénave té llogarive bankare pérkatése, pas njohjes
me kéto pretendime, éshté konstatuar se kéto té ardhura jané pérfituar konkretisht nga
familja e subjektit, madje népérmijet transfertave bankare dhe, pér rrjedhojé, ato duhet té
shtohen/pérfshihen né analizén financiare. Nga ky vlerésim béjné pérjashtim shumat
100,000 leké né vitin 2009 dhe 170,000 leké né vitin 2010, té cilat jané pérfituar si
rimbursime/dieta pér pjesémarrje né konferenca, duke mos i kualifikuar si té ardhura,
por kéto shuma jané té pérfshira né llogaritjet e shpenzimeve té udhétimit té
bashkéshortit, té cilat jané konsideruar té paguara/rimbursuara nga universiteti dhe nisur
edhe nga jurisprudenca e Kolegjit t¢ Posacém té Apelimit nuk mund té pérbéjné né
vetvete burim té ardhurash/kursimesh, pér sa kohé konceptohen dhe pérfitohen me njé
destinacion té caktuar, si rimbursim i shpenzimeve té kryera.

Lidhur me shumén e shpenzuar nga subjekti pér likuidimin e kredisé sé marré né “Alpha
Bank”, né vitin 2009, subjekti ka pretenduar pagesén e shumés totale prej 2,620 euro,
pasi kjo shumé rezulton e depozituar prej tyre pér pagesat e késteve nga dokumentacioni
i administruar. Por, lévizjet bankare té pércjella nga “Alpha Bank mbajné vec té dhénat
duke filluar nga marsi i vitit 2009, pér shkak té ndryshimit té sistemit informatik té
bankés, pér rrjedhojé shuma e depozituar prej 2,620 euro i korrespondon pagesés sé
késteve pér 10 muaj. Ndérkohé, nga Komisioni éshté pérllogaritur edhe diferenca e
pagesave pér muajt janar dhe shkurt té vitit 2009 dhe, pér rrjedhojé, ky pretendim nuk
géndron.

Lidhur me té ardhurat nga interesat e depozités né “OTP Bank”, prej 18,758 lekésh pér
vitin 2010, nuk ishin pérllogaritur dhe, pér rrjedhojé, jané shtuar/pérfshiré né analizén
financiare té Komisionit.

Pér rrjedhojé té sa mé sipéranalizuar, pas shtimit/pérfshirjes sé té ardhurave nga
shpérblimet dhe mbingarkesat orare, té ardhurat nga interesat e depozités, nga analiza
financiare e rishikuar, né bazé té pretendimeve té pranuara té subjektit, ka rezultuar njé
bilanc i pérgjithshém negativ né shumén — 607,922 leké.
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viti 2003 2004, 2005) 2006 2007 2008 2009 2010 2011] 2012| 2013 2014, 2015! 2016
PASURI 0| 0] 9,436,930 8,184 252,225 2,162,703| 122,029| 5,480,159|-1,239,437| 1,318,663 1,921,814 3,631,934] 4,129,204 1,805,894
| Apartament banimi 2+1 80m2 Vlore - blere (38/5+1-1)

| Apartament banimi 1+1 50m2 Vlore - privatizim (1/3 pjese)

| Apartament banimi 2+1 80m2 Vlore - privatizim (b/sh-1/4 pjese)

Autoveture VL***8B

| Apartament banimi 2+1 121.6 m2, Rr. M. F., Tirane - blere 7,450,432

Vend parkimi i hapur ne Rr. M. F., Tirane 1,225,400}

Automiet Tip Golf VL***0C viti prodhimit 1995 100,000]

| Automiet Tip Opel Corsa VL***7C viti prodhimit 1996 200,000]

Automiet Tip Golf VL***2C 226,102

Automiet Tip Peugeot 308 VL***1C 2,140,296

| Apartament banimi 59.24m2 ne O., Vlore 2,600,000

Ndryshim likuiditeti [ 0] 461098] 8,184 26,123 22,407 122029] 2880150 -1239437| -1318663] 1921814] 3631934] 4129204 1805894

TOTAL LIKUIDITETE DEKLARUAR 0| o 461008] 469,282 4954(# 517.812) 639‘8ﬂ 35200000 2280563] 961900 2883714 6515648 10644852 12450.746

DETYRIME 0| o[ 4,632,012 -1,258,816] -977,160] 1,001,474 -1,246,785] 3,873,563[-2,625,752] -2.773,430] -981,251 0 0! 67,630)

Marre hua 30,000 Euro ne 28.10.2005 me afat 5 vjet, pa interes 3,676,200] -1,258816 -517,367 -960,190) -610,764) -GOB‘@

Detyrim i mbetur per blerjen e apartamentit dhe vend-parkimit 955,812 -977,160|

Kredi prane Alpha Bank 12,500 Euro, dt 13,11,2008 1518840( 286505  -315673] -333672 -376990]  -381.251]

Kredi ne RZB ne shumen 4,200,000 Leke (disbursuar 02.12.10) 4,200,000{  -183559| -4,016,441]

Detyrim mbetur ndaj shitesve per apartamentin ne O. 600,000) -600,000]

Dhene hua M*** Shpk (L****N) 1,500,000 Leke, int 8% -1500000] 1,620,000

Karte krediti subjekti ne RZB ne Euro 67,630|

[PASURI NETO [ o] 0] 4,804,918[ 1,267,000] 1,229,385] 1,161,229] 1,368,814] 1,606,596] 1,386,315] 1,454,767 2,903,064] 3,631,934] 4,129,204] 1,738,264]
[Te ARDHURA | 584172] 892,738 5,746,949] 1,732,244] 2,004,960] 2,037,695] 1,849,146] 2,769,135 3,356,812 3,011,047| 4,185,469 5,354,785 6,257,778 _4,049,500]
[Te ardhura SR vertetuar | 383462 549471 | 4694968 1156775| 1443119 | 1482672 | 1162088 | 1,145400 | 1782707 | 1778945| 1729741 1823183 | 1888972 | 1246668 |
[Te ardnura BSH vertetuar | 200710] 343267 | 1051981 575469 | 561841 | 555023 | 687,058 | 1,623,735 | 1574105| 1232102 2455728 3531602 | 4,368,806 | 2802832 |

SHPENZIME 305,058] 393,200 788,459 472,283] 844,089] 684,490  858,337] 1,202,151] 1,583,135] 1,528,631] 1,182,415 1,714,786] 2,153,326 1,967,787

ime jetese 305,058] 375456]  438228] 438228  492354] 546480 546,480) 546480 546480  564006]  564,096] 879992 897,104 940,368|

Pagese imi per automjetet VL***0C dhe VL***7C 350,231

Pagese imi per automijetin VL***2C 200,990

lisione te kredise ne Alpha Bank 12,500 Euro 30,796} 119,828 116,748 99,020 111,541 24,876
ione te kredise ne RZB 4,200,000 Leke 110,398 331,500§ 131,138
|Shpenzim per regjistrim aktiviteti M*** T*** Shpk (08.2012) 100,000]
te kredise RZB 2,000,000 leke ne 02.2016 108,306
L.B. 2014 126,099
arredimi / per punime hidrosanitare 20,000} 200,000) 100,000 100,000]

Interesa dhe komisione per karten e kreditit ne RZB te subjektit 7518
shkollimi per vajzat 200000(  200000[  200000] 200,000 100,000 100,000|
udhetimi 17,744] 34055 150,745 87.214] 192,029 318526  306134]  321855]  393443] 508605 1156222 811,505|

[Analiza dokumentuar 279114 299538 153572] 7039 68514 101976 378005 -129612] 387.362]  27.649] 99990 8,065 24,752 343450

Giende cash [ | [ | | 1072816] 950720] 55520  777.207] 1,279,035 55,041 943,159

DIFERENCA E PA MBULUAR 607,922

182. Né pérfundim, duke e vlerésuar Kkriterin e pasurisé pér kété subjekt rivlerésimi, né
térésiné e tij dhe nén dritén e parimit té proporcionalitetit dhe té objektivitetit, trupi
gjykues ¢mon se pamjaftueshméria financiare e sipérpérmendur né vlerén totale 607,922
leké duke mbajtur né vémendije sa éshté shprehur né paragrafin e fundit (nr. 158) té
pasurisé nr. 12, si dhe faktin gé kjo mangési financiare éshté e shpérndaré né vite] -
sikurse pasaktésité e konstatuara né deklarimet®® e subjektit nuk pérbéjné shkage té
mjaftueshme pér aplikimin e masés sé shkarkimit nga detyra té znj. Iliba Bezati, sipas
parashikimeve té nenit D t& Aneksit t¢ Kushtetutés dhe/ose té nenit 61 té ligjit nr.
84/2016. Pér rrjedhojé, trupi gjykues vleréson se znj. lliba Bezati ka arritur njé nivel té
besueshém né lidhje me Kriterin e pasurisé, duke justifikuar dhe shpjeguar bindshém té
gjitha pasurité e analizuara.

B. KONTROLLI I FIGURES

183. Drejtoria e Sigurisé sé Informacionit té Klasifikuar (DSIK) ka kryer kontrollin e figurés
sé subjektit té rivlerésimit. Pér kété géllim, né pérputhje me nenin 39 té ligjit nr. 84/2016,
éshté pércjellé né Komision njé raport me nr. prot. ***, daté 2.11.2017, pér subjektin e
rivlerésimit, me té cilin ishte konstatuar pérshtatshméria e subjektit té rivlerésimit, znj.
Iliba Bezati, duke u specifikuar nga Ky institucion se né até fazé mungonte pérgjigjja e
njérit prej organeve ligjzbatuese.

184. Me shkresén nr. *** prot., daté 19.2.2019, DSIK-ja i ka pércjellé Komisionit njé raport
té dyté né konkluzion té té cilit ishte ndryshuar konstatimi nga pérshtatshméri né
papérshtatshméri pér vazhdimin e detyrés nga ky subjekt rivlerésimi. Ky ndryshim
bazohej né disponimin e té dhénave, nga té cilat ngriheshin dyshime pér veprimtari té
kundérligjshme né vitet 2011 — 2012, né cilésiné e anétares sé njé trupe gjykuese, gé

91 Duke mbajtur né vémendje edhe géndrimet jurisprudenciale né vendimet nr. 11 (JR), daté 22.11.2018 dhe nr. 11; 13; 22 (JR), 2019,
té Kolegjit té Posacém té Apelimit.
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185.

186.

187.

188.

sipas informacioneve té klasifikuara kishte lehtésuar masén ndéshkuese ndaj njé té
pandehuri.

Me shkresén nr. *** prot., daté 31.12.2019, DSIK-ja i ka komunikuar Komisionit se
raporti i dyté, i sipércituar, éshté deklasifikuar pjesérisht daté 27.12.2019, me vendimin
nr. *** té8 KDZH-sé.

Né vijim té komunikimeve té métejshme me organet ligjzbatuese, pérgjaté hetimit
administrativ té kryer nga Komisioni, kané rezultuar informacione dhe fakte gé lidheshin
me kété kriter, me té cilat jané njohur anétarét e trupit gjykues. Nisur nga té dhénat e
kétyre informacioneve té klasifikuara jané administruar disa dosje profesionale dhe jané
Kryer vlerésime té€ métejshme té tyre né ndérthurje me dyshimet e ngritura, jo vetém né
funksion té sa mé lart, por té trajtuara edhe né kapitullin e vlerésimit té aftésive
profesionale. Nga dosjet né fjalé nuk u konstatua ndonjé shkelje apo arsyetim i pabazuar
gé té mund té konfirmonte né ményré té drejtpérdrejté apo té térthorté ekzistencén e
ndonjé favorizimi té kryer nga subjekti i rivlerésimit né favor té personit té pandehur té
cituar.

Nga analizimi i dy dosjeve® profesionale, t& administruara pérgjaté hetimit administrativ
té pavarur té kryer nga Komisioni - té cilat jané pérshkruar dhe trajtuar né ményré me té
zgjeruar né pjesén pérkatése té kapitullit té rivlerésimit té aftésive profesionale — nuk
kané rezultuar fakte apo rrethana té mjaftueshme qé t¢é mund té mbéshtesin dhe
konfirmojné konkluzionet e arritura nga DSIK-ja lidhur me kété kriter,

Qéndrimi i subjektit té rivlierésimit

Né pérgjigjet e pércjella né Komision lidhur me kriterin e figurés, subjekti i rivlerésimit,
veg té tjerash, ka sqaruar se: “/...J informacioni i pércjellé né raportin e dyté té DSIK-sé,
i cili nuk plotéson asnjé nga kriteret ligjore té pércaktuara né nenin DH, pikat 1 dhe 3
té Kushtetutés, Aneksi, rivlerésimi kalimtar i gjygtaréve dhe prokuroréve nuk pérmban
asnjé nga elementet e parashikuara nga neni 38, pikat 3 dhe 4, té ligjit nr. 84/2016, nuk
éshté mbéshtetur né asnjé verifikim, nuk bazohet né asnjé prové, prandaj ai duhet té
konsiderohet i paploté dhe i pavleré pér kontrollin e figurés sime.

Kushtetuta dhe ligji parashikojné se kontrolli i figurés nis me deklaratén e detajuar té
figurés gé mbulon periudhén 1.1.2012 deri né ditén e deklarimit. Té dyja rastet e
pérmendura nuk pérfshinen né kété periudhé, u pérkasin viteve 2010 dhe 2011. Ky
informacion i padrejté dhe i pabazuar né ligj, pa u mbéshtetur né asnjé fakt, prové, té
dhéné té besueshme, pa kryer asnjé verifikim dhe duke mos zbatuar detyrimin qé rrjedh
nga neni 39, i ligjit nr. 84/2016, paragrafi 1) i tij pér té béré verifikimin nése
informacioni éshté i sakté dhe nése VErtet ka kontakt t¢ papérshtatshém apo ka kryer
veprime korruptive, nuk citon se periudha e verifikimit nuk duhet té shtrihet pafundésisht.

Megjithése uné mbetem e hapur pér verifikimin e figurés time qé nga momenti kur uné
kam filluar detyrén e gjyqtares, vlerésoj se mbéshtetur né referencat e mésipérme ligjore,
rastet pérpara datés 1.1.2012 nuk duhet té ishin pérfshiré né informacionin e dérguar né
Komision nga Grupi i Punés.

Sipas nenit 34 té ligjit nr. 84/2016: ‘Objekti i kontrollit té figurés éshté verifikimi i
deklarimeve té subjektit té rivlerésimit dhe té dhénave té tjera, me qéllim identifikimin e
atyre subjekteve qé kané kontakte té papérshtatshme me personat e pérfshiré né krimin

92 Njéra dosje e administruar nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Berat — me vijimési né Gjykatén e Apelit Vloré dhe tjetra
nga Gjykata e Rrethit Gjyqgésor dhe e Apelit Vloré.
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e organizuar sipas parimeve dhe kushteve té parashikuara né nenin DH té Aneksit té
Kushtetutés ”.

Neni 38, ‘Standardet e kontrollit té figurés’, pika 3, “Kontrolli i figurés pérfshin
vlerésimin e provave dhe informacioneve qé lidhen me rrethanat qé merren paraSysh né
konstatimet, sipas parashikimeve té pikave 4 dhe 6, té kétij neni dhe rrethanat lehtésuese
sipas parashikimeve té pikave 5 dhe 7 té kétij neni. Vlerésimi duhet té pérmbajé rrethanat
qé merren parasysh né konstatim, si dhe rrethanat lehtésuese té kétij konstatimi. Nése
vlerésimi nuk pérmban elementét e parashikuar né kété paragraf, konsiderohet i paploté.

Rrethanat ku duhet té bazohet vierésimi sa i pérket kontrollit té figurés, pércaktohen nga
paragrafi 4, i nenit 38, 1€ grupuara né 5 kategori si Vijojné:

a) subjekti i rivlerésimit éshté fotografuar ose kur njé déshmitar pérshkruan njé takim me
njé person té pérfshiré né krimin e organizuar;

b) subjekti i rivierésimit ose personi i lidhur me té ka pasur njé komunikim jorastésor me
njé person té pérfshiré né krimin e organizuar;

c) subjekti i rivlerésimit ose njé person i lidhur me té ka shkémbyer para, favore, dhurata
0se pasuri me njé person té pérfshiré né krimin e organizuar,

¢) subjekti i rivlerésimit ka lidhje té ngushta me njé person té pérfshiré né krimin e

organizuar;

d) subjekti i rivlerésimit merr pjesé ose éshté i pranishém né takime me njé ose mé shumé
persona té pérfshiré né krimin e organizuar. Anétarésia e dyshuar e personit né krimin
e organizuar duhet té jeté e njohur, e publikuar ose té jeté njé ¢éshtje e dokumentuar né
regjistrat pérkatés.

Né kété rast, informacioni i pércjellé né raportin e dyté té DSIK-sé nuk pérmban asnjé
nga elementet e parashikuara nga neni 38, pikat 3 dhe 4, té ligjit nr. 84/2016. Grupi i
Punés, né rastin e raportit té dyté nuk ka pérmbushur detyrat sipas nenit 37 té ligjit nr.
84/2016. Duket qarzé gé ky raport nuk pérmban asnjé té dhéné té besueshme, objektive,
prové apo fakt, por bazohet vetém né shprehjet se: ‘... ka dyshime se lehtésimi i
pozités/masés ndéshkuese ndaj njé té pandehuri éshté rezultat i marrédhénieve
korruptive, ku pjesé e trupit gjykues qé ka gjykuar ¢éshtjen ka gené edhe gjyqtarja ...’
‘informacionet qé disponohen edhe pse evidentojné vetém njé rast té tille ..,
‘...marrédhénia korruptive e vendosur mes saj dhe palés tjetér, gé mund té jeté personi
né gjykim ose persona té lidhur me té, dyshohet té jeté njé marrédhénie apo kontakt i
papérshtatshém...’, pa théné asgjé konkrete, pa referuar né ndonjé rast konkret, pa
burim prove té besueshém, pér mé tepér pa verifikuar nése ky burim mund té keté
tendencé keqdashjeje ndaj personit tim pér shkak té detyrés sé ushtruar nga ana ime
gjithé kéto vite pune, pa pérmendur kush éshté personi apo personat gé dyshohet se kané
njohje me mua, a jam takuar uné ndonjéheré me kéta persona, kur éshté realizuar
kontakti i papérshtatshém, pa dhéné asnjé prové dhe pa pérmendur se ¢faré veprimi kam
kryer uné, ¢faré favoresh kam shkémbyer me ta apo ¢faré kam pérfituar prej tyre, cilat
jané lidhjet e mia me kéta persona dhe ¢faré pérfagésojné kéta persona, a jané apo jo
persona té pérfshiré né krimin e organizuar, cfaré takimesh kam pasur me ta, a kané
ndonjé fakt té njohur, té dokumentuar apo té publikuar pér kéto takime dhe si kam
ndikuar apo pérfituar dhe a kam dhéné vendime favorizuese, etj. Né vlerésimin tim, ky
raport nuk thoté asgjé e nuk ka asnjé té dhéné té besueshme pérderisa nuk jep asnjé té
dhéné konkrete, por vetém hamendésime, supozime qé hedhin dyshime pa vend e pa té
drejté mbi figurén time, duke mos argumentuar né konkluzionin apo vlerésimin e
pérgjithshém absurd se si uné si subjekt mund té vihem nén presion nga struktura
kriminale.
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[...] Pérfundimisht, pasi u njoha me rrethanat e pretenduara né kété informacion, shpreh
gartazi e preré géndrimin tim se ai informacion éshté térésisht i pavérteté, i pabazuar,
jo vetém né ligj dhe né prova, por as edhe né ndonjé indicie. Gjaté gjithé veprimtarisé
sime prej gati 23 vjetésh si gjygtare, jam treguar e kujdesshme me sjelljen e gasjen time
pér té gené e ndershme, e pérgjegjshme dhe me integritet, e pandikuar nga askush e nga
asgjé gé mund té mé ofrohej kundrejt favoreve pér té kryer veprime gé vijné ndesh me
pérmbushjen e rregullt té detyrés e gqé démtojné interesat e shtetit e shtetasve té
Republikés sé Shqipérisé .

Vlerésimi i trupit gjykues

Trupi gjykues, nisur nga analizimi i pérmbajtjes sé dokumentacionit té administruar nga
Komisioni, ¢mon se pérgjaté hetimit administrativ nuk ka rezultuar e provuar né
veprimtariné e subjektit sa éshté shprehur si dyshim nga organet ligjzbatuese, mbi
favorizimin e ndonjé pale gjyqgésore, pérkundrejt pérfitimeve personale. Gjithashtu, nuk
kané rezultuar indicie apo prova mbi ekzistencén e ndonjé kontakti té papérshtatshém té
subjektit té rivlerésimit me individé me precedenté penalé té cilésuar si té pérfshiré né
gamén e krimit té organizuar, sipas parashikimeve té pikés 1, té nenit 3, té ligjit nr. 10191,
daté 3.12.20009.

Né pérputhje me parimin e objektivitetit, trupi gjykues ¢mon se raporti i DSIK-sé, pér
subjektin e rivlerésimit, duhet té ishte i mbéshtetur né té dhéna té sakta, gé provojné
lidhjet e subjektit té rivlerésimit pér ndikueshméri né veprime korruptive, lidhje kéto gé
mund té provonin ¢do dyshim té arsyeshém pér kryerje ose moskryerje té veprimeve, né
kundérshtim me ligjin, né mospérmbushje té rregullt té detyrés gé mund ta passillnin
cénimin e pastértisé sé figurés. Né rrethanat e késaj céshtjeje objekt vlerésimi, trupi
gjykues mbrin né konkluzionin se nuk arrihet té provohen dyshimet e ngritura, si dhe
nuk ka rrethana gé té ngarkohet me pérgjegjési subjekti dhe, pér rrjedhojé, té aplikohet
ndonjé masé penalizuese ndaj saj, brenda pércaktimeve ligjore té nenit 61 té ligjit nr.
84/2016. Trupi gjykues arrin né kété konkluzion edhe pér sa kohé nga hetimi i tij, nuk u
evidentua ndonjé indicie apo fakt tjetér gé mund té mbéshteste kéto dyshime dhe, si
rrjedhojé e kétij vlerésimi, arrin né pérfundimin pér subjektin e rivlerésimit, znj. lliba
Bezati, se: Nuk vértetohen dyshimet mbi pérfshirje né veprimtari korruptive né
pozicionin e anétares sé trupit gjykues pér ¢éshtjet e referuara, shpjegimet e saj ishin
bindése, si dhe ka plotésuar me saktési dhe vértetési deklaratén e kontrollit té figurés
sipas parashikimeve ligjore té kreut V té ligjit nr. 84/2016, duke konkluduar se subjekti
i rivlerésimit ka arritur nivel té besueshém né kontrollin e figurés.

Né pérfundim dhe pér rrjedhojé té sa éshté konstatuar, pérshkruar dhe arsyetuar mé lart,
trupi gjykues mbérrin né konkluzionin se pérgjaté hetimit administrativ, té& kryer né
ményré té pavarur nga Komisioni, nuk kané rezultuar informacione apo fakte gé¢ mund
té cénojné figurén e subjektit té rivlerésimit, znj. lliba Bezati, apo elementé té tjeré, té
mjaftueshém gé né vetvete t€ mund té pérbénin shkak pér shkarkimin e subjektit té
rivlerésimit, né zbatim té pikés 2, té nenit 61, té ligjit nr. 84/2016.

C. RIVLERESIMI | AFTESIVE PROFESIONALE

Komisioni, n€ bazg té neneve 40 — 44 t& ligjit nr. 84/2016, pasi ka studiuar dhe analizuar
raportin e KLGj-sé, si dhe dokumentacionin e bashkéngjitur, ka kryer rivlerésimin e
aftésive profesionale né pérputhje me nenin E té Aneksit té Kushtetutés. Rivlerésimi i
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194.

aftésive profesionale éshté mbéshtetur né: raportin pér analizimin e aftésisé profesionale
té subjektit té rivlerésimit, té kryer nga KLGj-ja, dérguar me shkresén nr. *** prot., daté
21.6.2019, né raportin e pérpiluar nga Ky institucion, pér analizimin e aftésisé
profesionale té subjektit té rivlerésimit, znj. Iliba Bezati, gjyqtare né Gjykatén e Apelit
Vloré, lidhur me: (a) aftésité profesionale; (b) aftésité organizative; (c) etikén dhe
angazhimin ndaj vlerave profesionale; dhe (d) aftésité personale dhe angazhimin
profesional. Ky raport éshté hartuar bazuar né pérshkrimin dhe analizén e: (i) formularit
té vetédeklarimit dhe té tri dokumenteve ligjore té pérzgjedhura nga subjekti i
rivlerésimit; (ii) pesé dosjeve penale té pérzgjedhura sipas njé sistemi objektiv dhe
rastésor; (iii) té dhénave nga burimet arkivore té KLD-sé, té dhénat nga 23 prokurorité e
rretheve gjyqgésore, sektorit té protokoll- arkivit, si dhe burimet arkivore té sektorit té
burimeve njerézore dhe marrédhénieve me publikun; (iv) informacionit té marré nga
burime té ligjshme, si i tillé &shté konsideruar informacioni i marré nga denoncimet e
publikut sipas nenit 53 té ligjit nr. 84/2016; (V) kritereve té vlerésimit té parashikuara né
nenin 71 e vijues t€ ligjit nr. 96/2016, “Pér statusin e gjyqtaréve dhe prokuroréve né
Republikén e Shqipéris€”.

C/1. Analiza e aftésive profesionale té kryer nga KLGj-ja

Raporti i pércjellé né Komision nga KLGj-ja pér analizimin e aftésisé profesionale té
subjektit té rivlerésimit, znj. lliba Bezati, me detyré gjyqtare né Gjykatén e Apelit Vlorg,
iu referua kritereve té vlerésimit:

I. aftésité profesionale;

ii. aftésité organizative;
iii. etika dhe angazhimi ndaj vlerave profesionale; dhe
iv. aftésité personale dhe angazhimi profesional.

Né pérfundim té analizimit té akteve dhe té dhénave pérkatése nga KLGj-ja, ve¢ té
tjerash, né ményré té pérmbledhur, ka konstatuar sa vijon: subjekti i rivlerésimit, znj.
Iliba Bezati, me detyré gjyqtare né Gjykatén e Apelit Vloré, né datén 26.1.2017 ka
paragitur né Késhillin e Larté té Drejtésisé, aktet: (i) formularin e vetédeklarimit, gjithsej
6 fleté; (ii) 12 dokumentet shogéruese té formularit té vetédeklarimit, gjithsej 96 fleté;
(iii) lista e inventarit té akteve é&shté pjesé e dosjes sé rivlerésimit. Nga analiza e
dokumentacionit té paragitur nga subjekti i rivlerésimit, konstatohet si vijon:

i. Saktésia e formularit té vetédeklarimit. Formulari i vetédeklarimit éshté i plotésuar
nga subjekti i rivlerésimit né té gjitha rubrikat respektive, nuk ka kundérthénie, nuk
ka mangési dhe éshté i nénshkruar rregullisht. Ajo ka deklaruar si periudhé té
rivlerésimit, 4 vitet kalendarike 2013, 2014, 2015 dhe 2016.

ii. Pérvoja profesionale né 10 vitet e fundit — duke iu referuar té dhénave té deklaruara
né formularin e vetévlerésimit, subjekti i rivlerésimit, né periudhén gershor 2005 deri
aktualisht, ushtron detyrén si gjyqtare né Gjykatén e Apelit VVloré, dhe aktualisht éshté
komanduar né detyrén e kryetares sé Gjykatés sé Apelit Vloré.

Subjekti i rivlerésimit ka aftési né drejtim té interpretimit dhe zbatimit té ligjit. Né tri
dokumentet ligjore dhe né pesé dosjet e vézhguara éshté konstatuar se identifikon
normén ligjore té zbatueshme pér zgjidhjen e mosmarréveshjes.

Njohurité ligjore — subjekti i rivlerésimit, znj. Iliba Bezati, ka aftési né drejtim té
interpretimit dhe zbatimit té ligjit. Né tri dokumentet ligjore dhe né pesé dosjet e
vézhguara éshté konstatuar se identifikon normén ligjore té zbatueshme dhe jep arsye
té qarta pér ményrén e zbatimit té saj né rastet konkrete. Né céshtjet penale i kushton
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réndési té gjithé elementéve té veprés penale, duke argumentuar sipas rastit pér sa i
pérket pesé dosjeve té vézhguara, nga aktet e paragitura nuk rezulton gé palét
ndérgjyqése té kené paragitur rekurs kundér vendimeve té dhéna prej saj. Kur éshté
rasti, né funksion té nxjerrjes sé konkluzioneve pér zbatimin e ligjit, pérdor referenca
né vendimet e Gjykatés Kushtetuese, né normat kushtetuese, si dhe né Konventén
Evropiane té Ekstradimit, Konventén e Vjenés pér té drejtén e traktateve dhe né
Konventén e Kombeve té Bashkuara pér té drejtat e fémijéve.

iii. Vendimet gjygésore pérfundimtare té arsyetuara prej saj jané té garta dhe té
kuptueshme. Struktura e vendimeve pérfundimtare, pérgjithésisht, éshté e
standardizuar dhe respekton kérkesat e legjislacionit procedural civil e penal.
Pérmbajtja e vendimit pérfundimtar éshté gjithépérfshirése dhe i jepet pérgjigje
pretendimeve té paléve.

Iv. Aftésia pér té pérballuar ngarkesén né puné — subjekti i rivlerésimit ka deklaruar se i
jané caktuar pér gjykim gjithsej 1104 céshtje (pér vitin 2013 dhe pér vitin 2016) dhe
ka pérfunduar si relatore 1290 c¢éshtje dhe ka mbartur né vitin e fundit té detyrés 14
céshtje. Nga analiza e pesé dosjeve té pérzgjedhura me short, pér gjyqtaren lliba
Bezati rezultoi se kohézgjatja e gjykimeve nga dita e marrjes sé akteve me short deri
né dhénien e vendimit ka gené e ndryshme. Subjekti i rivlerésimit, personalisht, nuk
éshté béré shkak pér déshtimin e seancave gjyqgésore. Né planifikimin e seancés sé
paré gjygésore né 3 céshtje gjygésore éshté konstatuar gjithnjé vonesé, por te kéto
céshtje té cilat jané civile, seanca e paré caktohej nga kryetari i gjykatés (shihni dosjet
1, 2 dhe 3), si dhe evidentohet se kéto ¢éshtje nga subjekti i rivlerésimit jané gjykuar
e pérfunduar né njé seancé gjygésore. Nuk ka pasur asnjé seancé té déshtuar pér shkak
té njoftimeve té paléve, ndonése subjekti i rivlerésimit duhet t¢ dokumentojé mé miré
kryerjen e veprimeve procedurale.

v. Lidhur me aftésiné pér té administruar dosjet — éshté konstatuar se aktet themelore,
pérgjithésisht, jané té rregullta, té sakta dhe té plota. Procesverbali gjyqésor
dokumenton kohén, si dhe veprimet gé kryhen né seancé. Te kéto pesé dosje jané
konstatuar edhe disa mangési gé jané té njéjta, qé tregon se béhet fjalé edhe pér
metodologji pune. Jané konstatuar dy seanca gjyqgésore té filluara me vonesé, por kjo
e dhéné éshté vlerésuar tek aftésité organizative té gjyqtarit, pasi nuk rezulton té jeté
e lidhur me shkelje té disiplinés né puné. Nga té dhénat e deklaruara nga subjekti i
rivlerésimit, znj. lliba Bezati, dhe nga pesé dosjet e vézhguara konstatohet se nuk kané
dalé té dhéna né lidhje me imunitetin e saj ndaj ¢do ndikimi apo presioni té jashtém.
Nuk jané evidentuar raste té konfliktit té interesit té subjektit té rivlerésimit, znj. lliba
Bezati. Pér gjyqgtaren lliba Bezati, né asnjé prej pesé dosjeve té vézhguara nuk ka
pasur kérkesa pér pérjashtimin e saj nga gjykimi i ¢céshtjeve. Nuk kané dalé té dhéna
né lidhje me imunitetin e saj ndaj ¢do ndikimi apo presioni té jashtém. Sipas té
dhénave té regjistrit té procedimeve disiplinore, pér gjyqtaren lliba Bezati, pérgjaté
periudhés sé rivlerésimit nuk éshté regjistruar asnjé kérkesé pér procedim dhe nuk
éshté dhéné asnjé masé disiplinore.

C/2. Rivlerésimi i aftésive profesionale nga Komisioni

195. Komisioni, né bazé té neneve 40 — 44 té ligjit nr. 84/2016, pasi ka analizuar raportin e
KLGj-sé dhe dokumentacionin e bashkéngjitur, ka kryer rivlerésimin e aftésive
profesionale né pérputhje me nenin E té Aneksit té Kushtetutés, duke shqyrtuar edhe
informacionet e rezultuara nga denoncimet e publikut, si dhe duke analizuar dosjet
profesionale té administruara pér kété géllim.
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197.

198.

199.

200.

Lidhur me verifikimet mbi konfliktin e mundshém té interesave dhe dy ankime

Pérgjaté hetimit administrativ, subjekti i rivlerésimit éshté pyetur nése gjaté gjithé
periudhés sé ushtrimit té detyrés si gjyqtare ka shqyrtuar ¢éshtje gjygésore si gjyqtare e
vetme apo anétare e trupés gjyqgésore, ku si palé ndérgjygése kané gené: persona fiziké,
persona juridiké, shogéri, palé shitése, palé blerése, pérdorues, giramarrés, giradhénés,
huamarrés, huadhénés apo sipérmarrés, té lidhur nga ¢farédolloj marrédhénie interesi,
pérgjaté gjithé periudhés sé ushtrimit té aktivitetit si gjyqtare. Subjekti i rivlerésimit ka
depozituar dokumentacionin provues, si dhe ka sgaruar se pérgjaté gjithé periudhés sé
ushtrimit té detyrés si gjyqtare nuk ka shqyrtuar ¢éshtje gjygésore si gjyqgtare e vetme
apo anétare e trupés gjyqésore, ku si palé ndérgjygése té kené gené persona fiziké,
persona juridiké, shogéri, palé shitése, palé blerése, pérdorues, giramarrés, giradhénés,
huamarrés, huadhénés apo sipérmarrés, té lidhur nga ¢farédolloj marrédhénie interesi.

Lidhur me ekzistencén e mundshme té ndonjé konflikti té interesit, Komisioni iu drejtua
Gjykatés sé Apelit Vloré me shkresén nr. *** prot., daté 30.1.2020, ku kjo e fundit me
shkresén nr. *** prot., daté 10.2.2020 ka informuar se subjekti i rivlerésimit nuk ka qené
anétare apo relatore né shqyrtimin e ¢éshtjeve, ku si palé ndérgjygése mund té figurojné
subjektet juridike apo fizike té lidhura né njé marrédhénie interesi, si pale shitése/blerése
giramarrés me subjektin e rivlerésimit®,

Nga sa mé sipér, nuk ka rezultuar gé subjekti i rivlerésimit té keté shqyrtuar, gjykuar apo
vendosur né kushtet e konfliktit té interesit me palét né proces, pérgjaté ushtrimit té
detyrés sé saj.

Gjithashtu Komisioni, lidhur me analizimin e dy ankesave, té viteve 2014 dhe 2015, té
lartpérmendura né raportin e organit ndihmés, né pikat 1 dhe 2 té kapitullit “Té dhéna
arkivore” - iu drejtua KLGj-sé& me shkresén nr. *** prot., daté 3.8.2020, duke i kérkuar
ecuriné e métejshme té ankesave, si dhe duke i kérkuar vénien né dispozicion té tyre.
KLGj-ja, me shkresén nr. *** prot., daté 8.9.2020, vuri né dispozicion kopjen me nr.***,
daté 24.6.2014, té njehsuar me informacionin periodik té kryetares sé Gjykatés sé Apelit
Vloré, ndérsa sa i pérket ankesés sé vitit 2015 kané informuar se me procesverbalin nr.
*** prot., daté 28.7.2020 ankesa éshté dorézuar né zyrén e ILD-sé dhe se nuk disponohet.

Lidhur me ankesén nr. *** prot., daté 24.6.2014, té vitit 2014, éshté njé informacion nga
kryetarja e Gjykatés sé Apelit Vloré, mbi cenimin e vendimit nr. *** daté 19.9.2013, té
Gjykatés sé Apelit Vloré nga Gjykata e Larté, e cila ka prishur vendimin nr. ***, daté
18.12.2013, ku relator né kété vendim gjykate ka gené gjyqgtari V. H. dhe anétaré I. B.
dhe Gj. G., ku éshté konstatuar se Gjykata e Rrethit Gjygésor Vloré, me vendimin nr.***,
daté 24.05.2013, ka vendosur “Pranimin e kérkesés sé& Prokurorit, duke 1éné si masé
sigurimi “arrest me burg” ndaj shtetasit M. Rr., i dyshuar pér kryerjen e veprés “pastrim
i produkteve té veprés penale”. Mé pas, Gjykata e Apelit Vloré, me vendimin nr.***,
daté 19.9.2013, ka vendosur: “Ndryshimin e vendimit dhe caktimin e masés sé sigurimit
‘Detyrim paraqgitje né policiné gjygésore’”. Kundér kétij vendimi éshté paraqitur rekurs

93Komisioni iu drejtua subjektit té rivlerésimit népérmjet pyetésorit nr. 4, né pérgjigje té té cilit ka informuar se gjaté
gjithé periudhés sé ushtrimit t& detyrés sime si gjyqtare, né té gjitha gjykatat ku uné kam ushtruar kété detyré, duke
pérfshiré edhe komandimet e mundshme, nuk kam gjykuar asnjé ¢éshtje gjygésore, qofté civile apo penale, ku té jeté
palé ndonjé prej individéve té pérmendur mé lart, as si relatore dhe as si anétare e trupés gjykuese konkretisht pér:
shogéria “A” sh.p.k. me administrator shtetasin H. J.; shogéria tregtare “E” me administrator shtetasin J. H., shogéria
“H” sh.p.k. me administrator shtetasin F. H., shogéria tregtare “M**” me administrator shtetasin M. M.; shtetasit G. B.;
1. I.; R. M.; N. M. Bashkéngjitur, subjekti i rivlerésimit ka véné né dispozicion edhe vértetimet pérkatése nga Gjykata e
Rrethit Gjygésor Vloré, Gjykatat e Apelit VVloré, Korgé dhe Gjirokastér, ku ka gené komanduar pér disa ¢éshtje.
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201.

né Gjykatén e Larté, e cila me vendimin nr. *** daté 18.12.2013, ka prishur vendimin e
Gjykatés sé Apelit Vloré me arsyetimin se: “... vendimi nr. *** daté 19.6.2013, i
Gjykatés sé Apelit Vloré éshté rezultat i zbatimit té gabuar té ligjit procedural dhe si i
tillé duhet té prishet, ndérsa vendimi nr. ***, daté 24.5.2013, i Gjykatés sé Rrethit
Gjyqgésor Vloré éshté marré né zbatim té drejté té ligjit dhe, si i tillé, duhet té lihet né
fugi. Pasi ndryshe nga Gjykata e Rrethit, Gjykata e Apelit Vloré ka arritur né
konkluzionin se ‘arrest né burg’ nuk mund té thuhet se éshté né pérshtatje me shkallén e
nevojave té sigurimit, ajo nuk éshté né raport me té drejté me réndésiné e faktit dhe
rrethanat e tjera té evidentuara né dosjen penale, vlerésimi nga ana e Gjykatés sé Rrethit
Gjyqésor, i rrezikshmérisé sé theksuar té personit nén hetim dhe veprés penale gé
dyshohet se ka kryer, nuk vlerésohet i drejté... Gjykata nuk ka arsyetuar se pérse masat
e tjera mé té buta se ajo ekstreme e ‘arrestit né burg’ jané té papérshtatshme né rastin
konkret, kur veté veprimet e kundérligjshme té té dyshuarit e kané fillesén gé né vitin
2005 dhe kur veté organi i akuzés ka vendosur mosfillimin e procedimit penal né ngarkim
té tij né rastin kur hetimet ndaj tij jané filluar dhe pushuar disa heré ¢mohet se Iénia e
tij e liré nuk rrezikon marrjen e provave té reja...ushtrimi me efektivitet i ndjekjes penale
nga organi i akuzés garantohet edhe né masén e sigurimit gé ajo do té zgjedhé e gé éshté
‘Detyrim pér t’'u paraqitur né policiné gjygésore’”. Kolegji Penal i Gjykatés sé Apelit
Vloré, pasi shgyrtoi shkaget e rekursit, vendimet respektive té gjykatave dhe térésiné e
akteve té administruara né dosje, ¢moi se rekursi i paragitur nga Prokuroria e Apelit
Vloré, pérmbante shkage nga ato gé parashikohen nga neni 432/1/a i Kodit té Procedurés
Penale. Vendimi i Gjykatés sé Apelit Vloré éshté rrjedhojé e interpretimit dhe zbatimit
té gabuar té ligjit procedural dhe, si i tillé, éshté i cenueshém ligjérisht, ndérsa vendimi i
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor VIoré cmohet se éshté marré né zbatim té drejté té ligjit, si
i tillé duhet té lihet né fugi. Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté e ka vlerésuar té drejté
vendimin e késaj gjykate, duke mbajtur parasysh edhe faktin se pas dhénies sé kétij
vendimi, personi nén hetim M. Rr. i &shté shmangur procedimit penal, duke u larguar né
drejtim té paditur, né kété ményré ka njé argument mé tepér pér drejtésiné e caktimit té
masés ekstreme “arrest né burg”, duke gjetur té plotésuara katércipérisht kérkesat e
neneve 228, 229 dhe 230 té Kodit t& Procedurés Penale.

Por, ndryshe nga sa mé sipér, Gjykata e Apelit Vloré, megjithése ka arsyetuar se: “...
Gjykata e Rrethit Gjygésor Vloré nuk ka arsyetuar né vendimin e saj se pérse masat e
tiera mé té buta se ajo e ‘arrestit né burg’ jané té papérshtatshme né vendimin e saj, nuk
ka mbéshtetur né asnjé argument ligjor se pérse masa e sigurimit ‘detyrim pér t’u
paragitur né policiné gjygésore’ éshté e pérshtatshme dhe né pérputhje me shkallén e
nevojave té sigurimit. Aq mé tepé, gé né kohén e shqyrtimit té késaj ¢éshtjeje Gjykata e
Apelit Vloré éshté véné né dijeni té vendimit nr. ***, daté 29.5.2013, té Gjykatés sé
Rrethit Gjygésor Vloré, i cili ka deklaruar ikjen e shtetasit M. Rr., né té tilla rrethana,
vendimi i Gjykatés sé Apelit Vloré ¢mohet nga ana e kétij Kolegji se éshté marré né
kundérshtim té hapur dhe me pércaktimet e nenit 228/3/b té Kodit té Procedurés Penale
dhe me Vendimin Unifikues nr.7, daté 14.10.2011, té Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés
sé Larzé, sipas té cilit ‘PEér interpretimin e drejté té dispozités sé germés ‘b’, té nenit 228
té Kodit té Procedurés Penale kané arritur né pérfundimin unifikues se ‘rreziku i
largimit’, krahas elementéve té tjeré, mund té lidhet e té rezultojé edhe nga veté natyra
e akuzave né ngarkim té té gjykuarit, nga réndésia e faktit, e sanksionit pér veprén penale
dhe lloji e shkalla e pasojave té ardhura prej saj. Prej tyre mund té arrihet né
pérfundimin logjik juridik, né trajtén e probabilitetit t& arsyeshém apo edhe té sigurisé,
mbi mundésiné apo pérgatitjen reale dhe efektive té ikjes, nése nuk ndérhyhet para dhe
pas kryerjes sé veprés penale (post delictum), personaliteti dhe pozita e tij, etj. Gjithsesi,
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202.

203.

204.

205.

caktimi i masés sé sigurimit sipas nenit 128, pika 1, germa ‘b’ nuk mund té motivohet
mbi baza té thjeshta hipotetike, né prezumime té pérgjithshme apo imagjinare mbi
probabilitetin e ikjes sé té gjykuarit”.

Né pérfundim té sa mé sipér, konstatohet se Gjykata e Larté, me vendimin nr. ***, daté
18.12.2013, ka prishur vendimin me nr. *** daté 19.9.2013, té Gjykatés sé Apelit Vloré
me arsyetimin se ky vendim penal, i cili éshté prishur, éshté marré né kundérshtim té
hapur me vendimin unifikues té¢ KBGJL-sé. Gjithashtu, sillet né vémendje né relacionin
e hartuar se né rastin e verifikimit té kétij vendimi gjygésor nr. *** daté 19.9.2013, nuk
ka pasur asnjé ankesé, por ka ardhur si rezultat i informacionit periodik té kryetarit dhe
se nuk ndodhet pérpara rasteve té parashikuara nga aktet ligjore, prandaj éshté sugjeruar
nga inspektorét se nuk mund t’i pércillen si informacion ministrit té Drejtésisé, népérmjet
relacionit, por kjo shkelje do té mbahet parasysh pér efekt té vlerésimit etik dhe
profesional.

Nisur nga sa mé sipér éshté konkluduar bazuar né nenin 34/2 té rregullores “Pér
organizimin dhe funksionimin e Inspektoratit té KLD-s¢” duke sugjeruar se: (1) vendimi
penal nr. *** daté 19.9.2013, t’u evidentohet gjyqtaréve V. H., I. B. dhe Gj. G., pér efekt
té vlerésimit etik dhe profesional té tyre; (2) trajtimi i késaj problematike me géllim
gartésimin e késaj procedure nése: (i) né vendimet e cenuara té dérguara né bazé té
informacionit periodik té kryetaréve jané konstatuar shkelje té ndryshme qé
parashikohen si shkelje disipline, né kushtet e mungesés sé njé ankese do té shérbejné
sérish KLD-né pér inspektimin e rasteve pér fillimin e procedurés; (ii) né vendimet e
cenuara té dérguara né bazé té informacionit periodik té kryetaréve jané konstatuar
shkelje té ndryshme gé parashikohen si shkelje disipline, né kushtet e mungesés sé njé
ankese, do té shérbejné vetém pér t’u evidentuar pér efekt té€ vlerésimit profesional dhe
etik té gjyqtarit sipas rregullave té pércaktuara né vendimin nr. *** daté 14.4.2010
(Sistemi i vlerésimit té gjyqgtaréve).

Gjithashtu ka rezultuar se Inspektorati i KLD-s€, né zbatim té detyrave té parashikuara
nga neni 16 i ligjit nr. 8811, daté 17.5.2011, “Pér organizimin dhe funksionimin e KLD-
s€”, kur nga verifikimi 1 njé ankese apo nga inspektimi i veprimtaris€ s€ gjyqtarit
konstatojné shkelje disipline, relacionin bashké me materialin pérkatés ia pércjellin
Ministrisé sé Drejtésisé. Por, né rastin konkret, verifikimi i vendimit gjygésor nr. ***,
daté 19.9.2013, i Gjykatés sé Apelit Vloré, nuk rezulton té jeté para asnjérit nga rastet e
parashikuara nga aktet ligjore té mésipérme, prandaj nuk kané sugjeruar pércjelljen e
relacionit ministrit té Drejtésisé pér kéta gjyqtaré pér mozbatimin e vendimit unifikues
nr. 7, daté 14.10.2011, t¢ KBGJL-sé. Né pérfundim kané konkluduar se shkelja e
konstatuar pér gjyqtarét V. H., 1. B. dhe Gj. G. né dhénien e vendimit penal nr. ***, daté
19.9.2013 do t’u mbahet parasysh pér efekt t€ vlerésimit profesional.

Veg sa éshté trajtuar mé sipér, Komisioni ka pércjellé njé kérkesé né ILD, lidhur me
ankesén nr. *** daté 2.6.2015, ndaj subjektit té rivlerésimit, znj. lliba Bezati, shkresé e
cila nuk ishte véné né dispozicion mé paré nga KLD-ja, konkretisht, ankesés nr. ***,
daté 2.6.2015, té shtetasve A. dhe A. Sh., té depozituar né KLGj, regjistruar prané zyrés
sé ILD-sé me nr. *** prot., daté 29.10.2020. Kjo e fundit me shkresén nr. *** prot., daté
30.10.2020 (e mbérritur me e-mail nga ILD-ja) vuri né dispozicion dokumentacionin,
nga shqyrtimi i té cilit u konstatua si vijon:

i. Késhilli i Larté i Drejtésisé, me urdhrin nr. *** prot., daté 24.12.2015, ka kérkuar
verifikimin e ankesés sé paragitur nga shtetasit A. dhe A. Sh., ndaj veprimtarisé
gjyqgésore té gjyqtaréve lliba Bezati, gjyqgtare né Gjykatén e Apelit Vloré, pér
moszbatim té vendimit unifikues nr. 5, daté 23.3.2004, si dhe vendimet e tjera té
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cituara prej tij né dhénien e vendimit nr. ***, daté 5.3.2015, té Gjykatés sé Apelit
Vloré.

. Nga relatimi i inspektoréve té KLD-sé, daté 27.10.2015, té cilét kané kryer

verifikimin e ankesés sé shtetasve, me objekt moszbatimin e vendimit unifikues,
konstatohet pérmbajtja e ankes€s sa vijon: “Shtetasit A. dhe A. Sh. jané me banim né
Vloré dhe ata disponojné njé proné né fshatin *** té Bashkisé Himaré, né vitin 2008,
shtetasit E. C., duke shfrytézuar njé kontraté té lidhur me K. e S. té Sh.... shkatérruan
murin rrethues dhe ndérhyné né pronén toné, duke vendosur dy kabina druri..,
Gjykata e Shkallés sé Paré Vloré, me vendimin nr.***, daté 15.5.2013, e dénoi até me
njé vit hegje lirie... Gjykata e Apelit Vioré vendosi rrézimin e vendimit penal nr. ***,
daté 15.5.2013. Trupi gjykues, né argumentimin e vet, merr pér bazé njé kontraté té
jashtéligjshme, té pavlefshme té pércaktuar si té tillé né vendimin Unifikues nr. 85,
daté 29.6.2002, nr. 2, daté 25.3.2004 dhe né vendimet e Gjykatés Kushtetuese nr. 24,
daté 13.2.2002 dhe nr. 3, daté 18.6.2010. Qéndrimi i gjykatéses Iliba Bezati u duk qé
né ¢astet e para té seancés, ku komunikonte me shenja me avokatin e té pandehurit...
Edhe Prokuroria e Apelit Vloré, me sa kemi dijeni, ka béré rekurs kundér vendimit té
Gjykatés sé Apelit, né Gjykatén e Larté”.

Gjykimi i ¢éshtjes né Gjykatén e Apelit Vloré éshté béré me trup gjykues té pérberé
nga kryesuese lliba Bezati dhe anétarét S. N. dhe M. B., té cilét me vendimin nr. ***,
daté 5.3.2015, kané vendosur: “Prishja e vendimit nr. ***, daté 15.5.2012, té Gjykatés
sé Shkallés sé Paré Vloré dhe pushimin e ¢éshtjes penale né ngarkim té té pandehurit
E. C.”. Kundér vendimit nr. *** daté 5.3.2015, té Gjykatés sé Apelit Vloré, éshté
paragitur rekurs nga Prokuroria e Rrethit Gjygésor VIoré né Gjykatén e Larté.

Lidhur me ankesén se pérse Gjykata e Apelit Vloré nuk ka zbatuar vendimin unifikues
nr. 85, daté 29.6.2002, nr. 2, daté 25.3.2004, té Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés
sé Larté, si dhe vendimet nr. 24, daté 13.2.2002, nr. 31, daté 18.6.2010, té Gjykatés
Kushtetuese, u morén deklarime nga gjyqgtarja Iliba Bezati, e cila ka deklaruar:
“Sgaroj se u njoha sot me urdhrin e verifikimit nr.*** prot., daté 15.9.2015. Ajo ka
dhéné shpjegimet si mé poshté: ‘Prané Gjykatés sé Apelit Vloré, me vendimin nr. ***,
daté 5.3.2015, éshté gjykuar céshtja penale gé i pérket té pandehurit E. C., akuzuar
pér veprén penale ‘ndértim i1 paligjshém’, parashikuar nga neni 199/2/a/2 i Kodit
Penal. Gjykata e Apelit Vloré, né pérfundim té gjykimit, ka vendosur ‘Prishjen e
vendimit nr. *** daté 15.5.2013, té Gjykatés sé Shkallés sé Paré Vloré dhe pushimin
e céshtjes penale né ngarkim té té pandehurit E. C.’. Lidhur me pretendimet e
ankuesit, dua té sgaroj se gjykimi éshté béré konform provave dhe fakteve té
paragitura para gjykatés. Vendimet e Gjykatés sé Larté, gé citon ankuesi lidhen me
proceset civile, té cilat nuk jané detyruese né njé proces penal. Lidhur me faktin nése
éshté zbatuar njé vendim unifikues apo me ligjshmériné e provave, né njé vendim
gjygésor penal, né rastin konkret té vendimit nr. ***, daté 5.3.2015, ka té drejté té
shprehet Gjykata e Larté. Gjykimi nga ana joné éshté béré konform ligjit material dhe
procedural penal, si dhe né bazé té provave gé ndodhen né dosje. Kjo dosje vazhdon
té ndodhet pér gjykim, prané Gjykatés sé Larté”.

Nga sa mé sipér dhe bazuar né rregulloren e IKLD-s€ “Vlerésimi paraprak i ankes€s”
né pikén 2, té nenit 27, éshté konkluduar: (a) lidhur me gjyqtaren Iliba Bezati, né
Gjykatén e Apelit Vloré, ankesa e shtetasve A. dhe A. Sh., regjistruar me aktin nr.
*** daté 2.6.2015, lidhur me vendimin nr. ***, daté 5.3.2015, ku pretendohet se nuk
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jané respektuar vendimet unifikuese, duhet té mbahet né vijim, deri né pérfundimin e
gjykimit nga Gjykata e Larté %,

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

Pasi éshté njohur me rezultatet e hetimit administrativ dhe konkretisht me dy ankesat e
paragitura nga publiku, té pérshkruara mé sipér, subjekti i rivlerésimit ka shpjeguar dhe
argumentuar se:

I. Lidhur me ankesén nr. *** prot., daté 24.6.2014, e cila &shté njé informacion mbi
cenimin e vendimit nr. *** daté 19.9.2013, té Gjykatés sé Apelit Vloré nga Gjykata e
Larté, e cila ka prishur vendimin nr. *** daté 18.12.2013, subjekti i rivlerésimit ka
shpjeguar si vijon:

a. Nga aktet e dosjes konstatohet se kété kérkesé Prokuroria ia ka drejtuar Gjykatés pas
prishjes nga Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Vloré té vendimit té mosfillimit té procedimit
penal daté 2.2.2011 né lidhje me kallézimin penal té paraqitur nga néna e shtetasit M.
Rr. Rrethanat e ¢éshtjes, mbi bazén e té cilave kjo shtetase ka béré kallézim penal,
datojné gé né vitin 2005. Pas prishjes sé vendimit té mosfillimit té procedimit penal,
nga Prokuroria éshté rithirrur sérish shtetasi M. Rr., i cili ka dhéné deklarime né datén
18.5.2012 dhe né datén 14.12.2012, sikundér ai ka gené i gatshém pér organin e akuzés
gysh me regjistrimin e kétij procedimi penal. Mbi bazén e kétyre té dhénave té
grumbulluara deri né kété fazé té hetimeve paraprake, Prokuroria ka kérkuar pér
shtetasin M. Rr. caktimin e masés sé sigurimit “arrest né burg”, kérkesé e cila éshté
pranuar nga gjykata e shkallés sé paré. Céshtja éshté shqyrtuar né shkallé té dyté mbi
ankimin e personit nén hetim, M. Rr., qé ka kérkuar ndryshimin e vendimit pér
caktimin e njé mase sigurimi mé té buté. Gjykata e Apelit \VVloré, nga shqyrtimi i akteve
té administruara né dosje, ka konkluduar se masa shtrénguese e pérshtatshme pér kété
shtetas ishte “detyrim pér paragitje né policiné gjygésore”, duke pranuar se vetém
ekzistenca e dyshimeve té arsyeshme nuk mund té interpretohet si plotésim edhe i
kritereve té vecanta pér caktimin e masés s€ sigurimit “arrest né burg”, té parashikuara
nga neni 229 i Kodit té Procedurés Penale. Né pérfundim, Gjykata e Apelit ka krijuar
bindjen e brendshme se ushtrimi i ndjekjes penale nga organi i akuzés, né rastin
konkret, garantohej edhe me masén e sigurimit “detyrim pér paraqitje né policiné
gjyqésore”. Konstatohet se Gjykata e Larté, me vendimin nr. ***, daté 18.12.2013, ka
vendosur prishjen e vendimit nr. *** daté 19.9.2013, té Gjykatés sé Apelit Vloré me
arsyetimin se vendimi penal nr. *** | datés 19.9.2013, i Gjykatés sé Apelit Vlorg,
éshté marré né kundérshtim té hapur me vendimin unifikues té KBGJL-sé. Me gjithé
respektin pér ish-Gjykatén e Larté, ky verdikt i saj, pérbén njé rast té paprecedenté.

b. Lidhur me até c¢faré Gjykata e Larté citon si rrethané né kundérshtim me vendimin
unifikues né vendimin e saj se: “... ag mé tepér gé né kohén e shqyrtimit té késaj
céshtjeje, Gjykata e Apelit Vloré éshté véné né dijeni té vendimit nr. *** daté
29.5.2013, té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Vloré, i cili ka deklaruar ikjen e shtetasit
M. Rr. Kam térhequr kopjen e gjithé dosjes qé i pérket ¢céshtjes né fjalé dhe nga térésia
e akteve té dosjes, pas shqyrtimit né shkallé té paré daté 24.5.2013, té kérkesés pér
caktim mase sigurimi, nuk gjendet vendimi i deklarimit té ikjes i sipércituar. Ai nuk

9 Bashkélidhur praktika, urdhrat pér inspektimin e ¢éshtjes, ankesat, procesverbali i mbajtur me subjektin e rivlerésimit,
vendimi i Gjykatés sé Apelit Vloré; vendimi i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vlorg; relatimi i datés 26.6.2015, mbi
shgyrtimin paraprak té ankesés sé shtetasve A. dhe A. Sh. drejtuar zévendéskryetarit t& Larté t& Drejtésisé; ankesa e
shtetasve drejtuar KLD-sé; vendimi nr. 85, daté 29.6.2001, i Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé Larté; vendimi nr.
2, daté 25.3.2004, i Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé Larté; vendimi unifikues nr. 5, daté 23.3.2004; vendimi nr.
31, daté 18.6.2010, i Gjykatés Kushtetuese.
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gjendet as né aktet e shqyrtuara né shkallé té dyté, as nuk éshté pérmendur né fjalén
e prokurorit té apelit, as nuk éshté paraqitur prej tij pérpara Gjykatés sé Apelit, as
nuk pérmendet né rekursin e prokurorit té apelit dhe nuk gjendet as né aktet e Gjykatés
sé Larte...”

c. Nga aktet procedurale té Gjykatés sé Larté konstatohet se vendimi pér deklarimin e
ikjes pérmendet vetém né fjalén e prokurorit t€ Prokurorisé se Pérgjithshme para
Gjykatés sé Larté dhe nuk éshté aspak i administruar né dosje, madje, né dosje nuk ka
asnjé akt tjetér shkresor pér té vértetuar ekzistencén e késaj té dhéne. Shkaku i
evidentuar nga Gjykata e Larté nuk lidhet me zbatimin e ligjit, por dukshém lidhet me
vlerésimin e njé rrethane gé nuk i éshté nénshtruar fare hetimit gjygésor e konkretisht
té njé vendimi mbi deklarimin e ikjes. Kjo rrethané nuk éshté pretenduar as né rekurs
prej prokurorit.

d. Gjithashtu, bashkéngjitur kétyre shpjegimeve, subjekti i rivlerésimit ka paraqitur: (i)
kopjen e dosjes gjygésore pas dhénies sé vendimit té gjykatés sé shkallés sé paré deri
né pérfundimin e ¢éshtjes né Gjykatén e Apelit, nga ku rezulton té mos jeté pérmendur
nga asnjé prej paléve né gjykim e as té jeté administruar vendimi i deklarimit té ikjes;
(i) rekursin e prokurorit, ku nuk pérmendet rrethana e ikjes si shkak pér ndryshimin
e masés sé sigurimit; (iii) dosjen e Gjykatés sé Larté, ku del i pérmendur vetém nga
prokurori dhe jo i administruar né dosje vendimi i deklarimit té ikjes; (iv) deklarime
té personit nén hetim gjaté hetimeve paraprake, gé provon se personi nén hetim éshté
paragitur pér té dhéné deklarime kur e ka thirrur organi i akuzés.

Il. Lidhur me problematikén gé i pérket ankesés nr. *** daté 2.6.2015, subjekti i
rivlerésimit ka shpjeguar si vijon: “Né ¢éshtjen penale té sipérpérmendur, Gjykata e Apelit
ka vendosur prishjen e vendimit té fajésisé ndaj té pandehurit E. C. dhe pushimin e ¢éshtjes
me argumentin se ky i pandehur nuk mund té deklarohet fajtor pér njé fakt gé né kohén e
kryerjes nuk parashikohej si vepér penale. Procedimi penal ndaj té pandehurit E. C. ka
filluar mbi kallézimin e ankuesve A. dhe A. Sh. pér njé ndértim njékatésh prej druri.
Ankuesit ngrené pretendimin né ankim mbi moszbatimin e njé vendimi unifikues té Gjykatés
sé Larté, gé ka té béjé me ményrén e rregullimit ligjor dhe mbrojtjes sé objekteve ish-proné
shtetérore mbi sipérfaget e trojeve té kthyera né natyré ish-pronaréve. Vendimi unifikues
civil nr. 86/2001 i Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé Larté e mé tej edhe vendimi tjetér
unifikues civil nr. 5/2004 kané rregulluar pérfundimisht pasojat juridike negative gé rrjedhin
nga zbatimi i kétij dekreti dhe ligji pér sa u pérket interesave té ligjshme gé u preken ish-
pronaréve. Duke u rikthyer né ¢éshtjen penale té shqyrtuar nga Gjykata e Apelit, theksohet
se objekt shqyrtimi nuk kané gené céshtje té tilla, pasi dy kallézuesit nuk jané subjekte té
ligjit nr. 7698, daté 15.4.1993, “Pér kthimin dhe kompensimin e pronave ish-pronaréve”,
por subjekte té ligjit nr. 7501/1991, “Pér tokén”. Né kété ményré, Gjykata e Apelit ka
konkluduar me bindje té ploté se veprimet e té pandehurit kané cenuar interesat e ligjshme
té dy bashképronaréve kallézues né gézimin dhe zotérimin e pasurisé, por gé sipas ligjit
penal té kohés, ndértimi i paligjshém nuk parashikohej vepér penale. Edhe pse kundér
vendimit t€ Gjykatés sé Apelit éshté ushtruar rekurs, Gjykata e Larté ka vendosur
mospranimin e ankimit, pikérisht se nuk ka konstatuar shkage pér cenimin e vendimit as
pér sa i pérket zbatimit té ligjit, as né lidhje me provat dhe analizén e tyre.”

Vlerésimi i trupit gjykues

207. Nga kontrolli né sistemin online, lidhur me sa mé lart &shté pérshkruar, éshté konstatuar
se Prokuroria e Apelit Vloré ka depozituar njé rekurs duke kérkuar “Prishjen e vendimit
nr. *** daté 5.3.2015, té Gjykatés sé Apelit Vloré.”
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Gjykata e Larté, me vendimin nr. *** daté 28.6.2016, ka vendosur “Mospranimin e
rekursit té paragitur nga Prokuroria e Apelit Vloré, kundér vendimit nr.*** daté
5.3.2015, té Gjykatés sé Apelit Vloré”.

Duke mbajtur né vémendje sa mé sipér éshté analizuar dhe konstatuar nga Komisioni, si
dhe duke konsideruar edhe shpjegimet e subjektit dhe dokumentacionin e paragitur prej
saj, vlerésohet se subjekti i rivlerésimit, lidhur me sa mé lart ka dhéné shpjegime
shteruese dhe bindése. Pér mé tepér gé ka rezultuar se géndrimet e subjektit né vendimet
e dhéna nga Gjykata e Apelit, Vloré, nuk jané prishur nga Gjykata e Larté - duke mos
konstatuar shkelje procedurale apo mosrespektim ose aplikim té gabuar té dispozitave
ligjore — pér sa kohé kjo e fundit ka vendosur mospranimin e rekurseve, duke Iéné né
fuqi késisoj vendimet e Gjykatés sé Apelit Vloré.

Né kéto kushte, pér sa éshté pérshkruar mé sipér, trupi gjykues ¢mon se nuk kané
rezultuar problematika lidhur me veprime apo mosveprime té subjektit té rivlerésimit, té
cilat mund té konsistonin apo ngrinin dyshime té mbéshtetura mbi shkelje procedurale,
mangési profesionale apo cenim té etikés sé gjyqtarit.

DENONCIME NGA PUBLIKU

Lidhur me subjektin e rivlerésimit, znj. lliba Bezati, né Komision jané paraqitur gjithsej
32 denoncime® nga publiku (nga ku 5 denoncime jané fakte té béra publike nga media
si dhe dy fakte/rrethana té tjera publike), té cilét jané shqyrtuar dhe trajtuar sé bashku me
materialet pérkatése. Né vijim té sa mé lart dhe bazuar né nenin 53 té ligjit nr. 84/2016,
Komisioni ka administruar dhe analizuar disa dosje gjygésore né funksion té rivlerésimit
té aspektit profesional té subjektit té rivlerésimit, pérshiré kétu edhe ato dosje gé
lidheshin me informacione té klasifikuara.

Komisioni, né vijim té shqyrtimit t& denoncimeve gé jané paragitur nga publiku prané
kétij institucioni, ka konstatuar se né pérmbajtjen e pjesés mé té madhe té tyre nuk jané
evidentuar indicie apo elementé konkreté gé mund té ¢conin né ndonjé shkelje procedurale
apo cenim té té drejtave té paléve nga subjekti i rivlerésimit.

Lidhur me disa prej denoncimeve jané kryer hetime té thelluara, duke administruar dosje
hetimore dhe/ose gjygésore, vendime specifike, si dhe procesverbale té seancave
gjyqgésore gé ndérthureshin me referencat e denoncimeve né fjalé, nga analizimi i té
cilave ka rezultuar sa vijon:

1. Denoncimi nr. *** prot., daté 29.1.2019, i shtetasit A. B.

Denoncuesi A. B., denoncon disa gjyqtaré® pér shkelje e moszbatim té ligjit dhe
vendime té padrejta. Shtetasi ka depozituar tri vendime té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor
Tirané nga ku evidentohet se subjekti i rivlerésimit nuk ka gené né trupén gjykuese. Duke
gené se denoncimi nuk i referohet asnjé té dhéne konkrete gé té lidhet me subjektin e
rivlerésimit, znj. lliba Bezati, Komisioni ¢gmon se denoncimi nuk pérmban fakte apo
rrethana gé mund té pérbéjné prova né lidhje me kriterin e vlerésimit profesional, pér sa
kohé nuk ka njé pérfshirje té subjektit té rivlerésimit, znj. Iliba Bezati, né kété céshtje.

2. Denoncimi nr. *** prot., daté 29.1.2019, i shtetasit A. K. M.

Shtetasi A. K. M. denoncon gjyqtarét Iliba Bezati, A. S. dhe prokurorin H. L. pér dhénie
té vendimeve té padrejta. Denoncuesi ka ngritur padi me objekt shpérblimin e démit nga

% Nga ku 2 denoncime kané ardhur né datén 24.02.2021, ditén e seancés dégjimore té subjektit té rivlerésimit, té cilat
jané analizuar né procesverbalin e datés 25.02.2021.
%Gjyqtarét B. B., A. M., Sh. D., F. L., lliba Bezati, S. H., A. Z., R. Sh. dhe F. C..

55



216.

217.

218.

té ardhurat e pérfituara pér frutet natyrore dhe té ardhurat e pérfituara nga vijelja e tyre.
Gjykata e Apelit Vloré, me kryesuese subjektin e rivlerésimit né pérfundim me vendimin
nr. *** daté 7.3.2017, ka vendosur ndryshimin e vendimit té Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Vloré, duke ulur masén e démshpérblimit nga té ardhurat e pérfituara nga
ullinjté dhe duke mos i njohur té drejtén e démshpérblimit pér parkingun. Denoncimit i
éshté bashkélidhur edhe njé ankesé tjetér lidhur me njé tjetér subjekt rivlerésimi. Nuk
rezulton té jeté bashkélidhur dokumentacion né ményré gé té mund té thellohet hetimi
administrativ, por nga shqyrtimi i denoncimit konstatohet se ka té béjé kryesisht me
themelin e ¢éshtjes.

3. Denoncimi nr. *** prot., daté 27.12.2018, i shtetasve M. B. dhe A. Q.

Shtetaset M. B. dhe A. Q. i denoncojné gjyqtarét lliba Bezati, A. M. dhe P. A. etj.,%" pér
dhénie vendimi té padrejté dhe né kundérshtim me ligjin. Denoncueset jané
trashégimtaret e té ndjerit T. B. J., té cilat kané depozituar dokumentacionin prané ATP
Tirangé, duke kérkuar kthimin e pasurisé pyll e kulloté né emér té tyre. Konstatohet se
subjekti i rivlerésimit ka dhéné vendim pér bashkimin e gjykimit té ¢éshtjes civile me nr.
*** daté 5.6.2017, me ¢éshtjen civile me nr. *** regj., daté 26.5.2017%. Pasi u analizua
vendimi dhe dokumentacioni bashkélidhur, u konstatua se mungojné elementét e qarté
mbi shkelje t&¢ mundshme procedurale té subjektit, ose mbi rrethana apo vendimmarrje
té paarsyetuara/me arsyetim té dobét, nga subjekti i rivlerésimit.

4, Denoncimi nr. *** prot., daté 19.12.2017, i shtetasit A. D. R.

Shtetasi A. R. denoncon gjyqtarét pér shkelje té ligjit, dhénie vendimesh té padrejta, duke
akuzuar se gjyqtarét nuk kané marré parasysh afatin e parashkrimit té padisé, duke i
shkaktuar dém ekonomik té pariparueshém familjes sé tij. Subjekti i rivlerésimit ka qené
anétare e trupés né dhénien e vendimit nr. *** daté 14.2.2017, té Gjykatés sé Apelit
Vloré, ku kané vendosur ndryshimin e vendimit nr. *** daté 20.11.2015, té Gjykatés sé
Rrethit Gjygésor Berat, pranimin e padisé dhe detyrimin e té paditurve E. M. dhe A. R.
té paguajné paditésin A.T., démin pasuror né vlerén 178,632 leké dhe démin jopasuror
né vlerén 584,461 leké. Shtetasi éshté ankuar edhe né KLD, pas shqyrtimit té ankesés sé
gytetarit ata kané konkluduar me shkresén nr. *** prot., daté 3.5.2017, se ankesa nuk i
pérmbushte kriteret pér pranueshmériné e saj, pasi kryesisht ankesa ka té béjé me
themelin e ¢éshtjes objekt padie dhe se pretendimet e shtetasit mund té zgjidhen
népérmjet ankimit né gjyqgésor né gjykata mé té larta. Nuk ka informacion nése vendimi
éshté ankimuar né Gjykatén e Larté. Nuk jané konstatuar elementé té garté mbi shkelje
té mundshme procedurale apo rrethana ose veprime/vendimmarrje jo né pérputhje me
ligjin nga subjekti i rivlerésimit, znj. lliba Bezati. Kryesisht, denoncimi i shtetasit A. R.
ka té béjé me themelin e céshtjes. Pretendimet e denoncuesit pér vendim té padrejté,
ngrihen mbi themelin e vendimit, i cili nuk éshté objekt shqyrtimi nga Komisioni.

5. Denoncimi nr. *** prot., daté 12.2.2019

Népérmjet shkresés nr. *** prot., daté 11.2.2019, t¢é Komisionerit Publik, titulluar
“Denoncim nga publiku” pér gjyqtarét®. Bashkélidhur gjendet praktiké né formén e

Gjyqtarét P. A., lliba Bezati, E. G., S. D., A. M. dhe A. V..

98Gjithashtu ka gené pjesé e trupés gjykuese né dhénien e vendimit té dhéné pér bashkimin e gjykimit té ¢éshtjes me nr.
*** daté 5.9.2017, ¢éshtje kjo e kthyer pér kompetencé Gjykatés sé Apelit Vloré, me ¢éshtjen nr. ***, daté 26.5.2017,
té cilat rezultojné se jané c¢éshtje civile, gé né zbatim té neneve 61 dhe 159 té Kodit té Procedurés Civile i dérgohen pér
shgyrtim dhe té bashkohen me ¢éshtjen e méparshme té regjistruar até me nr. ***, daté 26.5.2017.

9 Gjyqtarét lliba Bezati, S. D., E. M., P. Z. dhe A. M..
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procesverbalit duke listuar njé séré dokumentesh, té cilat nga pérmbajtja nuk kané
informacion lidhur subjektin e rivlerésimit.

6.  Denonciminr.*** prot., daté 16.1.2018, denoncimi nr. *** prot., daté 15.5.2018,
denoncimi nr. *** prot., daté 16.1.2018, denoncimi nr. *** prot., daté 15.5.2018, té
shtetasit A. J.

Denoncuesi shprehet ndaj disa gjyqtaréve'® té cilét, sipas tij, nuk kané pranuar né gjykim
si prova dokumentacionin arkivor té depozituar prej tij, i kané mohuar té drejtén pér
thirrjen e ekspertit topograf dhe kané zvarritur procesin pér 2 vjet. Nga shqyrtimi i
dokumentacionit té bashkélidhur dhe vendimit, subjekti i rivlerésimit ka gené anétare e
trupés gjykuese né dhénien e vendimit nr. ***, daté 8.6.2009, té Gjykatés sé Apelit Vlorg,
duke vendosur Iénien né fuqi té vendimit té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Berat. Vendimi
éshté ankimuar né Gjykatén e Larté, e cila me vendimin nr. *** ka vendosur “Prishjen e
vendimi nr. *** daté 8.6.2009, té Gjykatés sé Apelit Vloré dhe dérgimin e ¢éshtjes pér
rigjykim né Gjykatén Administrative té Apelit”.

Gjykata e Larté ka prishur vendimin e Gjykatés sé Apelit VVloré duke argumentuar se:
“Gjykata e Apelit Vloré ka arsyetuar gabim, pasi nuk ka thelluar shqyrtimin e
dokumentacionit prové né dosjen gjygésore, nuk kané hetuar lidhur me numrin e
pasurisé sé sipérfages sé pretenduar, si dne nuk kané marré né konsideraté kérkesén e
paditésit 1%1pér thirrjen e ekspertit pérkatés teknik pér kryerjen e aktit t& ekspertimit,
kérkesé e drejté dhe e bazuar né ligj. Vendimi i Gjykatés sé Apelit Vloré éshté rrjedhojé
e njé hetimi té paploté dhe né kundérshtim me nenin 14 té Kodit té Procedurés Civile,
duke e ridérguar kété ¢éshtje pér rigiykim né Gjykatén Administrative té Apelit”.

Pas rishgyrtimit té ¢éshtjes nga Gjykata Administrative e Apelit Tirané dhe kryerjes sé
detyrave té Iéna nga Gjykata e Larté, Gjykata Administrative e Apelit, me vendimin nr.
*** daté 5.4.2017, ka vendosur “Lénien né fuqi t& vendimit nr. *** daté 11.4.2007, té
Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Berat, vendim ky i 1éné né fugi edhe nga Gjykata e Apelit
Vlioré”.

7. Denoncimi nr. *** prot., daté 24.5.2019, i shtetasit K. B., denoncimi nr. *** prot.,
éshté vazhdim i kétij denoncimi.

Shtetasi K. B. ka denoncuar gjyqtaren Iliba Bezati, pér mungesé profesionalizmi, zgjatje
té procesit, moszbatim té ligjit dhe shkelje té procedurave ligjore. Subjekti i rivlerésimit
ka gené anétare e trupés né vendimin nr. ***, daté 17.12.2013, té Gjykatés sé Apelit
Vloré me palé paditése F. N. (pala e démtuar) dhe t€ paditur shoqériné “***” sh.p.k. me
pérfagésues K. B. dhe V. B., me objekt “detyrimin e té paditurit t€¢ démshpérblejé
paditésin pér démin pasuror dhe jopasuror té shkaktuar nga aksidenti né puné”, ku
shtetasi F. N. ka gené pala e démtuar, ndérsa shtetasi K. B., pérfagésues i shogérisé
tregtare. Referuar vendimit té gjykatés, kjo shogéri duhet té paguante démshpérblimin
pér démin pasuror té shkaktuar nga aksidenti né puné shtetasit F. N. Né pérfundim té
shqyrtimit té késaj ¢éshtjeje, Gjykata e Apelit Vloré ka vendosur: “Lénien né fuqi té
vendimit nr. *** daté 18.7.2011, té Gjykatés s€ Rrethit Gjyqésor Vloré”.

Gjithashtu, subjekti i rivlerésimit ka gené kryesuese né dhénien e njé tjetér vendimi té
Gjykatés sé Apelit Vloré, konkretisht, té vendimit nr. *** daté 20.5.2015, me palé
kérkuese shogérin€ “***” sh.p.k., pérfagésuar nga administratori i falimentit, ky i fundit,
i caktuar nga gjykata pas fillimit té regjistrimit té procedurave me objekt “Detyrimin e
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222.

223.

224,

225.

debitorit ‘***’ sh.p.k., té paragesé né Gjykaté dhe administratorit listén e pasurive dhe
té té ardhurave, etj.”. Né pérfundim, Gjykata e Apelit Vloré ka vendosur: “Prishjen e
vendimit me nr. (s’ka), daté 16.6.2014, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré, dérgimin
e céshtjes pér rigjykim né po até gjykaté me trupin gjykues gé shgyrton céshtjen né
themel”.

Ky vendim éshté béré edhe objekt kallézimi nga shtetasi K. B. pér trupén gjygésore, duke
depozituar kallézim penal né ngarkim té shtetasve Iliba Bezati, V. H. dhe K. Gj. pér
veprén penale “shpérdorim detyre”, pasi né vendimin nr. *** daté 20.5.2015, té
sipércituar té dhéné prej tyre, kané shkruar: “Administratori i falimentit té késaj shogérie
nuk ka gené i pranishém né datén 14.5.20215, kur éshté zhvilluar seanca e parafundit,
por ka gené i pranishém né seancén gjygésore né datén 20.5.2015”, ditén kur éshté
shpallur vendimi dhe, si e tillé, sipas denoncuesit K. B., trupa gjykuese ka konsumuar
veprén penale “shpérdorim té detyrés”. Kallézimi éshté shqyrtuar nga Prokuroria prané
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Kavajé, e cila né pérfundim ka vendosur “Mosfillimin e
kallézimit penal nr. ***” né ngarkim té shtetasve lliba Bezati, V. H. dhe K. Gj.. Vendimi
pér mosfillim i éshté njoftuar edhe kallézuesit K. B. me shkresén nr. *** prot. (O. Rr.),
daté 13.1.2016, por nuk ka informacion nése ky vendim éshté ankimuar nga denoncuesi.

Nga Prokuroria Kavajé éshté thirrur dhe éshté pyetur me cilésiné e personit gé tregon
rrethana té hetimit znj. lliba Bezati, e cila ka gené né cilésiné e relatores né vendimin nr.
*** daté 20.5.2015. Né pérfundim, nga verifikimi i dokumentacionit dhe procedurés
éshté konstatuar se seancat gjygésore jané zhvilluar sipas rregullave procedurale dhe jané
pasgyruar sakté né procesverbalin e seancés gjygésore. Nuk ka rezultuar ekzistenca e
elementeve t€ figurés penale “shpérdorim té detyrés”, nga shtetasit né ushtrimin e detyrés
sé tyre funksionale. Pasqyrimi né vendimin gjygésor né pjesén hyrése té vendimit se
“Gjykata pasi dégjoi pérfaqésuesin e shogérisé ***’sh.p.k., R. Xh. gé kérkoi Iénien né
fugi t& vendimit,” ka pérbéré njé gabim material, pasi nuk ka cenuar né asnjé moment
vendimin e dhéné dhe nuk ka sjellé asnjé pasojé pér palét dhe se referuar nenit 312 té
Kodit té Procedurés Civile, “Ndregja e gabimeve materiale”, mund té béhet me kérkesé
té vecanté nga palét. Nuk ka rezultuar té jeté béré njé kérkesé e tillé nga palét e
interesuara.

Gjithashtu, denoncuesi ka ngritur njé tjetér padi me objekt “Pavlefshméria e titullit
ekzekutiv dhe kundérshtimi i veprimeve pérmbarimore”, ku denoncuesi ka gené né
cilésiné e palés paditése, ndérsa subjekti i rivlerésimit ka gené anétare e trupés gjykuese
né Gjykatén e Apelit Vloré. Né kéto kushte, ky shtetas ka depozituar kérkesén pér
pérjashtimin e gjyqtares Iliba Bezati, duke parashtruar si argument ligjor, kallézimin e
ngritur ndaj saj, me nr. *** daté 30.9.2015, me objekt “shpérdorim detyre”, kérkesé
drejtuar kryetarit té Gjykatés sé Apelit Vloré.

Nga ana tjetér, edhe subjekti i rivlerésimit, né ditén e zhvillimit té seancés gjyqésore, ka
paragitur kérkesén e saj pér hegjen doré nga gjykimi prané kryetarit t¢ Gjykatés sé
Lart&!%? né datén 16.1.2019, me motivacionin e pérbashkét se ndaj saj éshté depozituar
kallézimi penal. Sipas procesverbalit té seancés gjygésore té datés 20.3.20219,
evidentohet se doréhegja nuk éshté pranuar nga kryetari i Gjykatés sé Larté, ashtu edhe
kérkesa e denoncuesit pér pérjashtimin nga trupa gjykuese e subjektit té rivlerésimit,
sipas procesverbalit té seancés gjyqésore, kérkesa éshté shqyrtuar nga kryetari i gjykatés
dhe éshté rrézuar.
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8. Denoncimi nr. *** prot., daté 18.10.2018, i shtetases A. D.

Shtetasja A. D. ka denoncuar gjyqtarét C. S., Iliba Bezati, A. Sh. dhe A. M. pér mungesé
profesionalizmi dhe vendimmarrje té padrejté. Nuk ka bashkélidhur dokumentacion, si
dhe nuk referon shkelje ligjore konkrete apo element té vecanté gé té krijojné
mundésimin e hetimit mé té thelluar, pér té vlerésuar/vértetuar nése ka pasur ndonjé
shkelje procedurale nga subjekti i rivlerésimit. Bazuar né pikén 2, nenit 53, té ligjin nr.
84/2016, ky informacion nuk pérmban pérshkrimin e té dhénave pér té vlerésuar shkeljen
ligjore sipas kritereve té rivlerésimit, vecanérisht pér veprimin ose rrethanat pér faktet
gé krijojné bindjen se ka pasur shkelje ligjore nga subjekti i rivlerésimit. Sa mé lart, nuk
shihen indicie gé té thellohet hetimi.

9. Denoncimi nr. *** prot., daté 19.10.2018, i subjektit “R. B.”

“R. B.” denoncon gjyqtarét A. L., P. A., N. T. dhe lliba Bezati®® se kané cenuar réndé
interesat financiare dhe ligjore té bankés, si pasojé e dhénies sé vendimit nr. ***, daté
6.11.2014, té Gjykatés sé Apelit Vloré, me té cilin éshté vendosur hapja e procedurave
té falimentit pér shoqériné “***” sh.p.k. Rezulton se kredidhénési mé i madh i debitorit
ka gené “R. B.”. Ai ka pasur detyrimin né shumat 162,196,373,33 leké dhe 9.601.588,45
euro, detyrim i verifikuar dhe i pranuar si nga administratori i falimentit ashtu edhe nga
gjykata. Subjekti i rivlerésimit ka gené anétare e trupés gjykuese né dhénien e vendimit
nr. *** daté 24.4.2018, duke vendosur: “Ndryshuar vendimin daté 24.4.2018, té
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré; Pranimin e planit té riorganizimit té paragitur nga
debitori dhe kalimin pér mendim e votim, sipas parashikimeve té neneve 195 e vijues té
ligjit nr. 8901, daté 23.5.2002, “Pér falimentin”. Denoncimi nuk shogérohet me prova
dhe pretendimet e denoncuesit lidhen me themelin e gjykimit té ¢éshtjes, té cilat nuk jané
objekt shqyrtimi nga Komisioni, né kuadér té procesit té rivlerésimit kalimtar té
gjyqtaréve dhe prokuroréve.

10. Denoncimi nr. *** prot., daté 6.11.2018, i shoqérisé “***»

Shogéria “***” denoncon gjyqtarét D. H. dhe Iliba Bezati pér shkelje procedurale. Nga
shgyrtimi i dokumentacionit konstatohet se kjo shogéri ka gené palé e paditur né gjykim
me shtetasit C. dhe H. D., me objekt padie “shpérblim démi”. Gjykata e Rrethit Gjygésor
Berat ka vendosur pranimin e padisé dhe démshpérblimin e paditésve. Pas ankimit né
Gjykatén e Apelit Vloré, céshtja éshté shqyrtuar me kryesuesen e trupés gjykuese
subjektin e rivlerésimit, znj. lliba Bezati. Denoncuesi “***” pretendon se Gjykata e
Apelit Vloré nuk ka marré parasysh kérkesén pér shtyrje té seancés gjygésore, pasi
juristja ka gené me raport mjekésor dhe, si rrjedhojé, palés paditése i jané démtuar
interesat pasurore.

11. Denoncimi nr. *** prot., daté 12.12.2017, i shtetasit L. Q. V.

Shtetasi L. V. denoncon gjyqtarét S. N., M. B. (B.), lliba Q. (Bezati), té cilét, sipas tij,
kané shkelur ligjin dhe kané démtuar interesin e tij personal dhe pasuror, pasi nuk kané
pranuar dokumentacionin e arkivés, si dhe kané zvarritur ¢éshtjen pér njé periudhé 2-
vjecare. Denoncuesi L. V. ka ngritur padi né Gjykatén e Rrethit Gjygésor VIoré me
objekt “Rivendosje né afat pér depozitimin e kérkesés prané ATP-sé dhe vértetimin e
faktit juridik té pronésisé dhe saktésimin e sipérfageve dhe kufijve té pronés sé ndodhur
né L.”. Gjykata e Rrethit Gjygésor Vloré me vendimin nr. *** daté 28.10.2015, ka
vendosur “Pranimin e kérkesépadisé, rivendosjen né afat té kérkesés dhe vértetimin e
faktit juridik té sipérfages dhe kufijve té pronave té Q. V., sipas konkluzioneve dhe plan
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- vendosjes sé hartuar né aktin e ekspertimit . Konstatohet se me vendimin nr. ***, daté
12.7.2017, ku anétare e trupés gjykuese ka qgené edhe subjekti i rivlerésimit, né
pérfundim kan& vendosur “Prishjen e vendimit té Gjykatés sé Shkallés sé Paré Vloré dhe
kthimin pér rigjykim me njé tjetér trup gjykuese”. Nuk konstatohet ndonjé shkelje
procedurale nga subjekti i rivlerésimit, apo zvarritje e procesit sipas pretendimeve té
denoncuesit. Kryesisht denoncimi ka té bé&jé me themelin e ¢éshtjes, i cili nuk éshté
objekt i shqyrtimit nga Komisioni.

12. Denoncimi nr. *** prot., daté 2.2.2018, i shtetasit M. D.

227. Nga shqyrtimi i denoncimit té shtetasit dhe dokumentacionit té bashkélidhur konstatohet

228.

se subjekti i rivlerésimit nuk ka gené pjesé e trupés gjykuese né vendimin nr. *** daté
24.2.2017, té Gjykatés sé Apelit Vlorgé, pasi trupa gjykuese/vendimmarrése ka gené e
pérbéré nga gjyqtarét A. L., N. T. dhe P. A 1%,

13. Denoncimi nr. *** prot., daté 18.12.2019, i shtetases V. I.

Denoncuesja V. V. (l.) pretendon se gjyqtarét e Gjykatés sé Apelit Vloré, Iliba Bezati
dhe V. H., kan€ “shitur” pronén e saj me dokumente té anuluara/falsifikuara e té
korrigjuara te S.. Kjo shtetase ka kérkuar pérjashtimin e tyre nga procesi gjygésor, dhe
se njé tjetér proces gjyqgésor do té zhvillohet pérséri nga gjyqtarja Iliba Bezati dhe, né
kéto kushte, kérkon ndihmé pér zgjidhjen e ¢éshtjes nga KLD-ja dhe kryetari i KLSH-
sé. Denoncuesja ka véné né dispozicion bashkélidhur edhe shkresén me nr. *** daté
13.12.2019, drejtuar KLD-sé dhe KLSH-sg, ku kérkon té verifikohen korrigjimet né
formularin nr. *** né origjinal, lista e bashkéthemeluesve problematiké né Vloré pér
pronésiné e hotelit né zonén “***” Vloré. Nga shqyrtimi i dokumentacionit né
dispozicion, konstatohet se né Gjykatén Administrative té Shkallés sé Paré Vlorg, éshté
ngritur padia me pérfagésues E. V. me objekt “deklarimin e falsifikuar té dokumentit Akt
I marrjes né pronési me nr. ***_léshuar nga Bashkia Vloré, né favor té shtetasit S. H.,
né rubrikén e shkrimit dhe nénshkrimit té pérfagésuesit. Kundérshtimin e pavlefshmérisé
absolute t&¢ AMTP-sé me nr. ***.” Gjykata Administrative e Shkallés sé Paré VIoré, me
vendimin nr.***, daté 7.12.2015, ka rrézuar padiné e ngritur nga paditési. Ky vendim
éshté prishur nga Gjykata Administrative e Apelit dhe éshté kthyer pér rigjykim, né té
njéjtén gjykaté me tjetér trup gjykues daté 18.12.2019. Nga shqyrtimi i dokumentacionit
dhe vendimit rezulton se ky vendim nuk éshté gjykuar nga subjekti i rivlerésimit, znj.
Iliba Bezati.

229. Lidhur me pretendimin se subjekti i rivlerésimit do té gjykojé pérséri kété céshtje,

Komisioni iu drejtua Gjykatés sé Apelit VVloré dhe Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré
(pér periudnén kur subjekti i rivlerésimit ka ushtruar detyrén si gjyqtare né Gjykatén e
Rrethit Gjygésor Vloré), duke i kérkuar informacion té métejshém lidhur me sa
pretendohet. Gjykata e Apelit Vloré, me shkresén nr. *** prot., daté 24.12.2019, ka béré
me dije se né ngarkim té shtetasve E. V. dhe V. I. (V.) éshté gjykuar c¢éshtja prané
Gjykatés sé Apelit Vloré, ku né pérbérje té trupit gjykues ka gené subjekti i rivlerésimit,
znj. lliba Bezati, me vendimin nr.***, daté 16.12.2015 duke vendosur: “Ndryshimin e
vendimit nr.***, daté 27.3.2013, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré, duke e gjykuar
céshtjen né fakt”, me argumentimin se prapésimet e béra nga té paditurit “V.” pér
pavlefshmériné e AMTP-sé né emér té paditésit “S.” kané gené té pabazuara dhe té
paargumentuara dhe se té gjitha provat e sjella né gjykim nuk mund té€ merren parasysh.
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Ky vendim rezulton se éshté ankimuar né Gjykatén e Larté dhe éshté ende né pritje pér
t’u shqyrtuar né Gjykatén e Larté me nr. ¢éshtje ***,

Lidhur me pretendimin se gjyqtarja ka gjykuar edhe mé paré ¢éshtje me shtetasit E. V.
dhe V. V., Gjykata e Rrethit Gjygésor Vloré, me shkresén nr. *** prot., daté 26.12.2019,
ka informuar Komisionin se nga verifikimi né sistem pér vitet 1998 - 2005, rezulton se
subjekti i rivlerésimit nuk ka dhéné vendime ku palé kané gené shtetasit E. V. apo V. I.,
por jané gjykuar nga njé trupé tjetér gjykuese!®. Sa mé sipér, rezulton se denoncimi dhe
pretendimi i ngritur nga denoncuesja pér shqyrtimin e ¢éshtjes nga e njéjta gjyqtare, nuk
géndron, bazuar né dokumentacionin dhe informacionin e véné né dispozicion nga
organet kompetente.

14. Denoncimi nr. *** prot., daté 26.11.2018, i shtetasit K. L.

Denoncuesi K. L. nuk parashtron né denoncimin e tij ndonjé shkelje ligjore té pretenduar
nga subjekti i rivlerésimit, por né ankimin e tij informon se subjekti i rivlerésimit ka gené
anétare e trupés gjykuese né dhénien e vendimit nr. *** daté 6.12.2017, ka marré
vendime té padrejta duke mbyllur procese gjyqgésore, duke iu referuar procesit pér hegjen
e sekuestros (preventive) dhe lirimin e pallatit shumékatésh té ndértuar né gendér té
Vlorés. Ky denoncim nuk éshté shogéruar me dokumentacion bashkélidhur apo me
pérshkrimin nga ana e tij té ndonjé shkeljeje konkrete apo procedurale né ményré qé té
mund té thellohet hetimi mbi subjektin e rivlerésimit.

15. Denoncimi nr. *** prot., daté 15.5.218, i shtetasit L. M.

Shtetasi akuzon disa gjyqtaré dhe prokuroré. Nuk rezulton nga dokumentacioni
bashkélidhur té keté elementé gé té lidhen me subjektin e rivlerésimit, znj. lliba Bezati.
Ka depozituar vendimin e datés 9.10.2015, “Pér mosfillimin e procedimit penal pér
kallézimin nr. *** daté 3.8.2015, pér shtetasin R. T.”, si dhe disa korrespondenca me
institucionet shtetérore. Nuk shihen indicie pér thellimin e denoncimit, pasi nuk ka
referim té shkeljeve ligjore gé lidhen me subjektin e rivlerésimit.

16. Denoncimi nr. *** prot., daté 18.5.2018, i shtetasit A. F. F.

Shtetasi A. F. F. akuzon gjyqtarét 1% pér vendime té padrejta t&¢ dhéna nga gjyqtarét E.
M., A. M., A. S, H.S.,A. Th, M. A, H. C., lliba Bezati, V. H. dhe P. A.. Né ményré
kronologjike, denoncuesi ka pérshkruar ngjarjen lidhur me pronén e tij té pérfituar nga
trashégimia ligjore dhe ka depozituar né AKKP Tirané pér kthimin né natyré té
sipérfages toké kulloté n€ vendin e quajtur “***” né *** Vloré. Akti administrativ éshté
béré objekt padie dhe éshté kundérshtuar né Gjykatén e Rrethit Gjygésor Vloré.
Konstatohet se subjekti i rivlerésimit ka gené kryesuese né dhénien e vendimit nr. ***,
daté 12.12.2013, né Gjykatén e Apelit Vlor€, nga ku ka vendosur “Prishjen e vendimit
nr. 1319, daté 30.4.2012, té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Vloré, me arsyetimin se nuk
éshté formuar miré legjitimiteti pasiv né gjykim, si dhe gjykata nuk ka béré njé orientim
té drejté pér rregullimin e ndérgjyqgésisé né pérputhje me kérkimin. Nga shqyrtimi i
dokumentacionit té administruar, nuk ka rezultuar ndonjé shkelje procedurale apo
mungesé arsyetimi ose arsyetim i dobét nga subjekti i rivlerésimit.

17. Denoncimi nr. *** prot., daté 12.7.2018, av. D. H.

Rezulton se ky denoncim nuk ka informacion konkret lidhur me subjektin e rivlerésimit,
por liston njé séré subjektesh rivlerésimi e ndérmjet tyre edhe subjektin e rivlerésimit,

105Referojuni shkresés me nr. *** prot., daté 26.12.2019, né dosjen e Komisionit.
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znj. lliba Bezati, pér té cilén shprehet se éshté e korruptuar dhe vazhdon té mbetet né
detyré, por nuk parashtron asnjé fakt apo prové pér té mbéshtetur denoncimin e tij apo
pér té thelluar hetimin. Nga analiza e denoncimit té paragitur né raport me elementét e
pikave 1 dhe 2, té nenit 53, té ligjit nr. 84/2016, vlerésohet se nuk ka té dhéna pér shkelje
ligjore apo fakte e prova pér té mbéshtetur denoncimin e shtetasit né ngarkim té subjektit
té rivlerésimit.

18. Denoncimi nr. *** prot., daté 16.5.2019, i shtetasit B. Sh.

Shtetasi B. Sh., denoncon gjyqtaren lliba Bezati pér zvarritje té procesit, shkelje
procedurale nga gjyqgtarja si relatore e céshtjes. Konstatohet se Gjykata e Rrethit
Gjyqgésor Fier, me vendimin nr. *** daté 29.5.2017, ka vendosur “Rrézimin e padisé sé
shtetasit”. Vendimi éshté ankimuar né Gjykatén e Apelit Vlorg, e cila me vendimin nr.
*** daté 26.3.2019, ku ka gené anétare ¢ trupés gjykuese Iliba Bezati vendosi: “Lénien
né fugi té vendimit nr. *** daté 29.5.2017, té Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Fier”.
Vendimi éshté ankimuar nga ky shtetas né Gjykatén e Larté. Gjithashtu, né denoncimin
e tij, shtetasi shprehet se né ankimin e depozituar né Gjykatén e Larté ka pérshkruar té
gjitha pretendimet lidhur me kété gjykim, si dhe shkeljet procedurale, por nuk shprehet
se cilat jané ato. Sa mé lart, duke gené se denoncuesi nuk i referohet njé shkeljeje
procedurale konkrete apo mungesé né arsyetim nga subjekti i rivlerésimit dhe pér sa
kohé, kjo ¢éshtje éshté ankimuar né Gjykatén e Larté, pretendimet e denoncuesit do té
vlerésohen dhe vendosen nga shkallét mé té larta gjygésore, pér sa kohé gé denoncuesi
ka ushtruar té drejtén e ankimit dhe nuk konstatohen shkelje procedurale, mosrespektim
té té drejtave té paléve né proces apo arsyetim t€ munguar ose té dobét.

19. Denoncimi nr. *** prot., daté 10.6.2019, i shtetasit Th. C.

Denoncuesi ngre dyshime mbi disa gjyqtaré'®’ pér mosrespektim dhe zbatim té gabuar
té ligjit dhe sipas tij vendimi é&shté marré né keq nterpretim té ligjit dhe pa respektuar
procedurén. Bashkélidhur gjendet shkresa me nr. *** prot., daté 10.6.2019, me Iéndé
“dérgim dokumentacioni nga KPA”, si dhe denoncimi me nr. *** daté 3.6.2019, gé i
pérket shtetasit Th. C. Kryesisht, denoncimi ka té béjé me themelin e ¢éshtjes dhe né
kéto kushte nuk shihen indicie pér thellimin e hetimit, pér sa kohé Komisioni nuk ka
kompetencé pér t’u shprehur e rivlerésuar themelin e ¢éshtjeve té shqyrtuara nga
subjektet.

20. Denoncimi nr. *** prot., daté 27.6.2018, i shtetasit P. M.

Shtetasi P. M. akuzon se gjyqtarét e Gjykatés sé Apelit Vloré 1% té cilét me vendimin
nr. *** daté 7.6.2012, kané 1éné né fugi vendimin nr. *** daté 25.11.2009, té Gjykatés
sé Rrethit Gjyqgésor Fier. Sipas denoncuesit vendimi éshté i paligjshém dhe i marré né
kundérshtim me ligjin. Vendimi éshté ankimuar né Gjykatén e Larté, e cila me vendimin
nr. *** daté 12.6.2016, nuk ka pranuar rekursin e denoncuesit, duke 1éné né fuqi
vendimin e Gjykatés sé Apelit Vloré. Ankesa e denoncuesit drejtohet kryesisht drejt njé
tjetér subjekti rivlerésimi.

21. Denoncimi me nr. *** prot., daté 18.5.2018, i shtetasit L. S. B.

Denoncuesi paraget ankesén e tij lidhur me njé tjetér subjekt rivlerésimi, gjyqgtaren E. L.,
por edhe shumé gjyqtaré dhe prokuroré, né denoncimin e tij i ka pérfshiré nén termin té

gjithé gjyqtarét e Gjykatés sé Apelit Vloré. Denoncuesi ka béré njé pérshkrim té
kronologjisé sé historisé sé tij. Kryesisht, denoncimi ka té béjé me pakénaqgésité lidhur

107 Gjyqtarét lliba Bezati, P. A., L. C. dhe D. H..
108 Gjyqtarét Gj. G., V. H. dhe lliba Bezati.
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mé vendimmarrjen, si dhe éshté shqyrtuar edhe mé paré nga Komisionit®. Subjekti i
rivlerésimit ka gené anétare né dhénien e vendimit nr. *** daté 26.9.2007, mé palé
paditése denoncuesin dhe té paditur B. e T., e cila né pérfundim ka vendosur Iénien né
fugi té vendimit nr. *** daté 9.1.2007, té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Fier. Nuk ka
elemente gé té lidhen me subjektin e rivlerésimit, znj. lliba Bezati.

22. Denoncimi nr. *** prot., daté 23.9.2020, i shtetasit M. G.

Shtetasi M. G. akuzon subjektin e rivlerésimit pér vendimmarrje té padrejté dhe gjykim
né kushtet e konfliktit té interesit, té cilat kané cenuar siguriné juridike té procesit té
rregullt ligjor, duke i shkaktuar denoncuesit dém té madh ekonomik. Ai akuzon subjektin
e rivlerésimit se ka gjykuar ¢éshtjen objekt shqyrtimi né kushtet e konfliktit té interesit,
pasi motra e kunatés sé saj (e cila éshté aktualisht komisionere dhe kryetare e Komisionit
té Vettingut) éshté ministre e Infrastrukturés sé Energjisé dhe, si e tillé, ka nén varési
edhe shoqériné aksionere “***” sh.a. P., e pér rrjedhojé, ai pretendon se gjykimi i ¢éshtjes
nga subjekti i rivlerésimit éshté béré né kushtet e konfliktit té interesit. Denoncuesi
pretendon se subjekti i rivlierésimit, né kundérshtim me ligjin, vendosi kthimin pér
rigjykim té céshtjes gjyqésore ku ka gené né cilésiné e palés paditése, me argumentimin
se né gjykim nuk ishte thirrur Avokatura e Shtetit. Denoncuesi ka véné né dispozicion
kopje té vendimit nr.*** daté 21.12.2017, dy kopje t& marra nga sistemi pér ¢éshtjen nr.
*** me objekt “Padi pér zgjidhje martese™?, disa certifikata familjare dhe personale té
shtetasve I. B., M. Q., B. B. dhe dy kérkesa drejtuar Gjykatés sé Apelit Vloré pér
zbardhjen e vendimeve té marra né datat 15.7.2020 dhe 22.7.2020. Denoncuesi pretendon
se vendimet e sipérpérmenduara nuk jané zbardhur brenda afateve ligjore té parashikuara
nga neni 308 i Kodit té Procedurés Civile!!.

Nga shqyrtimi i dokumentacionit rezulton se subjekti i rivlerésimit ka gené relatore né
dhénien e vendimit nr. ***, daté 21.12.2017, té Gjykatés sé Apelit VVloré, ku ka vendosur:
“Prishjen e vendimit nr. *** daté 20.2.2016, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Fier dhe
dérgimin e ¢éshtjes pér rigjykim né po até gjykaté me trup tjetér gjykues”. Pér kété
vendim, njéri nga anétarét e trupés gjygésore, konkretisht, S. N., ka dalé me Mendim
Pakice, me argumentin se: “Sipas parashikimeve ligjore té ligjit nr.10018, daté
13.11.2008 “Pér Avokaturén e Shtetit”...institucioni i avokaturés éshté institucion
gendror i administratés publike i ngarkuar ekskluzivisht me dhénien e asistencés juridike
pér institucionet publike dhe entet publike dhe se zévendésimi i drejtpérdrejté i veté palés
sé paditur nga ***’sh.a. P., pavarésisht se éshté njé shogéri aksionere me kapital té
shtetit shqiptar, nuk klasifikohet si institucion apo organ i administratés shtetérore né
ményré té tillé qé té pérligjet pérfagésimi i saj né proces’. Né kété kontekst juridik, me
mendimin e pakicés, ai ka ¢muar se éshté i gabuar interpretimi mbi domosdoshmériné e
thirrjes sé Avokaturés sé Shtetit né gjykim, duke krijuar pabarazi té paléve né proces,
duke vlerésuar se ¢éshtja duhet té shqyrtohej né themel nga Gjykata e Apelit dhe jo té
prishej pér shkak té mosthirrjes sé Avokaturés sé Shtetit”.

Nga shgyrtimi dhe analizimi i dokumentacionit t& administruar vérehet se:

i. Lidhur me gjykimin e ¢éshtjes né kushtet e konfliktit té interesit, Komisioni vleréson
se bazuar né nenin 72 té€ Kodit té€ Procedurés Civile, ku pércaktohet se: “Gjyqtari éshté

109 Referojuni vendimit nr.***, daté 28.5.2019, f. 47-48.

110 Nuk kuptohet lidhja me kété dokument.

1Neni 308 i Kodit té Procedurés Civile: “Né ¢éshtje té ndérlikuara, gjykata mund té shpallé vetém dispozitivin e
vendimit duke e dorézuar até té arsyetuar né sekretari, jo mé voné se dhjeté dité ose té shtyjé shpalljen e arsyetuar té
vendimit deri né pesé dité. Arsyetimi i vendimit béhet nga kryetari i seancés, pérvec kur ai ia beson kété njérit prej
anétaréve té trupit gjykues”.
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i detyruar té heqé doré nga gjykimi i njé c¢éshtjeje konkrete kur ai veté ose
bashkéshortja e tij éshté i afért deri né shkallé té katért apo krushqi deri né shkallé té
dyté ose éshté i lidhur me detyrime birésimi apo bashkéjeton né ményré té pérhershme
me njérén nga palét ose nga mbrojtésit”. N& kushtet kur nuk rezulton se subjekti i
rivlerésimit apo bashkéshorti té jené té afért deri né shkallé té katért apo krushqi deri
né shkallé t¢ dyté!'? apo né njé marrédhénie birésimi apo bashkéjetese me
denoncuesin apo me persona té tjeré té pretenduar né denoncim apo/dhe té lidhur né
ndonjé kredi apo hua, me njérin nga palét apo me njérin nga pérfagésuesit, vlerésohet
se subjekti i rivlerésimit nuk ka gjykuar ¢éshtjen né kushtet e konfliktit té interesit,
sipas pretendimeve té denoncuesit, si dhe nuk rezulton nga analizimi i vendimit gé
denoncuesi té keté depozituar kérkesé pér pérjashtimin nga gjykimi té subjektit té
rivlerésimit duke parashtruar né gjykim njé pretendim té tillé.

ii. Lidhur me faktin se shqyrtimi i ¢éshtjes né Gjykatén e Apelit Vloré, pa praniné e
Avokaturés sé Shtetit, konstatohet se Gjykata e Apelit Vloré ka vendosur pérséritjen
pjesérisht té hetimit gjyqgésor, duke thirrur me kérkesén e palés sé paditur shogériné
«“x** sh.a., P., Avokaturén e Shtetit, si palé e domosdoshme né kushtet kur Kkjo
shoqéri éshté/ka gené me kapital shtetéror 100%, si dhe pér sa kohé objekti i padisé
ka gené: “Konstatimin e faktit té diskriminimit dhe viktimizimin ndaj paditésit e kryer
nga ana e punédhénésit ***’ sh.a. P.. Ndregjen e shkeljeve ligjore dhe pasojave té
ardhura, duke detyruar punédhénésin ***’sh.a. P., té rikthejé paditésin né vendin e
méparshém té punés né pozicionin e pérgjegjésit té turnit prané palés sé paditur ose
né njé pozicion té barasvlershém me té. Detyrimin e punédhénésit ***’sh.a. P. ta
démshpérblejé paditésin duke e kompensuar pér démet pasurore té shkaktuara né
formén e fitimit t¢ munguar pér mosmarrjen e pagés si pérgjegjés turni prané palés
sé paditur, nga momenti i pushimit nga puna né datén 25.7.2014 deri né rikthimin e
tij né kété puné. Detyrimin e punédhénésit ***’sh. a. P. té démshpérblejé paditésin
pér démin jopasuror té pésuar. Detyrimin e punédhénésit ‘Albpetrol’ sh.a. Patos té
paguajé shpenzimet gjygésore dhe ato té pérfaqésimit”.

242. Né pérfundim, nisur nga kuadri ligjor, gé lidhet me sa mé lart, konkretisht duke mbajtur
né vémendje gé: (i) ligji nr. 10018, daté 13.11.2008, “Pér Avokaturén e Shtetit” neni 2,
neni 5, germa “b” pércakton se: “Avokatura e Shtetit pérfagéson dhe mbron interesat
pasurore té shtetit shgiptar prané gjykatave kombétare, ndérkombétare dhe té huaja, pa
autorizim té posacém té té pérfagésuarit né ¢éshtjet gjygésore, né té cilat njé organ i
administratés shtetérore ose Republika e Shqipérisé éshté palé. Né ¢éshtje té vecanta,
sipas kritereve léndore dhe sasiore, té pércaktuara né rregulloren e miratuar nga
Késhilli i Ministrave, Avokati i Pérgjithshém i Shtetit mund t’ia delegojé té drejtén e
pérfagésimit dhe té mbrojtjes organit té interesuar té administratés”; (ii) né vendimin nr.
*** daté 8.4.2009, “Pér miratimin e rregullores pér marrédhéniet e avokaturés sé shtetit
me institucionet shtetérore dhe entet publike, rolin e avokatéve té shtetit né gjykim, si
dhe normat e posagme procedurale” dhe “Rregullores sé brendshme pér organizimin dhe
funksionimin e avokaturés s€ shtetit”, ku neni 4 i saj pércakton se. “Fusha e zbatimit té

12Referuar vendimit nr. 00-2013-897, i vendimit (219) té Kolegjit Civil t&¢ Gjykatés sé Larté, né kuptimin juridik
“krushqi e afért” &shté lidhja qé krijohet né mes té njérit bashk&short dhe personave né gjini t€ bashkéshortit tjetér. Né
véshtrim té dispozitave t€ Kodit t&€ Familjes, Kodit Civil dhe ligjit “Pér Gjendjen Civile” rezulton se jo ¢do person i
gjinisé sé njérit bashkéshort konsiderohet se ka marrédhénie juridike me bashkéshortin tjetér. N& zbatim té parimit
“adfines inter se non sunt adfines’, lidhja e krushgisé né kuptimin e saj juridik nuk krijohet ndérmjet gjinisé sé njérit
bashkéshort e gjinisé sé bashkéshortit tjetér. Né véshtrim té dispozitave té Kodit té Familjes krushgia krijohet ndérmjet
kétyre subjekteve: (i) njérit bashkéshort dhe prindérit e bashkéshortit tjetér (dhéndér/nuse-vjehrr/é); (ii) njérit
bashkéshort dhe véllezérit apo motrat e bashkéshortit tjetér; (iii) njérit bashkéshort e fémijéve té bashkéshortit tjetér
(njerku e thjeshtri).
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veprimtarisé sé Avokaturés sé Shtetit konsiston né ofrimin e asistencés juridike pér
personat juridiké té méposhtém: a) institucionet shtetérore; b) entet publike; ¢) shogérité
e krijuara ose gé veprojné sipas ligjit pér tregtarét dhe shogérité tregtare, ku aksioneri
shtetéror ka té drejté té emérojé shumicén e anétaréve té organeve drejtuese té shogérisé
ose zotéron mé shumé se gjysmén e aksioneve apo kuotave”; (iii) institucioni i
Avokaturés sé Shtetit éshté thirrur me kérkesé té palés sé paditur shogérisé aksionere
«“x** sh.a. P., kérkesé procedurale e pranuar nga Gjykata e Apelit Vloré, e cila e ka
legjitimuar té drejté kérkesén pér thirrjen dhe pérfagésimin né proces té AVSH-sé, me
géllim mbrojtjen e té drejtave pasurore té shtetit, si dhe evidentohet se pozita procedurale
e Avokaturés s¢ Shtetit éshté njé pozité “sui generis”, e cila edhe pse ka pér géllim
ofrimin e asistencés juridike dhe pérfagésimin, pasi sikurse rezulton edhe nga dispozita
e ligjit specifik pér Avokaturén e Shtetit, pérfagésimi i kryer prej saj né njé proces
gjyqésor, ku si palé éshté njé organ i administratés shtetérore ose Republika e Shqipérisé,
i referohet mbrojtjes sé interesave pasurore té shtetit shqiptar.

Tashmé éshté praktiké e konsoliduar dhe e konfirmuar edhe nga Gjykata Kushtetuese e
Republikés sé Shqipérisé, se e drejta pér té gené i pranishém né gjykim e Avokaturés sé
Shtetit, éshté pjesé pérbérése e sé drejtés pér njé proces té rrequllt ligjor dhe
mospjesémarrja e saj cenon mbrojtjen e interesave té shtetit. Pérfagésimi dhe mbrojtja e
interesave publike nga ana e saj né njé gjykim té filluar, éshté njé pérfagésim dhe
mbrojtje e detyrueshme dhe gjykata sipas nenit 79/a, té Kodit té Procedurés Civile, ka
detyrimin gé t’i njoftojné aktet AVSH-s&, me géllim gé jo vetém té keté mundési té marré
pjesé né gjykim, por edhe té realizojé mbrojtjen efektive té interesave té shtetit,
pavarésisht pérfagésimit té organit shtetéror (vendimi nr. 27, daté 27.7.2009, i Gjykatés
Kushtetuese, vendim unifikues nr. 3/2003 i Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé Larté).
Gjithashtu, Kolegji Civil ka vlerésuar se éshté pikérisht nevoja pér té ofruar mundésiné
e pérfagésimit dhe mbrojtjes sé interesave té shtetit, né ményré té pavarur prej interesave
té organit palé né gjykim, gé pérbén shkak pér cenimin e vendimeve né rast té mosthirrjes
sé AVSH-sé.

Nga analizimi i materialeve té dosjes gjyqgésore konstatohet se Gjykata e Apelit Vlorg,
né respektim té procedurave ligjore té nenit 79/a té Kodit té Procedurés Civile, ligjit pér
Avokaturén e Shtetit dhe VKM-sé nr. *** ka pranuar dhe lejuar thirrjen dhe
pérfagésimin e shogérisé aksionere “***” sh.a. P.13, me géllim formimin e drejté té
ndérgjyqgésisé mes paléve, pérfagésimit, mbrojtjen dhe pér realizimin e njé procesi té
rregullt ligjor né mbrojtje té interesave té shtetit, si dhe ka vendosur prishjen e vendimit
dhe kthimin pér rigjykim me géllim thirrjen e Avokaturés sé Shtetit bazuar né nenin 466/a
té Kodit té Procedurés Civile, né zbatim edhe té nenit 79 té po kétij kodi.

Lidhur me pretendimin e denoncuesit se né ¢éshtjet e tjera me té njéjtin objekt padie nuk
ishte thirrur Avokatura e Shtetit nga gjykata, Komisioni iu drejtua Gjykatés sé Apelit
Vloré me shkresén nr. *** prot., daté 27.10.2020, pér vénien né dispozicion té
vendimeve: nr. *** daté 21.12.2017; nr. ***, daté 15.7.2020 dhe nr. ***, daté 22.7.2020.
Gjykata e Apelit Vloré, me shkresén nr. *** prot., daté 28.10.2020, vuri né dispozicion
dokumentacionin e kérkuar, ku nga shqyrtimi i té cilit konstatohet se:

i.  Vendimi nr. *** daté 15.7.2020, me palé ndérgjygése E. Gj., palé e paditur “***”

sh.a. P. me objekt padie “detyrimin e té paditurit pér té paguar pagén e paditésit pér
periudhén 31.8.2014 — 1.8.2015; detyrimin e té paditurit pér té paguar shpenzimet

113 Né zbatim té nenit 465 té Kodit té Procedurés Civile ka vendosur pérséritjen e hetimit gjygésor. Né zbatim té nenit
79 té Kodit té Procedurés Civile éshté detyré e gjykatés thirrja e Avokaturés sé Shtetit, e cila mé pas referuar objektit té
padisé relaton me shkrim pjesémarrjen apo delegimin e pérfagésimit sipas rastit té organit.
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gjyqésore dhe ato t& pérfaqésimit”. Gjykata e Rrethit Gjygésor Fier, me vendimin
nr. *** daté 29.12.2017, ka vendosur rrézimin e padisé. Gjykata e Apelit Vlorg!',
me vendimin nr. *** daté 15.7.2020, ku kryesuese ka gené subjekti i rivlerésimit
ka vendosur “Lénien né fuqi té vendimit nr. ***, daté 29.12.2017, té Gjykatés sé
Rrethit Gjyqgésor Fier”. Bazuar né Kodin e Procedurés Civile, neni 79, né ligjin
nr.10018, daté 13.11.2008, “Pér Avokaturén e Shtetit”, né vendimin nr. ***, daté
8.4.2009, “Pér miratimin e rregullores pér marrédhéniet e Avokatur€s s€ Shtetit me
Institucionet Shtetérore dhe Entet Publike, rolin e avokatéve té shtetit né gjykim, si
dhe normat e posagme procedurale, neni 32 germa “d” pércakton delegimin e té
drejtés sé pérfagésimit dhe té mbrojtjes nga Avokati i Pérgjithshém i Shtetit, kur
objekt gjykimi jané marrédhéniet e punés ndérmjet institucioneve dhe personave té
treté, pavarésisht germés ‘d’ ¢é kétij neni’. Pretendimi i denoncuesit pér mosthirrjen
e Avokaturés sé Shtetit né gjykimin né Apel nuk géndron, pasi objekti i padisé éshté
marrédhénia e punésimit, objekt i cili bazuar né ligjin sa mé sipércituar, delegohet
pér pérfagésim dhe mbrojtje Entit Publik palé né proces, sipas procedurave ligjore
té parashikuara.

i Vendimi nr. ***, daté 22.7.2020, me palé paditése E. G., i paditur shogéria “***”
sh.a. P., person i treté Komisioneri pér Mbrojtjen nga Diskriminimi, Avokatura e
Shtetit, Zyra vendore Vloré, me objekt padie “ Konstatimi i faktit té diskriminimit
té paditésit, pér shkak té lidhjeve familjare né formén e viktimizimit, e kryer nga
ana e punédhénésit “**** sh.a. P.. Ndregjen e shkeljeve ligjore dhe pasojave té
ardhura duke detyruar punédhénésin ‘**** sh.a. P., té rikthejé paditésin né vendin
e méparshém té punés né pozicionin e juristit prané palés sé paditur. Detyrimin e
punédhénésit “***> sh.a. té démshpérblejé paditésin pér démin pasuror dhe
jopasuror té pésuar. Detyrimin e punédhénésit “***’ sh.a. P. té paguajé shpenzimet
gjyqésore dhe ato té pérfagésimit me avokat”. Gjykata e Shkallés sé Paré Fier, me
vendimin nr. *** daté 20.4.2018, ka vendosur “Rrézimin e padisé”. Nga shqyrtimi
i dokumentacionit konstatohet se ka rezultuar e provuar se paditési E. G. ka gené
punémarrés i shogéris€ “***” sh.a. P., ky i fundit me vendimin nr. *** daté
22.8.2014 ka zgjidhur kontratén e punés, shtetasi i éshté drejtuar Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Fier, e cila me vendimin nr. *** daté 20.4.2015, ka vendosur
démshpérblimin e té paditurit, vendimi i cili ka marré formé té preré me vendimin
nr. *** daté 25.10.2016, té Gjykatés sé Apelit Vloré. Mé tej, paditési duke
pretenduar se shkaku i zgjidhjes sé kontratés ka gené lidhja familjare me shtetasin
M. G. (babai i tij) i &shté drejtuar Komisionerit pér Mbrojtjen nga Diskriminimi.
Paditési, duke pretenduar faktin e diskriminimit né formén e viktimizimit té
lidhjeve familjare, i éshté drejtuar gjykatés qé té konstatojé faktin e diskriminimit
dhe té detyrojé té paditurin “***” sh.a. P., gé ta kthejé né vendin e punés, si dhe t’i
paguajé shpérblimin e démit jopasuror qé ka pésuar nga ky fakt. Gjykata e Apelit
Vloré, me kryesuese subjektin e rivlerésimit, pasi ka marré né analizé té ploté té
gjitha shkaget e ankimit dhe pretendimet e shtetasit, ka vlerésuar té pabazuara né
ligj e né prova pretendimet e ngritura né ankimin e paditésit dhe, né pérfundim, ka
vendosur “Lénien né fugi té vendimit nr. *** daté 20.4.2018, té Gjykatés sé
Shkallés sé Paré Fier”.

246. Né konkluzion, nga shqgyrtimi i dokumentacionit té lartpérmendur konstatohet se
Avokatura e Shtetit ka gené e konsideruar si palé né procedimin de quo, pasi ka rezultuar

114 Nga analizimi i akteve dhe rrethanave té ¢éshtjes ka rezultuar se vendimi i Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Fier éshté i
drejté, i bazuar né prova dhe né ligj dhe, pér rrjedhojé, ai duhet té lihet né fugi, sepse me té drejté gjykata e shkallés sé
paré ka arritur né konkluzionin se éshté para “gjésé sé gjykuar”.
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se éshté thirrur rregullisht si person i treté, ndonése pérgjaté gjykimit té késaj ¢céshtjeje
nuk ka gené prezente. Pér rrjedhojé nuk rezulton i bazuar/provuar pretendimi i
denoncuesit mbi mosthirrjen e Avokaturés sé Shtetit si palé né shqyrtimin gjygésor né
fjalé.

23. Denoncim i datés 29.10.2020, i ***, P.

Népérmjet postés elektronike nga ***, P., éshté pércjellé né Komision njé denoncim me
té cilin sindikata i ka béré thirrje institucioneve té Vetting-ut, t¢ marrin masa qé
prokurorét dhe gjyqtarét e denoncuar, gé po béjné batérdi né sallat e gjyqit té futen né
listén e kalimit té hetimit sa mé paré. Kjo sindikaté ka véné né dispozicion disa fletéthirrje
té Gjykatés sé Apelit VVloré, nga ku konstatohet se subjekti i rivlerésimit, znj. Iliba Bezati,
né cilésiné e kryetares sé Gjykatés sé Apelit Vloré, ka dhéné vendimin nr. *** daté
15.10.2020, me objekt “Pér shqyrtimin e kérkesés pér doréhegje” té subjektit té
rivlerésimit gjyqtarit, S. D., bazuar né nenin 72, pika 4, neni 72 paragrafi i dyté dhe neni
73 i Kodit té Procedurés Civile, nga ku ka vendosur — “Té& mos miratojé kérkesén pér
doréheqje té gjyqtarit S. D., nga gjykimi i ¢céshtjes civile nr. *** daté 8.12.2016, me palé
kérkuese ***, P. me objekt vendimi ‘Rishikim vendimi’, si dhe me vendimin e datés
15.10.2020, subjekti i rivlerésimit ka marré né shqyrtim né dnhomé késhillimi ¢éshtjen
penale qé i pérket kérkuesit G. T. (pérfagésues i sindikatés), me objekt “Pérjashtim
gjyqtari” pér pérjashtimin e gjygtaréve Dh. L., S. B. dhe A. B., né pérfundim ka vendosur
“Rrézimin e kérkesés sé pérjashtimit té gjyqtaréve, si té€ pabazuar as né prova dhe né
ligj”.

Né pérfundim té shqyrtimit té dokumentacionit té sipércituar dhe té depozituar nga
sindikata, nuk shihen indicie pér thellimin e hetimit administrativ, pér aq kohé sa
denoncuesi nuk ka parashtruar shkelje procedurale té subjektit té rivlerésimit si ato té
parashikuara né nenin 53 té ligjit nr. 86/2016, si dhe nga shqyrtimi i vendimeve té
administruara nuk vérehet ndonjé mungesé arsyetimi apo arsyetim i dobét nga subjekti i
rivlerésimit.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit lidhur me denoncimet e sipérpérshkruara

249.

250.

Lidhur me denoncimet e publikut, pér té cilat ishte kérkuar té jepte shpjegime, subjekti i
rivlerésimit, pasi éshté njohur me rezultatet e hetimit administrativ, ka paraqitur
argumentet dhe provat si vijon:

Shtetasi A. J. i éshté drejtuar gjykatés me padiné me objekt fshirjen e pronés sé té
paditurve nga regjistrat e pasurive té paluajtshme té ZVRPP-sé Berat. Nga pérmbajtja e
vendimeve gjygésore nr. *** daté 11.4.2007, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Berat, nr.
*** daté 8.6.2009, té Gjykatés sé Apelit Vloré dhe nr.*** daté 5.4.2017, té Gjykatés
Administrative té Apelit Tirané konstatohet se gjykatat e kané rrézuar padiné e shtetasit
A. J., jo vetém pér mungeseé té legjitimitetit aktiv té paditésit, por edhe si padi té pabazuar
né prova e né ligj. Edhe pas kryerjes sé detyrave té l1éna nga Gjykata e Larté, Gjykata
Administrative e Apelit Tirané ka konkluduar né bazé té bindjes se dhe pas kryerjes sé
aktekspertimit topografik, se pretendimi i paditésit nuk éshté i drejté dhe as i bazuar né
prova e né ligj, pra, né té njéjtin pérfundim si Gjykata e Apelit Vloré, e cila ka arritur
né bindjen e brendshme se paditésit i mungonte interesi i ligjshém né ngritjen e padiseé.
Pér sa i pérket zgjidhjes né themel té ¢éshtjes detyra e 1€né nga Gjykata e Larté ka gené
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e panevojshme, pasi ¢éshtja zgjidhej né gjendjen e akteve té administruara, shqyrtuara
dhe analizuara nga gjykata e shkallés sé paré. Edhe Gjykatén Administrative te Apelit
Tirané ka konstatuar mungesén e interesit té ligjshém té palés paditése dhe ka vendosur
né pérfundim té shqyrtimit gjygésor lénien né fuqi té vendimit nr. ***, daté 11.4.2007, té
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Berat, vendim ky i 1éné né fugi edhe nga Gjykata e Apelit
Vloré.

Gjithashtu, subjekti i rivlerésimit ka paragitur vendimin e Gjykatés sé Apelit Vloré dhe
vendimin e Gjykatés sé Apelit Administrativ Tirané, lidhur me sa mé sipér.

Lidhur me denoncimin nr. *** prot., té shtetasit K. B., subjekti i rivlerésimit éshté
shprehur se: Pér sa i pérket céshtjes civile me palé paditése F. N. dhe té paditur
shogériné “***” sh.p.k., me pérfagésues K. B. dhe V. B. éshté vértetuar me prova
shkresore dhe aktekspertime se aksidenti né puné i paditésit ka ndodhur pér shkak té
moszbatimit té rregullores prej palés punédhénése dhe vlera e pérllogaritur pér pagimin
e démit té shkaktuar ka rezultuar nga metodologjia e pérdorur prej eksperteve. Né lidhje
me kété céshtje, Gjykata e Apelit VIoré ka vendosur “Lénien né fuqi té vendimit, nr.***,
daté 18.7.2011, #¢ Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vioré”, duke i dnéné zgjidhje té bazuar
né ligj dhe né prova ¢do pretendimi e prapésimi. Mbi pretendimet e shoqgérisé tregtare té
parashtruara edhe né rekurs, Gjykata e Larté, me vendimin nr. *** daté 7.12.2015, ka
vendosur “Mospranimin e rekursit té ushtruar nga e paditura shogéria ***’ sh.p.k.
kundér vendimit nr. *** daté 17.12.2013, té Gjykatés sé Apelit Vloré .

a) Shogéria “***” qé fillimisht ka pasur pér administrator shtetasit K. B dhe V. B. ka

pasur disa procese gjygésore gé lidhen me procedurén e celjes sé falimentit. Midis té
tjerash, administrator i shogérisé né faliment éshté caktuar shtetasi Rr. Xh. dhe éshté
pikeérisht vetém ky shtetas qé legjitimohej pér té pérfagésuar shoqériné “***”.

b) N&é lidhje me gabimin material né vendimin nr. *** daté 20.5.2015, té Gjykatés sé

Apelit, subjekti sgaron se Gjykata e Apelit né seancén e parafundit gjygésore,
daté14.5.2015 ka kryer verifikimin e prezencés sé paléve dhe shkageve té mosparaqitjes
sé tyre dhe ka konstatuar se shogéria né faliment “***” kishin dijeni pér datén dhe
orén e gjykimit dhe ka vendosur zhvillimin e gjykimit né mungesé té saj. Ndérkohé né
seancén daté 20.5.2015, gé ishte caktuar pér shpalljen e vendimit, administratori i
falimentit ka gené i pranishém dhe ka dégjuar vendimin. Sa mé sipér, pasqyrimi i faktit
né pjesén hyrése té vendimit té kérkimeve pérfundimtare té paléve, ku éshté béré njé
gabim material gjaté shkrimit té vendimit se edhe administratori i shogérisé né faliment
éshté shprehur pér Iénien né fuqi té vendimit, éshté njé fakt gé nuk ndikon aspak as né
zgjidhjen né themel té ¢éshtjes né gjykimin né shkallé té dyté, por as né humbjen e afatit
té ushtrimit té rekursit. Madje, administratori i shogérisé sé falimentit nuk ka ushtruar
rekurs kundér kétij vendimi dhe as ka béré kallézim penal ndaj gjyqtaréve té trupit
gjykues.

Debitori K. B. ka kérkuar pérjashtimin tim nga trupi gjykues pér gjykimin e ¢éshtjes
me objekt pavlefshméri titulli ekzekutiv kundér té paditurve “***” sh.a. dhe shogérisé
pérmbarimore “***” sh.p.K., me argumentin se ky shtetas ka paraqitur kallézim penal
ndaj meje. Nga ana tjetér, edhe uné, kam vlerésuar si rrethané relevante pér té cilén
duhet té jepja doréhegjen nga gjykimi faktin se ky shtetas ka krijuar dyshime objektive
e subjektive pér mungesén e paanshmérisé time si gjygtare né gjykimin e ¢éshtjes.
Kérkesén time e kam bazuar né pikén 6, té nenit 72, té Kodit té Procedurés Civile. Edhe
pse, akuza e tij e ngritur ndaj meje nuk géndronte dhe ndaj vendimit té mosfillimit té
procedimit penal nuk rezulton té jeté ushtruar ndonjé mjet ankimi, si kryetari i Gjykatés
sé Larté, ashtu edhe trupi gjykues gé shqyrtoi kérkesén pér pérjashtimin tim kané
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rrezuar kérkesat, ndaj, kam vijuar té jem pjesé e trupit gjykues, duke kryer né
pérmbushje té ligjit detyrén time si gjygtare.

Denoncuesi “***” pretendon se Gjykata e Apelit Vloré nuk ka marré parasysh kérkesén
pér shtyrje té seancés gjygésore, pasi juristja ka gené me raport mjekésor dhe, si
rrjedhojé, palés paditése i jané démtuar interesat pasurore kétij té fundit. Shogéria
“R*E ka caktuar me autorizim dy pérfagésues té saj né gjykimin e ¢éshtjes né shkallé té
paré, ndaj nuk pérbén justifikim té pranueshém ligjérisht pretendimi i mospjesémarrjes
né seance gjygésore, kur njé pérfagésues nuk mund té paraqitet pér shkage shéndetésore,
ndérkohé gé nga ana tjetér ky fakt nuk e pérjashtonte shogériné “***” nga pérgjegjésia
dhe detyrimi pér té dérguar si pérfagésues té saj té autorizuarin tjetér. Gjithashtu,
shogéria as nuk provoi shkakun e pamundésisé sé paraqgitjes sé té autorizuarit tjetér,
ndonése kishte detyrimin ligjor té njoftonte gjykatén pér pengesén e pamundésiné pér té
ushtruar mbrojtjen e interesave té saj. Gjykata e Apelit e ka konsideruar shkak pér
zvarritje té géllimshme té gjykimit kérkesén pér shtyrje té seancés gjygésore, nisur nga
fakti g8 mungesa e njé pérfagésuesi té vetém pér shkage shéndetésore nuk e
pamundésonte shoqériné pér té caktuar njé tjetér pérfaqésues me géllim paragitjen né
Gjykatén e Apelit. Né kuptim té nenit 175, té Kodit té€ Procedurés Civile, pala e paditur
nuk i provoi me asnjé lloj akti shkresor apo prove vullnetin dhe pérpjekjet e arsyeshme
pér té siguruar prané Gjykatés sé Apelit paragitjen e pérfagésuesit tjetér apo rrethanat
gé do e bénin té pamundur pjesémarrjen edhe té kétij pérfagésuesi té dyté.

Bashkéngjitur kétyre shpjegimeve ka paraqitur si prové autorizimet e shogérisé “***” -
té dy pérfagésuesve, procesverbalin e seancés gjygésore té Gjykatés sé Apelit, si dhe
rekursin e paragitur nga kjo shogeéri.

Konstatohet se shogéria “***” ka autorizuar 2 pérfagésues pér té marré pjesé né gjykim
dhe se né seancén e datés 11.10.2018, éshté relatuar se njeri nga pérfagésuesit ka
depozituar raport mjekésor, duke kérkuar shtyrjen e seancés gjygésore. Trupi Gjykues,
pasi ka marré edhe mendimin e palés prezente né gjykim, e cila ka kérkuar t& mos
pranohet kérkesa pasi éshté béré me géllim zvarritjen e procesit, ka vendosur té zhvillojé
procesin né mungesé té palés paditése. Vlerésohet se subjekti i rivlerésimit ka dhéné
shpjegime bindése dhe shteruese, pér aq koha sa né seancén gjyqgésore nuk ishte
paragitur apo depozituar ndonjé akt shkresor nga shogéria “***” pér té siguruar prané
Gjykatés sé Apelit pér pamundésiné e paragqitjes sé pérfagésuesit tjetér apo rrethanat qé
do e bénin té pamundur pjesémarrjen edhe té kétij pérfagésuesi té dyté.

Lidhur me denoncimin e shtetasit M. G., sipas té cilit akuzon subjektin e rivlerésimit pér
vendimmarrje té padrejté dhe gjykim né kushtet e konfliktit té interesit, té cilat kané
cenuar siguriné juridike té procesit té rregullt ligjor, duke i shkaktuar denoncuesit dém
té madh ekonomik. Denoncuesi ka siguruar té dhéna té gjendjes civile jo vetém pér mua
personalisht, por edhe pér persona té tjeré, pa e shogéruar kérkesén me aktet se si ai i
ka siguruar kéto té dhéna personale nga institucionet shtetérore. Pretendimet e kérkuesit
se kam vepruar né kushtet e konfliktit té interesit nuk gjejné asnjé mbéshtetje ligjore. Né
rastin konkret vlerésoj se pretendimet e kérkuesit se uné kam gjykuar céshtjet né kushtet
e konfliktit té interesit nuk jané té bazuara. Késhtu neni 72 i Kodit té Procedurés Civile
parashikon rastet e pérjashtimit té gjyqtarit kur ai ose bashkéshorti i tij ka lidhje gjinore
deri né shkallé té katért ose lidhje krushgie deri né shkallé té dyté me palét né proces.
Kérkuesi pretendon se uné nuk duhet té kisha gjykuar ¢éshtjet e ngritura prej tij pasi znj.
B. B., ministre e késaj geverie éshté motra e kunatés sime. Kjo lidhje e pretenduar nga
kérkuesi nuk pérfshihet né rastet e krushqisé deri né shkallé té dyté, pasi njé cilési té tillé
e kané vetém kunata, vjehrri dhe vjehrra, thjeshtri e thjeshtra. Ve késaj, duhet theksuar
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se ministrja gé ajo pérfagéson nuk éshté pronare e aksioneve té shogérisé “***” palé e
paditur. Ajo gézon vetém cilésiné e pérfagésueses sé ministrisé pérkatése pér shkak té
pozicionit té punés té mbajtur prej saj. Né rastin konkret, shtetasja B. B. nuk rezulton as
té jeté palé né gjykim dhe as té jeté mbrojtés i paléve. Pronar i aksioneve té shogérisé
“kxk > gshté shteti shqiptar dhe jo pérfagésuesi i ministrise.

Lidhur me vendimin nr.*** daté 21.12.2017, sgaroj se né raport éshté theksuar se éshté
vendosur né pjesén “pér kéto arsye” si referencé ligjore neni 466/a i Kodit té Procedurés
Civile, gé ka té béjé me lénien né fugi t& vendimit dhe jo me prishjen e tij. Eshté i vérteté
ky konstatim i Komisionit, por shénimi i késaj dispozite pérbén njé gabim material qé
mund té ndreget né ¢cdo kohé nga gjykata qofté edhe kryesisht sipas nenit 312 té Kodit té
Procedurés Civile. Pér mé tepér, ky gabim material nuk ka sjellé asnjé pasojé mbi
céshtjen pasi vendimi i gjykatés pér prishjen e vendimit té gjykatés sé shkallés sé paré e
kthimin e ¢éshtjes pér rigjykim éshté i qarté si né pjesén arsyetuese dhe né dispozitivin e
vendimit.

Megjithaté, né kuadér té géndrimit té€ dnéné né kété vendim, vec atyre gé jané sqaruar
né té, theksoj se pjesémarrja e Avokaturés sé Shtetit né proceset ku jané palé organet
shtetérore ose entet publike ose shoqérité tregtare me kapital shtetéror pérbén njé
detyrim ligjor pér gjykatén sipas nenit 79/a té Kodit té Procedurés Civile, gjé gé passjellé
automatikisht prishjen e ¢éshtjes dhe kthimin pér rigjykim, géndrim gé éshté mbajtur né
vendimin unifikues nr.13/2004. Gjykata e shkallés sé paré nuk i kishte njoftuar aktet dhe
kohén e zhvillimit té gjykimit zyrés vendore té avokaturés Vloré, fakt ky gé nuk
kundérshtohet as nga denoncuesi. Sipas vendimit té Kryeministrit nr. 392/2009, né nenin
32 parashikohet se delegimi i t& drejtés sé pérfagésimit né gjykim nga Avokati i
Pérgjithshém i Shtetit béhet bazuar né kriteret e méposhtme: ¢) Kur vlera e objektit té
padisé sé céshtjes objekt gjykimi éshté mé e vogél se 2,000,000 (dy milioné) leké; né
rastit konkret rezulton se shuma e démshpérblimit e kérkuar né padi dhe gjaté gjykimit
éshté né vleré mé té madhe se 2,000,000 leké. | pabazuar mbetet edhe pretendimi i
denoncuesit mbi zbardhjen me vonesé té vendimeve gjygésore, fakt gé provohet kopja e
librit té dorézimit té dosjeve, sipas té cilave, dorézimi i dosjeve pas arsyetimit té vendimit
nga ana ime te sekretarja gjygésore éshté 5 dité dhe nga sekretarja gjygésore né
kryesekretari brenda 5 ditéve.

Bashkéngjitur kétyre shpjegimeve, subjekti ka paragitur procesverbalin gjygésor, ku né
f. 5 té tij konstatohet se av. shtetit ka pretenduar si shkelje pér kthimin pér rigjykim té
céshtjes mosthirrjen e Avokatit té Shtetit, si dhe pjesé nga libri i dorézimit té dosjeve.

Vlerésimi i trupit gjykues

Nga shqyrtimi i dokumentacionit né fjalé rezulton se subjekti i rivlerésimit ka dhéné
shpjegime bindése dhe shteruese, si dhe nuk vértetohet pretendimi i denoncuesit mbi
zbardhjen me vonesé té vendimit té Gjykatés, pasi referuar kopjes sé librit té dorézimit,
vlerésohet se vendimi éshté depozituar brenda afatit ligjor 5-ditor, sipas nenit 316 té Kodit
té Procedurés Civile, té ndryshuar me ligjin nr.122/2013, daté 18.4.2013, vendimet
pérfundimtare, jopérfundimtare dhe té ndérmjetme té gjykatés, pér té cilat éshté
parashikuar e drejta e ankimit, u njoftohen paléve ose pjesémarrésve té tjeré né proces,
brenda tri ditéve nga marrja e vendimit ose né rast se vendimi i arsyetuar shpallet mé
voné, brenda tri ditéve pas shpalljes sé vendimit té arsyetuar.

Si pérfundim, nisur nga pérmbajtja e dokumenteve té administruara dhe té shqyrtuara
nga Komisioni, lidhur me denoncimet e pérshkruara, si dhe nga shpjegimet e zgjeruara
té subjektit, trupi gjykues vleréson se kéto té fundit rezultojné bindése dhe se né ¢éshtjet
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gjygésore té pérshkruara mé sipér, nuk jané konstatuar shkelje procedurale, cenim té té
drejtave té paléve apo mangési profesionale té znj. Iliba Bezati.

Lidhur me fakte té njohura botérisht

Komisioni i Pavarur i Kualifikimit éshté véné né dijeni nga mjetet e informimit publik
lidhur me disa artikuj té publikuar né median online. Né kuadér té kryerjes sé njé hetimi
gjithépérfshirés, jané administruar dhe analizuar té dhénat pérkatése, nga ku éshté
konstatuar si vijon:

24. Denoncim nga Reporter.al né linkun https://wwwreporter.al/perandoria-e-biznesit-
mbi-njé-krim-si-i-shpétuan-véllezerit-C.-drejtesisé/

Sipas investigimit t&é BIRN té datés 18.6.2018 pérshkruhet se ndonése u akuzuan nga
drejtésia greke dhe shqiptare pér shfrytézimin pér prostitucion dhe vrasjen barbare té 24-
vjecares N. H., M. C. dhe Sh. C. i shpétuan drejtésisé. Sipas vendimit t& Gjykatés sé
Shkallés sé Paré, gé BIRN ka disponuar, rezulton se shtetasi M. C. e ka rrahur pér 15
minuta shtetasen N. H. dhe mé pas i ka véné duart né fyt né dhomén e njé apartamenti né
lagjen “***” Athiné. Sipas vendimit té Gjykatés, i véllai Sh. C., jo vetém qé nuk béri
asgjé pér té shpétuar viktimén, por e inkurajoi té véllané té shtonte intensitetin e dhunés.
Mé 28.1.2004, shtetasi Sh. C. arrestohet, ndérsa véllai i tij i madh nuk gjendet nga policia.
Té dhénat e dosjes gjygésore tregojné sipas BIRN-it se shtetasi Sh. C. u lirua nga burgu
vetém dy javé mé pas nga Gjykata e Apelit té Vlorés, pasi la né kémbim si garanci
shumén 1,000,000 leké. Sipas BIRN - treshja e gjyqtaréve, e pérbéré nga S. J., lliba
Bezati dhe M. R. argumentuan se vendimi i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Fier e fajésonte
me té drejté shtetasin M. C., por provat né ngarkim té véllait té tij, Sh. C., “ishin té
dyshimta, té pagarta dhe arsyetimi i shkallés sé paré ishte kontradiktor”.

Procesi gjygésor né Gjykatén e Rrethit Gjyqgésor Fier pérfundoi 10 vjet pas krimit, mé
8.1.2008, ku sipas vendimit shtetasi M. C. u dénua me 16 vjet burg dhe i véllai, Sh. C.
me 14 vjet burg, pasi pérfituan edhe uljen e 1/3 sé dénimit. Ky vendim u kundérshtua né
Gjykatén e Apelit Vlorg, e cila brenda gjashté muajve vendosi té rrézojé akuzat dhe té
pushojé ¢éshtjen né ngarkim té shtetasit Sh. C.

Nisur nga sa mé sipér, Komisionit*>, me shkresén nr. *** prot., daté 23.4.2020, i kérkoi
Gjykatés sé Apelit Vloré vénien né dispozicion té vendimit nr. ***, daté 17.9.2008, me
té pandehur M. C. dhe Sh. C., té akuzuar pér veprat penale “vrasje me dashje né lidhje
me njé krim tjetér té kryer né bashképunim” dhe “shfrytézim prostitucioni né rrethana
rénduese té kryera né bashképunim”. Nga shqyrtimi i vendimit rezulton se subjekti i
rivlerésimit ka gené anétare e trupés gjykuese né dhénien e vendimit né té cilin éshté
argumentuar se: “... viktima N. H. kryente prostitucion né njé shtépi publike té licencuar,
lidhur me shtetasin Sh. C. té shpallur té pafajshém argumentoi se dijenia apo shogérimi
I saj i shpeshté pér né shtépiné publike nga Sh. C. nuk pérbén prové né kuptimin qé éshté
subjekt i veprés shfiytézimi i prostitucionit né rrethana rénduese”. Sa i pérket akuzés sé
vrasjes me dashje né lidhje me njé krim tjetér, Gjykata e Apelit Vloré e pérjashton
gjithashtu rolin e shtetasit Sh. C., duke argumentuar se Gjykata e Rrethit Gjygésor Fier e
ka pérfshiré “Né ményré mekanike si bashképunétor, ajo nuk ka pércaktuar nése i
pandehuri ka gené pa ndérprerje né banesé né darkén e datés 13.2.1998 dhe gjaté natés
qé ka ndodhur ngjarja (rrahja)...”, ka arsyetuar né vendimin e saj Gjykata e Apelit

115 Komisioni iu drejtua Gjykatés sé Apelit VIoré me shkresén nr. *** prot., daté 23.4.2020 dhe Gjykata e Apelit Vloré
me shkresén nr. *** prot., daté 4.5.2020 vuri né dispozicion vendimin nr. *** daté 29.3.2018, gé i pérket shtetasit T.
M.; vendimin nr. *** daté 30.10.2017, qé i pérket shtetasit F. LI.; vendimin nr. *** daté 12.11.2018, gé i pérket
shtetasve Sh. Gj. etj.; vendimin nr. ***, daté 17.9.2008, qé i pérket shtetasve Sh. C. dhe M. C..
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266.

267.

Vloré, e cila né pérfundim shpalli fajtor pér krimin vetém shtetasin M. C. dhe prishi
vendimin e Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Fier pér shtetasin Sh. C. Vendimi i pafajésisé
pér shtetasin Sh. C. ka mbetur né fuqi edhe pasi Prokuroria kishte béré rekurs né Gjykatén
e Larté. Né vendimin nr. *** daté 17.9.2008, té Gjykatés sé Apelit Vloré nuk rezulton
té kété informacion lidhur me lénien té liré té shtetasit Sh. C., kundrejt garancisé prej
1,000,000 lekésh, sikurse shprehet BIRN® ng artikullin e botuar.

25. Denoncim nga Ora News TV né linkun: https://wwworanews.tv/article/gjykata-e-
apelit-vloré-e-shpall-té-pafajshém-Sh.-Gj.-11-katéshin-né-qendér-té-Vlorés.

Denoncim nga televizioni “Ora News” né datén 14.11.2018, pér shpalljen té pafajshém
nga Gjykata e Apelit Vloré té ish-kryetarit té Bashkisé Vloré, Sh. Gj. Ai akuzohej nga
Prokuroria e Vlorés pér katér akuza dhe mé konkretisht: “shpérdorim detyre”, “falsifikim
dokumentesh”, “fshehje té provave té krimit” dhe “ndértim té paligjshém”. Prokuroria
kérkoi 9 vjet burg pér shtetasin Sh. Gj. dhe népunésit e tjeré té Urbanistikés VIoré. Sa mé
sipér, Komisioni iu drejtua Gjykatés sé Apelit VIoré pér vénien né dispozicion té
vendimit nr. ***, daté 12.11.2018, me kryesuese té trupés A. L. dhe anétaré P. A. dhe
Iliba Bezati, me palé té pandehurit: Sh. Gj., A. H., R. M., D. B., pér kryerjen e veprave
penale “falsifikimi i dokumenteve” té kryer nga personi qé ka pér detyré t& 18shojé
dokumentin, “ndértim i paligjshém” dhe “veprime qé pengojné zbulimin e t€ vértetés”.
Gjykata e Rrethit Gjygésor Vloré, me vendimin nr. *** daté 27.7.2017, ka vendosur
“Deklarimin fajtor t& pandehurit Sh. Gj. pér kryerjen e veprés penale ‘Veprime gé
pengojné zbulimin e té vértetés”; deklarimin e pafajshém té shtetasit Sh. Gj. pér kryerjen
e veprés penale “shpérdorim detyre”; deklarimin e pafajshém té té pandehurit Sh. Gj. pér
kryerjen e veprés penale “ndértim i paligjshém”; vénien né prové pér njé periudhé 2-
vjecare dhe hegjen e masés sé sigurimit personal, detyrim paraqgitje caktuar ndaj tij;
deklarimin fajtor té shtetasit A. H., pér veprén penale “falsifikim i dokumenteve” dhe
vénia né proveé pér njé periudhé 3-vjecare; deklarimin e pafajshém té shtetases D. B. pér
kryerjen e veprés penale “shpérdorim detyre”.

Ka rezultuar se ky vendim é&shté apeluar nga palét né Gjykatén e Apelit Vlorg, e cila né
pérfundim ka vendosur Iénien né fugi té vendimit nr.*** daté 27.7.2017, té Gjykatés sé
Rrethit Gjygésor Vloré, me ndryshimet si vijon: prishjen e vendimit dhe pushimin e
céshtjes penale né ngarkim té shtetasit Sh. Gj. pér veprat penale “falsifikim nga personat
qé kané pasur pér detyré té 1&éshojné dokumentin”, parashikuar nga neni 186/3 i Kodit
Penal dhe pér veprén penale “veprime q€ pengojné zbulimin e s€ vértetés”, parashikuar
nga neni 130 i Kodit Penal; prishjen e vendimit dhe pushimin e ¢éshtjes penale né
ngarkim té shtetasit A. H. pér veprén penale “falsifikim i dokumenteve mé shumé se njé
heré” dhe té veprés penale “ndértim i paligjshém té kryer né toké shtetérore dhe né toké
té tjetrit”; prishjen e vendimit dhe pushimin e ¢éshtjes pér té pandehurin R. M. pér veprén
penale “falsifikim té dokumenteve me mé shume se njé her€” dhe t€ veprés penale
“ndértim 1 paligjshém t€ kryer né toké shtetérore dhe né toké t€ tjetrit”; urdhérimin dhe
hegja e sekuestros preventive dhe kthimin né favor té pronaréve té ligjshém té sendeve
té paluajtshme, sipas vendimi té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré, si dhe kthimin e
dokumentacionit Bashkisé Vloré (vendimet e KRRT-sé nr. *** daté 17.1.2011,
formularin nr. *** dhe leje ndértimi).

Nga analizimi i denoncimit té sipérpérmendur nuk rezultoi ndonjé shkelje procedurale,
pasi pretendimet e ngritura né denoncimin mediatik kané té béjné me shqyrtimin dhe
themelin e ¢éshtjes/vendimmarrjes, gjé gé éshté né tejkalim té kompetencés léndore té

116]_utem referojuni vendimit nr. ***, daté 17.9.2008, té Gjykatés sé Apelit Vloré né dosjen e Komisionit.
72


https://wwworanews.tv/article/gjykata-e-apelit-vlorë-e-shpall-të-pafajshëm-Sh.-Gj.-11-katëshin-në-qendër-të-Vlorës
https://wwworanews.tv/article/gjykata-e-apelit-vlorë-e-shpall-të-pafajshëm-Sh.-Gj.-11-katëshin-në-qendër-të-Vlorës

268.

269.

270.
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Komisionit, né procesin e rivlerésimit. Nga sa mé lart nuk jepen indicie konkrete lidhur
me pretendimet e denoncuara pér gjetje specifike qé do té lidheshin dhe mund té ndikonin
me/né vlerésimin e aftésisé profesionale té subjektit té rivlerésimit, znj. lliba Bezati.

26. Denoncimi nga emisioni “STOP” né linkun: http://stop.tvklan.al/skandali-i-
drejtesisé-gjykata-pushon-ceshtjen-ndaj-G.-B.-22-nentor-2018/

Pérgjaté hetimit administrativ, Komisioni éshté njohur me faktin se né datén 22.11.2018,
emisioni televiziv “STOP”, n€ TV Klan kishte transmetuar njé rast gé lidhej me ish-kreun
e gjykatés sé Gjirokastrés, z. G. B., i cili, sipas denoncimit i kishte kérkuar favore
seksuale njé gytetareje, né shkémbim té ndihmés qé t’i jepte né favor vendimin mbi njé
céshtje, né gjykim nga ky i fundit. Njé dité pas transmetimit té kétij skandali, Késhilli i
Larté i Drejtésisé kishte zhvilluar njé mbledhje urgjente dhe kishte liruar nga detyra
gjygtarin G. B., duke ngritur edhe grup inspektimi pér rastin.

Nga analizimi i dokumentacionit né dispozicion, evidentohet se kjo ¢éshtje gjyqgésore
kaloi fillimisht pér hetim né Gjykatén e Krimeve té Rénda, por kjo e fundit shpalli
moskompetencé dhe ia kaloi pér shqyrtim Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Fier pér té mos
pasur konflikt interesi me Gjykatén e Gjirokastrés. Prokurorja e Fierit E. H., e cila
kryente hetimet, e pushoi ¢éshtjen duke béré gé ish-kreu i Gjykatés sé Gjirokastrés, G.
B., té dalé i pafajshém. Gjyqtarja, O. L., e Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Fier e prishi kété
vendim, duke kérkuar hetim té thelluar té késaj céshtjeje, vendim i cili u ankimua né
Gjykatén e Apelit Vloré.

Komisioni iu*” drejtua Gjykatés sé Apelit VVloré pér vénien né dispozicion té vendimit
nr. *** daté 1.3.2018, me palé kérkuese shtetasen R. I. dhe palé té interesuar Prokuroria
e Rrethit Fier. Vendimi éshté gjykuar nga treshja me kryesuese subjektin e rivlerésimit
Iliba Bezati dhe anétaré P. A. dhe B. U., ku objekti i ¢éshtjes penale ka qené:
“Kundérshtimi i vendimit t& pushimit t& procedimit penal nr. ***, daté 25.5.2017, té
Prokurorisé sé Rrethit Fier”. Né pérfundim, Gjykata e Apelit Vloré, me vendimin nr.
*** daté 1.3.2018, ka vendosur “Prishjen e vendimit nr. *** daté 26.12.2017, té
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Fier dhe kthimin e akteve pér vazhdimin e gjykimit né po
até gjykaté, me t€ njéjtin trup gjykues”.

Nga sa mé lart nuk jané gjetur as shkelje procedurale dhe as elementé gé mund té ngrinin
dyshimin se subjekti i rivlerésimit mund té kishte mbajtur géndrim favorizues - si¢
aludohet né denoncimin e sipércituar - pér sa kohé vendimmarrja e saj pér prishjen e
vendimit té pushimit té ¢céshtjes penale rezulton té jeté né sens té kundért, pasi ka kthyer
dosjen pér vazhdimin e gjykimit né Gjykatén e Rrethit Gjygésor Fier, e cila nuk ishte
shprehur né lidhje me shkaget e ankimit té paragitura nga ankuesja R. 1. Pér mé tepér,
nga kéndvéshtrimi procedural, konstatohet se vendimi i Gjykatés sé Apelit Vloré, ku
ishte anétare trupe edhe subjekti, éshté marré né zbatim dhe né pérputhje me kushtet e
pércaktuara né nenin 428/¢ té Kodit té Procedurés Penale, gé ka té bé&jé me pjesémarrjen
e ankimueses né gjykim®s,

27. Denoncimi né gazetén sot.com

117 Komisioni iu drejtua Gjykatés sé Apelit VIoré me shkresén nr. *** prot., daté 23.4.2020 dhe Gjykata e Apelit Vloré,
me shkresén nr. *** prot., daté 4.5.2020, vuri né dispozicion vendimin nr. *** daté 29.3.2018, gé i pérket shtetasit T.
M.; vendimin nr. *** daté 30.10.2017, qé i pérket shtetasit F. LI.; vendimin nr. *** daté 12.11.2018, gé i pérket
shtetasve Sh. Gj. etj.; vendimin nr. *** daté 17.9.2008, qé i pérket shtetasve Sh. C. dhe M. C.

118 Gjykata e Apelit Vloré vendosi prishjen e vendimit dhe kthimin e akteve pér vazhdimin e gjykimit, né Gjykatén e
Fierit pér ag kohé sa kohé nuk ishte shprehur né lidhje me shkaget e ankimit té paragitur nga ankuesja R. I., kundér
vendimit t& pushimit té paraqitur nga Prokuroria e Rrethit Gjyqgésor Fier.
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Denoncim i datés 31.10.2017 né linkun Https://Sot.Com.Al/Aktualitet/Atentati-
M%C3%Ab-1-Tetor-N%C3%Ab-VIor%C3%Ab-Gjykata-e-Apelit-Liron-Nga-Burgu-

E.-LLI., sipas té cilit béhet fjalé pér shtetasin F. LI. qé éshté liruar nga gelia dhe éshté
vendosur masa e sigurisé “arrest shtépie”. Gjykata ¢ Apelit Vloré ka rrézuar kérkesén ¢
Prokurorisé Vloré duke ndryshuar masén e sigurisé pér shtetasin F. L1. nga “arrest me
burg” né “arrest shtépie”. Shtetasi A. LI. u arrestua né flagrancé me akuzén “pér
armémbajtje pa leje” dhe “prodhim e shitje t€ arméve luftarake”, pas atentatit ndaj tij,
ndodhur né daté 1 tetor né rrugén transballkanike, ku mbeti i plagosur sé bashku me té
edhe shtetasi D. B. gé ishte né automjet dhe djali 8-vjecar i tij. Gjykata e Rrethit Gjygésor
Vloré, né datén 4 tetor mori masén e sigurisé “arrest né burg” me afat 20 dité, ndérsa
shtetasi F. LI. ndodhej né spital pér shkak té plagéve té marra gjaté atentatit. Gjaté késaj
kohe ai nuk éshté shogéruar né paraburgim, ndérsa pasi kaloi ky afat i dhéné nga Gjykata
e Vlorés, u mor vendimi “arrest né shtépi”. Ndaj masés sé€ siguris€ “arrest né burg” éshté
béré ankim, i cili éshté refuzuar dhe éshté 1€né né fuqi masa ¢ sigurisé “arrest né shtépi”.
Seancat jané drejtuar nga trupa e gjyqtaréve e pérbéré nga S. N., M. B. dhe Iliba Bezati.

Nga dinamika e ngjarjes duket se shtetasit F. LI. dhe D. B. ndodheshin né automjetin tip
“Benz” me targa ***, ndérsa djali i F. LI. ka gené né aférsi té automjetit dhe banesés ku
ka ndodhur ngjarja dhe ka marré plagé né krah nga xhamat e thyer té automjetit. Shtetasi
F. LI. éshté véllai i shtetasit A. LI., njérit prej té dénuarve pér masakrén e C. mé 7.4.2015,
i dénuar me 35 vite burg nga Gjykata e Apelit Vloré.

Nisur nga pérmbajtja e denoncimit mediatik, Komisioni administroi nga Gjykata e Apelit
Vloré vendimin nr. *** daté 30.10.2017, té dhéné nga trupa gjykuese té kryesuar nga S.
N. dhe anétaré M. B. dhe Iliba Bezati, té cilét kané shqyrtuar ¢céshtjen penale me objekt
“Vleftésimin e ligjshém té€ arrestit n€ flagrance”, “Caktimin e masés s€ sigurimit “arrest
me burg” né bazé té nenit 238 té Kodit té Procedurés Penale, ndaj shtetasit F. LI. (i
gjykuar né mungesé). Gjykata e Rrethit Gjygésor Vloré me vendimin nr. *** daté
4.10.2017 ka vendosur: “Vleftésimin e ligjshém t€ arrestimit n€ flagrancé té shtetasit F.
Ll.; Caktimin e masés s€ sigurimit personal “Arrest me burg” me afat 20 dité”, sipas
neneve 238 dhe 245/1/¢ té Kodit té Procedurés Penale, pér té garantuar marrjen e provave
gé lidhen me kryerjen e késaj vepre penale. Kundér kétij vendimi ka béré ankim
prokurori, i cili ka kérkuar ndryshimin e vendimit pér - “Masén e caktimit t€ masés sé
sigurimit personal, duke caktuar si masé sigurimi até té “arrestit me burg” duke
pretenduar se nevojat e sigurimit jané té tilla qé kérkojné detyrimisht kété masé sigurimi,
gjithashtu ka paraqgitur ankim ndaj vendimit edhe i dyshuari, i cili ka kérkuar shfugizimin
e dénimit, duke vleftésuar té paligjshém arrestimin né flagrancé.

Pérpara shqyrtimit té ankimit, Prokurori i ¢éshtjes ka paragitur né datén 24.10.2017,
ankimin se me pérfundimin e afatit 20-ditor té caktuar nga vendimi i Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Vloré, kjo e fundit ka rimarré né shqyrtim kérkesén e prokurorit pér caktimin e
masés té sigurimit “arrest me burg me afat 20-ditor”) pasi ishte z€vendésuar masa e
arrestit me “arrest né shtépi”. Né kéto kushte, prokurori hogi doré nga gjykimi. Prokurori
I céshtjes ka kérkuar té mos pranohet ankimi, pasi nuk ka mé objekt gjykimi pas marrjes
né shqyrtim té ankimit té prokurorit. Gjykata e Apelit Vloré, me vendimin nr. ***, daté
30.10.2017, bazuar né nenet 418-420 té Kodit té Procedurés Penale, ka vendosur
“Mospranimin e ankimit”.

Nga dokumentacioni i administruar dhe nga dinamika gjyqgésore rezulton se Gjykata e
Apelit Vloré, né zbatim té germave “¢” dhe “d”, t€ pikés 1, té neneve 418 dhe 420, té
Kodit té Procedurés Penale, ka vlerésuar té drejté mospranimin e ankimit té prokurorit,
pasi ai kishte kérkuar ndryshimin e vendimit pér masén e sigurimit personal, duke caktuar
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si masé sigurimi até t€ “arrestit me burg”, me pretendimin se nevojat e sigurimit jané té
tilla gé kérkojné detyrimisht vendosjen e késaj mase sigurimi. Kundér vendimit té
Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Vloré ka paraqgitur ankim edhe i dyshuari i cili kérkoi
shfugizimin e vendimit, duke vleftésuar té paligjshém arrestimin né flagrancé dhe
moscaktimin e asnjé mase sigurimi, duke pretenduar se nuk ekzistojné kushte dhe kritere
pér caktimin e masave té sigurimit.

Nga sa mé sipér nuk jané vérejtur shkelje apo indicie gé mund té ¢onin né thellimin e
hetimit administrativ, pasi konstatohet se né dinamikén e veprimeve té kryera nga
subjekti duket se jané pérmbushur elementét dhe rrethanat ligjore té parashikuara nga
legjislacioni penal. Bazuar né rrethanat dhe kushtet e sipérpérmendura, Gjykata e Apelit
Vloré, né zbatim té germave “¢” dhe “d”, t€ neneve 418 dhe 420, té Kodit té Procedurés
Penale, pasi ka konstatuar se éshté hequr doré nga ankimi nga Prokurori dhe se ankimi
nuk ka pasur mé objekt, ka vendosur “Mospranimin e ankimit”. Pér rrjedhojé, nuk éshté
konstatuar ndonjé shkelje procedurale, favorizim, mosaplikim apo kegaplikim i
dispozitave ligjore dhe, pér rrjedhojé, Komisioni i gjen té pabazuara aludimet e kétij
denoncimi, pér sa i pérket subjektit té rivlerésimit, lidhur me kété céshtje.

28. Denoncimi né median online, Newsbomb, i datés 9.8.2018

Denoncimi i publikuar né linkun https://wwwnewsbomb.al/kush-éshté-gjyqgtarja-B.-U.-
qé-i-dha-liriné-vrasésit-né-vloré-u-denoncua-nga-pd-kur-kaloi-vettingun-vendimi-i-
200-ha-toké-pér-F.-Y.-130591, i shtetasit T. M. éshté pérfshiré né njé pérplasje, ku dy
grupe rivale u pérfshiné né njé shkémbim zjarri né Vloré. Ky i fundit u arrestua dy heré
nga policia né njé hark té shkurtér kohor dhe éshté akuzuar pér vrasje me dashje. Ndérsa
Gjykata e Apelit né Vloré nga “arrest me burg” ndryshoi masén né ““arrest shtépie”. Ishin
tre gjyqtarét Illiba Bezati, P. A. dhe B. U., té cilét i mundésuan 28-vjecarit, lehtésimin e
masés sé sigurise.

Sa mé sipér, Komisioni iu drejtua Gjykatés sé Apelit VIoré pér vénien né dispozicion té
vendimit nr. *** daté 28.3.2018, té ¢éshtjes penale me té pandehur: E. LI., T. M., G. C.,
me objekt: “vleftésimin e ligjshém té veprés penale”, *“ vrasje me dashje” dhe “mbajtés
pa leje té arméve” dhe caktimin e masés “arrest me burg” pér shtetasin E. LI.; vleftésimin
e ligjshém té arrestimit té shtetasit T. M. pér veprén penale té mbajtjes pa leje té arméve”,
caktimin e masés s€ sigurimit “arrest me burg” vleftésimin e ligjshém té arrestimit té
shtetasit G. C., i dyshuar pér veprat penale “vrasje me dashje” dhe “mbajtje pa leje e
arméve, si dhe caktimin ndaj tij t€ masé€s s€ sigurimit “arrest me burg”. Nga shqyrtimi i
vendimit konstatohet se Gjykata e Rrethit Gjygésor Vloré, me vendimin nr. *** daté
2.3.2018 ka vendosur: “a) Vleftésimin té ligjshém té arrestimit né flagranceé té shtetasit
E. LI., caktimin si masé sigurimi personal; b) Vleftésimin té ligjshém té arrestimit né
flagrancé té shtetasit T. M.; Caktimin si masé sigurimi personal nga shtetasit T. M.
“arrest me burg”’; ¢) Vleftésimin té ligjshém té arrestimit né flagrancé té shtetasit G. C.;
¢) Caktimin si masé sigurimi personal nga shtetasit G. C., “arrest me burg”. Kundér
kétij vendimi kané paragitur ankim té tre té dyshuarit.

Vendimi i sipércituar éshté ankimuar dhe, né pérfundim, Gjykata e Apelit VIoré, me
vendimin nr. *** daté 28.3.2018, ka vendosur bazuar né nenin 249/6 té Kodit té
Procedurés Penale: “Miratimin e vendimit nr. *** daté 2.3.2018, té Gjykatés sé Shkallés
sé Paré Vloré, me ndryshimin: - Caktimin ndaj té dyshuarit T. M, té masés sé sigurimit
personal ‘arrest shtépie” me mbikéqyrje elektronike.” Argumentimi i Gjykatés sé Apelit
Vloré lidhur me ndryshimin e masés s€ sigurimit personal nga “arrest me burg”, né
“arrest sht€pie me mbik&qyrje elektronike™ éshté si vijon: “Né pérfundim té shqyrtimit té
provave dhe dokumentacionit, akuzés sé ngritur nga Prokuroria, ka konkluduar se né
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véshtrim té pérgjithshém té provave té mbledhura nga organi i akuzés, pa dashur té hyjé
né analizimin e tyre né kété fazé gjykimi, si dhe duke paré disa rrethana té shtetasit T.
M., i cili mé paré nuk ka gené i dénuar, pa precedent penal, si dhe né moshé té cilén sapo
ka kaluar kufirin e miturisé, si dhe se deri né kéto momente nuk jané vértetuar ekzistenca
e rrethanave rénduese né raport me veprén penale ‘vrasje me dashje dhe armémbajtje
pa leje’”. Gjithashtu, nga provat dhe rrethanat nuk éshté provuar se shtetasi T. M. ka
pasur armé dhe ka hapur zjarr ndaj agresoréve, gé ka konkluduar ndryshimin e késaj mase
sigurimi personal “né arrest shtépie nén mbikéqyrjen elektronike” dhe sipas
parashikimeve té nenit 249/6 té Kodit té Procedurés Penale, i cili parashikon se: “Gjykata
vendos, sipas rastit, shfugizimin, ndryshimin ose miratimin e vendimit, edhe pér arsye té
ndryshme nga ato qé jané parashtruar ose nga ato gé tregohen né pjesén arsyetuese té
vendimit .

Nga analizimi i dokumentacionit pérkatés ka rezultuar se Gjykata e Apelit Vloré, bazuar
né rrethanat paraprake dhe té provave té grumbulluara, ka gmuar se masa e sigurimit gé
duhet t’i caktohet personit nén hetim T. M. &shté “arrest né shtépi” me mbikéqyrje
elektronike si masé e pérshtatshme né raport me rrezikshmériné e vepreés, si dhe me faktin
se shtetasi sapo ka kaluar moshén e pjekurisé. Ndérsa sa i pérket masés sé sigurimit pér
personat e tjeré E. LI. dhe G. C., ka cilésuar se né vlerésim dhe nga shgyrtimi i fakteve
dhe provave konkrete, masa e sigurimit “arrest me burg”, e parashikuar nga neni 238 i
Kodit té Procedurés Penale éshté e pérshtatshme me nevojat konkrete té ¢éshtjes né
hetim. Né pérfundim, Gjykata e Apelit Vloré ka vendosur né pérputhje dhe né zbatim té
kushteve ligjore qé parashikon neni 249/6, miratimin e vendimit nr. ***, daté 2.3.2018,
té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré me ndryshimin — “Caktimin ndaj t€ dyshuarit T.
M. masén e sigurimit personal ‘arrest shtépie’ me mbikéqyrje ¢ elektronike”.

Né konkluzion, pa kryer njé vlerésim mbi themelin e vendimmarrjes, né vijim té
analizimit té té dhénave té paragitura népérmjet denoncimit publik, si dhe pérmbajtjen e
vendimit de quo té gjykatés né fjalé, Komisioni vleréson se subjekti i rivlerésimit, né
zbatim té kushteve dhe kritereve ligjore qé pércakton edhe neni 229 i Kodit té Procedurés
Penale, ka pasur/mbajtur parasysh pérshtatshmériné dhe llojin e “masés sé sigurimit” né
raport me shkallén e réndésisé sé faktit t¢ ndodhur. Gjithashtu, pér sa i takon ndryshimit
té llojit té masés sé sigurimit nga “arrest me burg” né “arrest shtépie me mbikéqyrje
elektronike” rezulton se éshté mbajtur parasysh dhe éshté vlerésuar duke mbajtur né
vémendje edhe kushtet dhe rrethanat specifike (rénduese dhe lehtésuese) té parashikuara
nga nenet 229 dhe 230 té Kodit Penal, sa i takon shtetasit T. M.

Nga sa mé sipér ka rezultuar se veprimet procedurale dhe spektri vendimmarrés né kété
rast cmohen se kané gené né pérputhje me dispozitat ligjore né fugi né momentin e
vendimmarrjes mbi ¢éshtjen né fjalé dhe, konkretisht, né respektim dhe brenda kornizés
ligjore té pércaktuar nga nenet: 237, 229 dhe 230, té Kodit té Procedurés Penale, né
respektim té té drejtave té paléve. Gjithashtu, nuk jané konstatuar elementé gé mund té
evidentonin ndonjé konflikt té mundshém interesi pérgjaté shqyrtimit té céshtjes né fjalé
apo shkelje etiko-profesionale té subjektit té rivlerésimit.

LIDHUR ME DY DOSJE PROFESIONALE TE TRAJTUARA NE VIJIM TE INDICIEVE TE TJERA

29. Lidhur me ¢éshtjen penale dhe vendimin nr. ***, daté 6.12.2012, té Gjykatés sé
Apelit Vloré

Né vijim té informacioneve dhe té indicieve té marra nga organet ligjzbatuese,
Komisioni, me shkresén nr. *** prot., daté 26.6.2020, i ka kérkuar Gjykatés sé Rrethit
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Gjygésor Berat, vénien né dispozicion té kopjes sé dosjes gjyqgésore gé i pérket vendimit
té késaj gjykate, si dhe me shkresén nr. *** prot., daté 26.6.2020, Gjykatés sé¢ Apelit
Vloré pér vénien né dispozicion té vendimit nr. ***, daté 6.12.2012, e cila me shkresén
nr. *** prot., daté 6.7.2020, ka véné né dispozicion vendimin nr. *** daté 6.12.2012, té
Gjykatés sé Apelit VVloré. Ndérkohé gé me shkresén nr. *** prot., daté 29.6.2020, Gjykata
e Rrethit Gjyqgésor Berat kishte véné né dispozicion kopje té dosjes qé i pérket procedimit
penal kundér shtetasit A. (F) B., si dhe vendimin e Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Berat.
Nga shqyrtimi i dosjes rezulton se subjekti i rivlerésimit ka gené kryesuese né dhénien e
vendimit nr. *** daté 6.12.2011, ku né pérfundim ka vendosur “Lénien né fuqi té
vendimit nr. *** daté 19.7.2011, té Gjykatés sé Shkallés sé Paré Berat” dhe ka pezulluar
ekzekutimin e vendimit né fjalé. Gjykata e Larté, me vendimin nr. *** daté 11.7.2013,
ka vendosur “Mospranimin e rekursit t€ paragitur nga Prokuroria e Apelit Vloré, kundér
vendimit nr. ***, daté 6.12.2011, t&é Gjykatés s€ Apelit Vlore”.

Nga shqyrtimi dhe vlerésimi i dokumentacionit t€ administruar nga Komisioni, trupi
gjykues ¢cmon se pezullimi i ekzekutimit té dénimit né fjalé éshté vendosur né pérputhje
me dispozitat e neneve 59 dhe 60 té Kodit Penal. Pér rrjedhojé, pér sa kohé nuk
konstatohen shkage penguese pér urdhérimin e kétij pezullimi dhe nuk rezultojné as
shkelje procedurale apo cenim i té drejtave té paléve ose vendimmarrje me mungesé
arsyetimi, apo té keqarsyetuar, nuk konstatohen problematika qé mund té lidhen me
veprime apo mosveprime té subjektit t& rivlerésimit. Pér sa mé lart, ndryshe nga sa
pérshkruhej népérmjet informacioneve té lartpérmendura, pérpos dyshimeve gé mund té
ngrihen nga analizimi i dokumentacionit gé lidhet me kété ¢éshtje, vlerésohet se nuk
rezultojné elemente konkreté apo rrethana specifike faktiko-procedurale, gé mund té
cojné né konkluzionin se ka pasur ndonjé shkelje procedurale nga subjekti i rivlerésimit,
apo ndonjé favorizim evident e konkret i té pandehurit/dénuarit, népérmjet gasjes
favorizuese, vlerésimit té gabuar té fakteve dhe/ose ndonjé vendimmarrjeje té
paarsyetuar/pabazuar, té trupit gjykues né fjalé.

30. Lidhur me ¢éshtjen penale gé i pérket vendimit nr. *** datén 15.6.2010, té
Gjykatés sé Apelit Vloré

Komisioni iu drejtua Gjykatés sé Apelit Vlorg, e cila me shkresén nr. *** prot., daté
2.10.2012, vuri né dispozicion vendimin nr. *** daté 15.6.2010, té Gjykatés sé Apelit
Vloré me té pandehur shtetasin V. B., akuzuar pér veprén penale “shpérdorim té detyrés”,
té parashikuar nga neni 248 i Kodit Penal. Nga shqyrtimi i dokumentacionit rezulton se
subjekti i rivlerésimit ka gené kryesuese né dhénien e vendimit, ku né pérfundim ka
vendosur “Prishjen e vendimit nr. *** daté 21.4.2009, té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor
Vloré dhe pushimin e ¢éshtjes né ngarkim té té pandehurit V. B.” Nga shénimi n€ vendim
evidentohet se Gjykata e Larté, me vendimin nr.*** daté 27.9.2012, ka vendosur
“Mospranimin e rekursit”.
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Shtetasi V. B. akuzohej se kishte shpérdoruar detyrén e tij publike si kryetari i Bashkisé
Himaré, duke urdhéruar hegjen dhe ¢montimin e sinjalistikés rrugore né segmentin
Llogora-Qeparo, pjesé e rrugés kombétare Vloré-Sarandé. Sipas kétij vendimi, nga dy
urdhrat e léshuar prej kryebashkiakut, ishin démtuar interesat shtetérore, duke
konsumuar elementé té veprés penale “shpérdorim té detyrés”, e parashikuar né nenin
248 té Kodit Penal, shogéruar kjo me dém financiar prej rreth 1,800,000 lekésh. Tabelat
rrugore ishin vendosur né kuadrin e njé projekti pér zhvillimin e turizmit, i shtriré né
segmentin Vloré-Sarandé, financuar nga Banka Botérore. Pérmes kétyre tabelave,
evidentoheshin objektet me vleré historike, arkeologjike e turistike té zonés, mes té
cilave plazhi i Dhérmiut, kalaja e Himarés, kalaja e Porto Palermos etj. Zyrtarisht,
shtetasi V. B. kishte ngritur pretendimin se kéto tabela ishin vendosur pa lejen e Bashkisé
Himaré, e cila ka nén administrim territorin ku kalon ky segment i rrugés kombétare dhe
sipas tij, pér tabelat duhej té merrej miratimi i KRRT-sé sé Bashkisé Himaré.

Gjykata e Apelit Vloré, me trupé gjykues me relatore subjektin e rivlerésimit, znj. Iliba
Bezati, pasi ka analizuar aktet né dosjen gjygésore, ka ¢cmuar se vendimi nr. *** daté
21.4.2009, i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré, ka gené rrjedhojé e zbatimit té gabuar
té ligjit dhe vlerésimit jo té drejté té provave dhe fakteve té dosjes gjygésore. Né kéto
kushte, Gjykata e Apelit Vloré ka ¢muar se vendimi duhet té prishet dhe ¢éshtja duhet té
pushohet pér faktin se veprimet dhe mosveprimet e té pandehurit V. B. nuk pérbéjné
vepér penale. Ajo ka vlerésuar se edhe nése do té pranohej pér njé cast se veprimet e té
pandehurit kané pasur géllim démtimin e tabelave, né bazé té nenitl5 té Kodit Rrugor,
kéto veprime konsiderohen kundérvajtje penale dhe dénohen me gjobé, por nuk
konsiderohen vepér penale nga legjislacioni penal.

Nga analizimi i vendimit nr. ***, daté 15.6.2010, i Gjykatés sé Apelit - ndonése vlerésimi
I vendimmarrjes né themel nuk futet né tagrat e Komisionit - rezulton se vendimi i
prishjes dhe pushimit nga Gjykata e Apelit Vloré éshté marré né zbatim té drejté té
dispozitave ligjore té nenit 428, té Kodit té Procedurés Penale, pasi né asnjé moment nuk
duket se éshté vértetuar pérgjegjésia penale e té pandehurit dhe lidhja shkak-pasojé, si
dhe nuk éshté provuar/vértetuar pérgjaté shqyrtimit gjyqgésor se: (i) veprimet e té
pandehurit nuk kané gené né kundérshtim me pérmbushjen e detyrave funksionale té tij,
veprime apo mosveprime, té cilat té sillnin pasoja té rénda té interesave té shtetit; (ii) i
pandehuri kishte pér géllim shkatérrimin e pronés shtetérore; (iii) nuk u provua lidhja
shkakésore midis démit dhe veprimeve/apo mosveprimeve teé tij.

Nga analiza e dosjes gjyqgésore né fjalé duket se pérgjaté gjykimit ka rezultuar se i
pandehuri V. B. kishte pérmbushur vetém detyrat funksionale né zbatim té ligjit nr. 8652,
daté 31.7.2000, “Pér organizimin dhe funksionimin e pushtetit té geverisjes vendore”,
detyra funksionale kéto té ngarkuara nga ligji*°, pa u konstatuar ndonjé shkelje.

119 Ligji nr. 8652, daté 31.7.2000, “Pér organizimin dhe funksionimin e pushtetit t& geverisjes vendore”, si dhe Kodi
Rrugor i Republikés sé Shqipérisé, neni 15.
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Nga sa mé sipér, ndonése béhet fjalé pér rrethana gé lidhen pér mé tepér me themelin e
céshtjes, nga njé analizé e pérgjithshme, pa u fokusuar né thelbin e vendimmarrjes, nuk
kané rezultuar elemente gqé mund té ngrené dyshime té arsyeshme mbi ndonjé favorizim
apo shkelje procedurale, pasi konstatohet se vendimi i Gjykatés sé Apelit Vloré, pér
prishjen e vendimit té shkallés sé paré dhe pushimit té ¢éshtjes, duket se sé paku nga
kéndvéshtrimi procedural éshté marré né zbatim dhe né pérputhje me dispozitat ligjore
té parashikuara nga neni 428 i Kodit té Procedurés Penale, pasi nuk jané provuar
pérgjegjési penale té té pandehurit dhe jané evidentuar gjaté procesit shkage ligjore gé
nuk lejonin fillimin e procedimit, pér aq kohé sa nuk jané provuar veprime apo
mosveprime té ndérmarra né kundérshtim me ligjin apo me shpérdorimin e detyrés.

Lidhur me sa mé lart, pér sa kohé nuk rezultojné shkelje procedurale apo vendimmarrje
me mungesé arsyetimi apo té keqgarsyetuara, nuk duket se né kété céshtje rezultojné
elementé konkreté, apo rrethana specifike faktiko-procedurale, gé mund té ¢ojné né
konkluzionin se ka pasur ndonjé shkelje procedurale nga subjekti i rivlerésimit,
mosrespektim i té drejtave té paléve apo ndonjé favorizim i té pandehurit népérmjet
gasjes jo té duhur procedurale, apo vlerésimit t€ gabuar dhe/ose vendimmarrje
favorizuese té trupit gjykues né fjalé.

Gjithashtu né datén 24.02.2021, dité né té cilén u zhvillua seanca dégjimore pér subjektin
e rivlerésimit lliba Bezati, u depozituan 2 denoncime konkretisht, denoncimi i shtetases
E.T. dhe i shtetasit K.Sh. Né denoncimin e paré, shtetasja pretendon mbi pérfitime né
ményré té parregullt lidhur me regjistrimin e njé pasurie té paluajtshme né ASHK- Berat
si dhe mé njé kallzim penal mbi veprimtaring institucionale té kétij té fundit, ku subjekti
I rivlerésimit kishte gqéné anétare e trupés gjyqgésore. Ndérsa denoncimi i dyté i shtetasit
K. Sh. referonte disa rrethana familjare/shogérore té subjektit té rivlerésimit, duke
aluduar mbi njé influencim té mundshém prané institucionit t8 KPK-s&, por nuk
evidentonte apo pérshkruante shkelje ligjore konkrete.

Né vijim, Komisioni me procesverbalin e datés 25.02.2021, para nisjes sé procesit té
vendimmarrjes, mori né shqyrtim pérmbajtjen e denoncimeve té lartépérmenduara dhe
pas konsultimit dhe shqyrtimit té dokumentacionit pérkatés, té administruar népérmjet
postés elektronike nga Gjykata e Apelit Vloré, nuk konstatoi ndonjé shkelje proceduriale
apo ligjore nga subjekti i rivilerésimit lliba Bezati. Pér rrjedhojé, trupi gjykues vlerésoi
MOS pasjen e nevojés pér riceljen e hetimit administrativ, pér sa kohé nuk u pa nevoja pér
kryerjen e hapave té tjeré hetimoré, duke mbajtur né konsideraté edhe dispozitén ligjore
té nenit 49, pika 6, shkronja d, e ligjit 84/2016.

Nga kryerja e njé vlerésimi té pérgjithshém té kriterit té aftésive profesionale, trupi
gjykues ¢mon se nisur nga gjendja faktiko-ligjore e konstatuar dhe e argumentuar mé
lart, si dhe nga konstatimet lidhur me ményrén e té punuarit (modus operandi) té
subjektit, nuk kané rezultuar problematika qé mund té klasifikohen si shkelje apo
mangési té rénda profesionale té subjektit té rivlerésimit.

Pér rrjedhojé, né konkluzion, trupi gjykues c¢mon se nisur nga rrethanat e
sipérpérshkruara, subjekti i rivlerésimit, znj. lliba Bezati, ka arritur nivel kualifikues né
vlerésimin e aftésive profesionale, sipas parashikimeve té nenit 44/a, té ligjit nr. 84/2016.

KONKLUZION PERFUNDIMTAR

Trupi gjykues, sipas parashikimit t&€ germés “a”, t&€ nenit 59/1, t€ ligjit nr. 84/2016, arrin né
pérfundimin se subjekti i rivlerésimit, znj. lliba Bezati:

1. ka arritur njé nivel té besueshém né vlerésimin e pasurisg;
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2. ka arritur njé nivel té besueshém né kontrollin e figurés;
3. ka arritur njé nivel kualifikues né vlerésimin e aftésive profesionale.

Né kéto kushte, bazuar né provat gé disponon né vlerésimin e ¢éshtjes né térési, si dhe né
bindjen e brendshme, trupi gjykues arrin né konkluzionin gé subjekti i rivlerésimit, znj. lliba
Bezati, duhet té konfirmohet né detyré.

PER KETO ARSYE,

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, bazuar né pikén 5, té nenit 55, té ligjit
nr. 84/2016, pasi u mblodh né dhomé késhillimi, né prani té vézhguesit ndérkombétar, né bazé
té nenit 58, pika 1, germa “a” dhe neni 59, pika 1, e ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar
té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”,

VENDOSI:
1. Konfirmimin né detyré té subjektit t& rivlerésimit, znj. Iliba Bezati, gjyqtare né
Gjykatén e Apelit Vloré.
2. Vendimi, i arsyetuar me shkrim, i njoftohet subjektit té rivlerésimit, Komisionerit

Publik dhe vézhguesve ndérkombétaré dhe publikohet né fagen zyrtare té Komisionit,
né pérputhje me pikén 7, té nenit 55, té ligjit nr. 84/2016.

3. Ky vendim mund té ankimohet né Kolegjin e Posagém té Apelimit nga Komisioneri
Publik dhe/ose subjekti i rivlerésimit 15 dité nga data e njoftimit té vendimit té
Komisionit.

4. Ankimi depozitohet né Komisionin e Pavarur té Kualifikimit.

Ky vendim u shpall né datén 1.3.2021.

ANETARET E TRUPIT GJYKUES

Olsi KOMICI
Kryesues

Lulzim HAMITAJ Brunilda BEKTESHI
Relator Anétare

Sekretare gjygésore
Orjanda Ligi
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