REPUBLIKA E SHQIPERISE

KOMISIONI | PAVARUR | KUALIFIKIMIT

Nr. 491 Akti Nr. 488 Vendimi
Tirané, mé 15.12.2021

VENDIM

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, i pérbéré nga:

Pamela Qirko Kryesuese
Brunilda Bekteshi Relatore
Roland llia Anétar

asistuar nga sekretarja gjygésore, znj. Denisa Kosta, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar,
Z. Tonci Petkovic, né datén 13.12.2021, ora 10:00 dhe né datén 15.12.2021, ora 9:30 né Pallatin
e Koncerteve (ish-Pallati i Kongreseve), salla B, kati 0 (underground), Tirangé, mori né
shqyrtim né seancé dégjimore publike ¢éshtjen gé i pérket:

SUBJEKTI | RIVLERESIMIT:  Znj. Tereza Merkaj, me detyré gjyqtare né Gjykatén e
Rrethit Gjyqgésor Tirané, pérfagésuar personalisht.

OBJEKTI: Rivlerésimi kalimtar i subjektit té rivlerésimit.

BAZA LIGJORE: Neni 179/b, paragrafi 5, neni C, paragrafi 1 dhe nenet
D, DH dhe E, té Aneksit té Kushtetutés sé Republikés
sé Shqipérisé, miratuar me ligjin nr. 76/2016, daté
22.7.2016, “Pér disa shtesa dhe ndryshime né ligjin nr.
8417, daté 21.10.1998;

Kushtetuta e Republikés sé Shqipérisé, e ndryshuar;

Ligji nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té
gjygtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipérisé”;

Ligji nr. 49/2012, “Pér organizimin dhe funksionimin ¢
gjykatave administrative dhe gjykimin e
mosmarréveshjeve administrative”.



TRUPI GJYKUES | KOMISIONIT TE PAVARUR TE KUALIFIKIMIT,

pasi dégjoi arsyetimin ligjor dhe rekomandimin e relatores sé ¢éshtjes, komisionere Brunilda
Bekteshi, mori né shqyrtim dhe analizoi provat shkresore té paragitura nga subjekti i
rivlerésimit pér té provuar té kundértén e rezultateve té hetimit kryesisht, si dhe shqyrtoi dhe
analizoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
|. FAKTET DHE RRETHANAT E CESHTJES

1. Subjekti i rivlerésimit Tereza Merkaj, me detyré gjyqtare né Gjykatén e Rrethit Gjygésor
Tirané, referuar pikés 3, té nenit 179/b, té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé, i éshté
nénshtruar rivlerésimit, ex officio, nga Komisioni i Pavarur i Kualifikimit (né vijim Komisioni).
Pér shkak té kandidimit! té saj prané Gjykatés sé Posacme té Apelit pér Korrupsionin dhe
Krimin e Organizuar, rivlerésimi i saj u krye me pérparési.

2. Referuar neneve 33, 39 dhe 43, té ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t& gjyqtaréve
dhe prokuroréve né€ Republikén e Shqipéris€”, né Komisionin e Pavarur t& Kualifikimit jané
administruar raportet e hartuara nga: Inspektorati i Larté i Deklarimit dhe Kontrollit té Pasurive
dhe Konfliktit té Interesave (né vijim ILDKPKI); Drejtoria e Sigurimit té Informacionit té
Klasifikuar (né vijim DSIK) dhe Késhilli i Larté Gjyqgésor (né vijim KLG;j).

3. Bazuar né€ pikén 2, t€ nenit 14, t& ligjit nr. 84/2016 dhe né€ rregulloren “Pér procedurat e
zhvillimit té shortit”, Komisioni i Pavarur i Kualifikimit ka zhvilluar shortin né datén
15.6.2020, né pérfundim té té cilit rezultoi qé subjekti i rivlerésimit Tereza Merkaj, do t’i
nénshtrohej procesit té rivlerésimit nga trupi gjykues i pérbéré nga komisionerét Pamela Qirko,
Brunilda Bekteshi dhe Roland Ilia. Relatore e ¢éshtjes u zgjodh me short komisionere Brunilda
Bekteshi.

4. Komisioni, me vendimin nr. 1, daté 22.6.2020, té trupit gjykues, vendosi té fillojé hetimin
administrativ sipas nenit 45, té ligjit nr. 84/2016, me géllim vlerésimin e té gjitha fakteve dhe
rrethanave té nevojshme pér procedurén e rivlerésimit té subjektit Tereza Merkaj, si dhe caktoi
kryesuesin e trupit gjykues, komisioneren Pamela Qirko. Anétarét e trupit gjykues deklaruan
se nuk ishin né kushtet e konfliktit té interesit me subjektin e rivlerésimit.

5. Né datén 22.7.2020, subjektit iu komunikua né rrugé elektronike pérbérja e trupit gjykues,
duke iu béré me dije e drejta pér t’u shprehur né lidhje me konfliktin e interesit. Subjekti i
rivlerésimit, né daté 9.9.2020, deklaroi pérmes postés elektronike né materialin “pérgjigje té
shtjelluara té pyetésorit standard”, mungesén e konfliktit t& interesit me anétarét e trupit
gjykues.

6. Né datén 2.12.2021, Komisioni, me vendimin nr. 2, vendosi: (i) té pérfundojé hetimin
administrativ kryesisht pér subjektin e rivlerésimit Tereza Merkaj, pér té tria kriteret e
rivlerésimit: vlerésimin e pasurisé, kontrollin e figurés dhe vlerésimin e aftésive profesionale,
bazuar né rezultatet e hetimit té paragitura nga relatorja e ¢éshtjes; (ii) té njoftojé subjektin e
rivlerésimit mbi rezultatet e hetimit kryesisht dhe té paragesé pretendimet e tij brenda 10
(dhjeté) ditéve nga marrja e njoftimit me posté elektronike, pér t’u njohur me provat e
administruara nga Komisioni, né pérputhje me nenin 47, té ligjit nr. 84/2016 dhe nenet 35 - 40
dhe 45 - 47, té Kodit t& Procedurave Administrative.

7. Né datén 2.12.2021, subjekti i rivlerésimit u njoftua mbi: (i) rezultatet e hetimit kryesisht;
(ii) kalimin e barrés s€ provés sipas nenit 52 té ligjit nr. 84/2016, si dhe t€ sjellé prova pér t&
provuar té kundértén, brenda 10 ditéve. Brenda afatit té caktuar nga Komisioni, subjekti i

1Sipas shkresés nr*** prot., daté 6.5.2021, té Késhillit té Larté Gjygésor.
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rivlerésimit dérgoi né ményré zyrtare, shpjegimet dhe provat mbi rezultatet e hetimit
administrativ.

8. Trupi gjykues, né datén 9.12.2021, me vendimin nr. 3, vendosi té ftojé subjektin e
rivlerésimit Tereza Merkaj, n€ seancé dégjimore, n€ pérputhje me nenin 55 té ligjit nr. 84/2016,
duke njoftuar né té njéjtén daté subjektin, me ané té postés elektronike, se seanca dégjimore do
té zhvillohej né datén 13.12.2021, né orén 10:00, né Pallatin e Koncerteve, Tirané.

Il. SEANCA DEGJIMORE

9. Seanca dégjimore me subjektin e rivlerésimit Tereza Merkaj, u zhvillua né pérputhje me
kérkesat e nenit 55, té ligjit nr. 84/2016, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar, z. Tonci
Petkovic. Gjaté seancés dégjimore, subjekti i rivlerésimit shprehu géndrimin e saj, lidhur me
rezultatet e hetimit kryesisht, si dhe pér procesin e rivlerésimit té kryer nga Komisioni. Né
pérfundim té parashtrimeve, subjekti i rivlerésimit kérkoi konfirmimin né detyré.

10. Trupi gjykues né mbledhjen e zhvilluar pas seancés dégjimore né datén 13.12.2021, né
diskutimet pér céshtjen e subjektit Tereza Merkaj, né lidhje me konstatimin e dy transaksioneve
bankare té kryera nga subjekti i rivlerésimit né vitin 2002, kohé kur ka gené studente né
Shkollén e Magjistraturés, pér njé hetim té ploté, shterues dhe gjithépérfshirés me vendimin nr.
4, dat€ 13.12.2021, vendosi té ricel€ hetimin administrativ dhe t’1 kérkojé subjektit shpjegime
pér kéto veprime bankare, si dhe dokumentacionin provues, proceduré dhe kérkim, i cili iu
njoftua subjektit po né kété daté, né rrugé elektronike.

11. Trupi gjykues, pasi administroi shpjegimet dhe dokumentacionin e depozituar nga subjekti,
me vendimin nr. 5, daté 14.12.2021, vendosi mbylljen e hetimit administrativ dhe njoftimin e
subjektit? pér vijimin e seancés dégjimore né datén 15.12.2021, ora 9:30, né Pallatin e
Koncerteve, Tirané.

12. Né pérfundim té seancés dégjimore, bazuar né pikén 2, té nenit 4, té ligjit nr. 84/2016, trupi
gjykues vendosi té pérfundojé procesin e rivlerésimit pér subjektin e rivlerésimi Tereza Merkaj.
Trupi gjykues ndérpreu seancén dégjimore té datés 15.12.2021, pér té rifilluar né té njéjtén
daté, ora 12:00, pér shpalljen e vendimit.

I11. QENDRIMI DHE MENDIMI | SUBJEKTIT TE RIVLERESIMIT

13. Znj. Tereza Merkaj ka gené bashk&punuese né procesin e rivlerésimit té kryer ndaj saj, duke
u pérgjigjur kur éshté kérkuar, sipas afatit té pércaktuar, sipas nenit 48, té ligjit nr. 84/2016,
“Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”, gjaté
gjithé procedurés sé hetimit administrativ té zhvilluar ndaj saj.

IV. PROCESI | RIVLERESIMIT/HETIMI ADMINISTRATIV | KRYER NGA
KOMISIONI | PAVARUR | KUALIFIKIMIT

14. Procesi i rivlerésimit, gé kryhet nga Komisioni i Pavarur i Kualifikimit, éshté njé proces
kushtetues, i cili mbéshtetet né nenin 179/b dhe né Aneksin e Kushtetutés, si dhe kreun IV, V
dhe VI té ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né
Republikén e Shqipérisé”. ILDKPKI-ja éshté organi kompetent shtetéror i ngarkuar me ligj pér
té béré vlerésimin e pasurisé sé subjektit té rivlerésimit dhe pér té paragitur njé raport me
konstatime né lidhje me vlerésimin pasuror. DSIK-ja éshté organi kompetent shtetéror i
ngarkuar me ligj pér té béré kontrollin e figurés sé subjektit té rivlerésimit, duke paraqitur né
Komision njé raport me konstatimin, né lidhje me pérshtatshmériné apo papérshtatshmériné e
subjektit té rivlerésimit. KLGJ-ja, éshté organi ndihmés i ngarkuar me ligj pér té paragitur njé
raport té hollésishém dhe arsyetuar né lidhje me vlerésimin profesional. Referuar vendimit nr.

2Subjekti u njoftua me ané té postés elektroniké, né datén 14.12.2021.
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2/2017 té Gjykatés Kushtetuese? dhe kreut V11 té ligjit nr. 84/2016, né kryerjen e funksionit té
tij kushtetues, Komisioni realizon njé proces té miréfillté kontrolli dhe rivlerésimi, i cili nuk
bazohet dhe as éshté i detyruar nga pérfundimet e paragitura nga organet e tjera ndihmése.

A. VLERESIMI | PASURISE
A/1Vlerésimi i pasurisé nga ILDKPKI-ja

15. ILDKPKI-ja, me raportin nr. *** prot., daté 20.3.2018, né pérputhje me nenin 33 té ligjit
nr. 84/2016, ka dérguar njé raport té hollésishém dhe té arsyetuar pas procedurés sé kontrollit
pér vlerésimin e pasurisé sé subjektit té rivlerésimit Tereza Merkaj, e cila éshté subjekt
deklarues né ILDKPKI gé prej vitit 2004, me nr. *** indeksi dhe né zbatim té ligjit nr. 9049,
daté¢ 10.4.2003, “Pér deklarimin dhe kontrollin e pasurive, t€ detyrimeve financiare té té
zgjedhurve dhe té disa népunésve publiké”, té ndryshuar, si dhe té ligjit nr. 9367, daté
10.4.2005, “Pér parandalimin e konfliktit t€ interesave né ushtrimin e funksioneve publike”, t&
ndryshuar. Subjekti ka dorézuar deklaratat e interesave private pér vitet 2004 — 2016 dhe né
datén 23.1.2017, referuar ligjit nr. 84/2016, ka dorézuar deklaratén e pasurisé sé rivlerésimit
kalimtar, Vetting. Né pérfundim té veprimeve verifikuese té kryera nga ILDKPKI-ja, né
pérputhje me nenin 33 té ligjit nr. 84/2016, si pér subjektin e rivlerésimit, ashtu edhe pér
personat e lidhur me té, pér vlerésimin e pasurisé ka konstatuar se: (i) deklarimi éshté i sakté
e né pérputhje me ligjin; (ii) ka burime financiare té ligjshme pér té justifikuar pasurité; (iii)
nuk ka kryer fshehje té pasurisé; (iv) nuk ka kryer deklarim té rremé; (v) subjekti nuk gjendet
né situatén e konfliktit té interesave.

AJ2 Rivlerésimi i pasurisé nga Komisioni

16. Bazuar né nenet 45, 49 dhe 50, té ligjit nr. 84/2016, Komisioni kreu hetim dhe vlerésim té
té gjitha fakteve dhe rrethanave té nevojshme pér procedurén e rivlerésimit, duke marré né
analizé: (a) provat e dorézuara nga subjekti né ILDKPKI né “Deklaratén e pasurisé pér
rivlerésimin kalimtar, Vetting”; (b) raportin ¢ dorézuar né Komision nga ILDKPKI-ja; (c)
provat shkresore/dokumentet e/té administruara nga korrespondenca e mbajtur me organet
publike dhe private, né pérputhje me nenet 49 dhe 50, té ligjit nr. 84/2016; (¢) deklarimet dhe
provat e paragitura nga subjekti i rivlerésimit me ané té komunikimit elektronik; (d) shpjegimet
me shkrim dhe dokumentacionin mbéshtetés té paraqitur nga subjekti i rivlerésimit, pas
mbylljes sé hetimit administrativ; si dhe (dh) argumentimet e dhéna me gojé né seancé
dégjimore — pér té provuar té kundértén e rezultateve té hetimit.

Mbi pasurité e deklaruara né deklaratén Vetting, sipas formularit (shtojca nr. 2), té datés
23.1.2017, nga subjekti i rivlerésimit dhe personat e lidhur me t&, né zbatim té ligjit nr. 84/2016,
nga hetimi ka rezultuar, si vijon:

1. Pasuri e paluajtshme, apartament 1+1, me sip. 57.40 m? (e rivlerésuar), me nr. pasurie
*xx O ZKOKEX rruga “F¥*7 ap. *** Tirané.

Ky apartament éshté bleré i mobiluar me kontraté noteriale té shitblerjes nr. *** daté
1.12.2004, né vlerén 5.000.000 leké. Burim i té ardhurave pér blerjen e kétij apartamenti ka
shérbyer kredia (shihni té dhénat konfidenciale) né vlerén 32.000 euro, né NBG, dega Tirang,

3Gjykata vleréson se pretendimi se organet ekzistuese zévendésojné organet e reja té rivlerésimit éshté i pabazuar. Sipas pikés
5, té nenit 179/b, t& Kushtetutés, rivlerésimi kryhet nga Komisioni, kurse sipas nenit 4/2, té ligjit nr. 84/2016: “Komisioni dhe
Kolegji i Posagém i Apelimit jané institucionet qé vendosin pér vlerésimin pérfundimtar té subjekteve té rivlerésimit”.
Pavarésisht formulimit té késaj dispozite, ajo nuk mund té lexohet né ményré té shképutur, por né harmoni me dispozitat e
tjera ligjore gé pércaktojné né ményré té detajuar kompetencat e organeve té pérfshira né proces, si dhe kompetencat gé kryen
Komisioni gjaté kétij procesi. Né nenin 5/1, t€ ligjit nr. 84/2016, parashikohet se: “Procesi i rivlerésimit té subjekteve té
rivlerésimit kryhet nga Komisioni, Kolegji i Posacém i Apelimit, Komisionerét Publiké, né bashképunim me vézhguesit
ndérkombétaré”. Po ashtu, si¢ u pérmend edhe mé sipér, bazuar né dispozitat e kreut VII, té ligjit nr. 84/2016, rezulton se:
“Né kryerjen e funksionit té tyre kushtetues organet e rivlerésimit kryejné njé proces té miréfillté kontrolli dhe vlerésimi dhe
nuk bazohen dhe as jané té detyruara nga pérfundimet e paragitura atyre nga organet e tjera ndihmése .
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pér njé afat prej 15 vjetésh, me 180 késte mujore totale té pérbéra nga principal + interes, me
interes 8.9% né vit (i papércaktuar i ndryshueshém sipas gjykimit té bankés dhe tregut
ndérkombétar), me kontratén nr. ***, daté 20.12.2004 dhe é&shté plotésuar pjesa e mbetur me
kursimet e subjektit dhe té bashkéshortit, si dhe kursimet e dy familjeve té origjinés.
Bashképronési né pjesé té barabarta me bashkéshortin. Subjekti i ka bashkélidhur deklaratés
disa dokumente pér té provuar origjinén dhe burimin e krijimit té késaj pasurie.

1.1 ILDKPKI-ja né raportin e saj ka konstatuar se: deklarimi i subjektit pérputhet me
dokumentacionin e dorézuar dhe me pérgjigjen e ardhur nga ZVRPP-ja Tirané.

Faktet e rezultuara nga hetimi

1.2 Nga verifikimi i DPV-ve rezultoi se subjekti kété pasuri e ka deklaruar né vitin 2004, né
rubrikén e pasurive té paluajtshme dhe té luajtshme, me pérshkrimin: apartament banimi 1+1,
me sip. 65.85 m?, me vleré 5.000.000 leké, i ndodhur né Tirané. Ndérsa né rubrikén e
detyrimeve financiare ndaj personave juridiké dhe fiziké ka deklaruar: kredi pér blerje
apartament banimi, pér 15 vjet, né shumén 32.000 euro, me kontratén nr. *** daté 20.12.2004,
né NBG.

1.3 Agjencia Shtetérore e Kadastrés (né vijim ASHK), Drejtoria Vendore Tirané Veri4,
informon se: “Nga verifikimi né sistemin elektronik digjital IPS, sipas rubrikave ‘Mbi té dhénat
tekst’, si dhe ‘Mbi dokumentet e arkivés’, prané drejtorisé soné rezulton se né emér té subjektit
té rivlerésimit dhe familjaréve té saj, nuk figurojné pasuri”. Ndérsa, bashkangjitur shkresés,
kjo drejtori ka depozituar: (i) kontratén e shitblerjes nr. ***, daté 1.12.2004, me palé shitése V.
I. dhe palé blerése E.M. dhe Tereza Lani, pér pasuriné apartament nr. *** ndodhur né rrugén
CrxR> g kEE KORxx me sip. 65,85 m?, me nr. pasurie ***, z. k. *** né vlerén 5.000.000 leké;
(ii) kartelén e pasurisé sé késaj pasurie, e cila figuron né emér té shtetases V. S. L. .

1.3.1 Komisioni, nisur nga disa mospérputhje té konstatuara, lidhur me numrin e pasurisé dhe
numrin e apartamentit, t& pasqyruara né vértetimin hipotekor dhe certifikatén e pronésisé, i ka
kérkuar® subjektit té qartésojé kéto mospérputhje, si dhe té saktésojé statusin aktual (regjimin
juridik) té késaj pasurie. Subjekti ka depozituar shkresén® t&¢ ASHK-sg, Drejtoria Vendore
Tirané Veri, ku kjo e fundit konfirmon se béhet fjalé pér té njéjtén pasuri dhe se ndryshimet
kané ndodhur si pasojé e procesit té regjistrimit té zonés kadastrale. Gjithashtu, subjekti ka
informuar se kjo pasuri éshté tjetérsuar te shtetasja V. L. me kontratén noteriale té shitjes me
nr*** daté 24.7.2020, té cilén e ka depozituar me pyetésorin nr. 2, daté 13.9.2021.

Né lidhje me burimin e krijimit té késaj pasurie
1.4 Subjekti né deklaratén Vetting ka deklaruar se si burim krijimi i késaj pasurie kané shérbyer:

a. kredia e marré né NBG (sot “ABI Bank”);
b. kursimet tona dhe té dy familjeve respektive té origjinés.

a) Né lidhje me krediné né NBG (sot “ABI Bank”)

1.4.i Gjaté hetimit ka rezultuar se subjekti i rivlerésimit dhe bashkéshorti kané marré njé kredi
né NBG (sot “ABI Bank”). Kredia konfirmohet me kontratén’ e kredisé nr. *** daté
20.12.2004, me palé kredidhénése NBG dhe palé kredimarrése Tereza Lani, E. M. dhe T. K.
(G.), dorézanés H. K., pér krediné né shumén 32.000 euro, me géllim blerjen e njé apartamenti
me adresé rruga “***” ap. ***, sip. 65,85 m?, Tirané.

4Me shkresén nr. *** prot., daté 9.12.2020.
SPyetésor nr. 2, daté 13.9.2021.

6Shkresé nr. *** prot., daté 15.9.2021.
"Aneks nr. 4/2, né dosjen e ILDKPKI-sé.



Kredia rezultoi e deklaruar nga subjekti i rivlerésimit né deklaratén periodike vjetore té vitit
2004 me pérshkrimin “kredi pér blerje apartament banimi pér 15 vjet, n€ shumén 32.000 euro”.
Sipas kontratés sé kredisé, kolateral pér kété kredi éshté véné, pikérisht, apartamenti gé do té
merrej, si dhe pasuria e llojit njési, me sipérfage 25.53 m? né emér té shtetasit H. A. K. .

1.4.ii Nga verifikimi i dokumentacionit bankar® rezultoi se kredia éshté disbursuar né daté
21.12.2004, pra, rreth 20 dité pas formalizimit t& kontratés sé shitblerjes sé késaj pasurie qé
datonte mé 1.12.2004.

1.4.11i Né pyetésorin nr. 1, subjekti, lidhur me pagesat e kryera pér kété pasuri, ka shpjeguar
duke sgaruar se: “...bankat kérkonin detyrimisht gé para lévrimit té kredisé té vendosej si
garanci hipotekore veté banesa pér té cilén do lévrohej kredia, duke imponuar késhtu
detyrimisht lidhjen e kontratés sé blerjes sé pasurisé sé paluajtshme/banesés para lidhjes sé
Kontratés sé lévrimit té kredisé, pra, gé veprimi juridik i blerjes sé pronés té paraprinte até té
I6vrimit té kredisé, kjo pér té pasur banka siguri dhe garanci té ploté mbi banesén e hipotekuar
dhe rrjedhimisht pér shlyerjen e kredisé. Nga ana tjetér edhe shitési i pasurisé sé paluajtshme,
apartamentit objekt financimi, shtetasi V. 1., nuk pranonte gé té lidhte Kontratén e shitblerjes
pér kalimin e té drejtés sé pronésisé sé pasurisé tek ne, me rezervén e kalimit té ¢mimit té
apartamentit pas Iévrimit té kredisé nga banka, duke kérkuar detyrimisht pagimin e shumés né
momentin e nénshkrimit té kontratés sé shitblerjes. Té ndodhur né kété situaté absurde dhe né
nevojé pér strehim/banim si ¢ift i ri, kemi pranuar zgjidhjen e ofruar nga shitési dhe Banka,
duke pranuar gé njé pjesé e shumés/cmimit té apartamentit té€ na huazohej paraprakisht, po
nga banka, pér té likuiduar shitésin, népérmjet njé klienti té saj té panjohur pér ne, si
dakordésim ky i kryer mes bankés dhe shitésit té€ apartamentit, pér té garantuar gé kjo vleré té
shkonte tek shitési dhe nga ana tjetér Banka té financonte me kredi kété apartament duke u
derdhur kredia tek llogaria e klientit té& saj, i pérdorur si ndérmjetés/huadhénés pér
garantimin/sigurimin dhe realizimin e késaj procedure kredie. Pér kété shkak jané nénshkruar
dy deklarata noteriale prej meje dhe klientit té bankés A. B., respektivisht deklarata noteriale
nr. *** daté 1.12.2004, pér marrjen e shumés prej 4.000.000 lekésh dhe pas lévrimit té kredisé,
deklarata noteriale nr. ***, daté 22.12.2004, gé konfirmon kthimin e saj népérmjet bankés tek
llogaria e tij. Ky dokumentacion dhe kjo proceduré éshté pjesé pérbérése e kontratés sé kredisé
si né anén dokumentare ashtu dhe né pérmbajtjen e saj...Késhtu né nenin 1.06 té kontratés sé
kredisé citohet shprehimisht se: ‘Banka do té derdhé shumén e kredisé né numrin e llogarisé
gé huadhénési i pasurisé sé paluajtshme pér blerjen e sé cilés po merret kredia né bazé té
deklaratés noteriale nr. *** daté 1.12.2004, mban me Bankén Kombétare té Greqisé Dega
Tirané (594)°".

1.4.iv Né deklaratén noteriale nr. ***, daté 1.12.2004, shtetasi A. B. deklaron se: “Né datén
1.12.2004 i ka dhéné hua pa shpérblim znj. Tereza Lani shumén 4.000.000 lekg, e cila do té
pérdoret nga ana e saj pér blerjen e apartamentit nr***, t€ ndodhur né Tirané, rruga ***, p.
*xx | *x* (gjashté), i pérbéré nga 1+1+ ambiente té tjera ndihmése, me sip.65. 85 m?, z. k.
*** me nr. pasurie ***, e regjistruar né ZVRPP-né Tirana 1, me nr. *** daté 3.7.2000. Z. B.
deklaron se shuma e mésipérme do t’i kthehet nga znj. Tereza Lani né té njéjtén vleré por né
monedhé leku ose euro ditén e lévrimit té kredisé bankare nga Banka Kombétare e Greqisé,
mbasi kjo banké do t’i akordoj njé kredi pér blerjen nga ana e saj té apartamentit té pérshkruar
mé sipér”.

1.4.v Né deklaratén noteriale nr. ***, daté 22.12.2004, me palé Tereza Lani dhe A. B., palét
deklarojné se znj. Tereza Lani shumén gé i ka marré hua pa interes z. A. B. prej 4.000.000 leké
té reja, né datén 1.12.2004, sot, né datén 22.12.2004, ia ka kthyer té gjithén népérmjet Bankés

8Shkresé nr. ***prot., daté 3.9.2020, nga “ABI Bank”.



Kombétare Greke me gendér né Tirané, shumé té cilén z. A. B., deklaron para noterit se e ka
marré dhe nuk ka pasur vérejtje.

1.4.vi Gjithashtu, vérehet se né kontratén e kredisé nr. *** daté 20.12.2004, né nenin 1, pika
1.06 té tij, éshté cituar: “Banka do té derdhé shumén e kredisé né numrin e llogarisé, qé
huadhénési i pasurisé sé paluajtshme, pér blerjen e té cilés po merret kredia né bazé té
deklaratés noteriale nr. ***, daté 1.12.2004, qé mban me Bankén Kombétare té Greqisé — Dega
Tirané (594) .

1.4.vii Nga dokumentacioni i administruar gjaté hetimit administrativ®, por edhe i depozituar®
nga subjekti i rivlerésimit, konstatohet se kredia éshté disbursuar né datén 21.12.2004, né
shumén 32.000 euro dhe subjekti e ka térhequr kété shumé né daté 22.12.2004. Po né kété daté,
subjekti ka depozituar shumén 31.480 euro né llogariné e shtetasit A. B. me pérshkrimin
“Tereza Lani likuidim i huas”.

Komisioni pasi:

i) konstatoi se deklarata noteriale nr. *** daté 1.12.2004, pér dhénien e shumés nga shtetasi
A. B. éshté béré pjesé integrale e kontratés sé kredimarrjes;

ii) pyeti subjektin e rivlerésimit, i cili ka gartésuar se nuk e ka njohur asnjéheré kété shtetas,
por thjesht dhe vetém ka zgjidhur me té njé situaté té shkurtér kohore té ofruar prej veté bankés
né favor té kredimarrjes;

iii) administroi deklaratén noteriale nr***, daté 17.11.2021, ku shtetasi A.B. ka konfirmuar
lidhur me arsyen e dhénies sé shumés subjektit té rivlerésimit, ku ndér té tjera ka deklaruar se
personalisht nuk e ka njohur dhe as ka pasur ndonjé marrédhénie, gjinie, krushgie, shogérore
apo njohje tjetér me znj. Merkaj (Lani), por pér shkak té kohés sé largét gé ka kaluar dhe pasi
ka kérkuar dokumentet gé ai administron né shtépi, ka sqaruar se znj. A. M. e ka takuar vetém
dy heré né zyrén noteriale pér shkak té marrédhénies sé huas gé ka pasur me té, pér ta
ndihmuar pér njé kohé té shkurtér deri né pérfundimin e procedurave pér lévrimin e kredisé
pasi i ishte kérkuar dhe sugjeruar nga miqté e tij brenda dhe jashté bankés NBG, sot ABI Bank,
gé si klient me llogari bankare né kété banké para dhe gjaté periudhés né fjalé té
ndérmjetésonte mes bankés dhe késaj shtetase pér t’i dhéné huan e mundésuar pér blerjen e
banesés 1+1, né Tirané&, me qéllim pér té likuiduar shitésin. Gjithashtu, ka deklaruar se kjo
ndihmesé ka ndodhur pér shkak té procedurave standard komplekse qé ka pasur banka pér té
siguruar fillimisht hipotekén e shtépisé dhe mé tej pér té akorduar krediné. Njékohésisht
shtetasi A. B. ka deklaruar se shuma e dhéné ka pasur si burim krijimi kursimet dhe trashégimi
té gjyshérve té tij qé nuk jetojné aktualisht dhe se kjo shumé i éshté derdhur né llogariné e tij
bankare pas akordimit té kredisé;

iv) mbajti korrespondencé me “ABI Bank” pér t’u informuar gjerésisht lidhur me kété situaté
ndérmjetésimi pér dhénien e késaj shume deri né lévrimin e kredisé né favor té znj. Tereza
Merkaj (Lani), si dhe lidhur me politikat e tyre bankare té pérdorura né raste té ngjashme té
késaj natyre dhe nga pérgjigja e ardhurt!, konstatoi se institucioni bankar konfirmon faktin qé
praktika té tilla kredidhénie jané té zakonshme dhe té ligjshme né sistemin bankar, jo vetém
pér até periudhé por edhe pér periudhén e sotme dhe se dokumentacioni i pasqyruar né
kontratén e kredisé éshté pjesé e dokumentacionit gé kredimarrésit duhet té paragesin pér
kredité hipotekore dhe si té tilla jané pjesé e domosdoshme e dosjes sé kredisé;

9Shkresé nr. *** prot., daté 3.9.2020, nga “ABI Bank”.
10Akte té depozituara me pyetésorin nr. 1, daté 22.7.2020.
HShkresé nr. *** prot., daté 25.11.2021.



vlerésoi gé t’i kérkojé subjektit té rivlerésimit té japé shpjegime té tjera lidhur me kété céshtje,
pavarésisht se dukej qé né kéto kushte e rrethana ekzistonte kryesisht njé marrédhénie
ndérmjetésimi nga banka mes dy individéve té panjohur me njéri tjetrin.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit né lidhje me faktet e konstatuara nga Komisioni

1.5 Subjekti i rivlerésimit, né parashtrimet e saj, ndér té tjera ka deklaruar: “...né lidhje me
njérin prej burimet e krijimit té pasurisé sé llojit ap.1+1, me sip. 65,85 m? (me sip.57.40 m? té
rivlerésuar), t€ ndodhur né rrugén “***” Tirané dhe specifikisht té kredisé bankare té marré
nga ana joné pér financimin e késaj pasurie né NBG (sot ABI Bank), u njoha me hetimin e
thellé dhe té ploté té kryer nga ana e Komisionit mbi praktikén e lévrimit té késaj kredie, ku
konstatoj qé rezultatet e hetimit té thelluar (pérfshiré kétu qéndrimet respektive shpjeguese té
ABI Bank dhe shtetasit A. B.), konfirmojné plotésisht faktet e parashtruara nga ana ime né
ményreé té detajuar dhe dokumentacionin pérkatés shogérues té tyre né pérgjigjen e pyetjes nr.
.19 té pyetésorit té paré dhe né pérgjigjet e pyetjes 1 té pyetésorit té dyté .

Analiza e provave dhe fakteve né raport me ligjin e zbatueshém

1.6 Trupi gjykues, pér té konkluduar mbi vértetésiné dhe saktésiné e deklarimeve té subjektit
lidhur me provueshmériné e burimit té ligjshém té krijimit té késaj pasurie, né analizé té
dokumentacionit té administruar, pérgjigjeve té dhéna nga subjekti i rivlerésimit né pyetésorét
pérkatés, duke u ndalur kryesisht te shuma e dhéné nén ndérmjetésimin e bankés, arsyeton si
vijon:

1) Sikurse rezultoi gjaté hetimit administrativ, subjekti i rivlerésimit dhe bashkéshorti, si burim
kryesor pér krijimin/blerjen e késaj pasurie kané pérdorur njé kredi té pérfituar né NBG (sot
ABI Bank), fakt té cilin e kané deklaruar saktésisht né deklaratén Vetting dhe DPV-né pér vitin
2004.

i) Né analizé t¢ dokumentacionit t& administruar, rezultoi se kredia éshté pérfituar me
kontratén nr. *** daté 20.12.2004. Sipas késaj kontrate, kolateral pér kété kredi éshté véné,
pikérisht, kjo pasuri, apartament, si dhe pasuria e llojit njési me sip. 25.53 m? né emér té
shtetasit H. A. K., véllai i subjektit té rivlerésimit.

iii) Nga dokumentacioni i administruar, u konstatua se kredia éshté disbursuar né datén
21.12.2004, rreth 21 dité pas formalizimit té kontratés sé shitjes sé pasurisé, objekt i kétij hetimi
administrativ.

iv) Né lidhje me kété konstatim, subjekti ka shpjeguar historikun e formalizimit té kontratés sé
shitblerjes sé pasurisé né datén 1.12.2004, né raport me kohén kur u pérfitua dhe u disbursuar
kredia, pra, arsyet e nénshkrimit té kontratés sé shitblerjes sé pasurisé pérpara disbursimit té
kredisé, rolin e bankés kredidhénése né pérfitimin paraprak té shumés 4.000.000 leké&, veprimet
bankare né kthimin e menjéhershém té késaj té fundit, etj.

V) Subjekti ka deklaruar se paraprakisht, pérpara marrjes sé kredisé, kishte marré njé shumé
prej 4.000.000 lekésh nga njé shtetas i panjohur i ofruar nga banka si klient i saj, pér té zgjidhur
njé situaté té shkurtér kohore deri né disbursimin e kredisé. Kjo marrédhénie e krijuar, sipas
deklarimit té subjektit, pér shkak té domosdoshmeérisé sé formalizimit té€ kontratés sé shitjes sé
pasurisé, analizohet nga trupi gjykues né raport me: (i) arsyen e marrjes sé shumés nga njé
shtetas i panjohur, z. A. B., pér subjektin e rivlerésimit; (ii) parashikimet kontraktuale té
kredimarrjes; (iii) dokumentacionin provues té nénshkruar né kohé reale mes subjektit té
rivlerésimit dhe shtetasit A. B.; (iv) rolin e bankés né ndértimin e marrédhénies midis shtetasit
A. B., si klient i saj dhe subjektit té rivlerésimit; (v) marrjen e kredisé dhe destinacionin e saj,
sipas kontratés sé kredisé konfirmuar me gjurmé bankare; si dhe (vi) hetimin mbi gjendjen e
konfliktit té interesit té subjektit té rivlerésimit né ushtrimin e detyrés, me shtetasin A. B. .



vi) Nga faktet e dala pérmes hetimit né raport me deklarimet e subjektit, se shitési i pasurisé
kushtézonte formalizimin e kontratés pérkatése vetém pasi té merrte té gjithé vlerén e shitjes,
trupi gjykues krijon bindjen se té gjithé veprimet e kryera nga subjekti pér té arriré plotésimin
e shumés pérpara disbursimit té kredisé, jo vetém jané realizuar né nivel provash, té cilat
analizohen né vijim, por edhe jané kryer né kushtet e mirébesimit. Nén kété logjiké arsyetimi,
éshté mé se evident fakti se kushtézimi i shitésit ka shérbyer si njé faktor nxités pér subjektin
pér té kérkuar dhe gjetur njé zgjidhje provizore pér sa kohé zotéronte vetém shumén 1.000.000
leké deri né ato momente (burimin tjetér té deklaruar nga subjekti pér krijimin e késaj pasurie),
duke qgené, gjithashtu, né pritje té pérfitimit té kredisé si burimi tjetér i krijimit té pasurisé.

vii) Nga ana tjetér, oferta e dhéné pérmes bankés kredidhénése pér té ndérmjetésuar me njé
klient té saj né dhénien e shumés 4.000.000 leké, pér njé periudhé té shkurtér kohore, vierésohet
nga trupi gjykues si rrethané diktuese te subjekti pér té pérligjur pérmbushjen e géllimit
reciprok mes paléve shités e blerés, pér blerjen e pasurisé, nén sugjerimin e njé zgjidhje nga
njé institucion bankar. Né kété kontekst, nga aktet e administruara gjaté hetimit administrativ
nuk rezultoi gé subjekti i rivlerésimit té jeté trajtuar né ményré preferenciale apo té jeté
favorizuar, lidhur me kushtet dhe termat e pérfitimit té kredisé nga institucioni bankar, i cili ka
konfirmuar faktin gé praktika té tilla kredidhénieje jané té zakonshme dhe té ligjshme né
sistemin e tyre. Gjithashtu, subjekti i rivlerésimit, me veprimet dhe sjelljen e saj, duket se ka
vepruar né mirébesim me bankén, pér sa kohé gé né pérmbajtjen e kontratés bankare
specifikohet se géllimi i pérfitimit té saj/kredisé, éshté financimi i pasurisé apartament banimi.

viii) Argumenti gé Ky sugjerim apo qé kjo oferté ka gjetur mbéshtetje tek klienti i bankés pér
té dhéné shumén, provohet sé pari nga fakti se shtetasi A. B., rezultonte si klient i késaj banke,
me llogarie bankare dhe sé dyti provohet edhe me deklaratén e dhéné, pikérisht, nga ky shtetas
né kohé reale (né dhjetor 2004), duke pranuar dhe deklaruar dhénien e shumés né favor té
subjektit, pérfshiré kétu edhe kushtézimet e deklaruara prej tij né deklaraté, pér kthimin e saj
né llogariné e tij.

iX) Nga ana tjetér, fakti qé kjo deklaraté éshté béré pjesé integrale e kontratés sé kredisé
pikérisht né pikén 1.06 té nenit 1 té saj, provon rolin ndérmjetésues té kredidhénésit/bankeés,
por edhe ka mbéshtetur kushtézimin e kredisé me destinacionin e vetém, nga subjekti te shtetasi
A. B. . Niveli i provueshmérisé dhe géllimit t¢ marrjes sé shumés, mbéshtetet, gjithashtu, nga
fakti i kalimit té kredisé sé disbursuar né ményré té menjéhershme me transaksion bankar nga
subjekti i rivlerésimit né llogariné bankare té shtetasit A. B., veprim i cili gjithashtu éshté
pasqgyruar sérish né njé tjetér deklaraté noteriale, mes subjektit té rivlerésimit dhe shtetasit B.,
po né kohé reale.

X) Né vazhdén e argumenteve sipércituar, lehtésisht konstatohet se pér njé afat té shkurtér
(provizor) kohor, vetém 21 dité, kané ndodhur disa veprime mes paléve kredidhénés -
kredimarrés, shitésit té pasurisé dhe shtetasit A. B., té cilat jané konkretizuar né nivel provash,
pa pretendime mes paléve né kohén e ndodhisé sé tyre dhe as né vijimési.

xi) Né kété rend kronologjik pérfshihet edhe fakti se té gjithé veprimet jané kryer jo vetém
brenda njé viti kalendarik (2004), por brenda njé muaji té kétij viti kalendarik dhe, pér pasojé,
subjekti ka deklaruar sakté dhe plotésisht, pikérisht, veprimin e fundit, pra, pérfitimin e kredisé
pér té cilén ka pasur edhe detyrimin e shlyerjes né vijimési.

xii) Trupi gjykues, nisur nga faktet dhe rrethanat e dala gjaté hetimit dhe mé konkretisht:

- duke ¢muar dhe analizuar informacionin e dhéné nga banka kredidhénése si institucion
legjitim, e cila ka konfirmuar zyrtarisht rolin e saj si ndérmjetésuese pér t’i ofruar pérkohésisht
subjektit té rivlerésimit, si huadhénés klientin e saj, pér sa kohé ka informuar se praktika té
tilla kané ekzistuar dhe ekzistojné dhe se praktika té tilla kredidhénieje jané té zakonshme dhe
té ligjshme né sistemin bankar; si dhe



- duke analizuar deklaratén e béré nga shtetasi A. B., i cili konfirmon se nuk ka pasur asnjé
njohje gjinie, krushqie, etj., me subjektin e rivlerésimit, por pér shkak té procedurave
komplekse té bankés né lévrimin e kredisé ka pranuar ndérmjetésimin e bankés si klient i saj
gé ti jepte subjektit kété shumé,

arrin né konkluzion se jo vetém mbéshteten deklarimet konsistente té subjektit se nuk e ka
njohur kété shtetas, por kéto fakte té ndérthurura me veprimet dhe transaksionet e kryera né
kohé reale nga subjekti i rivlerésimit pér financimin e gmimit té blerjes sé pasurisé apartament
banimi, ¢cmohen té tilla gé nuk e vendosin subjektin né kushtet e paligjshmérisé sé burimit pér
krijimin e saj, pér sa kohé provohet se ato jané karakterizuar nga njé marrédhénie
ndérmjetésimi nga njé institucion legjitim, pra, nuk konfirmohet njé marrédhénie huaje sipas
parashikimit té Kodit Civil dhe, si té tilla, vlerésohen nga trupi gjykues si rrethana pérjashtuese
pér subjektin e rivlerésimit, nga detyrimi ligjor sipas nenit 32/4 té ligjit nr. 84/2016.

xii) Trupi gjykues arrin né kété vlerésim, edhe pér faktin se né kété c¢éshtje ka vérejtur gé rol
aktiv dhe vendimtar né pérfitimin e shumés ka pasur banka, ndérsa subjekti éshté gjendur né
rolin e tij pasiv dhe, pér mé tepér né kushtet e mirébesimit.

xiii) Njé faktor tjetér i réndésishém qgé merr vieré né kété logjiké arsyetimi éshté edhe
konfirmimi i institucioneve punédhénés té subjektit té rivlerésimit se prej saj/subjektit, pérgjaté
ushtrimit té detyrés si gjyqtare, prej fillimit dhe deri aktualisht nuk ka rezultuar gjykimi i ndonjé
céshtje té ¢do lloj natyre gjykimi, me kété shtetas, duke u pérjashtuar késhtu edhe ¢do konflikt
i mundshém interesi. Gjithashtu, trupi gjykues né asnjé rast pérgjaté hetimit né térési té késaj
céshtjeje, nuk ra né dijeni té faktit té njohjes sé subjektit té rivlerésimit me shtetasin A.B. .

xiv) Gjithashtu, trupi gjykues, né respektim té standardit té krijuar deri aktualisht, né raport me
hetimin dhe vlerésimin e késaj ¢éshtje objekt i hetimit administrativ, por edhe né referencé,
gjithashtu, té jurisprudencés sé Kolegjit t&é Posacém té Apelimit!?, e vlerésoi analizén e késaj
céshtje objekt hetimi krahasuar me ¢éshtje té tjera, té cilat né dukje prezantohen si té ngjashme.
Né kété kontekst rezultoi se ¢éshtja objekt hetimi nuk paraget té njéjtén panoramé me ¢éshtje
té tjera, gofté né aspektin e deklarimeve té subjektit, pasi ato kané rezultuar té jené né
vijueshméri konsistente dhe jo kontradiktore, por dhe né aspektin e nivelit té provueshmérisé
sé pretendimeve, té cilat né kété rast nuk kané mbetur né nivel deklarativ, por jané mbéshtetur
me njé mori provash té realizuara né kohén e kryerjes sé veprimeve. Né kété raport krahasimor,
rezultoi se pérkundér ndonjé rasti tjetér, trupi gjykues arriti né konkluzionin e mésipérm, pasi
subjekti i rivlerésimit znj. Merkaj, rezultoi se: (a) nuk kishte nénshkruar njé kontraté shitje mé
pérpara marrjes sé huas, por e kishte kryer kété veprim pikérisht me marrjen e saj; (b) huaja e
marré kishte pasur si destinacion blerjen e apartamentit objekt hetimi; (c) deklarata pér marrjen
e huas ishte béré pjesé integrale e kontratés sé kredisé, ku né asnjé praktiké me rast té ngjashém
me paré nuk ka gené evidentimi kétij fakti. Kjo deklaraté ka té pérshkruar edhe pasuriné gé do
blihej, duke specifikuar té dhénat e plota té saj, si dhe duke parashikuar edhe kthimin e saj, me
krediné sapo té lévrohej; (¢) huaja ishte shlyer nga subjekti, brenda muajit té& té njéjtit vit
kalendarik, menjéheré me marrjen e kredisé, me transaksion bankar; si dhe (d) subjekti né
ményré konsistente ka pohuar se nuk e ka njohur huadhénésin dhe reciprokisht edhe huadhénési
ka pohuar té njéjtin fakt. Nén evidentimin e rrethanave té ndryshme té rastit objekt shqyrtimi,
trupi gjykues ¢mon se krahasimisht me raste té tjera, ¢éshtja objekt vlerésimi nuk paraget té
njéjtén panoramé me subjekte té tjera, si né aspektin e deklarimeve, apo edhe né aspektin e
nivelit t€ provueshmérisé sé pretendimeve dhe, pér pasojé, né térési éshté konkluduar se nuk
ndodhemi pérpara té njéjtés zgjidhje.

xv) Né pérfundim, trupi gjykues arrin né konkluzion se mbéshtetur né faktet dhe rrethanat e
dala gjaté hetimit administrativ, si dhe né provat e materializuara né térési, se shuma prej

12y/endimi nr. 19/2021.
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4 000 000 leké, pér té bleré kété pasuri né vitin 2004, do té konsiderohet si e krijuar me burime
té ligjshme dhe, pér pasojé, pa pasoja negative né vlerésimin e burimeve té krijimit té pasurisé
“apartament”, me nr. pasurie ***, ZK. *** rruga “***” ap. *** Tirané.

b) Né lidhje me burimin tjetér té krijimit té késaj pasurie, cilésuar nga subjekti, kursimet tona
dhe té dy familjeve tona té origjinés

1.7 Subjekti i rivlerésimit dhe bashkéshorti kané gené té punésuar né institucione shtetérore.
Né vértetimet e punésimit té depozituara nga subjekti i rivlerésimit pasgyrohen dhe
konfirmohen nga kéto té fundit té ardhurat e pérfituara. Né analizén financiare té kryer pér
pasuriné e paluajtshme, jané pérfshiré té ardhurat e pérfituara nga subjekti rivlerésimit dhe
bashkéshorti i saj pérgjaté vitit 2004. Gjaté hetimit, subjekti ka depozituar, gjithashtu, edhe
dokumentacion pér té provuar té ardhurat e pérfituara nga familjarét respektivé.

1.8 Né analizén e kryer nga Komisioni, né termin kursime jané pérfshiré vetém té ardhurat e
siguruara gjaté vitit 2004, pasi subjekti i rivlerésimit nuk ka deklaruar kursime cash né
deklaratén periodike vjetore té vitit 2003.

1.9 Komisioni kreu analizén financiare pér investimin e kryer duke marré né konsideraté: (i)
huan né shumén 4.000.000 leké, pér faktet e sipércituara; si dhe (ii) kursimet e realizuara nga
subjekti dhe bashkéshorti i saj pérgjaté vitit 2004, kur éshté kryer investimi.

1.10 Meqgenése subjekti i rivlerésimit dhe bashkéshorti kané hyré né marrédhénie huamarrje
me familjarét respektivé, ndihmesa e dhéné prej tyre éshté pérfshiré né burimin e krijimit né
pasurité e analizuara mé poshté né kété vendimmarrje, pér té cilat Komisioni ka kryer
pérllogaritjet pérkatése. Kjo ndihmé e familjaréve nuk u pérfshi né kété pasuri edhe pér faktin
e mos pércaktimit té njé vlere té sakté nga subjekti i rivlerésimit, se sa kishte gené kontributi i
tyre.

1.11 Né kété analizé financiare, Komisioni nuk ka marré né konsideraté deklarimin e subjektit
pér mbulimin e shpenzimeve té bashkéshortit, nga organizatorét, pér dy udhétime pune,
identifikuar né zérin shpenzime TIMS, né vlerén 282.630 leké, pasi né gjendjen gé rezultonin
provat, ky rezultat nuk provohej me dokumentacion provues.

1.12 Nga analiza financiare e kryer nga Njésia e Shérbimit Ligjor, dukej se subjekti i
rivlerésimit nuk kishte pasur mundési financiare né shumén 365.845 lekg, gé té investonte né
pasuriné apartament, si dhe té pérballonte shpenzimet e tjera familjare dhe, pér pasojé,
Komisioni i kaloi subjektit barrén e provés!® pér té dhéné argumentet e saj né lidhje me
konstatimet e béra.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit né lidhje me faktet e konstatuara nga Komisioni

1.13 Subjekti i rivlerésimit, né parashtrimet e saj lidhur me kursimet e tyre si bashkéshorté dhe
té dy familjeve té origjinés, ka sgaruar se shuma prej 282.630 lekésh e llogaritur pér dy
udhétimet e bashkéshortit respektivisht né Hungari dhe né Egjipt é&shté pérfshiré né ményré té
gabuar né analizén financiare pér vitin 2004, né zérin e shpenzimeve, si shpenzime té kétij viti
nga té ardhurat e tyre familjare, duke pretenduar se té dyja kéto udhétime jané mbuluar nga
organizatorét e tyre, donator/partner ndérkombétaré/institucionet shtetérore homologe té
vendeve ku jané zhvilluar kéto trajnime respektive. Subjekti, pér té provuar kété fakt, ka
depozituar me cilésiné e provés dy certifikatat e pérfituara nga bashkéshorti né pérfundim té
trajnimeve!4, respektivisht nga Programi Mbéshtetés Antiterrorizém i Byrosé sé Sigurisé
diplomatike té Departamentit té Shtetit Amerikan (trajnim i zhvilluar né periudhén 11-15 tetor
2004, né Budapest, Hungari), si dhe nga fondi i vendeve t& Komonwelthit né kuadér té

13Bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016.
14pjesé e dokumentacionit provues éshté dhe njé urdhér nr. ***, daté 7.10.2004, i Ministrisé sé Rendit Publik pér pércaktimin
e ekipit pér shérbim jashté shtetit shqiptar.
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bashképunimit ndérkombétar t€ Ministrisé sé Brendshme té Shqipérisé dhe Ministrisé sé
Jashtme té Egjiptit (kjo e fundit me temé “mbrojtjen e kufijve dhe garantimin e sigurisé kundér
migracionit t& parregullt”, zhvilluar né periudhén 4.8.2004 — 2.9.2004, né Kajro, Egjipt,
financuar nga Republika Arabe e Egjiptit)®®.

Subjekti ka kérkuar gé né vlerésim té shpjegimeve dhe té akteve provuese, si mé sipér, té
konsiderohen dhe té zbritet nga shuma prej 365.854 lekésh, shuma 282.630 leké, e llogaritur
né zérin e shpenzimeve pér dy udhétimet e bashkéshortit né analizén financiare té vitit 2004.

Edhe pér sa i pérket vlerés sé mbetur prej 83.215 lekésh (diferenca e mbetur 365.854 leké -
282.630 leké), subjekti ka shpjeguar se kjo shumé éshté mbuluar nga familja e saj e origjinés,
e cila bazuar né dokumentacionin provues gé ka véné né dispozicion me pyetésorét nr. 1 dhe
2, né vitin 2004 dhe né vijim, ka pasur burime té ligjshme dhe té ardhura té konsiderueshme
(néna punésuar né “A.”, si ekonomiste me pageé té larté dhe njerku me aktivitet tregtar), pér té
kontribuuar dhe pér té mé ndihmuar financiarisht né blerjen e késaj pasurie.

Gjithashtu, subjekti ka kérkuar qé né analizén financiare, lidhur me shpenzimet e udhétimit pér
vitin 2004, té konsiderohet fakti qé nga data 21.10.2003%6 gjaté periudhés sé stazhit né detyrén
e gjygtares né Gjykatén e Rrethit Gjygésor Durrés, konkretisht, pér periudhén 21.10.2003 —
1.12.2004, ka banuar né gytetin e Elbasanit!’ bashké me familjen e saj té origjinés, duke vijuar,
gjithashtu, né parashtrimet e saj se pér kété fakt ka dhéné shpjegime te detajuara né pérgjigjen
e pyetjes 1 té pyetésorit té paré. Pér shkak té lidhjes, afeksionit, pérkujdesjes, pérkushtimit e
ndihmés sé pérhershme e té pakursyer té ndérsjellé gé ka ekzistuar dhe vijon ende mes
anétaréve té familjes shqiptare (&shté shprehur subjekti), prindérit nuk kané pranuar asnjé
kontribut né vleré monetare prej meje pér gjithé periudhén e géndrimit tim me ta.

Gjithashtu, subjekti ka deklaruar se nuk ka pasur né pronési asnjé automjet, pér periudhén
21.10.2003 — 1.12.2004, si dhe ka udhétuar né drejtim té qytetit té Durrésit me transport publik,
autobus né linjén Elbasan-Durrés dhe anasjelltas duke paguar njé vleré 350 leké/dité. Po ashtu,
pérgjaté vitit té dyté té ushtrimit té detyrés, pra, pér periudhén néntor 2013 - 1.12.2004 (kur
dhe éshté transferuar né Gjykatén e Rrethit Gjyqgésor Tiran€), ka banuar me bashkéshortin dhe
vajzén e madhe né Tirang, né apartamentin e tyre té paré 1+1, té ndodhur né rrugén “***” ¢
tjetérsuar tashmé dhe se ka shfrytézuar sérish transportin publik té linjés Tirané-Elbasan dhe
anasjelltas, duke paguar njé ¢cmim prej 300 lekésh né dité (duke pérjashtuar né llogaritjen e
shpenzimeve pér udhétim kétu edhe periudhén e muajit Gusht pérgjaté vitit 2004, periudhé kjo
ku si gjithé magjistratét e tjeré né detyré ka ezauruar lejen vjetore sipas legjislacionit té
aplikueshém né fuqi né até kohé). Lidhur me pérllogaritjen e kryer né analizén financiare,
subjekti ka kérkuar, gjithashtu, gé té konsiderohen shpjegimet e saj mbi kéto fakte, si dhe
parashikimet ligjore té pércaktuara né VKM-né nr. 4, daté 10.1.1994 dhe VKM-né nr. 146, daté
26.2.1998, té cilat pércaktojné vlerén e tarifave té transportit publik té udhétaréve pér udhétimet
brenda territorit té Shqipérisé, referencé kjo gé ka shérbyer si bazé ligjore edhe né analizén dhe
arsyetimin e pérdorur né vendimin nr. 208, daté 8.11.2019, té Komisionit ndaj subjekti D. Sh.,
né té cilin éshté pranuar se pérllogaritja e cmimeve, né lidhje me kostot e transportit publik pér
udhétimet brenda territorit t&¢ Republikés sé Shqipérisé, realizohet sipas parashikimeve té
kétyre akteve normative té pretenduara nga subjekti i rivlerésimit. Metodologjia e pérdorur nga
Komisioni, pér pérllogaritjen e shpenzimeve té udhétimit, i referohet vendimit nr. 11, daté
22.5.2019, té Kolegjit (pikés 27.7 e né vijim), i cili pércakton metodologjiné pér pérllogaritjen
e shpenzimeve té udhétimit jashté vendit dhe jo brenda territorit t& Republikés sé Shqipérisé.

SDetajet jané specifikuar né pérmbajtjen e veté certifikatave ligjéruese té zhvillimit té kétyre trajnimeve dhe mbulimit té
shpenzimeve té tyre nga organizatorét, partnerét ndérkombétaré.

16Né kété daté mbi bazén e Dekretit nr. 3983, daté 21.10.2003, té Presidentit té Republikés, jam eméruar dhe kam filluar té
ushtroj né periudhé stazhi funksionin e gjyqtares né Gjykatén e Rrethit Gjygésor Durrés.

7Kam udhétuar ¢do dité pune né drejtim té qytetit té Durrésit me mjete té transportit publik.
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Analiza e provave dhe fakteve né raport me ligjin e zbatueshém

1.14 Trupi gjykues, duke analizuar pretendimet e subjektit té rivlerésimit pér té kryer disa
rillogaritje né analizén financiare dhe konsideruar ato né harmoni me provat e administruara,
ka konkluduar né vlerésimin e kryerjes sé disa rillogaritjeve nga Njésia e Shérbimit Ligjor, té
cilat passollén balancé pozitive, si né vijim.

1) Mé konkretisht, bazuar né aktet e depozituara dhe té analizuara, né vijim:

- urdhér nr. *** daté 7.10.2004, i Ministrit té Ministrisé sé Rendit Publik, pér shérbimin
jashté shtetit (né Hungari), né té cilin rezulton i listuar emri i bashkéshortit té subjektit
té rivlerésimit pér udhétimin me daté nisje mé 10.10.2004 dhe kthim mé 16.10.2004;

- faktin se ky urdhér i drejtohet edhe sektorit té financés, qé té pajisé personat e listuar
me valutén e nevojshme pér shpenzimet e vogla, si dhe me para pér taksén aeroportuale;

- faktin se né kété urdhér citohet se fondet pér kéto shpenzime do té pérballohen nga
buxheti i miratuar pér vitin 2004, pér Ministriné e Rendit Publik dhe Drejtoriné e
Pérgjithshme té Policisé sé Shtetit;

- certifikatén e pérmbushjes sé trajnimit pér datat 11-15 tetor 2004, Budapest, Hungari;

- certifikatén e pérmbushjes sé trajnimit pér datat 4.5.2004- 2.9.2004, Egjipt, ku fondet
jané mbuluar térésisht nga ky i fundit, pér shkak té trajnimeve té ofruara pér
administratén publike shqiptare, pérmes bashképunimit ndérkombétar (institucioneve
pérkatése shqiptare dhe té shtetit té Egjiptit),

trupi gjykues konkludon se provohet fakti gé shpenzimet jané mbuluar nga organizatorét dhe
se pas marrjes sé tyre né konsideraté, diferenca e mbetur éshté né njé vleré té papérfillshme
prej 83.215 lekésh, vleré e cila rezulton lehtésisht e mundur pér t’u dhuruar nga familjarét e
subjektit dhe bashkéshorti, konkluduar kjo sipas analizés sé kryer nga Njésia e Shérbimit
Ligjor, detajuar né pikat ku jané analizuar mundésité e dhénies sé huave prej familjaréve
respektive.

iii) Ndérsa, né lidhje me kostot e transportit, trupi gjykues ¢mon se edhe pse né kété pasuri
vlerat nuk kané ndonjé ndikim, pérséri ato vlerésohen té merren né konsideraté, sikurse subjekti
ka pretenduar se ka pérdorur transportin publik, duke llogaritur koston ditore né masén 500
leké/dité.

iv) Trupi gjykues, né pérfundim té késaj analize, bazuar né faktet dhe provat e materializuara,
arrin né konkluzion se subjekti rezulton né balancé pozitive pér krijimin e késaj pasurie.

1.8 Né lidhje me ndonjé trajtim preferencial t& mundshém né pérfitimin e késaj pasurie,
Komisioni i éshté referuar udhézimit nr. 1, daté 4.3.2004, pér miratimin e kostos mesatare té
ndértimit té banesave nga Enti Kombétar i Banesave, pér vitin 2004. Sipas kétij udhézimi,
rezulton se vlera mesatare e shitblerjeve té banesave né tregun e liré pér vitin 2004, pér qytetin
e Tiranés, ishte 68.571 lek&/m?,

- Nga hetimi rezultoi se apartamenti i bleré nga subjekti i rivlerésimit dhe bashkéshorti éshté
me sipérfage 57.54 m? Bazuar né ¢cmimet referuese, pérllogaritjet tregojné se vlera e
apartamentit éshté 3.935.975 leké. Kjo vleré éshté mé e ulét nga gmimi gé ka paguar subjekti,
pasi apartamenti éshté bleré né vlerén 5.000.000 leké. Diferenca prej 1.064.025 lekésh
(5.000.000 - 3.935.975), mé shtrenjté nga cmimet e tregut, vlerésohet se pérkon pikérisht me
vlerén e mobilimit, ashtu sikurse ka deklaruar edhe subjekti se kjo pasuri éshté bleré e mobiluar.

- Né té tilla kushte, trupi gjykues nuk konstatoi ndonjé problematiké lidhur me kété ¢éshtje.
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1.9 Né lidhje me gjendjen e konfliktit té interesit, Komisioni ka mbajtur korrespondencé me
institucionet punédhénése té subjektit té rivlerésimit, té cilat né pérgjigjet e tyre, né asnjé rast
nuk konfirmuan shqyrtimin e ¢éshtjeve ku pjesémarrés me cfarédolloj statusi té kené gené
shtetasit V. V. 1. (shitési i apartamentit) dhe A. M. B. (huadhénési provizor).

- Né té tilla kushte, trupi gjykues nuk konstatoi ndonjé problematiké lidhur me kété ¢éshtje.

2. Pasuri e paluajtshme, apartament 2+1, me sip. 88.82 m?, me nr. pasurie ***, z. K***, ap.
*** ndodhur né rrugén “***”_ Tirané. Kjo pasuri éshté bleré e mobiluar nga bashkéshorti i
subjektit me kontratén e shitblerjes nr. ***, daté 15.7.2011, né vlerén 5.329.200 leké. Burimi i
té ardhurave pér blerjen e kétij apartamenti ka shérbyer huaja e marré né vlerén 5.000.000
lekésh, me interes 6% né vit, nga bashkéshorti E. M., shtetasit A. P. (lidhje shogérore e tij,
shihni té dhénat konfidenciale), e vértetuar kjo me deklaraté huaje, daté 14.7.2011. Pjesa e
mbetur e vlerés sé banesés sé bleré éshté plotésuar nga té ardhurat e pérbashkéta vjetore.
Bashképronési né pjesé té barabarta me bashkéshortin. Subjekti i ka bashkélidhur deklaratés
disa dokumente provuese.

2.1 ILDKPKI né raportin e saj ka konstatuar: deklarimi i subjektit pérputhet me
dokumentacionin e dorézuar dhe me pérgjigjet e ardhura nga institucionet. Huadhénési
rezulton me aktivitet privat prej vitit 2008.

Faktet e rezultuara nga hetimi

2.2 Nga verifikimi i DPV-ve rezultoi se subjekti rivlerésimit kété pasuri e ka deklaruar né vitin
2011 me pérshkrimin: blerje apartamenti me sip. 88.82 m? me adresé rruga “***”, kulla nr.
**% pasuria nr. *** né z. k. *** né regjistri hipotekor ***, daté 15.5.2008. Bleré nga
bashkéshorti me kontratén nr. *** daté 15.7.2011. Cmimi i blerjes 5.329.200 leké. Ndérsa né
rubrikén e detyrimeve financiare ka deklaruar: deklaraté huamarrje midis bashkéshortit dhe
shtetasit A.P., daté 14.7.2011, me 6% interes, pa afat deri né shitjen e apartamentit 1+1, me
adresé rruga “***” p. ***K_ ap***, me regjistér hipotekor***, daté 8.12.2004, pasuri me nr.
***x 7. k. *** Vlera: 5.000.000 leké.

2.3 ASHK-ja, Drejtoria Vendore Tirané Jug® konfirmon pasuri té paluajtshme té regjistruar né
emér té shtetasit E. S. M. . Kjo drejtori ka bashkélidhur kontraté shitblerje nr. ***, daté
15.7.2011, me palé shitése E. dhe S. V. dhe palé blerése E. M., té pasurisé apartament me nr.
pasurie *** z. k. *** vol. *** f. *** me sipérfage totale 88,82 m?, me ¢mim shitje né vlerén
5.329.200 leké.

2.4 FSHU-ja%° informon se me gjeneralitetet Tereza B. Merkaj (Lani), referuar té dhénave té
sistemit té faturimit, nuk rezulton abonent. Me gjeneralitet E.M., referuar té€ dhénave sistemit
té faturimit, identifikohet 1 (njé) abonent me kontratén e furnizimit me Nr. *** né instancén
Tirané.

2.4.1 Subjektit i éshté kérkuar?! té depozitojé librezén, qé i pérket kontratés pér furnizimin me
energji elektrike me FSHU-ja, pér kété pasuri dhe né pérgjigje té pyetésorit nr. 2, ka depozituar
librezén, e cila rezulton e hapur né emér té shitésit té pasurisé E. V. .

2.5 UKT-ja?? nuk ka konfirmuar kontraté pér furnizimin me ujé né emér té subjektit dhe
bashkéshortit.

18Shkresé nr*** prot., daté 8.10.2021, nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Elbasan dhe shkresé nr. *** prot, daté 28.10.2021 nga
Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Tirané.

9Me shkresén nr. *** prot., daté 8.10.2020.

20Me shkresén nr. *** prot., daté 18.9.2020.

2IMe pyetésorin nr. 2, daté 13.9.2021.

2Me shkresén nr. ***prot., daté 18.9.2020.
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2.5.1 Subjektit i éshté kérkuar?® té depozitojé librezén pérkatése gé i pérket kontratés pér
shérbime té UKT-sé, pér kété pasuri dhe né pérgjigje té pyetésorit nr. 2, ka depozituar librezén,
e cila rezulton e hapur né emér té shitésit té pasurisé E.V. .

Né lidhje me burimin e krijimit té késaj pasurie

2.6 Subjekti deklaron né deklaratén Vetting se burim krijimi i késaj pasurie jané: (a) huaja e
marré né vlerén 5.000.000 leké nga shtetasi A.P.; si dhe (b) té ardhurat vjetore.

a. Né lidhje me marrjen e huas né vlerén 5.000.000 leké

2.6.1 Subjekti i rivlerésimit e deklaron kété hua né kohé reale, né deklaratén periodike té vitit
2011. Né deklaratén Vetting subjekti ka depozituar deklaratén e vitit 2011 (jo noteriale). Né
kété akt bashkéshorti i subjektit deklaron se i ka marré hua shtetasit A.P. shumén 5.000.000
leké dhe se do ta kthejé, pasi té realizohet shitja e apartamentit 1+1, me adresé rruga “***”, p.
*xk ap. ***, me regjistér hipotekor nr. *** daté 8.12.2004, pasuri me nr. *** z_k, ***,

2.6.ii Nga korrespondenca e Komisionit me ILDKPKI-ng, kjo e fundit?* ka vendosur né
dispozicion procesverbalin e mbajtur pér subjektin e rivlerésimit dhe dokumentacionet e
depozituara né vite. Mé konkretisht, pér pasuriné objekt vlerésimi ka depozituar:

- Deklaratén e datés 14.7.2011, ku shtetasi E. M. (bashkéshorti i subjektit) deklaron se i ka
marré shtetasit A.P. shumén 5.000.000 leké, me 6% interes, pa afat kohor, duke marré pérsipér
t’ia kthej€ kété shumé sapo té realizohet shitja e apartamentit 1-+1, p. ***, rruga “***”, ap. ***,
me regjistér hipotekor ***, daté 8.12.2004, pasuri me nr. ***, z, k. ***,

- Pér vitin 2012, deklaratén e bashkéshortit, e cila mban datén 7.12.2012, ku citohet se shtetasi
E. M. (bashkéshorti i subjektit té rivlerésimit) i ka kthyer shtetasit A. P. shumén 5.000.000 leké
sé bashku me shumén 425.000 leké gé éshté shuma e 6% interes (né vit).

2.6.iii Né pyetésorin nr. 1, subjekti ka depozituar deklaratén noteriale nr***, daté 26.6.2018,
ku shtetasi A. L. P. deklaron mbi marrédhéniet e tij té huas me shtetasin E.M. . Ai deklaron se
shumat e huave té dhéna prej tij i jané likuiduar térésisht sipas deklaratave respektive té huave
té nénshkruara mes tij dhe z. E. M., me shkrim dore. Mé konkretisht: pér huan e paré éshté
nénshkruar deklaraté né datén 29.7.2009, hua e shlyer me deklaratén e datés 17.9.2009 dhe pér
huan e dyté, éshté nénshkruar deklaraté e datés 14.7.2011, hua e shlyer me deklaratén e datés
7.12.2012. Shtetasi A. P., gjithashtu, deklaron se shuma gé i ka dhéné hua shtetasit E. M. éshté
krijuar nga té ardhura té tij té ligjshme té fituara nga aktiviteti tregtar qé zotéron, bizneset e tij,
si dhe kursimet ndér vite.

2.6.iv Komisioni e ka pyetur? subjektin mbi burimin e ligjshém té krijimit t& shumés 5.000.000
leké nga shtetasi A.P., si dhe i ka kérkuar té depozitonte dokumentacion justifikues mbi kéto
té ardhura.

2.6.v Subjekti depozitoi:

- certifikata regjistrimi pér 6 shogéri té ndryshme, pér té evidentuar faktin se z. A. P. kishte
ushtruar aktivitet tregtar gé prej vitit 1996 népérmjet shogérive té ndryshme gé ai zotéronte si
ortak i vetém apo né bashképronési;

- shkresé nga Drejtoria Rajonale Tatimore, VIoré?® (né vijim DRT) lidhur me fitimin e
shoqérisé “***” sh.p.k., ku z. A.P. éshté administrator dhe ortak. Kjo drejtori ka informuar mbi
fitimin e shoqérisé “***” sh.p.k., pér vitet 2007 — 2011, té cilin Komisioni e ka pasqyruar né
tabelén né vijim;

2Me pyetésorin nr. 2, daté 13.9.2021.

24Me shkresén nr. *** prot., daté 9.10.2020.

pyetésor nr. 2, daté 13.9.2021.

ZNr*** prot., daté 16.09.2021, depozituar me pyetésorin nr. 2.
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Tabelanr. 1

Viti Fitimi neto
2007 974,386
2008 8,994,077
2009 8,330,593
2010 5,469,078
2011 3,125,622
Total 2007-2011 26,893,756

- shkresé nga DRT-ja Tirané?’, lidhur mbi fitimin e shoggrisé “***> sh.p.k., ku z. A. P. rezulton
té jeté administrator dhe ortak. Kjo drejtori ka informuar mbi fitimin e shogérisé, pér vitet 2008
— 2011, té cilin Komisioni e ka pasqyruar né tabelén né vijim;

Tabela nr. 2
Viti Fitimi neto
2008
2009
2010 328,870
2011 980,927
Total 2008 - 2011 1,309,797

- vértetim pér bazén e vlerésuar nga Drejtoria Rajonale e Sigurimeve Shogérore Vloré (né vijim
DRSSh), pér punésimin e z. A. P., prané shogérisé “***” sh.p.k., pér vitet 2004-2007;

- vértetim mbi bazén e vlerésueshme dhe pagén neto mesatare nga Instituti i Sigurimeve
Shoqgérore (né vijim ISSH), Drejtoria e Arkvit Qendror, pér punésimin e z. A. P., prané
shogérisé “***” sh.p k., pér vitet 2008 - 2012.

- librezé depozitash né “Tirana Bank”, ku z. A. P. figuron me njé depozité né shumén 4.300.000
leké, té celur gé prej datés 12.8.2004. Né té vérehet se ka transaksione si depozitime dhe
térheqje;

- librezé kursimesh, né shtetin grek, né bankén e kursimeve, né shumén 4.130.000 GRD? qé
prej vitit 1994, ku vérehet se ka transaksione si depozitime dhe térhegje;

- librezé kursimesh, né shtetin grek, depozité né monedhén USD, né shumén 3.000 USD qé
daton prej vitit 2000, ku vérehet se ka transaksione si depozitime dhe térheqje;

- statement (nxjerrje llogarie) nga “Tirana Bank”, llogari né emér té shtetasit A. P., prej vitit
2004 dhe né vazhdim, ku evidentohen transaksione, depozitime/térhegje, likuidime nga klienté,
etj., né vlera té konsiderueshme.

2.6.vi Pér njé hetim té ploté dhe gjithépérfshirés, Komisioni hetoi, gjithashtu, pér shtetasin P. .

Komisioni i kérkoi shogérisé “***” sh.p.k., informacion mbi bilancet dhe kartelén e ortakut
A.P. . Né pérgjigje, shogéria?:

- depozitoi bilancet e kérkuara nga Komisioni, pér vitet 2007 — 2011;

27Shkresé nr. *** prot., daté 17.09.2021, depozituar me pyetésorin nr. 2.
28 Dhrahmi greke
29 pérgjigje, daté 6.10.2021, pér shkresén nr. ***prot., daté 29.9.2021, té Komisionit.
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- informoi se kartelén e shtetasit A. P. pér té evidentuar térhegjet dhe depozitimet, huat dhe
kthimet e tyre, nuk e dispononte pér shkak té periudhés sé largét kohore mbi 10 vjet. Por, pér
té pérmbushur kérkesén e Komisionit, shogéria ka vendosur né dispozicion ekstraktin bankar
té shogérisé “***” sh.p.k., né “Tirana Bank”;

- depozitoi dy vendime té ortakut, shtetasit V.P., pér dhénie hua, konkretisht vendimin e datés
27.7.2009, pér dhénie té shumés 3.075.000 leké dhe vendimin e datés 14.6.2011, pér dhénie té
shumés 6.500.000 leké;

- depozitoi prokurén e posagcme nr. *** daté 13.9.2007 dhe prokurén e pérgjithshme nr. ***,
daté 30.7.2009, ku autorizohet shtetasi A. P. pér té kryer veprime té pakufizuara né emér té
shoQeérisé;

2.6.vii Komisioni, né analizim té dokumentacionit té depozituar, konstatoi se:

- shtetasi A. P. ka térhequr nga llogaria bankare e shogérisé “***” sh.p.k., né “Tirana Bank”,
né shumén 3.075.000 leké, né datén 29.7.2009. Kjo shumé pérputhet me shumén e pércaktuar
né vendimin e ortakut pér dhénien e késaj huaje. Gjithashtu, data e shumés sé térhequr
29.7.2009, korrespondon edhe me datén e marrjes sé shumés 2.400.000 lek&®, gé i pérket huas
Sé paré té marré kétij shtetasi, nga bashkéshorti i subjektit té rivlerésimit.

Né procesverbalin e mbajtur né ILDKPKI, por edhe me deklaratén Vetting, subjekti ka
depozituar deklaratén e datés 29.7.2009, ku bashkéshorti E. M., deklaron se i ka marré
2.400.000 leké hua shtetasit A.P., ditén e sotme, pa afat kohor té pércaktuar pér kthimin e tyre
dhe pa pérgindje pér kété shumé.

- shtetasi A. P. ka térhequr nga llogaria bankare e shogérisé “***” sh.p.k., né “Tirana Bank”,
né shumén 6.500.000 leké, né datén 14.06.2011. Kjo shumé pérputhet me shumén e pércaktuar
né vendimin e ortakut, pér dhénien e késaj huaje dhe rezulton e térhequr 1 muaj para dhénies
sé huas bashkéshortit té subjektit té rivlerésimit né vlerén 5.000.000 leké. Né deklaratén Vetting
31 por edhe né ILDKPKI®?, subjekti ka depozituar deklaratén e huas, daté 14.7.2011, dhéné
ndérmjet shtetasve E.M. dhe A.P., té cilét deklarojné se shtetasi E. M. i merr shtetasit A. P.
shumén prej 5.000.000 lekésh, me 6% interes, pa afat kohor, duke marré pérsipér njékohésisht
edhe sipas vullnetit t¢ A.P. t’ia kthejé kété shumé sapo té realizohet shitja e apartamentit***,
rruga “***” me nr. regjistér hipotekor ***, daté 8.12.2004, pasuri me nr. ***, z, k***,

2.6.viii Shtetasi A. P. deklaron se kéto hua té marra nga shoqéria jané kthyer pret tij brenda
vitit financiar.

Nga kontrolli i bilanceve, Komisioni ka vérejtur se zéri i té drejtave dhe detyrimeve ndaj
ortakéve éshté né vlerén 0 (zero), fakt ky gé pérputhet edhe me deklarimin e shtetasit A. P. se
né fund té vitit nuk ka gené debitor ndaj shogériseé.

2.6.ix Nisur nga faktet dhe rrethanat e dala gjaté hetimit administrativ, si: (a) pérgjigjet e
subjektit; (b) deklaratat e kohés; (c) dokumentacioni i depozituar prej subjektit pér
provueshmériné e burimit té ligjshém té krijimit té shumés sé marré hua; (¢) hetimi i kryer prej
Komisionit; si dhe (d) fakti gé shumat e huave pérbéhen nga fondet e shoqérisé, veprime té
provuara me térhegjet nga llogaria bankare e shoqérisé, si dhe kontabilizimi i tyre né bilancin
e saj, tregojné se shtetasi A.P. ka pasur mundési financiare qé t’i japé bashkéshortit té subjektit
té rivlerésimit té dyja huat, pérkatésisht shumén 2.400.000 leké né vitin 2009 dhe shumén
5.000.000 leké né vitin 2011.

30 Kjo hua éshté trajtuar mé poshté né kété vendimmarrije.

31 Aneks nr. 4/9, né dosjen e ILDKPKI-sé

32 Dokumentacion i depozituar né vite dhe né procesverbalin e mbajtur, pércjellé me shkresén nr. *** prot., daté 9.10.2020,
nga ILDKPKI-ja.
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b. Né lidhje me té ardhurat vjetore

2.6.x Subjekti i rivlerésimit dhe bashkéshorti kané gené té punésuar né institucione shtetérore.
Nga verifikimi i dokumentacionit té administruar rezultoi se né vértetimet e punésimit té
depozituara nga subjekti i rivlerésimit, pasqyrohen té ardhurat e pérfituara, té cilat
konfirmohen nga kéto institucione. Né analizén financiare pér pasuriné e paluajtshme, u
pérfshiné té ardhurat e pérfituara nga subjekti rivlerésimit dne bashkéshorti deri né momentin
e investimit.

2.6.xi Trupi gjykues, pasi kreu népérmjet Njésisé sé Shérbimit Ligjor, analizén financiare né
datén e investimit, duke marré né konsideraté huan, i rezultoi se subjekti ka pasur mundési
financiare, té investojé né pasuriné apartament, si dhe té pérballojé shpenzimet e tjera familjare.

2.6.xii Nén kété analizé ligjore dhe financiare, trupi gjykues arrin né konkluzion se subjekti ka
shpjeguar bindshém burimin e ligjshém té krijimit té shumés sé marré hua nga shtetasi A. P.,
bazuar né nenin D/3 té Aneksit té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé.

- Né lidhje me shlyerjen e huas, né shumén 5.000.000 leké

2.6.xiii Né deklaratén periodike vjetore té vitit 2012, subjekti deklaron shitjen e pasurisé sé
paluajtshme, apartament 1+1, me adres€, rruga “***”, p. *** shk. *** kat. ***, Tirané, me
kontratén nr. ***, daté 6.12.2012, né vlerén 5.500.000 leké.

2.6.xiv Gjithashtu, subjekti deklaron shlyerje té huas né datén 7.12.2012, nga bashkéshorti
A.P., né vlerén 5.425.000 leké.

2.6.xv Shitja e késaj pasurie konfirmohet nga ASHK-ja, Drejtoria VVendore Tirané Veri33. Kjo
drejtori ka depozituar t& njéjtén kontraté gé ka vendosur né dispozicion3* edhe subjekti i
rivlerésimit. Né kontraté éshté parashikuar edhe detyrimi i palés shitése pér té paguar tatimin
10% (né vlerén 152.812,5 leké) té diferencés midis cmimit té shitjes dhe blerjes3®.

2.6.xiv Nga aksesi online i Komisionit né sistemin multifunksional t¢ ASHK-sé, rezultoi se
kjo pasuri nuk ekziston né emér té subjektit té rivlerésimit apo personit té lidhur me té.

2.6.xv Trupit gjykues, pas analizimit té dokumentacionit lidhur me kété shitje, nuk i kané
rezultuar problematika. Kontrata e shitjes, e hartuar prané noterit, rezultoi sipas legjislacionit
civil pér nga forma, por edhe nga pasojat e prodhuara, pasi ka parashikuar palét kontraktore,
objektin, ka pércaktuar vlerén e shitjes sé pasurisé, éshté nénshkruar me vullnetin e liré té
paléve té cilét jané likuiduar cash jashté zyrés noteriale, si dhe éshté regjistruar né hipoteké né
favor té blerésit.

2.6.xvi Gjithashtu, rezultoi se pas shitjes sé késaj pasurie, bashkéshorti i subjektit ka
nénshkruar deklaratén e datés 7.12.2012, pér shlyerjen e huas sé marré né datén 14.7.2011.
Huaja éshté shlyer né shumén 5.425.000 leké3®, vleré kjo sipas parashikimit té deklaratés sé
huas. Pra, nga pérllogaritjet rezultoi se huaja éshté likuiduar me shumén e pérfituar nga shitja
e pasurisé, pérfshiré edhe interesin prej 6% né vit, nga data e marrjes sé saj/huas.

2.6.xvii Trupi gjykues, kreu pérmes Njésisé sé Shérbimit Ligjor, analizén financiare pér vitin
2012 dhe nga pérllogaritjet nuk i rezultuan problematika pér/né shlyerjen e késaj huaje.

3. Pasuri e luajtshme automjet, tip “Mercedez-Benz” ***, viti 2006, ngjyré gri, me targa
*** né pronési té deklarueses, pérfituar sipas kontratés noteriale té shkémbimit té automjeteve,
me nr*** daté 20.7.2016 e lidhur midis deklarueses dhe shtetasit D.M. . Vlera: 4.000 euro
(referuar vlerés sé automjetit té paré té shkémbyer sipas kontratés noteriale nr. ***, daté

33Sipas shkresés nr. *** prot., daté 9.12.2020.

34Referojuni Aneksit nr. 4/10, né dosjen e ILDKPKI-sg.

355,500.000 — 3.971.875 =1.528.125 leké.

36425.000 leké éshté interesi 6% pér periudhén 1 vit e 5 muaj nga marrja e huasé.
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21.11.2012, shihni deklaratén e pasurisé sé vitit pérkatés). Subjekti i ka bashkélidhur
deklaratés disa dokumente provuese.

3.1 ILDKPKI-ja né raportin e saj ka konstatuar se: deklarimi i subjektit pérputhet me
dokumentacionin e dorézuar dhe me pérgjigjen e ardhur nga DPSHTRR.

Faktet e rezultuara nga hetimi

3.2 Megenése ky automjet vjen si pasojé e njé kontrate shkémbimi, Komisioni ka kryer hetimin
duke filluar gé nga zanafilla e transaksioneve té shkémbimit té automjeteve.

3.3 DPSHTRr-ja, me shkresé nr. *** prot., daté 15.9.2020, informon se shtetasja Tereza B.
Merkaj ka pasur né pronési automjetet me targa AA *** AA *** AA *** AA *** Kjo
drejtori, ka depozituar pér secilén targé dosjen pérkatése, ku né ményré kronologjike
identifikohen targat, pronarét fillestaré, ndryshimet e pésuara né targat e automjeteve, si dhe
zotéruesit aktual.

3.4 Né deklaratén periodike vijetore pér vitin 2012, subjekti ka deklaruar né rubrikén e
ndryshimit té pasurive: kontraté blerje automjeti nr. ***, daté 20.11.2012. Vlera: 4.000 euro.

3.4.1 Me kété kontraté rezultoi se éshté bleré automjeti “Daimler Crysler” (benz), me targa AA
*** kur ka gené né zotérim nga subjekti dhe aktualisht mban targén AA ***,

3.5 Né deklaratén periodike vjetore pér vitin 2015, subjekti ka deklaruar: kontraté shkémbimi
automjeti me nr. ***, daté 7.2.2015, midis deklarueses dhe shtetasit R. Z., pér automjetin
“Daimler Crysler” (benz), me targa ***, duke u béré pronare deklaruesja e autoveturés
“Volkswagen ” (aktualisht AA ***),

3.6 Né deklaratén periodike vjetore pér vitin 2016, subjekti ka deklaruar: kontraté shkémbimi
automjeti nr. *** daté 20.7.2016 e lidhur midis deklarueses dhe shtetasit D. M. pér automjetin
“Volkswagen ”, me targa ***, duke u béré pronare deklaruesja e automjetit té tipit “Mercedes-
Benz”, *** viti 2006, ngjyre gri, me targa ***. Vlera: 4.000 euro (referuar vlerés sé
automjetit té paré té shkémbyer sipas kontratés noteriale nr. ***, daté 21.11.2012 (shihni
deklaratén. e pasurisé sé vitit pérkatés).

- Né lidhje me historikun e blerjes dhe té shkémbimit té automjeteve

3.7 Gjaté hetimit ka rezultuar se automjeti tip “Daimler Chrysler” éshté bleré nga subjekti i
rivlerésimit né vlerén 4.000 euro, shtetasit E.R. me kontraté shitje automjeti nr. *** daté
20.11.2012. Ky i fundit rezulton ta keté bleré kété automjet né datén 25.10.2012, né vlerén
6.000 euro. Shtetasi E. R. ka kryer edhe zhdoganimin e automijetit né datén 29.10.2012, duke
paguar né dogané TVSH-né, né vlerén 228.659 leké. Rezulton se vlera e kétij automjeti pas
zhdoganimit duhet té ishte né vierén 1.069.799 leké3’.

3.8 Komisioni, pér shkak té ndryshimeve né ¢mim, e ka pyetur38 subjektin, e cila, ndér té tjera,
ka sqaruar se: “...personalisht pér shkak té kohés sé gjaté gé ka kaluar, prej rreth 19 vjet dhe
mos pasjes sé asnjé lidhje apo njohje me shitésin as uné dhe as bashkéshorti, nuk mund té
hamendésoj pér asnjé nga kushtet/rrethanat e shitésit gé e kané cuar/shtyré té kryejé njé shitje
té automjetit né kété vleré, por megenése mé kérkohet njé interpretim nuk pérjashtohet ndonjé
aksident e démtim i mjetit pérgjaté késaj periudhe nga shitési, nevoja emergjente e tij pér té
siguruar té ardhura pér ndonjé arsye familjare, shéndetésore té tijén apo té familjaréve, apo
nevoja té tjera. Jam e prirur té dyshoj gé mjeti mund té keté pésuar ndonjé aksident para
tjetérsimit dhe éshté riparuar nga shitési, pér faktin gé automjeti né kohén e blerjes ka pasur
nevojé pér shérbime té cilat bashkéshorti ia ka kryer né njé servis automjetesh disa dité pasi
éshté finalizuar kontrata e shitjes. Jemi interesuar ku i kemi béré shérbimet kétij mjeti pas

%76.000 euro x 140.19 (kursi i kémbimit sipas doganés) + 228.659 leké (TVVSH né dogané).
38 Pyetésor nr. 2, daté 13.9.2021.
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blerjes dhe bashkéshorti ka mundur té sigurojé njé deklaraté té datés 21.9.2021 nga shtetasi
J.R. tek i cili jané bleré nga bashkéshorti disa pjesé kémbimi pér kété automjet, akt shkresor té
cilén jua vémé né dispozicion. Bashkéshorti mé ka kujtuar e informuar qé kétij automjeti i kemi
béré shérbime/ndérrime pjesésh né njé vleré rreth 130.000 leké. Ju informoj se shtetasi me
gjeneralitetet E. R. nuk ka pasur ndonjé proces gjyqgésor® civil, administrativ apo penal
pérgjaté gjithé periudhés gé uné kam ushtruar funksionin e gjygtares, ku uné né cilésiné e
magjistrates té kem drejtuar kéto procese gjygésore apo gjykuar kété subjekt né Gjykatén e
Rrethit Gjygésor Tirané, pér periudhén 20714—2019 dhe né Gjykatén e Rrethit Gjygésor
Elbasan, pér periudhén 2004—2013.

3.8.1 Rezultoi se automjetin tip “Daimler Crysler”, subjekti e ka shkémbyer me automjetin tip
“Volkswagen Phaeton”, me kontraté shkémbimi nr. *** daté 7.2.2015, nga shtetasi R. Z. . Ky
i fundit rezulton ta keté bleré automjetin tip “Volkswagen Phaeton”, né shumén 1.600 euro.
Gjithashtu, rezultoi se auomjeti é&shté zhdoganuar né datén 6.11.2014 duke paguar né dogané
TVSh-né, né vlerén 48.882 leké.

3.8.2 Mé pas, subjekti, automjetin tip “Volkswagen Phaeton”, e ka shkémbyer me automjetin
tip “Mercedes-Benz”, me kontraté shkémbimi nr. *** daté 20.7.2016, nga shtetasi D. M. . Ky
i fundit rezulton ta keté zhdoganuar automjetin né vlerén 2.000 euro, né datén 20.7.2016, duke
paguar né dogané TVSh-né, né vlerén 88.250 leké.

3.9 Né lidhje me gjendjen e konfliktit té interesit, Komisioni ka mbajtur korrespondencé me
institucionet punédhénése té subjektit té rivlerésimit, té cilat né pérgjigjet*® e tyre, né asnjé rast
nuk konfirmuan shqyrtimin e ¢éshtjeve gjygésore, ku pjesémarrés me c¢farédolloj statusi té kené
gené shtetasit R.Z. dhe D. M. .

3.10 Pér sa mé sipér u analizua, trupi gjykues konstaton se subjekti ka deklaruar me vértetési e
saktési kété pasuri.

3.11 Né vijim, Komisioni kreu analizén financiare né datén e investimit, duke pérfshiré té
ardhurat, shpenzimet dhe investimet e kryera, deri né datén e blerjes sé automjetit. Nga analiza
e kryer pérmes Njésisé sé Shérbimit Ligjor, rezultoi se subjekti ka pasur mundési financiare té
investojé né kété pasuri, si dhe té pérballojé té gjitha shpenzimet e tjera familjare.

4. Gjendje cash né vlerén 90.000 leké

4.1 ILDKPKI-ja né raportin e saj ka konstatuar se: té ardhurat e realizuara mundésojné
krijimin e gjendjes cash té deklaruar.

4.2 Subjekti i rivlerésimit ka deklaruar kursime né gjendje cash nga deklarata periodike vjetore
e vitit 2006 deri né vitin 2016.

4.3 Kursimet né gjendje cash pér vitin 2016 rezultojné né shumén 300.000 leké. Trupi gjykues,
pérmes Njésisé sé Shérbimit Ligjor, kreu analizén financiare pér vitet 2003 — 2016, né té cilén
u pérfshiné edhe kursimet cash, sipas deklarimit periodik té subjektit, nga ku rezultoi se viti
2016 ishte né balancé pozitive. Pér pasojé, megenése vlera e kursimeve cash éshté mé e ulét
né deklaratén Vetting nga ajo me té cilén éshté pérmbyllur viti 2016, trupit gjykues nuk i
rezultuan problematika, ndérsa konkludoi se subjekti ka pasur mundési financiare né krijimin
e tyre. Nga ana tjetér, cmohet se vetém nése kursimet cash do té ishin né njé vleré mé té madhe

39Subjekti ka vendosur né dispozicion edhe vértetimet respektive té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané dhe Gjykatés sé
Rrethit Gjyqgésor Elbasan té datés 14.09.2021.

40Shkresé nr*** prot., daté 8.10.2021, nga Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Elbasan dhe nr. *** prot., daté 28.10.2021, nga Gjykata
e Rrethit Gjygésor Tirané.
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se sa ajo e deklaruar né vitin 2016, atéheré do té lindte nevoja e njé analize té detajuar mbi
mundésiné financiare té shtimit té tyre.

5. Depozité bankare e bashkéshortit té subjektit, né “Tirana Bank”, daté 17.9.2004, né
vlerén 250.000 leké

5.1 Subjekti i ka bashkélidhur deklaratés** dokumentin nxjerrje llogarie nga “Tirana Bank”,
nga data 1.1.2004 - 31.12.2004, ku figuron gjendja 250.000 leké, daté 17.9.2004.

5.2 ILDKPKI-ja né raportin e saj ka konstatuar se: deklarimi i subjektit pérputhet me
dokumentacionin e dorézuar.

5.3 Nga korrespondenca e Komisionit me “Tirana Bank™4?, kjo e fundit konfirmon celjen e
depozités né shumén 250.000 leké, né daté 17.9.2004, né emér té bashkéshortit té subjektit, si
dhe térhegjen e saj pas pérfitimit té interesave, né datén 17.12.2004. Pra, depozita e deklaruar
nga subjekti éshté njé depozité e vitit 2004, té cilén bashkéshorti i saj nuk e dispononte né
momentin e depozitimit té deklaratés Vetting.

5.4 Trupi gjykues, pérmes Njésisé sé Shérbimit Ligjor, kreu analizén financiare né momentin
e celjes sé késaj depozite dhe né térési nuk i rezultuan problematika.

5.5 Gjithashtu, nga analiza e kryer rezultoi se subjekti dhe bashkéshorti kané pasur mundési té
investojné né depozité shumén 250.000 leké, si dhe té pérballojné té gjitha shpenzimet e tjera
familjare.

» Detyrime financiare

6. Kredi né vlerén 32.000 euro, né NBG, dega Tirané, me afat 15-vjecar, me interes fillestar
8.9% né vit, me kontratén e kredisé nr. ***, daté 20.12.2004, pér blerjen e njé apartamenti
banimi (detajet jané te té dhénat konfidenciale). Mbetur deri né datén 19.1.2017 detyrimi né
shumén 10.525.12 euro. Subjekti sé bashku me deklaratén Vetting ka depozituar
dokumentacionin®® justifikues.

6.1 ILDKPKI-ja né raportin e saj ka konstatuar se: dokumentacioni i dorézuar konfirmon
gjendjen e mbetur né vlerén 10.525 euro, deri né datén 19.1.2017. NBG konfirmon gjendjen e
mbetur té kredisé né vlerén 10.267,29 euro leké, deri né datén 23.1.2017.

6.2 Gjaté hetimit u konstatua se kjo kredi éshté deklaruar nga subjekti né deklaratén periodike
té vitit 2004 me géllim blerjen e apartamentit. Trupi gjykues ka hetuar dhe arsyetuar lidhur me
kété kredi né pikén 1.4.i — 1.4.vii, né kété vendimmarrje.

6.3 “ABI Bank” (ish-NBG), me shkresén nr. *** prot., daté 3.9.2020, ka informuar mbi krediné
né shumén 32.000 euro dhe nga statement rezultoi se detyrimi i mbetur deri né datén 23.1.2017
éshté né vlerén 10.367,24 euro.

7. Deklaraté noteriale me nr***, daté 31.8.2016, e subjektit deklarues pér cilésim té huas
aktuale té pashlyer. Detyrimi éshté né vlerén 425.000 leké (detajet jané te té dhénat
konfidenciale). Subjekti sé bashku me deklaratén Vetting ka depozituar dokumentacionin
justifikues*,

7.1 Nga hetimi i kryer rezultoi se subjekti ka deklaruar né rubrikén “té dhéna konfidenciale|”,
si vijon:

4 Aneks nr. 4/6, né dosjen e ILDKPKI-sg.
42Shkresé nr. *** prot., daté 29.6.2021.

43Aneks nr. 4/2, né dosjen e ILDKPKI-sg.
44Aneks nr. 4/7, né dosjen e ILDKPKI-sé.
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7.1.i Kontraté huamarrje, nr. *** daté 29.7.2009, me shtetasin H. K., me huamarrése
deklaruesen, pér njé shumé prej 1.300.000 lekésh.

7.1.ii Deklaraté noteriale, nr. ***, daté 31.8.2016, pér shlyerjen pjesérisht té huas sé mésipérme
midis té njéjtave palé dhe pércaktimin e detyrimit t& mbetur pa shlyer (shihni mandatarkétimin,
nga NBG, daté 1.9.2016, pér shlyerjen e shumés 275.000 leké). Pér shtetasin H. K., shuma e
dhéné hua prej 1.3000.000 lekésh éshté shuma e kursimeve nga puna e tij, e té ardhurave nga
aktiviteti tregtar né dyganin né pronési té tij té ndodhur né Elbasan, si dhe kursime té familjes
sé origjinés (bashkéngjitur késaj deklarate, statement bankare e vértetimet pérkatése). Subjekti
sé bashku me deklaratén Vetting ka depozituar dokumentacionin justifikues*.

7.1.iii Subjekti i rivlerésimit, né deklaratén periodike té vitit 2009, né rubrikén e detyrimeve
financiare, ka deklaruar: “Kontraté huaje pa interes me afat deri né shitjen e apartament
banimi nr. *** k. *** nr, pasurie ***, z. k. *** me shtetasin H. K., me huamarrése
deklaruesen, nr. ***, daté 29.7.2009. Vlera” 1.300.000 leké .

7.1.iv Ndér vite, subjekti ka deklaruar shlyerje ndaj huadhénésit H.K. . Né momentin e
depozitimit té deklaratés Vetting, detyrimi i mbetur ishte né vlerén 425.000 leké. Kjo shumé
konfirmohet edhe nga deklarata noteriale nr. ***, daté 31.8.2016, me palé H. K. dhe Tereza
Merkaj, té cilét kané deklaruar se: ... sé bashku kané nénshkruar né kété zyré aktin kontraté
huaje me nr. *** daté 29.7.2009, me palé huadhénése H. K. dhe huamarrése Tereza Merkaj...
I nénshkruari H.K. deklaron se ka marré jashté késaj zyre noteriale nga huamarrésja Tereza
Merkaj né disa késte ndér vite shumén 600.000 leké dhe sot né datén e nénshkrimit ka marré
gjithashtu jashté késaj zyre noteriale shumén 275.000 leké. Deri né datén e nénshkrimit té késaj
deklarate deklaron se ka marré né total shumén prej 875.000 lekésh dhe shuma qé mbetet pér
tu likuiduar nga huamarrésja né masén 425.000 leké do té shlyhet sipas pércaktimeve né
kontratén e huas”.

7.1.v Gjaté hetimit rezultoi se edhe ky detyrim i mbetur éshté shlyer né datén 24.4.2018 nga
llogaria e bashkéshortit té subjektit E.M., né “Tirana Bank”, né vlerén 3.355 euro ose 425.000
leké.

7.1.vi Lidhur me shlyerjet e kryera, ndér vite, pér kété hua, trupit gjykues nga analiza financiare
e kryer pérmes Njésisé sé Shérbimit Ligjor, nuk i kané rezultuar problematika.

7.2 Pér sa mé sipér analizuar edhe né harmoni me dokumentacionin e administruar, trupi
gjykues konkludon se deklarimi i subjektit pérputhet me dokumentacionin e dorézuar dhe me
pérgjigjet e ardhura nga institucionet.

8. Kredi bankare (overdraft) marré nga bashkéshorti i subjektit, né vlerén prej 150.000
leké, né “Tiranés Bank”, pér njé afat prej 1-vjecar, me interes 9.7% né vit, me kontratén e
kredisé, daté 31.12.2016. Detyrimi financiar né vlerén 150.000 leké. Subjekti sé bashku me
deklaratén Vetting ka depozituar dokumentacionin justifikues?®.

8.1 “Tirana Bank”, me shkresé nr. *** prot., daté 29.6.2021, ka konfirmuar llogari té lidhur me
overdraft né emér té shtetasit E. M. (bashkéshorti i subjektit) me gjendje né datén 23.1.2017,
né shumén -149.814,07 leké.

Trupi gjykues, nga verifikimi i dokumentacionit té administruar, konkludon se deklarimi i
subjektit pérputhet me pérgjigjen e ardhur nga “Tirana Bank”.

» Deklarime té subjektit né rubrikén “Té dhéna konfidenciale”

9. Kredi e marré nga subjekti deklarues, néna e subjektit (T. K.) dhe bashkéshorti né
vlerén 32.000 euro, né NBG, dega Tirané, pér njé afat prej 15 vjetésh, me interes fillestar

45Aneks nr. 4/7 dhe nr. 4/9 né dosjen e ILDKPKI-sg.
46Aneks nr. 4/8, né dosjen e ILDKPKI-sé.
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8.9% né vit, me kontratén e kredisé nr***, daté 20.12.2004, pér blerjen e apartamentit 1+1, me
sip. 65.85 m? (me sip. 57.40 m? té rivlerésuar), té ndodhur né rruga “***”, Tirang, 1/1- shtesé
e kontratés sé kredisé, daté 16.12.2015, pér ndryshimin e interesit té kredisé né 8% né vit pér
krediné e sipércituar. Subjekti sé bashku me deklaratén Vetting ka depozituar dokumentacionin
justifikues*’.

- Nga hetimi u vérejt se kété kredi subjekti e ka deklaruar edhe né rubrikén e detyrimeve
financiare. Trupi gjykues, hetimin e kryer lidhur me kété kredi dhe njékohésisht edhe
konkluzionin e saj, i ka pérshkruar mé sipér né kété vendimmarrje.

10. Né lidhje me burimin e té ardhurave pér blerjen e pasurisé sé paluajtshme aktuale,
apartament 2+1, me sip. 88.82 m2, me nr. pasurie ***, z. k. *** ap. ***, rruga “***”, Tirang,
subjekti ka sqaruar se: “Rreth njé vit e gjysmén mé pas, nga shitja e njé tjetér apartamenti me
sipérfage 51.25 m?, né bashképronésiné toné té ndodhur né Tirané (shitur“ me kontratén nr.
*** daté 6.12.2012, né shumén prej 5.500.000 leké , sipas deklarimeve té pasurisé ndér vite),
né daté 7.12.2012, bashkéshorti im E. M. i ka kthyer shtetasit A.P. shumén e huas bashké me
interesat né vlerén totale prej 5.425.000 lekésh, e vértetuar kjo me deklaraté té thjeshte dore,
daté 7.12.2012 (huaja qé ka shérbyer pér blerjen e apartamentit me sipérfage 88.82 m?, né
Tirané, né vlerén prej 5.000.000 leké me interes 6% né vit e marré nga bashkéshorti im E.M.
kétij shtetasi e vértetuar kjo po me deklaraté huaje té datés 14.7.2011). Pér shtetasin A. P.
(lidhje shogérore e bashkéshortit) shuma e dhéné hua prej tij respektivish,t si mé sipér éshté
evidentuar, jané té ardhura té fituara nga aktivitetet tregtare, bizneset e familjes sé tij, kursimet
ndér vite (dokumentet vértetuese té burimit té tij té té ardhurave bashkangjitur késaj
deklarate) ”. Shihni edhe deklaratat e pasurisé ndér vite. Subjekti sé bashku me deklaratén
Vetting ka depozituar dokumentacionin justifikues*.

> Trupi gjykues lidhur me kété céshtje, vleréson té mos bjeré né pérséritje, nisur nga fakti
se i gjithé burimi i késaj pasurie éshté pikérisht shuma 5.000.000 leké e marré hua nga
shtetasi A.P., hua e cila éshté hetuar dhe analizuar gjerésisht né pikén nr. 2 té késaj
vendimarrje.

> Gjetje té tjera - Pasuri té krijuara dhe té tjetérsuara gjaté periudhés sé deklarimit

Komisioni ka vlerésuar té pérfshijé né kété rubriké té gjitha investimet e kryera né pasuri, nga
subjekti i rivlerésimit dhe personi i lidhur, gjaté periudhés sé deklarimit, pavarésisht se ato jané
tjetérsuar dhe nuk zotérohen mé né momentin e depozitimit té deklaratés Vetting. Kjo pér faktin
se, pér sa kohé pasurité e tjetérsuara, gjithashtu, kané shérbyer si burim krijimi pér pasurité
aktuale, apo edhe pér faktin se subjekti ka hyré edhe né marrédhénie huamarrje pér krijimin e
tyre, trupi gjykues vlerésoi té arsyetojé dhe té konkludojé né kété vendimmarrje edhe hetimin
e thelluar té kryer pér kéto pasuri.

11. Subijekti i rivlerésimit, né deklaratén periodike té vitit 2007 ka deklaruar: “Bleré
apartament, garsoniere me sipérfage 34 m? me adresé Durrés, lagjja ***, Plazh, Kati ***, z.
k. *** me nr. pasurie *** né bashképronési né pjesé té barabarta té deklarueses dhe
bashkéshortit, me nr. ***, daté 25.10.2007. Cmimi i blerjes: 1.100.000 leké .

47Aneks nr. 4/2, né dosjen e ILDKPKI-sé.

48Cmimi i shitjes nuk ka kaluar nga llogaria e noterit pér shkak té hyrjes né fuqi té udhézimit té pérbashkét midis MD dhe MF
nr. *** daté 30.01.2012, “Mbi procedurat teknike pér derdhjen e pagesés sé tjetérsimit né llogariné bankare t& noterit”, né
datén 31.12.2012 (me botimin e aktit né kété daté né fletoren zyrtare), qé do té thoté se prej késaj date ai shtriu efektet e
zbatimit té tij

4SAneks nr. 4/10, né dosjen e ILDKPKI-sé.
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Po né kété deklaraté, né rubrikén e detyrimeve financiare, subjekti ka deklaruar: “Kontraté
huamarrje pa interes dhe pa afat pér shumén 1.000.000 leké&, me personin fizik shtetasin S.M.,
me huamarrés bashkéshortin, me nr. kontrate ***, daté 24.10.2007 .

Faktet e rezultuara nga hetimi

11.1 Nga korrespondenca e Komisionit me ASHK-ng, kjo e fundit népérmjet Drejtorisé
Vendore Durrés®® ka informuar se nga verifikimi i sistemit dixhital i t& dhénave té regjistrimit
té pasurive té paluajtshme Durrés, rezulton se:

- Pasuria me nr. *** vol. *** f *** 7z k. *** |loji pasurisé apartament, pas disa tjetérsimeve
ka kaluar me kontraté shitje nga shtetasit Tereza Merkaj dhe E. M. tek G.A. dhe B. A. . Kjo
drejtori ka bashkélidhur si dokumentacion:

- Kontraté shitje apartamenti, nr. ***, daté 25.10.2007, me palé shitése E. S. (pérfagésuar me
prokuré té posacme) dhe palé blerése E. dhe Tereza Merkaj, té apartamentit me sipérfage 34
m?2, té ndodhur né Durrés, lagja ***, Plazh, k. ***, sh. *** ap. *** z k. *** pasuria me nr.
***_Cmimi i shitjes 1.100.000 leké, shumé e cila éshté likuiduar plotésisht nga pala blerése
jashté zyrés noteriale.

- Vértetim hipotekor nr*** daté 19.12.2007.

- Kontraté shitje apartamenti, nr. ***, daté 12.9.2009, me palé shitése E. dhe Tereza Merkaj
dhe palé blerése G. A. dhe B. A., té apartamentit me sip. 34 m?, t¢ ndodhur né Durrés, lagja
*** Plazh, k. ***, sh, *** ap. *** z k. *** pasuria me nr*** Cmimi i shitjes 2.400.000
leké, shumé e cila éshté likuiduar plotésisht nga pala blerése jashté zyrés noteriale.

- Mandatarkétimi nr. *** daté 16.9.2009, ku rezulton se shtetasja Tereza Merkaj ka paguar
shumén 130.000 leké, tatim.

11.2 Gjaté hetimit administrativ, subjekti né pyetésorin nr. 1 ka deklaruar se: “Burim krijimi
pér kété pasuri ka shérbyer huaja e marré né vlerén prej 1.000.000 lekésh nga ana e
bashkéshortit, babait t& tij, shtetasit S.M. né datén 22.10.2007, e vértetuar kjo me kontratén>-
e huas nr. *** daté 24.10.2007 dhe pjesa e mbetur prej 100.000 lekésh éshté plotésuar nga
pagat tona ™.

11.3 Né mbéshtetje té& deklarimit, subjekti ka depozituar edhe kontratén e huas nr. ***, daté
24.10.2007, ku huadhénési shtetasi S.M. deklaron se i ka dhéné né datén 22.10.2007, shumén
1.000.000 leké&, huamarrésit E. M. .

11.4 Subjekti ka sqaruar se: “Pér shtetasin S.M. (babai i bashkéshortit) shuma e dhéné hua
prej 1.000.000 lekésh éshté shumé e kursimeve familjare nga puna e tij dhe e bashkéshortes sé
tij, ndér vite>2.”

11.5 Komisioni i kérkoi°? subjektit t& depozitojé dokumentacion justifikues mbi burimin e
ligjshém té Kkrijimit t& shumés sé marré hua prej 1.000.000 lekésh, nga shtetasi S.M. .

11.6 Subjekti depozitoi shkresén nr. *** prot.,, daté 15.9.2021, t& ISSH-sé, si dhe
dokumentacionin mbéshtetés pér punésimin e prindérve té bashkéshortit.

11.7 Komisioni hetoi, gjithashtu, edhe lidhur me ekzistencén e pasurive né emér té prindérve
té bashkéshortit té subjektit té rivlerésimit.

50Me shkresén nr. *** prot., daté 20.10.2020.

51K jo kontraté éshté depozituar nga subjekti edhe né ILDKPKI, né procesverbalin e mbajtur me kété té fundit.
52Shihni aktet provuese si kopje librezés sé punés sé vjehrrit etj. té depozituara me deklaratén Vetting.

53Me pyetésor nr. 2, daté 13.9.2021.
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11.7.1 ASHK-ja, Drejtoria Vendore Tirané Veri>* informoi se né emér té shtetasit S. N. M.,
figuron e regjistruar pasuria: apartament me sip. 93.18 m?, z. k. *** vol, *** f, ***,

11.7.2 Nga verifikimi i dokumentacionit té administruar, rezultoi se ky apartament vjen si
pasojé e transaksionit, bashkim pasurish. Mé konkretisht u vérejt se kjo pasuri vjen si pasojé e
kontratés sé shitblerjes nr. *** daté 3.10.1996, ku shtetasi S. M. rezulton té keté bleré
apartamentin me sip. 50 m?, né vlerén 1.200.000 leké dhe sip. 43.18 m? (legalizuar me lejen
nr. *** daté 20.4.2012), sipas vértetimit hipotekor 14.6.2012.

11.8 Komisioni vlerésoi, qé pérllogaritjet mbi té ardhurat e pérfituara nga punésimi pér vjehrrin
e subjektit S. M., té kryehen prej vitit 2001. Ndérsa u vérejt se vjehrra e subjektit Z.M. figuron
né pension gé prej muajit maj té vitit 2002. Analiza financiare éshté kryer vetém me té ardhurat
dhe shpenzimet e jetesés (pasi nuk jané identifikuar investime né pasuri té paluajtshme dhe té
luajtshme), nga ku ka rezultuar se prindérit e bashkéshortit té subjektit mund té kursenin
shumén 1.196.383 leké.

11.9 Nga analiza e kryer, konfirmohet se prindérit e bashkéshortit té subjektit té rivlerésimit
kané pasur mundési financiare pér té dhéné huan, né shumén 1.000.000 leké.

11.10 Trupi gjykues, pérmes Njésisé sé Shérbimit Ligjor, kreu analizén financiare né datén e
investimit né pasuring “apartament”, objekt i kétij hetimi administrativ, duke marré né kété rast
né konsideraté edhe huan, burimi i té cilés rezultoi i ligjshém sipas nenit D/3, t& Aneksit té
Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé, si dhe duke pérfshiré ¢do té ardhur dhe shpenzim
tjetér té identifikuar.

11.11 Nga analiza e kryer dhe verifikimi i dokumentacionit mbéshtetés né térési, trupi gjykues
konstatoi se subjekti i rivlerésimit ka pasur mundési té investojé né kété pasuri, si dhe té
pérballojé shpenzimet e tjera familjare.

11.12 Komisioni hetoi edhe né lidhje me gjendjen e konfliktit té interesit té subjektit té
rivlerésimit né raport me shitésit e késaj pasurie. Né kété drejtim éshté mbajtur korrespondencé
me institucionet punédhénése té subjektit té rivlerésimit, té cilat né pérgjigjet> e tyre, né asnjé
rast nuk konfirmuan shqyrtimin e ¢éshtjeve gjygésore, ku palé né proces me ¢farédolloj statusi
té kishte gené shtetasi E.S. (shitési i apartamentit).

11.13 Né té tilla kushte, trupi gjykues nuk konstatoi ndonjé problematiké lidhur me kété
céshtje.

11.14 Né vijim, Komisioni hetoi edhe lidhur me ndonjé trajtim preferencial t¢ mundshém né
pérfitimin e késaj pasurie. Paraprakisht u vlerésua té konsiderohet si referencé legjislacioni i
kohés, mé konkretisht udhézimi nr. 2, daté 4.4.2007, pér miratimin e kostos mesatare té
ndértimit t& banesave nga Enti Kombétar i Banesave, pér vitin 2007. Sipas kétij udhézimi,
rezultoi se vlera mesatare e shitblerjeve té banesave né tregun e liré pér vitin 2007, pér qytetin
e Durrésit, ka gené 81.080 leké/m?.

11.15 NEé rastin objekt hetimi, apartamenti i bleré nga subjekti i rivlerésimit dhe bashkéshorti i
saj éshté me sip. 34 m2. Duke u bazuar né ¢mimet referuese, rezultoi se vlera e apartamentit
éshté 2.756.720 leké. Nga pérllogaritjet u konkudua se kjo vleré éshté mé e larté nga gmimi gé
ka paguar subjekti, pasi apartamenti éshté bleré né vlerén 1.100.000 leké, pra, 1.656.720 leké
(2.756.720 - 1.100.100 lek&) mé liré nga ¢cmimet e tregut.

11.16 Mbi kété konstatim, Komisioni i kérkoi subjektit té japé shpjegime.

54Me shkresén nr. *** prot., daté 9.12.2020.
%5Shkresé nr*** prot., daté 8.10.2021, e Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Elbasan dhe shkresé nr. *** prot., daté 28.10.2021, e
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané.
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Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit né lidhje me faktet e konstatuara nga Komisioni

11.17 Subjekti i rivlerésimit, né prapésimet e saj, lidhur me pagartésiné mbi shkakun/motivin
apo faktor tjetér ndikues né pércaktimin e gmimit té blerjes né shumén 1.100.000 leké né vitin
2007, té pasurisé sé paluajtshme garsoniere, me nr. pasurie ***, apartament me sip. 34 m?, e
ndodhur né lagjen ***, Durrés, bleré me kontratén e shitblerjes nr. ***, daté 25.10.2007, ka
sgaruar se kontrata e shitblerjes pér sa kujton éshté lidhur me palén ndértuese apo familjaré té
saj dhe njéherazi pérfituese té disa njésive té banimit né kété pallat dhe apartamentit né fjalé
me njé sipérfage krejt modeste (garsonieré), e pérdorur pér njé kohé té konsiderueshme prej
disa vitesh nga veté ndértuesit dhe familjet e tyre gé prej pérfundimit t€ ndértimit deri né
kalimin e pronésisé tek subjekti dhe bashkéshorti. Subjekti, lidhur me ¢mimin e vendosur dhe
dakordésuar me shitésit né kontratén e shitjes sé késaj pasurie ka cituar se: “Mund té them gé
Ky ¢cmim éshté vendosur plotésisht né bazé té udhézimit nr. 2, daté 4.4.2007, t& Keéshillit té
Ministrave dhe konkretisht duke konsideruar tabelén e paré me referencat pér kostot mesatare
té ndértimit ku Durrési ka pasur gmimin 25.141 leké/m 2. Vlera e apartamentit sipas kétij gmimi
arrin né shumén prej 8.547.94 lekésh, ndérsa ne e kemi bleré né vlerén 1.100.000 leké. Po
ashtu kjo kontraté éshté térésisht e rregullt si nga piképamja formale (e pérpiluar me akt
noterial) ashtu edhe né drejtim té elementéve té saj lidhur me pérmbajtjen. Qéllimi i shitésve
ishte tjetérsimi i saj, ndérsa géllimi yné ishte fitimi i pronésisé sé saj duke paguar ¢mimin e
vendosur nga shitésit. Si uné ashtu edhe bashkéshorti im kur kemi dakordésuar pér blerjen e
késaj pasurie dhe kemi kryer kété veprim juridik, e kemi béré sepse ¢mimi na éshté dukur i
volitshém dhe i pérballueshém, e ndaj nuk kemi patur asnjé dyshim, arsye apo detyrim ligjor
té hetojmé pér géllimet e shitésve lidhur me arsyet e shitjes né kété vleré té késaj pasurie (edhe
pse e kané realizuar fitimin e tyre né kété ¢mim), pasi né ¢do marrédhénie kontraktuale
shitblerjeje qofté pasuri e luajtshme apo e paluajtshme, géllimi i secilés palé éshté té
pérmbushé interesat e saj pasuroré né respektim té ligjit né kété transaksion. Né mungeseé té
ploté té ndonjé lidhje apo njohje tonén me shitésit (pasi kété pasuri e ka identifikuar vjehrri
nga gazeta ***’, né até periudhé) as uné dhe as bashkéshorti, nuk mund té hamendésojmé pér
asnjé nga kushtet/rrethanat e shitésit qé i kané cuar/shtyré té kryejné njé shitje té késaj
garsoniere né kété vleré, por pér sa mbajmé mend, besoj se fakti gé ata dhe familjaré té tyre
ishin veté ndértuesit e Pallatit apo me shumé mundési dhe pronaré té tokés ku éshté ndértuar,
pérfitimet e realizuara nga shitjet e apartamenteve té kétij pallati mund té kené pérmbushur
pritshmérité e tyre né té ardhurat e synuara dhe té realizuara. Nuk pérjashtojmé as ndonjé
nevojé tjetér té mundshme té shitésve pér té mbledhur sa mé shpejt té ardhura pér té riinvestuar
né ndértime te tjera prej tyre, apo ndonjé arsye familjare, apo nevoja té tjera”.

Analiza e provave dhe fakteve né raport me ligjin e zbatueshém

11.18 Trupi gjykues, né analizé té shpjegimeve té& subjektit dhe dokumentacionit té
administruar, véren se subjekti nuk ka anashkaluar udhézimin referues mbi té cilin edhe éshté
konkluduar se pasuria éshté bleré mé liré se gmimet referente né kohén e ndodhjes sé veprimit
noterial, por ka synuar té argumentojé disa momente té cilat sipas subjektit duhen konsideruar.

11.19 Trupi gjykues i gjen bindése argumentet e prezantuar nga subjekti se shitésit duke gené
pronaré té truallit dhe pérfitues té disa apartamenteve dhe garazheve dhe, pér mé tepér, duke
gené se kété apartament e kané pérdorur ata veté mé paré, kané gené térésisht né kushte té
vullnetshme pér té shitur pasuriné né vlerén gé veté ata kané menduar, si¢ mund té keté gené
ajo qé i pérket kostos mesatare té ndértimit né kété qytet dhe jo né vlerén e tregut. Nga ana
tjetér, trupi gjykues vleréson se pér sa kohé subjekti nuk u gjend né kushtet e konfliktit té
interesit me shitésin e pasurisé, atéheré né kété rast duket se thjesht dhe vetém né pércaktimin
e vlerés sé shitjes sé pasurisé, ka konkurruar raporti i vullnetshém i krijuar mes paléve né kété
marrédhénie kontraktore, i cili nuk rezultoi i kontestuar.
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11.20 Né térési té kétij arsyetimi, trupi gjykues krijon bindjen se subjekti ka deklaruar me
vértetési dhe saktési krijimin dhe burimin e ligjshém té késaj pasurie.

> Né lidhje me shlyerjen e huas marré shtetasit S.M. (vjehrri i subjektit té
rivlerésimit)

11.21 Subjekti i rivlerésimit, né deklaratén periodike té vitit 2015, deklaron né rubrikén e
detyrimeve financiare, deklaraté noteriale nr. ***, daté 09.12.2015, e shtetasit S.M., né vijim
té kontratés sé huamarrjes pér shumén 1.000.000 leké midis shtetasit S.M. dhe bashkéshortit
me nr. kontrate ***, daté 24.10.2007. Né kété deklaraté shtetasi S. M. deklaron se pjesén e
mbetur prej 770.000 lekésh, jua fal mbesave té tij, D. dhe G. M. . Subjekti sé bashku me
deklaratén Vetting ka depozituar edhe deklaratén noteriale®®.

- Trupi gjykues, pérmes Njésisé sé Shérbimit Ligjor, kreu analizén financiare, lidhur me
aftésiné paguese té subjektit dhe bashkéshortit té saj pér pjesén e mbetur té huas, duke
konsideruar né kété rast vullnetin e shprehur té huadhénésit pér faljen e njé pjesé té huas
mbesave té tij dhe né térési rezultoi se subjekti ka pasur mundési té shlyejé huan e mbetur.

12. Subjekti i rivlerésimit, né deklaratén periodike té vitit 2008, deklaron blerje automjeti
tip “Mercedes-Benz”, me nr. kontrate ***, daté 19.10.2008, Shijak. Burimi i krijimit: shitja e
automijetit tip “Ford” + gjendje cash. Vlera: 300.000 leké. Gjithashtu, po né kété deklaraté,
subjekti ka deklaruar shitjen e automjetit tip “Ford”, me nr. kontraté ***, daté 31.8.2008, né
vlerén 250.000 leké.

12.1 Subjekti i rivlerésimit, né procesverbalin e mbajtur né ILDKPKI®’, ka depozituar
kontratén e blerjes sé automjetit nr. ***, daté 19.10.2008, me palé shitése 1.D. dhe palé blerése
Tereza Merkaj, si dhe kontratén e shitjes sé automjetit tip “Ford” nr. ***, daté 31.8.2008, me
palé shitése Tereza Merkaj dhe palé blerése E.D. .

12.2 Trupi gjykues, pasi kreu pérmes Njésisé sé Shérbimit Ligjor analizén financiare né datén
e investimit né kété pasuri, nuk i rezultuan problematika.

13. Subjekti i rivlerésimit, né deklaratén periodike té vitit 2009, deklaron blerje
apartamenti me sip. 51.25 m?, me nr. pasurie ***, z. k. *** me adresé: rruga “***>, p***,
shk. *** ap. *** Tirangé, né bashképronési né pjesé té barabarta té deklarueses me
bashkéshortin, me nr***, daté 31.7.2009. Cmimi i blerjes: 3.971.875 leké. Ndérsa, né rubrikén
e detyrimeve financiare deklaron:

- Kontraté huaje pa interes, nr. ***, daté 29.7.2009, me afat deri né shitjen e apartamentit té
banimit nr. ***, kati ***, me nr. pasurie ***, z. k. *** me shtetasin H. K., me huamarrése
deklaruesen. Vlera: 1.300.000 leké.

- Deklaraté huamarrjeje, daté 29.7.2009, me shtetasin A. P. me bashkéshortin. Vlera: 2.400.000
leké.

- Deklaraté kthim huaje, daté 17.9.2009, shtetasit A.P. nga bashkéshorti.

Faktet e rezultuara nga hetimi

13.1 Nga korrespondenca e Komisionit me ASHK-né, kjo e fundit, népérmjet Drejtorisé
Vendore Tirana Veri®®, informon se nga verifikimi né sistemin elektronik digjital IPS, sipas
rubrikave “Mbi t€ dhénat tekst”, si dhe “Mbi dokumentet ¢ arkivés”, prané késaj drejtorie,
rezulton se né emér té shtetasve té sipérpérmendur nuk figurojné pasuri. Bashkélidhur shkresés,
kjo drejtori ka depozituar dokumentacion lidhur me pasuriné apartament, me sip. 51.25 m?, e

%6 Aneks nr. 4/10 né dosjen e ILDKPKI-sé.
57Shkresé nr. *** prot., daté 9.10.2020, nga ILDKPKI-ja.
%8Me shkresén nr. *** prot., daté 9.12.2020.
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cila éshté bleré dhe shitur nga subjekti i rivlerésimit dhe bashkéshorti i saj sipas kontratave té
méposhtme:

- Kontraté shitblerjeje nr. ***, daté 31.7.2009, me palé shitése S. A. dhe palé blerése E. dhe
Tereza Merkaj, té apartamentit me sip. 51.25 m2, me nr. pasurie ***, z. k. ***, té ndodhur né
rrugén “***”_ Tirané. Cmimi i shitblerjes: 3.971.875 leké.

- Kontraté shitjeje pasuri e paluajtshme (apartament) nr***, daté 6.12.2012, me palé shitése E.
dhe Tereza Merkaj dhe palé blerése Z.Gj., té apartamentit me sip. 51.25 m?, té ndodhur, né
rrugén “***”_ Tirané, i regjistruar né ZVRPP-né Tirané me nr. regj. hipotekor ***, daté
1.10.2009, me nr. pasurie ***, z. k. *** vol. *** f, *** Cmimi i shitjes: 5.500.000 leké,
likuiduar jashté zyrés sé noterit né formén cash (né dorg).

13.2 Né pyetésorin nr. 1, subjekti deklaron se burim krijimi pér kété pasuri kané shérbyer: (i)
huaja e marré, daté 29.7.2009, né vlerén 2.400.000 leké nga ana e bashkéshortit shtetasit A. P.
(lidhje shogérore), e vértetuar me deklaraté té thjeshte dore, daté 29.7.2009; (ii) pjesa e mbetur
éshté plotésuar nga huaja tjetér e marré prej subjektit véllait té saj H. K., né shumén 1.300.000
leké, me kontratén e huas nr. *** daté 29.7.2009; si dhe (iii) nga té ardhurat vjetore té
bashkéshortéve.

13.3 Komisioni i kérkoi®® subjektit t& depozitojé dokumentacion justifikues mbi burimin e
ligjshém té krijimit té shumés sé marré hua prej 2.400.000 lekésh nga shtetasi A.P., si dhe huan
né shumén 1.300.000 leké nga shtetasi H. K. .

i) Lidhur me burimin e ligjshém té shumés 2.400.000 leké nga shtetasi A. P., trupi gjykues e
ka pérshkruar hetimin dhe analizimin e késaj huaje né pikat 2.6.vii — 2.6.ix né kété
vendimmarrje, ku jané pasqyruar edhe té dhénat financiare.

ii) Ndérsa, pér huan né shumén 1.300.000 leké marré nga shtetasi H. K., subjekti, né pyetésorin
nr. 1, deklaron se: “Pér shtetasin H.K. shuma e dhéné hua prej 1.300.000 lekésh éshté shumé
e kursimeve nga puna e tij, e té ardhurave nga aktiviteti tregtar né dyganin né pronési té tij té
ndodhur né Elbasan dhe e kursimeve té familjes sime té origjinés ”. Subjekti ka depozituar: (a)
statement bankar né emér té véllait H. K. dhe nénés T. K., ku pasqyrohen pagat e marra; si dhe
(b) vértetimet pérkatése té punésimit té tyre ndér vite.

iii) Me pyetésorin nr. 2, subjekti ka depozituar: (a) shkresé nr. *** prot., daté 28.9.2021, nga
DRT Elbasan, lidhur me t&é ardhurat e pérfituara nga aktiviteti “kinkaleri” nga shtetasi A.K.,
me NIPT ***; (b) deklaraté nr. ***, daté 8.12.2003, pér shitjen e pasurisé (njési) me sip. 34.67
m2, né vlerén 4.800.000 leké nga shtetasi A. K. dhe bashképronarét M. K. dhe R.K. . Subjekti
deklaron gé e gjithé shuma e pérfituar nga shitja éshté marré prej shtetasit A. K. (njerku); (c)
shkresé nr. *** prot., daté 10.9.2021, nga ISSH-ja, Drejtoria Rajonale Elbasan, pér shtetasen
T.K.; shkresé nr. *** prot., daté 16.9.2021, nga ISSH-ja, Drejtoria Rajonale Elbasan, pér
shtetasin A. K. .

13.4 Komisioni analizoi dokumentacionin e depozituar dhe i rezultoi se:

- Té ardhurat e pérfituara nga shtetasja T. K. (néna e subjektit) pér periudhén 2000 — gershor
2009 jané né shumén 3.329.305 leké.

- Té ardhurat e pérfituara nga shtetasi A.K. (njerku i subjektit) pér periudhén 2005 — gershor
2009 jané né shumén 626.725 leké.

- Té ardhurat e pérfituara nga shtetasi H. K. (véllai i subjektit) pér periudhén gusht 2008 —
gershor 2009 jané né shumén 330.000 leké.

- Pjesa takuese nga té ardhurat nga shitja e pasurisé (njési) me sip. 34.67 m? pér shtetasin A.
K. éshté né vlerén 1.600.000 leké.

59Me pyetésorin nr. 2, daté 13.9.2021.
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- Té ardhurat e pérfituara nga aktiviteti “kinkaleri” né emér té shtetasit A. K. nuk konfirmohen
né vlera té sakta, pasi nuk ka dokumentacion. Nga informacioni i pércjellé rezulton té jeté
deklaruar xhiro pér vitin 1998 né shumén 2.000.000 leké dhe éshté paguar tatim fiks né shumén
33.500 leké.

13.5 Komisioni kreu analizén pér té paré mundésiné financiare té familjes sé origjinés sé
subjektit té rivlerésimit pér té dhéné huan né shumén 1.300.000 leké. Né analizén e kryer,
Komisioni vlerésoi té pérfshijé té ardhurat e pérfituara nga punésimi pér familjarét, si dhe
pjesén takuese prej 1/3 té pérfituar nga shitja e pasurisé sé paluajtshme. Megenése DRT-ja
Elbasan nuk dispononte informacion dhe dokumentacion pér shumén e sakté té pérfituar nga
ushtrimi 1 aktivitetit tregtar né emér té njerkut pér vitet 1993 - 2009, Komisioni ka vlerésuar gé
kéto té ardhura té mos pérfshihen né analizén e kryer. Komisioni nuk e mohon pérfitimin e
tyre, por megenése nuk ka njé vleré té sakté, nuk mund té hamendésojé pér shumén e pérfituar.

Né pamundési objektive pér té pasur té dhéna financiare mbi aktivitetin tregtar dhe duke
pérdorur si indicie xhiron prej 2.000.000 lekésh né vitin 1998, éshté konsideruar gé té ardhurat
e pérfituara nga ushtrimi i kétij aktiviteti mund té kené shérbyer pér blerjen e pasurisé
apartament né vitin 2002 né vlerén 2.600.000 lek&®,

13.6 Trupi gjykues kreu, pérmes Njésisé sé Shérbimit Ligjor, analizén financiare, duke
pérllogaritur vetém té ardhurat dhe shpenzimet e jetesés nga viti 2000 deri gershor 2009 kur
éshté dhéné huaja dhe né pérfundim i rezultoi se véllai dhe prindérit e subjektit té rivlerésimit
kishin pasur mundési té kursenin shumén 1.571.753 leké, qé, pér pasojé, rezultoi se kané pasur
mundési financiare té jepnin hua shumén 1.300.000 leké.

13.7 Pas késaj analize, trupi gjykues kreu analizén financiare deri né datén e investimit né
pasuriné apartament, duke e marré né konsideraté huan, pasi u provua burimi i ligjshém i
krijimit té saj, si dhe c¢do té ardhur dhe shpenzim tjetér té identifikuar, nga ku rezultoi se
subjekti i rivlerésimit dhe bashkéshorti i saj kané pasur mundési financiare pér blerjen e késaj
pasurie.

> NEé lidhje me shlyerjet e huave té marra pér kété pasuri

13.8 Né deklaratén periodike vjetore té vitit 2009 subjekti deklaron shitjen e apartamentit
garsoniere, me sip. 34 m?, me nr. pasurie ***, z. k. *** me adresé: Lagjja ***, plazh, kati i***,
Durrés, né bashképronési ne pjesé té barabarta té deklarueses dhe bashkéshortit, me nr. ***,
daté 12.9.2009, né vlerén 2.400.000 leké. Gijithashtu, subjekti deklaron kthim huaje, daté
17.9.2009, shtetasit A. P. nga bashkéshorti. Shitja e késaj pasurie konfirmohet nga ASHK-ja,
Drejtoria Vendore Durrés®!. Kjo drejtori ka depozituar kontratén e shitjes sé pasurisé dhe
mandatin e pagesés®? sé tatimit pér té ardhurat e pérfituara nga shitja e késaj pasurie, né emér
té znj. Tereza Merkaj.

13.9 Lidhur me kété shitje, pas analizimit té dokumentacionit, Komisionit nuk i kané rezultuar
problematika. Kontrata e shitjes, e hartuar prané noterit, pér nga forma, por edhe nga pasojat e
prodhuara, rezultoi konform legjislacionit civil, pasi ka parashikuar palét kontraktore, objektin,
ka pércaktuar vlerén e shitjes sé pasurisé, éshté nénshkruar me vullnetin e liré té paléve, té cilét
jané likuiduar cash jashté zyrés noteriale, si dhe éshté regjistruar né hipoteké né favor té
blerésit.

80K ontraté sipérmarrjeje, daté 21.12.2002; kontraté shitjeje nr. ***, daté 25.8.2005, depozituar nga subjekti né pyetésorin nr.
1, daté 22.7.2020.

61Me shkresén nr. *** prot., daté 20.10.2020.

62Sipas legjislacionit té kohés, tatimi i paguar rezulton né vlerén 130.000 leké (10% e diferencés 2.400.000-1.100.000 leké).

29



13.10 Sé bashku me deklaratén Vetting, né ILDKPKI ndér vite, por edhe gjaté hetimit, subjekti
ka depozituar deklaratén e datés 17.9.2009, ku shtetasi A. P. deklaron se mé 17.9.2009 ka marré
nga shtetasi E.M. shumén 2.400.000 leké, té cilén ia ka dhéné hua gé prej datés 29.7.2009.

13.11 Trupi gjykues, pasi kreu pérmes Njésisé sé Shérbimit Ligjor analizén financiare pér vitin
2009 dhe konsideroi deklarimin e vullnetshém mes paléve né kohé reale se kjo hua ishte shlyer
né vitin 2009, nuk konkludoi né problematika pér shlyerjen e saj. Gjithashtu, trupi gjykues
konkludon se subjekti ka deklaruar me vértetési e saktési shlyerjen e késaj huaje.

14. Gjaté hetimit, nga korrespondenca e mbajtur me ASHK-né, kjo e fundit, népérmjet
Drejtorisé Vendore Tirané Rurale 2%% ka informuar se né emér té shtetasit E. S. M. figurojné té
regjistruara:

- pasuria e llojit “aré”, me sip. 195 m?, z. k. ***, vol, *** f, ***
- pasuria e llojit “aré”, me sip. 1805 m?, z. k. *** vol. *** f, **x;
- pasuria e llojit “aré”, me sip. 440 m? z. kK***, vol. *¥** f, ***

Sipas kartelave té pasurisé bashkélidhur shkresés sé dérguar rezulton se:

- pasuria aré, me sip. 195 m? éshté bleré né shumén 150.000 leké;
- pasuria aré, me sip. 1805 m? éshté bleré né shumén 950.000 leké;
- pasuria aré, me si. 440 m? éshté bleré né shumén 200.000 leké.

14.1 Gjithashtu, nga verifikimi i regjistrit noterial®, u evidentuan té dhéna pér kontrata té
lidhura prané noterit publik, pér té cilat Komisioni i kérkoi®® subjektit gé t’i depozitonte.

14.2 Subjekti, né pérgjigje depozitoi kontratat e kérkuara, té cilat, pas verifikimit, u vérejt se
korrespondonin me blerjet e pasurive té llojit “aré”, té sipércituara. Kéto pasuri rezultojné té
jené bleré né gusht té vitit 2020, pas shitjes sé apartamentit me sip. 57.4 m?, té pérshkruar né
pikén nr. 1 né kété vendimmarrje.

15. Komisioni, gjaté hetimit administrativ, konstatoi se subjekti i rivlerésimit kishte kryer disa
transaksione bankare né NBG Bank (sot ABI Bank), pérkatésisht, né datén 4.12.2002 kishte
depozituar shumén 10.000 USD, té cilén mé pas e kishte térhequr, si dhe né datén 12.12.2002
kishte depozituar shumén 19.000 euro, shumé e cila ishte térhequr: (i) né datén 20 dhjetor né
shumén 8.000 euro; dhe (ii) né datén 24.12003 né shumén 11.001,86 euro. Pavarésisht se
Komisioni konstatoi se lévizjet bankare jané kryer pérpara se subjekti té ishte objekt deklarimi,
i kérkoi té japé shpjegime lidhur me kéto transaksione, si dhe lidhur me burimin e ligjshém té
Krijimit té tyre/shumave.

15.1 Subjekti, né pérgjigjen e dhéné®®, ka sgaruar se né kohén e kryerjes sé lévizjeve bankare
ndigte Shkollén e Magjistraturés. Né vijim, ka synuar té sgarojé njé pjesé té historikut té jetés
sé saj, duke gartésuar se deri né moshén 10-vjecare ishte rritur kryesisht me gjyshérit e saj, pasi
i ati Kishte ndérruar jeté gé kur kishte gené 3-muajshe dhe se mé sé shumti shkonte tek xhaxhai
i saj G. L., i cili ishte kujdesur mé sé shumti pér té, duke e ndihmuar edhe financiarisht.
Subjekti ka sqaruar se tashmé ai kishte ndérruar jeté, por kryesisht, prej vitit 1992 kishte jetuar
né shtetin grek. Ndérsa ka gené i sémuré dhe ka dashur té takojé mbesén e tij, subjekti ka
sgaruar se gjithashtu ka dashur té udhétojé pér ta paré dhe takuar xhaxhain nga afér. Né kushte
té tilla i &shté gjendur né ndihmé familja e saj e origjinés, njerku, i cili e ka ndihmuar
financiarisht pér té mundésuar shumén e kérkuar si garanci bankare me géllim marrjen e vizés
pér té udhétuar né shtetin grek.

83Me shkresén nr. *** prot., daté 9.10.2020.

64Shkresé nr. *** prot., daté 11.9.2020, nga Ministria e Drejtésisé.
85pyetésor nr. 2, daté 13.9.2021.

86Dérguar me nr. *** prot., daté 14.12.2021.
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Subjekti ka sqaruar se formulari gé duhej plotésuar pér marrjen e vizés, ndér té tjera si garanci,
kérkonte edhe njé pageé relativisht té larté, pér té cilén shprehet se ishte ende studente dhe nuk
e dispononte njé té tillé. Subjekti ka sqaruar se pasi i jané dhéné 10.000 USD ka marré
informacion se duhej njé shumé mé e larté dhe né monedhén euro, e né kushte té tilla, e ka
térhequr shumén 10.000 USD, duke e shtuar pérséri me njé tjetér shumé té dhéné po nga njerku,
té cilén e ka finalizuar plotésisht né euro dhe depozituar né banké. Subjekti ka sqaruar se éshté
pajisur me vizé dhe se me térhegjen e shumés pér t’ia kthyer njerkut té saj, pér té béré bindés
veprimet bankare, ka shpjeguar se pikérisht pasi ka térhequr shumén 8.000 euro né té njéjtén
daté, 20.12.2021, njerku i saj ka paguar edhe késtin prej 8.000 euro té njé apartamenti té
porositur sipas kontratés sé sipérmarrjes, daté 21.12.2002.

Subjekti ka deklaruar edhe lidhur me burimin e krijimit té shumave, duke vijuar té sqarojé se
jané krijuar si rezultat i ushtrimit té biznesit té vogél té njerkut té saj qé prej vitit 1993 deri né
vitin 2009.

Subjekti ka depozituar shkresén e DRT-sé Elbasan pér té provuar ushtrimin e biznesit té vogél
né emér té njerkut A.K., certifikatén e vdekjes sé té ndjerit, xhaxhait té saj, fotografi pér té cilat
ka shpjeguar se ka dalé tek xhaxhai né shtetit grek né kohén kur udhétoi pér ta vizituar, si dhe
njé artikull lidhur me liberalizimin e vizave.

15.2 Trupi gjykues, né analizé té deklarimeve té subjektit té rivlerésimit dhe dokumentacionit
té administruar, vleréson se pér faktet dhe rrethanat e rezultuara né vijim, subjekti ka shpjeguar
bindshém veprimet bankare té kryera né kohén kur ka gené studente né Shkollén e
Magjistraturés, duke deklaruar késhtu me vértetési e saktési lidhur me to.

Konkludimi mé sipér éshté rezultat i faktit gé: (i) subjekti, né kohén e Kkryerjes sé
transaksioneve, ka gené studente dhe jo né marrédhénie pune; (ii) pérgjaté hetimit né térési té
rivlerésimit té subjektit &shté trajtuar situata financiare e familjes sé origjinés sé subjektit,
pérfshiré edhe té ardhura e krijuara nga aktiviteti i ushtruar nga njerku i saj; (iii) pérgjithésisht,
né trajtimin e pasurive né kété vendimmarrje rezultoi se familja e origjinés®’ sé subjektit kishte
pasur té ardhura pér ta ndihmuar me huadhénie; (iv) shuma 8.000 euro e térhequr nga subjekti
korrespondon ekzaktésisht me shumén e dhéné né favor té porosisé sé apartamentit nga familja
e origjinés; si dhe (v) né kohén kur kané ndodhur veprimet vizat e udhétimit jashté vendit ende
nuk ishin liberalizuar dhe se pér pérfitimin e tyre padyshim kérkoheshin garanci t& ndryshme.

B. KONTROLLI | FIGURES

Drejtoria e Sigurimit té Informacionit té Klasifikuar (DSIK) ka kryer kontrollin e figurés sé
subjektit té rivlerésimit, me ané té verifikimit té deklarimeve dhe té dhénave té tjera, me géllim
gé té identifikonte nése subjekti i rivlerésimit ka kontakte té papérshtatshme me persona té
pérfshiré né krimin e organizuar, sipas parimeve dhe kushteve té parashikuara né nenin DH té
Aneksit té Kushtetutés dhe ligjin nr. 84/2016. Pér kété géllim, DSIK-ja, né pérputhje me nenin
39 té ligjit nr. 84/2016 ka dérguar pér subjektin e rivlerésimit raportin mbi kontrollin e figurés
nr. *** daté 30.10.2017, deklasifikuar plotésisht me vendimin nr. *** daté 9.7.2021, té
KDZH-sé, ku, né pérfundim té veprimeve verifikuese té kryera, né pérputhje me pikén 2, té
nenit 39, té ligjit nr. 84/2016, ka konstatuar pérshtatshmériné pér vazhdimin e detyrés té
subjektit té rivlerésimit Tereza Merkaj.

Komisioni, si organi i legjitimuar nga Kushtetuta dhe ligji nr. 84/2016 pér té béré rivlerésimin
kalimtar té gjygtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé, ka hetuar né ményré té
pavarur ¢do informacion dhe konkluzion té institucionit té lartpérmendur, ashtu sikurse té
gjitha faktet dhe informacionet e marra nga ¢do subjekt i sé drejtés, né pérputhje me nenet 45,
49 dhe 50 té ligjit nr. 84/2016.

67 Analizuar mundésia financiare e tyre né pikén 13 té késaj vendimmarrjeje.
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Nga hetimi® i kryer nuk u gjet asnjé element gé t& vértetojé ekzistencén e kontakteve té
papérshtatshme me personat e pérfshiré né krimin e organizuar sipas parimeve dhe kushteve té
parashikuar né nenin DH té Aneksit té Kushtetutés.

Né pérfundim té rivlerésimit pér kontrollin e figurés, trupi gjykues konkludon se subjekti i
rivlerésimit Tereza Merkaj arrin nivel té€ besueshém, sipas parashikimit té germés “b”, té nenit
59/1, té ligjit nr. 84/2016, pasi nga verifikimet e kryera nuk rezultoi se ka kontakte té
papérshtatshme me persona té pérfshiré né krimin e organizuar, ka dorézuar né kohé deklaratén
pér figurén, si dhe nuk ka béré deklarime té pasakta ose nuk ka fshehur kontakte me persona té
pérfshiré né krimin e organizuar.

C. VLERESIMI | AFTESIVE PROFESIONALE

Raporti pér analizimin e aftésive profesionale té subjektit té rivlerésimit éshté pérgatitur nga
Késhilli i Larté Gjygésor, si organi ndihmés pér vlerésimin profesional, gé kryhet nga
institucionet e rivlerésimit né procesin e rivlerésimit kalimtar té subjekteve té rivlerésimit,
bazuar né ligjin nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe t€ prokuroréve né
Republikén e Shqipérisé” dhe né ligjin nr. 96/2016, “Pér statusin ¢ gjyqtaréve dhe té
prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”. Raporti ka analizuar t&€ dhénat e rezultuara nga
dokumentet, duke iu referuar kritereve té méposhtme té vlerésimit:

a) aftésité profesionale;

b) aftésité organizative;

c) etika dhe angazhimi ndaj vlerave profesionale; dhe
¢) aftésité personale dhe angazhimi profesional.

Analiza e gjetjeve

Analiza e gjetjeve nga raporti i vlerésimit té aftésive profesionale, hartuar nga grupi pérkatés i
punés, i referohet té dhénave té nxjerra nga tre grupet e burimeve té informacionit: (i) formularit
té vetévlerésimit dhe dokumentacionit té paragitur nga veté subjekti; (ii) 5 dosjeve té vézhguara
té pérzgjedhura me short; si dhe (iii) té dhénave nga burimet arkivore né KLGJ%. Né pérfundim
té trajtimit té secilit grup té burimeve té informacionit, raporti ka konkluduar pér secilin
komponent si vijon:

1. Aftésité profesionale
a) Njohurité ligjore

Subjekti i rivlerésimit Tereza Lani (Merkaj) ka aftési né drejtim té interpretimit dhe zbatimit té
ligjit. Né 3 dokumentet ligjore dhe né 5 dosjet e vézhguara éshté konstatuar se ajo identifikon
normén ligjore té zbatueshme dhe jep arsye pér ményrén e zbatimit té saj né rastin konkret. Ajo
i kushton réndési té gjithé elementeve té veprés penale, si dhe ndalet me kujdes tek dénimi
penal, duke treguar njohuri edhe pér alternativat e dénimit me burgim. Né disa raste pérdor
referenca né vendimet unifikuese té Gjykatés sé Larté, si dhe pérdor ligjet specifike, si ligji
“Pér t€ drejtat e trajtimin e té dénuarve me burgim dhe té paraburgosurve”, apo kKonventat “Pér

88pas pérgjigjes nr. *** prot., daté 5.10.2021, mbi pérditésimin e raportit.

69Sipas té dhénave nga data baza e ankesave rezulton se gjaté periudhés trevjegare té rivlerésimit “8 tetor 2013 — 8 tetor 20167,
pér gjyqtaren Tereza Lani (Merkaj) jané paraqitur gjithsej 11 ankesa (1 e vitit 2014, 2 té vitit 2015, 8 té vitit 2016) né
Inspektoratin e ish-KLD-sé. 2 ankesa jané arkivuar pas shqyrtimit paraprak me arsyetimin se (1 e vitit 2014) zgjidhet pérmes
apelimit gjygésor né gjykatat mé té larta (1 e vitit 2015), arkivuar pasi nuk ka rrethana dhe fakte té vlefshme pér verifikim. Né
lidhje me ankesat e verifikuara rezultatet renditen si vijon: 1 ankesé e vitit 2015 (mbetur né proces verifikimi) me krijimin e
Inspektorit té Larté t& Drejtésisé, kjo praktiké i éshté dérguar pér kompetencé kétij institucioni, me shkresén pércjellése nr.
***prot., daté 6.7.2020, shogéruar me procesverbalin nr. *** prot., daté 28.7.2020. Ndérsa 8 ankesa té vitit 2016 (té njéjtat
ankesa té pérséritura éshté propozuar bashkimi me ankesén e vitit 2015, 3 nga kéto ankesa jané dorézuar prané Inspektorit t&
Larté té Drejtésisé).
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transferimin e procedimeve né c¢éshtjet penale” e “Pér vlefshmériné ndérkombétare té
gjykimeve penale”. Ajo ka njohuri pér parimet e pérgjithshme té sé drejtés dhe i pérdor ato né
procedurén e gjykimit, gjithashtu sipas rastit, i analizon shprehimisht né tekstin e vendimit, si¢
éshté parimi i mosgjykimit dy heré pér té njéjtin fakt penal, parimin e mosréndimit té pozités
sé té pandehurit né rigjykim, zbatimit té dispozités mé favorizuese etj. Tri dokumentet ligjore
dhe 5 dosjet e vézhguara konfirmojné njohurité e saj né té drejtén penale, ku kombinon miré
rregullat e pjesés sé pérgjithshme me ato té pjesés sé posacme té Kodit Penal. Gjithashtu ka
njohuri edhe né té drejtén procedurale penale lidhur me rregullat e aplikimit té gjykimit té
shkurtuar, kundérshtimin e vendimit té prokurorit pér pushimin e procedimit penal, apo njohjen
e vendimit penal t€ huaj. Ndér 5 dosjet e vézhguara éshté ankimuar 1 vendim gjygésor
pérfundimtar dhéné nga subjekti i rivlerésimit, ndérsa ndaj 4 vendimeve nuk éshté ushtruar
ankim. Lidhur me vendimin e ankimuar, Gjykata e Apelit Tirané ka vendosur lénien né fuqi té
vendimit té gjykatés sé shkallés sé paré. Pér sa i pérket 3 dokumenteve ligjore nga aktet e
paraqitura, evidentohet se ndaj t& 3 vendimeve éshté paragitur ankim né Gjykatén e Apelit
Tirané dhe pér njérin prej tyre edhe rekurs né Gjykatén e Larté, ku gjykatat mé té larta kané
18né né fugi vendimet e dhéna nga Gjykata e Shkallés sé Paré Tirané.

b) Arsyetimi ligjor

Subjekti i rivlerésimit Tereza Lani (Merkaj) ka aftési né arsyetimin ligjor. Vendimet gjyqgésore
té hartuara prej saj jané té garta dhe té kuptueshme. Ajo respekton rregullat e drejtshkrimit, né
funksion té gartésisé sé arsyetimit té vendimit gjygésor, por nuk i ka pérdorur rregullisht té
gjitha karakteret e gjuhés shqipe. Fjalité paragiten né gjatési normale, jané té kuptueshme dhe
me referenca ligjore. Struktura e vendimeve pérfundimtare éshté e géndrueshme dhe e
standardizuar, duke i shérbyer funksionit té gartésisé sé argumentimit ligjor. Vendimet
pérfundimtare té dhéna prej saj plotésojné kérkesat e legjislacionit procedural penal. Arsyetimi
i vendimit éshté gjithépérfshirés, né raport me pretendimet e ngritura nga palét. Né tekstet e
vendimit ekziston lidhja midis fakteve dhe konkluzioneve qé ka arritur gjyqtarja. Né nxjerrjen
e konkluzioneve i kushton réndési analizés sé normés ligjore, né disa raste rezulton e plotésuar
me pjesé edhe nga jurisprudenca unifikuese e Gjykatés sé Larté. Subjekti, né arsyetimin e
vendimit, fokusohet te thelbi i ¢éshtjes, duke shmangur fjalité e pérgjithshme apo arsyetim té
tepért mbi ¢éshtje té konsoliduara nga praktika dhe doktrina. Niveli i arsyetimit té vendimeve
ligjore té vézhguara respekton standardin e procesit té rregullt ligjor. Nuk éshté identifikuar
asnjé rast nga 3 dokumentet ligjore dhe 5 dosjet e vézhguara, gé té jeté cenuar vendim nga
Gjykata e Apelit ose Gjykata e Larté, pér shkak té procesit té rregullt ligjor né aspektin e
arsyetimit té vendimit gjygésor. Né dispozitivin e vendimit, né té gjitha rastet e vézhguara,
éshté konstatuar se disponohet pér shpenzimet procedurale/gjyqgésore, si dhe tregohet e drejta
e ankimit pér palét. Né rastet e dénimit me burgim disponohet pér fillimin dhe vendin e vuajtjes
sé dénimit, sipas rastit disponohet edhe pér provat materiale. Gjithashtu, tek té 5 dosjet e
vézhguara éshté konstatuar se ajo i kushton réndésiné e duhur arsyetimit té€ vendimeve té
ndérmjetme, duke referuar shkakun dhe bazén ligjore.

2. Aftésité organizative
a) Aftésia pér té pérballuar ngarkesén né puné

Né analizé té té dhénave konstatohet se subjekti i rivlerésimit Tereza Lani (Merkaj) ka pasur
ngarkesé sasiore dhe e ka respektuar kohén né gjykim, si njé aspekt i réndésishém i procesit té
rregullt ligjor, si dhe i ka kushtuar réndési kohés sé arsyetimit t& vendimeve gjygésore.

b) Aftésia pér té kryer procedurat gjygésore

Subjekti i rivlerésimit Tereza Lani (Merkaj) ka aftési pér té kryer procedurat gjygésore. Dosjet
e vézhguara jané véné né lévizje pérmes vendimeve formale pér caktimin e seancés gjygésore.
Dosjet penale té vézhguara jané véné né lévizje shpejt nga 1-7 dité nga marrja e ¢éshtjes né
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short, pérmes vendimeve pér caktimin e seancés pér gjykimin e ¢éshtjes apo kérkesés penale.
Nga vézhgimi ka rezultuar se orari i fillimit t€ seancave gjyqésore pérgjithésisht éshté
respektuar. Né rastet e vonesave té vogla shkaget kané gené té arsyeshme dhe jané evidentuar
né procesverbalin e seancave gjygésore. Gjaté gjykimit, gjyqtarja Tereza Lani (Merkaj)
zhvillon dhe dokumenton procedurén e gjykimit gjaté drejtimit té procesit gjyqgésor, duke
ndjekur hapat gé lidhen me celjen e seancés, verifikimin e paléve me té drejtat dhe detyrimet
procedurale, si dhe pér prezantimin e gjykatés. Ajo identifikon veprimet procedurale gé duhen
kryer dhe nxjerr urdhra e vendime té ndérmjetme pér realizimin e tyre. Zhvillon sipas ligjit
procedural penal procedurén e gjykimit t€ zakonshém apo té shkurtuar gjaté drejtimit té
procesit gjygésor. Orienton drejt debatin dhe hetimin gjyqgésor, marrjen e provave, kérkimet
dhe prapésimet e paléve gjer né dhénien e vendimit pérfundimtar. Pér ¢do kérkesé apo hap
procedural merr rregullisht mendimin e paléve né gjykim. Ajo ka respektuar té drejtén e paléve
pér té siguruar mbrojtjen duke i caktuar avokat kryesisht apo legjitimuar mbrojtésin e zgjedhur.
Né té pesta dosjet penale u konstatua se vendimi pér caktimin e seancés sé paré éshté marré
nga gjyqtarja brenda afatit maksimal 10-ditor, té parashikuar nga neni 333/1 i Kodit té
Procedurés Penale dhe data e seancés i éshté njoftuar 10 dité para datés sé caktuar pér gjykim,
sipas pércaktimeve té nenit 333/2 té Kodit té Procedurés Penale.

c) Aftésia pér té administruar dosjet

Nga vézhgimi i 5 dosjeve gjygésore té pérzgjedhura me short nuk jané konstatuar mangési né
aftésiné pér té administruar dosjet dhe pér té mbikéqyrur saktésiné dhe plotésiné e akteve qé
pérfshihen né té. Procesverbalet e seancave gjyqgésore rezultojné té nénshkruara nga sekretarja
gjyqésore dhe nga gjyqtarja, konform kérkesave té nenit 345 té Kodit té Procedurés Penale. Né
dosje gjenden aktet e procesit gjyqgésor té zhvilluar, procesverbali i seancave gjyqésore,
vendimi pér caktimin e seancés gjygésore, vendimet pérfundimtare, fletéthirrjet e aktet e
njoftimit, provat, parashtrimet e konkluzionet etj. Aktet gjygésore jané té rregullta nga
piképamja formale. Radhitja e akteve né dosje nuk paraget véshtirési pér identifikimin dhe
shfrytézimin e tyre nga té interesuarit. Né 5 dosjet gjygésore té vézhguara jané inventarizuar
aktet procedurale.

3. Etika dhe angazhimi ndaj vlerave profesionale
a) Etika né puné

Sipas té dhénave nga regjistri i ankesave rezulton 1 ankesé pér mohimin e njé procesi té rregullt
ligjor, shkelje té etikés dhe solemnitetit né gjykim pér gjyqtaren Tereza Lani (Merkaj). Kjo
ankesé e vitit 2015 ka mbetur né proces verifikimi dhe me krijimin e Inspektorit té Larté té
Drejtésisé i éshté dérguar pér kompetencé kétij institucioni, me shkresén pércjellése nr. ***
prot., daté 6.7.2020, shogéruar me procesverbalin nr. *** prot., daté 28.7.2020.

Nga té dhénat e regjistrit té procedimeve disiplinore, pér gjyqtaren, pérgjaté periudhés sé
rivlerésimit, nuk éshté paraqitur asnjé kérkesé pér procedim disiplinor nga Ministria e
Drejtésisé apo té jeté marré ndonjé maseé disiplinore nga ish-Késhilli i Larté i Drejtésisé. Edhe
nga vézhgimi i 5 dosjeve nuk rezultuan té dhéna negative pér kété aspekt.

b) Integriteti

Nga té dhénat e deklaruara nga subjekti i rivlerésimit Tereza Lani (Merkaj) dhe nga 5 dosjet e
vézhguara konstatohet se nuk kané dalé té dhéna né lidhje me imunitetin e saj ndaj ¢do ndikimi
apo presioni té jashtém.

c) Paanésia

Nga 3 dokumentet ligjore té paragitura nga veté subjekti dhe nga 5 dosjet e vézhguara nuk jané
evidentuar raste té konfliktit té interesit té subjektit té rivlerésimit Tereza Lani (Merkaj). Pér
veté gjygtaren né asnjé prej 5 dosjeve té vézhguara nuk ka patur kérkesa pér pérjashtimin e saj
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nga gjykimi i ¢éshtjeve. Nga ana tjetér, asnjé prej 3 dokumenteve ligjore dhe 5 dosjeve té
vézhguara nuk lidhet me ¢éshtje té grupeve né nevojé, té barazisé gjinore apo té pakicave. Né
3 dokumentet ligjore dhe né aktet e 5 dosjeve té vézhguara nuk éshté konstatuar pérdorim i
gjuhés diskriminuese apo elemente té tjera gé té véné né dyshim paanésiné e subjektit té
rivlerésimit. Po ashtu, nuk jané konstatuar raste gé subjekti i rivlerésimit Tereza Lani (Merkaj)
nuk ka respektuar rregullat procedurale gé lidhen me standardin e gjykatés sé paanshme.

4. Aftésité personale dhe angazhimi profesional
a) Aftésité e komunikimit

Né 5 dosjet gjygésore té vézhguara, né procesverbalin gjyqgésor éshté konstatuar se gjyqgtarja
Tereza Lani (Merkaj) komunikon me etiké me palét ndérgjygése, qofté né seancat pérgatitore,
qofté né seancat gjyqésore. Ajo ka aftési komunikuese me palét ndérgjyqgése gjaté veprimtarisé
pérgatitore e gjyqgésore, ku shfaq sjellje etike, duke ruajtur paanésiné né gjykim dhe respektuar
baraziné e paléve. Né té 3 dokumentet ligjore dhe né 5 dosjet e vézhguara gjuha e pérdorur né
akte éshté normale, komunikimi né pérputhje me etikén gjyqésore dhe i garté.

b) Aftésia pér té bashképunuar

Né 3 dokumentet ligjore dhe né 5 dosjet e vézhguara nuk jané konstatuar té dhéna specifike
mbi aftésiné e subjektit Tereza Lani (Merkaj) pér té bashképunuar me kolegét dhe
administratén gjyqgésore, si dhe nése subjekti ka shkémbyer njohuri apo pérvojé profesionale
me ta. Evidentohet se ¢éshtjet jané gjykuar me gjyqtare té vetme subjektin e rivlerésimit, me
pérjashtim té dosjes nr. 5, té gjykuar me trup gjykues té pérbéré me 3 gjyqtaré, ku subjekti
éshté relatore e kryesuese e trupit gjykues. Nga vézhgimi i dosjeve rezulton se vonesat e vogla
né fillimin e seancave gjyqgésore kané gené pér shkage objektive dhe té evidentuara né
procesverbalin gjyqgésor dhe jo pér mungesé bashképunimi. Gjithashtu, nuk evidentohet qé té
keté pasur ndonjé déshtim té seancave té planifikuara, pér shkak t& mungesés sé bashképunimit
me administratén gjygésore. Edhe né lidhje me arsyetimin e vendimeve rezulton se
bashképunimi i saj me administratén gjyqgésore ka gené né nivelin e duhur.

C) Gatishméria pér t'u angazhuar

Subjekti i rivlerésimit Tereza Lani (Merkaj) i nénshtrohet detyrimisht programit té formimit
vazhdues té Shkollés sé Magjistraturés. Né periudhén e rivlerésimit ka marré pjesé né 7
seminare té organizuar nga Shkolla e Magjistraturés. Gjithashtu, subjekti, gjaté periudhés qé
ka ushtruar detyrén e gjyqtares né Gjykatén e Rrethit Gjygésor Elbasan, ka gené eksperte sipas
Programit té Trajnimit Vazhdues t€ Shkoll€s sé Magjistraturés né temén “Probleme teorike dhe
praktike lidhur me shqyrtimin e kérkesave té té dénuarve né fazén e ekzekutimit té vendimeve
penale. Jurisprudenca e GJEDNj-sé€”, né periudhat 6-7 maj 2010, 14-15 gershor 2010 dhe 17-
18 shkurt 2011, bazuar né vértetimin nr. *** prot., daté 24.3.2011, léshuar nga Shkolla e
Magjistraturés.

C/1. RIVLERESIMI PROFESIONAL

I. Trupi gjykues, pas njohjes me raportin e vlerésimit profesional, si dhe verifikimit té té gjithé
dokumenteve ligjore té€ administruara dhe akteve né pesé dosjet e shortuara, sipas té ciléve
éshté pérgatitur raporti pérkatés, nuk konkludoi problematika pér subjektin e rivlerésimit, si
lidhur me aftésité profesionale, organizative dhe personale, ku né secilin prej tyre zbérthehen
kriteret matés pér té kryer rivlerésimin profesional. Njékohésisht, trupi gjykues nuk diktoi
problematika as né elementet e tjera té réndésishme qé identifikojné rolin dhe figurén e
gjyqtarit né ushtrimin e detyrés dhe qé ndikojné né vlerésimin profesional ndaj tij, si etika,
integriteti, paanésia, etj. Ky rivlerésim mban né konsideraté gjithashtu edhe trajtimin dhe
zgjidhjen e ankesave té depozituara né adresé té subjektit né organin pérkatés, té cilat
pasqyrohen né vijim.
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ii. Konkretisht, mbi ankesat e depozituara né adresé té subjektit, té cilat ishin pérshkruar edhe
né raportin e vlerésimit profesional, Komisioni i kérkoi Inspektoratit té Larté té Drejtésisé (né
vijim ILD) informacion lidhur me njé ankesé té vitit 2015, si dhe lidhur me ankesat e pérséritura
né vitin 2016, pér té cilat konfirmohej se tre prej tyre gjithashtu i ishin dérguar kétij institucioni
pér ndjekje. Né pérgjigjen e dhéné, ILD-ja’ ka konfirmuar se me vendimin nr. *** prot., daté
18.11.2021, ka vendosur arkivimin pas verifikimit t€ ankesave té bashkuara me nr. *** prot.,
daté 16.6.2021, nr. *** prot., daté 16.6.2021, nr. *** prot., daté 16.6.2021 dhe nr. *** prot.,
daté 1.2.2021, té paragitura nga shtetasit E. Z. dhe F. T. ndaj subjektit té rivlerésimit. Ndér té
tjera, né vendim thuhet se ¢éshtja pér té cilén kéta shtetas jané ankuar éshté gjykuar dhe
vendosur prej vitit 2016 dhe se ILD-ja nuk mund té marré vendim pér fillim hetimi disiplinor
né rast se né kohén e marrjes sé vendimit ka kaluar afati 5-vjecar i parashkrimit té parashikuar
nga neni 117 i ligjit nr. 96/2016. Né té tilla kushte, trajtimi i ankesave éshté béré ezaurues.

Né lidhje me 11 denoncimet™ e paragitura né Komision pér subjektin e rivlerésimit, sipas
nenit 53 té ligjit nr. 84/2016, pas trajtimit dhe analizimit pér 972 prej tyre u konkludua se
pretendimet e denoncuesve nuk pérbénin fakte apo rrethana té cilat mund té ndikonin né
vlerésimin profesional té subjektit, ndérsa Komisioni u ndal tek 2 denoncime té shtjelluara né
vijim, pér té cilat i kérkoi subjektit t& japé shpjegime dhe té depozitojé dokumentacionin
provues. Mé konkretisht:

1. Né lidhje me denoncimin?® e shtetasit K. H., Komisioni hetoi dhe konstatoi si vijon:

Sa i pérket pérmbajtjes sé denoncimit, rezultoi se ky shtetas ankohet ndaj njé kérkese penale té
VEné né |évizje nga organi i akuzés ndaj tij, nén akuzén “kundérshtimi i punonjésit té policisé
s€ rendit publik”, parashikuar nga neni 236 i Kodit Penal, e cila, po sipas thénieve té tij, éshté
né proces gjyqésor’ duke u gjykuar nga subjekti i rivlerésimit. Denoncuesi ankohet se nuk jané
respektuar dispozitat ligjore lidhur me caktimin e seancés paraprake, njoftimin e palés (té
paktén 10 dité pérpara pér té pasur njé mbrojtje efektive) pér t’u njohur me aktet, pér té
depozituar memorie apo dokumente, etj., dhe nén kéto pretendime ka specifikuar konkretisht
se shkeljet e kryera tregojné mosrespektimin e pikave 3, 49, té nenit 332/a, té Kodit té
Procedurés Penale. Denoncuesi pretendon gjithashtu se nuk i jané véné né dispozicion kopje té
akteve té dosjes gjygésore dhe nén kéto pretendime hedh dyshime se nuk do té keté njé proces
té rregullt ligjor dhe té paanshém, si¢ e kérkon legjislacioni i brendshém dhe ai ndérkombétar
i ratifikuar.

1.1 Pér sa mé sipér, Komisioni i kérkoi subjektit té japé shpjegime’ mbi pretendimet e
denoncuesit lidhur me kété ¢éshtje.

1.2 Subjekti, ndér té tjera, ka parashtruar:

- Pér kété procedim penal né ngarkim té kétij shtetasi éshté disponuar paraprakisht me vendim
pér kthimin e saj organit té akuzés me njé afat kohor té caktuar pér t’u kryer té tjera hetime dhe
mé pas, pas kryerjes sé tyre, edhe dérgimit té céshtjes né seancé paraprake kam pranuar
kérkesén dhe kam kaluar ¢éshtjen pér gjykim gjyqgtarit kompetent/dhomés penale.

OMe shkresén nr. *** prot., daté 19.11.2021.

"IKu dy prej denoncuesve, pérkatésisht shtetasit M.A. (ka paragitur denoncim nr. *** prot., daté 13.12.2017 dhe nr. *** prot.,
daté 18.12.2017) dhe shtetasja E.C. (ka paragitur denoncim nr. ***prot., daté 7.10.2019 dhe nr. *** prot., daté 23.10.2019),
kané depozituar denoncimin e tyre né ményré té pérséritur.

2Denoncimet: nr. *** prot., daté 13.12.2017 dhe nr. *** prot., daté 18.12.2017; nr. *** prot., daté 15.2.2018; nr. *** prot.,
daté 14.8.2018; nr. *** prot., daté 30.4.2019; nr. *** prot., daté 7.10.2019 dhe nr. *** prot., daté 23.10.2019; nr. *** prot.,
daté 11.9.2019; nr***prot., daté 9.10.2019, denoncim ky i ardhur nga Kolegji me nr. *** prot., daté 8.10.2019.

3Denoncimi nr. *** prot., daté 22.5.2018.

"4 referuar kohés kur éshté depozituar denoncimi, periudhé né té cilén subjekti ushtronte detyrén

SNése aktualisht ka pérfunduar procesi
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- Subjekti sgaron se vendimi éshté i mirarsyetuar dhe se jané kryer té gjithé veprimet, sikurse
parashohin nenet 332 dhe 333 té Kodit té Procedurés Penale, ku jané disiplinuar detyrat e
gjyqtarit té seancés paraprake.

- Subjekti ka depozituar: (i) vendimin gjyqgésor pér dérgimin pér gjykim té procedimit penal
ndaj kétij shtetasi; (ii) vendimin e gjykimit t& themelit nr. *** daté 8.10.2018, me té cilin
denoncuesi éshté deklaruar fajtor pér veprén penale té kundérshtimit té punonjésit gé kryen njé
detyré shtetérore; si dhe (iii) vértetimin e Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, ku pasqyrohet
fakti se ¢éshtja e themelit éshté né proces gjyqgésor né Gjykatén e Apelit Tirané.

1.3 Né analizé té pretendimeve té denoncuesit, prapésimeve té subjektit té rivlerésimit, si dhe
dokumentacionit té administruar, trupi gjykues konkludon se pér arsyet e renditura né vijim
nuk vérehen shkelje ligjore dhe as nuk diktohen fakte apo rrethana té cilat mund té ndikojné né
vlerésimin profesional té subjektit. Mé konkretisht u vérejt se:

i.  subjekti né kété céshtje ka gqené gjyqgtar i seancés paraprake;

ii.  ngavendimi i arsyetuar nga subjekti shihet se denoncuesi, me cilésiné e té pandehurit
né kété proces, ka gené né mungesé té vullnetshme né seancé paraprake, ¢cka nénkupton
se nuk géndrojné pretendimet e tij pér mosnjoftime té seancés apo mosnjohjen me
provat e pércjella nga organi i akuzés;

iii.  denoncuesi ka gené i mbrojtur né kété proces nga avokate e zgjedhur prej tij;

iv.  né vendim éshté pasqyruar fakti se avokatja ka kérkuar rrézimin e kérkesés sé organit
té akuzés dhe pushimin e ¢éshtjes sé dérguar pér gjykim dhe se nuk duket té jené
reflektuar prej saj, kérkesa apo pavlefshméri té akteve deri né kété fazé. Né vendim
éshté arsyetuar e gjithé procedura e ndjekur, si ¢éshtja e kompetencés, verifikimi i
elementéve formalé té kérkuar nga ligji procedural pér shgyrtimin e kérkesés, fakti gé
né seancén paraprake nuk éshté parashtruar asnjé pretendim né lidhje me pavlefshméri
té akteve apo papérdorshméri té provave, etj.;

V.  mé paré Kkétij shqyrtimi né seancé paraprake (sikurse citohet né vendimin e subjektit)
ka gené vendosur kthimi i ¢éshtjes, duke i dhéné mundésiné té pandehurit té vijojé me
pretendimet e tij; dhe sé fundi,

vi.  céshtja gjygésore éshté né proces.

2. Né lidhje me denoncimin e shtetasit’ Q. L., Komisioni hetoi dhe konstatoi si vijon:

2.1 Sa i pérket pérmbajtjes sé denoncimit, rezultoi se shtetasi L., né ankimin e tij, ndér té tjera,
ankohet pér subjektin e rivlerésimit pér kohén gé ajo ka ushtruar detyrén e gjyqgtares né
Gjykatén e Rrethit Gjygésor Elbasan (2007 — 2013), duke pretenduar se: (i) nuk pasqyronte né
ményré té ploté dispozitivin e njé vendimi né sistemin elektronik té gjykatés; (ii) éshté kapur
me shkelje por procedurat mbylleshin pér shkak té detyrés funksionale t& bashkéshortit dhe
véllait té saj né institucione ligjzbatuese; dhe (iii) jané kryer shkelje né disa vendimmarrje civile
dhe penale.

2.2 Lidhur me ¢éshtjet civile dhe penale té béra prezent duke pasqyruar edhe pretendimet pér
secilin rast, Komisioni ka vérejtur se denoncuesi nuk ka depozituar asnjé prové bashkélidhur
ankimit té tij, se asnjéra prej céshtjeve té datuara prej vitit 2007, té parashtruara prej tij, nuk
impaktojné drejtpérdrejt denoncuesin né cenimin e njé procesi gjyqésor ndaj tij apo familjaréve
té tij, por administrohet né kuadér té denoncimeve té publikut sikurse parasheh neni 53 i ligjit
nr. 84/2016. Nga ményra e prezantimit té rasteve vérehet se pér secilén ¢éshtje té pretenduar
denoncuesi ka cituar thjesht dhe vetém té dhéna té dosjes dhe né vijim ka ezauruar né ményré
té kopjuar sikur té jené kryer pér ¢cdo rast té njéjtat shkelje nga subjekti. Né shumicén e
céshtjeve, pretendimi i denoncuesit éshté i njéjté. Mé konkretisht, duket se vihet theksi né
gjykimin e themelit té ¢éshtjeve, duke shprehur dhe sqaruar ményrén se si ka arsyetuar subjekti

"8Denoncimi nr. *** prot., daté 7.5.2021.
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vendimet, se si ka konsideruar provat dhe faktet pérgjaté gjykimit apo se si éshté shprehur né
pérfundim té gjykimit, krahasuar me kérkimin e paléve.

2.3 Né vijim, Komisioni i kérkoi subjektit té japé shpjegime lidhur me pretendimin e
denoncuesit né céshtjet e renditura prej tij, né pikén 3 (citohet ¢éshtja penale me té pandehur
P.Xh.), pikén 9 (citohet ¢éshtja penale me té dénuar L.C.), pikén 10 (citohet ¢éshtja penale me
té pandehur L.K.-T.) dhe pika 19 (citohet ¢éshtja civile me kérkuese shtetasen K. N.), si dhe té
depozitojé dokumentacion mbéshtetés mbi shpjegimet e saj. Gjithashtu i kérkoi subjektit té
depozitojé dokumentacion lidhur me statusin aktual té té gjithé céshtjeve gé pérmend
denoncuesi né ankimin e tij.

2.4 Subjekti, né prapésimet e saj, ka sqaruar se personalisht nuk e njeh dhe me sa mban mend
as nuk ka pasur ndonjé proces gjygésor me kété shtetas, por thekson se ashtu sikundér dhe
Komisioni ka konstatuar né raportin pérfundimtar, ankesa e tij pér njé numér té
konsiderueshém prej 19 vendimesh gjyqgésore té cilat jané disponuar prej saj me cilésiné e
gjyqtares sé vetme apo né pérbérje té trupave gjykues gjaté ushtrimit té funksionit né Gjykatén
e Rrethit Gjygésor Elbasan, jané procese e vendime gjyqésore pér té cilat nuk ka asnjé interes
apo té drejté té ligjshme té cenuar dhe, pér mé tepér, rezulton se pretendimet e tij jo vetém jané
térésisht té pabazuara né ndonjé fakt apo prové konkrete, por, pérkundrazi, veté vendimet
gjyqésore, shprehet subjekti, té referuara dhe trajtuara né vijim, me argumentet pérkatése e
dokumentacionin shogérues té véné né dispozicion, vértetojné mé sé miri té kundértén e
ankesés dhe ligjshmériné e ¢cdo vendimi gjyqésor té disponuar prej saj me cilésiné e gjyqtares
né gjithé vitet e ushtrimit té detyrés né kété funksion. Pér fat té keq, shprehet subjekti, mé
rezulton se kjo ankesé ka si géllim té vetém cenimin e imazhit té saj profesional.

2.5 Subjekti ka sqaruar gjithashtu se pér té gjitha vendimet e listuara té dhéna prej saj né cilésiné
e gjyqtares sé vetme apo dhe né pérbérje té trupit gjykues, ashtu si dhe pér té gjithé vendimet
e tjera gé ka dhéné gjaté ushtrimit té detyrés ndér vite, ka zbatuar me pérpikéri dispozitat ligjore
materiale dhe ato procedurale gé disiplinojné gjykimin, duke zhvilluar pér ¢do rast njé proces
té rregullt ligjor né té gjithé parametrat e tij, si nga piképamja formale, ashtu edhe ajo
substanciale, brenda afateve optimale té gjykimit. Pér gjithé vitet e karrieres né sistemin
gjygésor thuajse nuk kam pasur ankesa nga veté palét, ndérkohé gé té gjitha vendimet e
referuara né kété ankesé nga njé person i vetém, shtetasi Q.L., i cili nuk ka zhvilluar asnjé
gjykim me mua, jané vendime té formés se preré, pér té cilat mjafton vetém njé shikim qofté
edhe sipérfagésor i tyre pér té paré e konsideruar aftésité dhe cilésité e mia né ushtrimin e
detyrés sé magjistratit né drejtim té hartimit, formés, analizés, pérmbajtjes, por edhe
bazueshmérisé ligjore té tyre”.

2.6 Subjekti ka depozituar kopje té té gjitha vendimeve gjygésore’’.

2.7 Gjithashtu, subjekti ka dhéné shpjegime lidhur me ¢éshtjet konkrete, pér té cilat iu kérkua
té japé shpjegime.

2.8 Trupi gjykues, né analizé té shpjegimeve té subjektit, dokumentacionit té administruar,
arsyeton né térési ¢éshtjet e pasqyruara né kété denoncim dhe né vecanti céshtjet pér té cilat i
jané kérkuar shpjegime, si vijon:

a. Sa i pérket pretendimit té denoncuesit se subjekti nuk pasqyronte né ményré té ploté
dispozitivin e njé vendimi né sistemin elektronik té gjykatés, trupi gjykues cmon se kjo praktiké

77\endimet: nr. ***, daté 11.12.2007; nr. ***, daté 20.9.2007; nr. ***, daté 10.7.2007; nr. ***, daté 10.7.2007; nr. ***, daté
28.5.2007; nr. *** daté 5. 2.2007; nr. *** daté 10.4.2007; nr. ***, daté 2.12.2009; nr. *** daté 16.5.2011; nr***, daté
7.11.2011; nr. *** daté 15.11.2011; nr. ***, daté 14.6.2011; nr. ***, daté 23.1.2012; nr. ***, daté 12.7.2011; nr. ***, daté
14.6.2011; nr. ***, daté 21.11.2011; nr. ***, daté 2.1.2008; dhe nr***, daté 13.11.2007, t& Gjykatés sé Rrethit Gjygésor
Elbasan; si dhe vendimet nr***, daté 27.7.2016 dhe nr. ***, daté 7.7.2016, té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Tirané.
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nuk éshté kompetencé e subjektit, por e sekretarisé gjyqésore dhe, pér pasojé, nuk vérehen
shkage apo rrethana té cilat ndikojné né vlerésimin profesional té subjektit té rivlerésimit.

b. Sa i pérket pretendimit tjetér t€ denoncuesit se subjekti éshté kapur me shkelje por
procedurat mbylleshin pér shkak té detyrés funksionale té familjaréve té saj né institucione
ligjzbatuese, trupi gjykues vleréson se pretendimi nuk géndron, pér sa kohé organi ligjzbatues
(DSIK) ka dérguar njé raport té ploté, té deklasifikuar plotésisht, duke konstatuar
pérshtatshmériné pér vazhdimin e detyrés nga Ky subjekt, por njékohésisht edhe nga hetimi i
kryer nga Komisioni lidhur me pérditésimin e raportit té DSIK-sé, kjo e fundit ka rikonfirmuar
konstatimin fillestar pér pérshtatshmériné né ushtrimin e detyrés sé saj.

c. Sa i pérket pretendimit tjetér t¢ denoncuesit se nga subjekti jané kryer shkelje né disa
vendimmarrje civile dhe penale, fillimisht éshté véné re se kryesisht pretendimet i pérkasin
gjykimit té themelit, duke u pretenduar thuajse né shumicén e rasteve me té njéjtin citat se
subjekti né arsyetim té vendimeve nuk arsyeton provat dhe faktet.

¢. Né lidhje me céshtjen penale né ngarkim té shtetasit P.Xh., pér té cilin denoncuesi pretendon
se subjekti né kété céshtje penale me kété té pandehur ka dhéné dénim gesharak, subjekti ka
sgaruar se:

- Kjo ankesé éshté térésisht e pabazuar.

- Vendimi nr. *** daté 7.7.2016, i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané éshté njé vendim
penal themeli me kryesues gjyqgtarin A. A. dhe subjekti &shté né cilésiné e anétares.

- Pérgjegjésia penale, llojet dhe masat e dénimit penal dhe ¢do element tjetér lidhur me
ekzekutimin e dénimit té caktuar secilit prej té pandehurve jané arsyetuar né vendim né
pérmbajtjen e tij bazuar né dispozitat pérkatése té Kodit Penal dhe mund té verifikohet
lehtésisht.

- Ky vendim éshté 1éné né fugi nga Gjykata e Apelit Tirané me vendimin nr. *** daté
21.3.2017, pér té pandehurin P. Xh. dhe té pandehurit e tjeré, duke u ndryshuar pjesérisht
dhe duke lehtésuar dénimin kjo gjykaté pér njé prej té pandehurve.

- Subjekti ka depozituar vendimin nr. ***, daté 7.7.2016.

i. Trupi gjykues, nga verifikimi i vendimit gjygésor té administruar, vérejti se sipas kétij
vendimi ndér 8 té pandehur né kété cilési ka gené edhe shtetasi P. Xh. . Céshtja, objekt gjykimi,
i referohet problematikave té shfaqura nga kontrolli i ushtruar né disa farmaci, ku kané
rezultuar receta té pavulosura apo medikamente té pa marra nga pacientét, etj.

ii. Céshtja éshté véné né Iévizje nga organi i akuzés dhe ky shtetas éshté akuzuar pér shpérdorim
detyre.

iii. Organi i akuzés pér kété shtetas ka kérkuar dénimin e tij me 4 vjet e 6 muaj hegje lirie, si
dhe hegjen e té drejtés pér té ushtruar funksione publike pér 3 vjet.

iv. Gjykata ka vendosur kété dénim dhe mé tej ka aplikuar edhe zbatimin e nenit 406/1 té Kodit
té Procedurés Penale dhe nenin 59 té Kodit Penal, duke pezulluar dénimin dhe lejuar té
pandehurin té mbajé kontakte me Zyrén Vendore té Shérbimit té Provés pér 2 vite e 6 muaj, si
dhe hegjen e té drejtés sé ushtrimit té funksionit pér 3 vjet.

v. Vendimi ka mbetur né fugi né Gjykatén e Apelit, Tirangé, me vendimin nr. *** daté
21.3.2017, me njé ndryshim, duke lehtésuar pozitén e njérés prej té pandehurave.

vi. P&r sa mé sipér, trupi gjykues véren se nuk géndron pretendimi i denoncuesit lidhur me kété
vendimmarrje.

d. Né lidhje me ¢éshtjen penale me té pandehur shtetasin L. C., ish-administrator i firmave
piramidale, denoncuesi ka pretenduar se Ky shtetas éshté liruar me kusht, né kundérshtim me
kérkesat e nenit 64 té Kodit Penal.
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Subjekti, né shpjegimet e saj, ka sqaruar se:

- Kjo ankeseé éshté térésisht e pabazuar.

- Me vendimin nr. *** daté 2.12.2009, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Elbasan, pas njé
shqyrtimi té ploté e kompleks gjygésor té kérkesés penale, pasi kam verifikuar dhe
analizuar né ményré té detajuar c¢do kriter ligjor pér zbatimin e kétij instituti t& sé drejtés
penale, kam disponuar lirimin me kusht té té dénuarit L. C., i cili kishte vuajtur fizikisht 7
vjet, 7 muaj e 3 dite burgim (3/4 e masés totale té dénimit té dhéné), duke i mbetur pér té
vuajtur edhe 11 muaj e 22 dité burgim.

- “Lirimi me kusht” éshté e drejté qé Kodi Penal ia njeh ¢do té dénuari me burgim gé
plotéson kérkesat specifike té nenit 64 té Kodit Penal dhe ndjek géllim riintegrues né
risocializimin e té dénuarit dhe kété géndrim e ka mbajtur edhe GJEDN;j-ja né njé séré
vendimesh té saj, ku ka theksuar vlerén dhe réndésiné qé merr zbatimi i kétij instituti tek té
dénuarit me burgim.

- Gjykata ka zhvilluar njé hetim té thellé gjygésor.

- Kam kérkuar informacion dhe administruar dokumentacion jo vetém nga kérkuesi, por
edhe nga IEVP-ja Peqin, Ministria e Drejtésisé dhe Zyra Vendore e Shérbimit té Provés.
Cdo element i kétij vendimi, pretendimet e paléve, provat e administruara, arsyetimi,
bazueshméria ligjore dhe disponimi gjygésor mund té verifikohen lehtésisht nga ju duke ju
véné kopje té kétij vendimi né dispozicion.

- Ky vendim éshté 1éné né fugi nga Gjykata e Apelit Durrés dhe po ashtu éshté disponuar me
mospranim rekursi nga Gjykata e Larté.

I. Trupi gjykues, né analizé té shpjegimeve té subjektit dhe nga verifikimi i vendimit gjygésor,
sé pari véren se subjekti i rivlerésimit ka gjykuar kété céshtje si gjygtar i vetém. Nga vendimi
konstatohet se jané referuar dhe arsyetuar té gjithé kérkesat e nenit 64 té€ Kodit Penal. Ky shtetas
éshté dénuar me 10 vjet burgim né vitin 2003 pér veprén penale “mashtrim” pér firmat
piramidale. Né vendim arsyetohet mbi bazé té provave té administruara dhe duket se provat i
jané nénshtruar debatit gjygésor.

ii. Gjithashtu, vérehet se edhe ky vendim i dhéné i éshté kushtézuar té dénuarit C., gé pér njé
periudhé 18-mujore té mos kryejé vepér tjetér penale me dashje.

iii. Vendimi éshté ankimuar nga organi i akuzés dhe Gjykata e Apelit Durrés, me vendimin e
nr. *** daté 2.2.2012, ka Iéné né fugi vendimin e shkallés sé paré dhe po késhtu kjo céshtje ka
pérfunduar edhe né Gjykatén e Larté.

iv. Pér sa mé sipér, trupi gjykues véren se nuk géndron pretendimi i denoncuesit lidhur me kété
vendimmarrje.

dh. Lidhur me ¢éshtjen penale me té pandehur shtetasin L.K.(T.), né kété céshtje denoncuesi ka
pretenduar se Ky shtetas ka gqené i dénuar mé paré dhe subjekti ka vendosur masén “arrest né shtépi”, e
cila mé tej éshté zévendésuar me “arrest né burg”. Ai pretendon se né vendim ka mangési e dobési né
analizé dhe se nuk arsyetohet kuptueshém.

Mbi kéto pretendime, subjekti ka shpjeguar:

- Pretendohet se kam caktuar masén e sigurimit personal “arrest né shtépi” ndaj shtetasit
L. K.(T.), dyshuar pér kryerje té veprés penale té parashikuar nga neni 278/2 i Kodit Penal,
pa arsyetuar provat dhe arsyet pér kété disponim.

- Edhe kété ankesé e konsideroj térésisht té pabazuar.

- Me vendimin nr. *** daté 2.1.2008, té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Elbasan, éshté caktuar
masa e sigurimit personal ‘“arrest né shtépi” ndaj kétij shtetasi, né pajtim té ploté me
dispozitat procedurale-penale gé disiplinojné caktimin e masés sé sigurimit personal.

- Pér kété rast (qé né pjesén hyrése té vendimit), rezulton se seanca gjyqgésore éshté mbajtur
nga ana ime me palét dhe sekretaren gjygésore né ambientet e Spitalit t& Kirurgjisé
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Elbasan pér shkak té gjendjes sé rénduar shéndetésore té personit nén hetim, i cili rezultoi
té ishte invalid i grupit té paré me statusin paraplegjik-tetraplegjik, lévizte vetém me
karrocé invalidi dhe me nevojé té pérhershme pér njé kujdestar (sipas akteve provuese té
administruara né gjykim) gé ta ndinmonte né kryerjen e nevojave personale, gjé e cila nuk
mund té realizohej né kushtet e paraburgimit, duke béré té pamundur kushtet minimale té
jetesés se tij.

- Gjykatés nuk iu paraqit né seancé (e cila ka afat pér t'uv mbajtur 48 oré pér shkak té
kufizimit té lirisé sé personit) asnjé déshmi penaliteti, vendim dénimi penal apo qofté edhe
ndonjé vendim caktim mase sigurimi, qé té provonte faktin e genies me precedent té té
arrestuarit apo procedimit té tij penal pér vepra té tjera penale.

- Né mungesé té provave apo indicieve pér kété fakt, gjykata nuk mund té
hipotezojé/hamendésojé pér gjendjen gjyqésore té tij si i dénuar mé paré pa njé akt provues
sepse cenon parimin e prezumimit té pafajésisé sé té arrestuarit dhe né thelb cenon veté
procesin e rregullt ligjor.

- Jané argumentuar e analizuar plotésisht provat dhe kérkesat ligjore né caktimin e masés
sé sigurimit personal “arrest né shtépi” ndaj kétij shtetasi té pasqyruara né pérmbajtje té
vendimit gjyqgésor.

- Eshté e vérteté qé ky vendim gjygésor éshté ndryshuar nga Gjykata e Apelit Durrés, por
kjo e fundit ka administruar prova shtesé né gjykimin né apel dhe ky fakt nuk ndikon né
vlerésimin dhe vendimmarrjen e gjykatés sé faktit.

- Subjekti ka depozituar vendimin gjyqésor.

i. Trupi gjykues, né analizé té pretendimeve té denoncuesit, shpjegimeve té subjektit dhe
verifikimit té vendimit gjygésor, i cili gjithashtu éshté voluminoz, konstatoi se:

ii. Organi i akuzés ka kérkuar masén e sigurimit personal “arrest né burg” pér kété té dyshuar
pér veprat penale “prodhim dhe mbajtje pa leje t€ arméve luftarake” (¢éshtje e vitit 2008),
“kanosje” dhe “prishje e getésisé publike”.

iii. Né pjesén arsyetuese té vendimit gjygésor citohet fakti se gjykata ka caktuar kété masé né
ambientet e spitalit.

iv. Né vendim jané renditur provat e administruara pérfshiré edhe epikrizén dhe librezén e
invaliditetit.

v. Caktimi i masés éshté i njé natyre té€ vecanté dhe né kushte té dhénies brenda afatit té
kushtézuar 48 org, ¢cka té lejon té vendosésh mbi ato akte dhe pretendime té organit té akuzés
dhe té dyshuarit apo mbrojtésit.

vi. Ndryshimi i masés nga gjykata e apelit vjen si pasojé e ndryshimit té rrethanés lidhur me
faktin se i pandehuri ka gené i dénuar mé paré. Gjykimi né kété shkallé ka pasur mundésiné e
administrimit té provave té siguruara pas 48 oréve dhe qé pér pasojé ka arritur né njé tjetér
konkluzion.

vii. Pér sa mé sipér, trupi gjykues véren se nuk géndron pretendimi i denoncuesit lidhur me
kété vendimmarrje.

e. Né lidhje me ¢éshtjen civile me kérkuese K. N., me objekt “heqje zotésie pér té vepruar dhe
caktim kujdestari”, té denoncuar pér mospjesémarrje né gjykim té njé anétari té trupés gjykuese
me gjithé nénshkrimin e pasqyruar né vendim, denoncuesja pretendon se né vendimin nr***,
té datés 13.11.2007, njé anétare e trupés nuk ka marré pjesé né seancén gjygésore, por ndérkohé
rezulton gé ajo té keté nénshkruar vendimin.

Subjekti, né shpjegimet e saj, ka sgaruar:

- Vendimi gjygésor civil nr. *** daté 13.11.2007, i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Elbasan,
me kérkuese K. N., me objekt “hegje zotésie pér té vepruar e caktim kujdestari”, éshté
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kérkesé pa palé kundérshtare, sipas nenit 382 té Kodit té Procedurés Civile dhe nuk éshté
kontestuar nga palét pjesémarrése né té dhe as éshté béré objekt ankimi, sepse
céshtja/gjykimi éshté pushuar mbi kérkesén me shkrim pér heqgje doré nga pala kérkuese
dhe mbrojtési i saj.

- Vendimi i dnhéné, né kuptim té nenit 127 té Kodit té Procedurés Civile, éshté “njé vendim
Jjo pérfundimtar” qé nuk e ka zgjidhur ¢éshtjen né themel, nuk ka sjellé pasojén juridike té
pritshme dhe déshiruar sipas natyrés sé kétij lloj gjykimi.

- Vendimi nuk ka cenuar asnjé té drejté té ligjshme té palés kérkuese (e cila me vullnetin e
saj ka hequr dorg).

- Vendimi nuk ka ndikuar né dhénien e drejtésisé, por vetém i ka dhéné fund njé procesi
gjygésor té iniciuar.

- Né pérbérjen e trupit gjykues prej tre gjyqtarésh, ditén e dhénies sé vendimit jo
pérfundimtar, éshté kryer me urdhér verbal té Kryetarit té Gjykatés né até periudhé
zévendésimi i anétares né mungesé me njé tjetér gjyqtar dhe kané gené pasaktésité dhe
veprimet e shkujdesura pér shkak té ngarkesés sé punés e gjykimeve té njépasnjéshme e té
shumta, nga ana e sekretares gjygésore qé mbante procesverbalin gjygésor té seancave
(me shkrim dore) né pasqyrimin e kétyre ndryshimeve qé kané shkaktuar parregullsité e
konstatuara né vijim né procesverbal dhe mandej né vendimin pérkatés.

- Shpjegimet e detajuara jané dhéné nga ana ime né observacionet pérkatése drejtuar
Ministrisé sé Drejtésisé dhe KLD-sé&, duke u hetuar rasti né fjalé dhe duke u arkivuar
praktika pérmbledhése si nga Ministria e Drejtésisé, ashtu dhe nga KLD-ja pér shkak té
moskonstatimin té asnjé shkeljeje ligjore (tashmé dhe e parashkruar pér shkak té kalimit té
afateve kohore).

- Kjo ¢éshtje éshté kallézuar edhe né Prokuroriné e Rrethit Gjygésor Tirané, ku kjo e fundit,
me vendimin e datés 17.7.2010, pasi ka kryer verifikimet e nevojshme, ka disponuar pér
“mosfillimin e hetimeve” pér kallézimin penal nr. ***, té vitit 2010.

- Subjekti ka depozituar vendimin e pushimit, si dhe vendimin e organit té akuzés mbi
mosfillimin e hetimeve.

i. Trupi gjykues, né analizé té shpjegimeve dhe dokumentacionit té€ administruar, konstatoi se
céshtja objekt i kétij hetimi i pérket vitit 2007. Gjithashtu, u konstatua se:

ii. Vendimi i pushimit pér shkak té objektit té padisé “heqje e zotésisé pér té vepruar dhe caktim
kujdestarie” éshté ndérmarré nga 3 gjyqtaré.

iii. Vendimi nuk ka zgjidhur themelin e ¢éshtjes.

iv. Sgarimi i1 subjektit se ka pasur njé gabim njerézor nga sekretarja né procesverbal, duket i
pranueshém.

v. Fakti gé vendimi nuk ka sjellé pasojé duket té keté zbehur interesimin pér t’u korrigjuar
sepse mund té Kishte ndodhur njé gabim njerézor né njé vendim themeli dhe né kohé do té
duhej té ishte korrigjuar.

vi. Gjithnjé, paré nén kontekstin e njé vendimi té pushimit té céshtjes, e véné né lévizje me
kérkesé, i paankimuar, apo pa kontestime nga pala kérkuese, duket pranues sgarimi i subjektit
se gabimisht né vendimin gjyqésor té pushimit éshté cilésuar pérséri e njéjta gjyqtare (pér shkak
se si fillim c¢éshtja do té keté nisur me té), ndérsa ajo ishte zévendésuar nga drejtuesi né ményré
verbale.

vii. Né kété konkluzion ka arritur edhe organi i akuzés né vendimin e mosfillimit t& hetimeve.

viii. Pretendimi i denoncuesit, duket njé ¢éshtje e ezauruar edhe me vendim té organit té akuzés
dhe gé pér pasojé né kété nivel gé ndodhen provat, duket se nuk cénohet subjekti i rivlerésimit
né vlerésimin e saj profesional.
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iX. Ajo gé bie né sy éshté fakti se kallézimi nuk éshté béré nga kérkuesi né ¢éshtjen civile sepse
né fund té fundit kérkuesi ka hequr doré nga gjykimi dhe né kéto kushte interesimi i tij pér
momentin ka gené thjesht dhe vetém pushimi i ¢éshtjes.

X. Pér sa mé sipér, trupi gjykues vlerésoi analizimin e késaj ¢éshtjeje, megjithése i pérkiste njé
periudhe té largét, dhe né pérfundim, duke konsideruar edhe ezaurimin e saj né organin e
akuzés, ¢cmon se nuk diktohen fakte apo rrethana té cilat mund té ndikojné né vlerésimin
profesional té subjektit.

> Né lidhje me vendimet e tjera gjygésore, pér té cilat gjithashtu denoncuesi éshté ankuar
pérséri pér dénime gesharake dhéné nga subjekti i rivlerésimit apo edhe pér shkelje té
natyrés procedurale

€. Né lidhje me ¢éshtjen penale me té pandehur N. C. dhe shogériné private “***”,

I. Subjekti, lidhur me kété céshtje, ka depozituar vendimin gjyqésor nr. ***, daté 27.7.2016, té
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané.

il. Trupi gjykues, nga verifikimi i vendimit gjygésor, véren se ky shtetas éshté akuzuar pér
falsifikim té dokumenteve dhe pér veprén penale “mashtrim”. Né kété céshtje penale jané
pérfshiré disa té pandehur, pérfshiré kétu edhe personi juridik “***”. Organi i akuzés pér kété
té pandehur ka kérkuar dénimin e tij me 3 vjet né bashkim té dy dénimeve té akuzave.

iii. Céshtja éshté proceduar me gjykim té shkurtuar sipas kérkesés sé té pandehurve.
iv. Céshtja ka si kryesuese subjektin e rivlerésimit.

v. Céshtja éshté kallézuar nga FSDKSH-ja pér detyrime ligjore té pazbatuara lidhur me shitjen
e barnave nga kjo kompani dhe pér mosmbajtje té rregullt té dokumentacionit, si faturat e daljes
sé medikamenteve gé rimbursohen, faturat e hyrjes nga importi sé bashku me deklaratat
doganore, etj.

vi. Vendimi éshté voluminoz dhe duket té jeté i miréarsyetuar sipas standardit té kérkuar né
pjesén hyrése, arsyetuese dhe dispozitivin e tij.

vii. | pandehuri éshté dénuar me 3 vjet burgim dhe ndérkohé ndaj tij éshté zbatuar neni 59 i
Kodit Penal, duke u pezulluar ekzekutimi i vendimit dhe kushtézuar veprimtaria e tij pér té
mbajtur kontakte me Zyrén Vendore té Shérbimin té Provés dhe pér té mos ndryshuar
vendbanimin pa pélgimin e késaj té fundit.

viii. Sipas vendimit Gjykatés sé Apelit, Tirané nr. *** daté 25.9.2017, té gjykatés sé apelit
éshté lehtésuar dénimi i té€ pandehurit né 1 vit e 6 muaj, éshté pushuar céshtja penale pér akuzén
e veprés penale “mashtrim”, pasi nuk provohej gé i pandehuri ta kishte kryer kété vepér dhe
éshté zbatuar neni 63 i Kodit Penal pér té kryer puné né interes publik dhe pér t&€ mbajtur
kontakte mé institucionin e shérbimin e provés.

iX. Pér sa mé sipér, trupi gjykues véren se nuk géndron pretendimi i denoncuesit lidhur me kété
vendimmarrje.

Né lidhje me ankimin e denoncuesit mbi disa vendime, pa gartésuar pretendime, por vetém
duke pasqgyruar numrin dhe datén e tyre.

f. Mé konkretisht, béhet fjalé pér vendimet civile, pérkatésisht nr. *** daté 11.12.2007 (me
padités Sh. Sh.), i Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Elbasan, pér té cilin pretendohet se éshté
tejkaluar objekti i kérkimit né padi dhe po nén té njéjtin pretendim té denoncuesit citohen prej
tij edhe 4 vendime po civile, pérkatésisht nr. ***, daté 20.9.2007 (me paditése L. M.); nr. ***,
daté 10.7.2007 (me paditése N.P.); nr. *** daté 10.7.2007 (me paditése Rr. Xh.); dhe nr. ***,
daté 28.5.2007 (me paditése N. Gj.), té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Elbasan, duke pretenduar
pér kéto raste se nuk éshté zbatuar drejt nenin 28 Kodit té Procedurés Civile.
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i. Trupi gjykues, né analizé té vendimeve gjygésore té lartpérmendura, ka konstatuar se té gjithé
vendimet jané me palé ndérgjygése Drejtoriné Rajonale té Sigurimeve Shogérore Elbasan, me
objekt: anulimin e vendimeve administrative té késaj té fundit dhe detyrimin pér lidhje té
pensionit té plegérisé mbi bazé vjetérsie né puné.

ii. Trupi gjykues, pas njohjes me vendimet pérkatése té depozituara nga subjekti, pa
zEévendésuar logjikén e arsyetimit nga subjekti, vérejti se né kéto vendimmarrje nuk diktohen
problematika sa i pérket zgjidhjes sé drejté té céshtjes, pér sa kohé gjykata ka zgjidhur edhe
pasojat e anulimit té vendimeve administrative, dhéné mé paré nga pala e paditur (pavarésisht
né njé rast depozitimi té padisé pa pércaktuar plotésisht objektin, pra, pérvec kérkimit té
anulimit té aktit administrativ edhe detyrimin e palés kundérshtare pér té vepruar), pasi né té
kundért do té duhej té hapeshin padi té reja dhe, pér pasojé, nuk do té kishte efektivitet né
gjykimin e c¢éshtjeve. Né kété arsyetim vlerésohet gjithashtu edhe fakti se né kohén e kétyre
vendimmarrjeve kéto situata kané gené disi té njohura derisa u arrit té standardizoheshin dhe
ndértoheshin padi té plota e té sakta. Nga ana tjetér, si njé tregues i garté i disponibilitetit té
paléve pér té zgjidhur ¢éshtjen né kohé dhe jo zvarritur até, éshté fakti gé vendimet jané té
formés sé preré, pa u ankimuar.

iii. Pér sa mé sipér, trupi gjykues vleréson se né dispozitivin e kétyre vendimeve gjygésore nuk
jané tejkaluar kufijté e kérkimit té kérkesave apo padive, né kuptim té nenit 28 té Kodit té
Procedurés Civile, pérkundrazi, vendimmarrjet duket se kané mbetur brenda ombrellés, duke
zgjidhur ¢éshtjet né ményré shteruese brenda objektit té kérkimit, pa u nevojitur té kthehen
palét edhe njéheré né ngritjen e padive.

g. Né lidhje me ankimin tjetér té po kétij denoncuesi, i cili ankohet ndaj vendimit nr. ***, daté
5.2.2007 (me padités shtetasin R.K.), té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Elbasan, me pretendimin
se éshté shkelur neni 388 i Kodit té Procedurés Civile, pasi nuk éshté thirrur né gjykim pala e
interesuar, subjekti ka depozituar vendimin pérkatés.

I. Trupi gjykues, né analizé té vendimit me kérkues shtetasin K., me objekt “korrigjim i gabimit
t€ béré né mbiemrin né regjistrin e radhorit, etj.”, véren se gjykata éshté véné né lévizje me
kérkesé dhe pér pasojé ka proceduar né até formé duke pranuar kérkesén. Ndérkohé, né vitet
pér té cilén po kontestohet ky vendim, kur dhe éshté marré nga gjykata, kérkesa té késaj natyre
duket se nuk kané gené té pakta, ndoshta pér shkak té moskonsultimit té kérkuesve me
legjislacionin apo me njohésit e tij, apo edhe pér shkak se hera herés megjithése vendimet ishin
rezultat i kérkesés, pra pa palén gé do té ekzekutonte dispozitivin e vendimit/pasojén, kéto té
fundit ekzekutoheshin vullnetarisht. Né kété kéndvéshtrim, pérsa kohé ky vendim ka marré
formé té preré pa u ankimuar kuptohet gé e ka gjetur zgjidhjen e ploté né ekzekutimin e tij né
institucionin pérkatés.

gj. Né lidhje me ankimin e denoncuesit ndaj vendimit penal né ngarkim té shtetasve P. R., H.
M., E. B., H. B., Gj. Gj., K.T. dhe N. J., paragitur nén té njéjtat pretendime se né arsyetimin e
vendimit ka mangeési dhe dobési né analizén dhe argumentimin e bindshém logjik té géndrimit
té saj ose se subjekti ka lehtésuar pozitén e té dénuarit, etj., subjekti ka depozituar vendimet

gjyqgésore.

i. Trupi gjykues, né analizé té vendimeve gjyqgésore, véren se pérgjithésisht jané analizuar dhe
debatuar provat. Vendimet jané té mirarsyetuara, paragesin palét dhe pretendimet pérkatése té
tyre. Pérgjithésisht duket se nuk géndrojné pretendimet e denoncuesit, pér mé tepér gé
vendimet ose kané mbetur né fugi pa u ankimuar, ose jané ligjéruar me Iénien né fuqi pas
ankimimit té paléve apo organit té akuzés.

ii. Ndérsa, mé konkretisht, né analizé té vendimit té€ dhéné pér secilin shtetas, trupi gjykues ka
konstatuar dhe konkluduar si vijon:

44



1. Lidhur me vendimin penal nr. ***, daté 10.4.2007, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Elbasan,
qé i pérket té pandehurit P. R., i akuzuar pér veprat penale “shkelje t& rregullave té qarkullimit”,
“largim nga vendi i aksidentit” dhe “drejtim té automjeteve né gjendje té dehur”, sipas
vendimit rezultoi se subjekti ka vendosur dénimin e kétij té pandehuri me 8 vjet burgim, me
ndalimin e drejtimit té automjetit pér 5 vjet dhe me pushimin e veprés penale té largimit nga
vendi i aksidentit.

Ky vendim ka mbetur né fugi edhe nga Gjykata e Apelit Durrés, me vendimin nr. *** daté
12.8.2008, si dhe me vendimin nr. *** daté 10.7.2009, nuk éshté pranuar rekursi i paraqitur
nga i gjykuari P. R. .

2. Né lidhje me vendimin nr. *** daté 16.5.2011, té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Elbasan, me
té pandehur shtetasin H.M., etj., akuzuar pér veprat penale “prodhim dhe mbajtje pa leje té
arméve luftarake dhe municionit” dhe “prishje t& getésisé publike”, subjekti ka vendosur sipas
kérkesés sé organit té akuzés duke e dénuar kété shtetas me 8 muaj burgim. Vendimi ka marré
formé té preré pa u ankimuar.

3. Né lidhje me vendimin nr. *** daté 15.11.2011, té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Elbasan,
me té pandehur shtetasin E. B., etj., akuzuar pér veprén penale “prodhim dhe shitje té
narkotikéve té kryer né bashképunim”, subjekti ka vendosur njé masé dénimi mé té lehté nga
kérkimi i organit té akuzés nén arsyetimin (ndér té tjera) se té dy té pandehurit kané qgené té
mitur. Subjekti ka aplikuar nenin 59 té Kodit Penal, si dhe mbajtjen e kontakteve me Zyrén
Vendore té Shérbimit té Provés, vazhdimin e arsimit, mosshogérimin me persona té dénuar,
etj. Vendimi, megjithése éshté ankimuar nga organi i akuzés, ka mbetur né fugi me vendimin
nr. *** daté 13.3.2014, té Gjykatés sé Apelit Durrés dhe njékohésisht me vendimin nr. ***,
daté 10.12.2015, té Gjykatés sé Larté nuk éshté pranuar rekursi i organit té akuzés.

4. Né lidhje me vendimin nr. *** daté 14.6.2011, té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Elbasan, me
té pandehur shtetasin Gj. Gj., etj., akuzuar pér kryerjen e veprave penale “prodhim dhe shitje
té narkotikéve” dhe “mbajtje, prodhim dhe transportim t& substancave kimike” (rezultoi se
subjekti ka qené anétare e trupés gjykuese) éshté vendosur sipas kérkimit té organit té akuzés,
por duke u aplikuar edhe neni 406/1 Kodit té Procedurés Penale. Rezultoi se vendimi ka mbetur
né fuqi pa u ankimuar.

5. Né lidhje me vendimin nr*** daté 23.1.2012, té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Elbasan, me
té pandehur shtetasin K. T., akuzuar pér veprén penale “shkelje t€ rregullave t& qarkullimit
rrugor”, subjekti i rivlerésimit ka vendosur dénimin e kétij shtetasi me 3 vjet e 4 muaj burgim,
por duke aplikuar edhe nenin 59 té Kodit Penal dhe duke e kushtézuar té dénuarin té mbajé
kontakte me institucionin e shérbimit té provés, té mos drejtojé automjete pér 2 vjet dhe gjaté
késaj periudhe té mos kryejé ndonjé vepér tjetér penale. Mbi ankimin e organit té akuzés,
Gjykata e Apelit Durrés, me vendimin nr. *** daté 3.4.2014, ka vendosur Iénien né fuqi té
vendimit.

6. Né lidhje me vendimin nr. ***, daté 12.7.2011, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Elbasan, me
té pandehur shtetasen N. J., akuzuar pér veprén penal “prodhim dhe shitje t& narkotikéve”,
subjekti i rivlerésimit, pas kérkimit té organit té akuzés pér dénimin e kétij shtetasi me 6 vjet
burgim, e ka dénuar me 5 vjet burgim, duke aplikuar edhe nenin 59 té Kodit Penal pér pjesén
e mbetur, pasi rezultonte se deri né vendimmarrje i kishin mbetur edhe 3 vjet. Njékohésisht,
vendimi i1 ka kushtézuar té dénuarés kontaktet me institucionin e shérbimit té provés, disa
veprime pér t’u kryer prej saj vetém pas pélgimit té kétij institucioni, etj. Gjykata e apelit, me
vendimin nr. *** daté 10.7.2013, ka 1éné né fugi dénimin me 5 vjet burgim, ndérsa ka
ndryshuar vendimin sa i pérket aplikimit té nenit 59 té Kodit Penal. Mbi ankimin e té dénuarit,
pas rivendosjes né afat, Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, me vendimin nr. 138, daté
16.11.2017, ka vendosur pushimin e ¢éshtjes dhe lirimin e menjéhershém té shtetasit N.J. .
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Né té tilla kushte duket se konkurron vendimmarrja e subjektit, e cila, né fakt, né thelb kishte
lehtésimin e pozités sé té pandehurit dhe, pér pasojé, konkurron edhe arsyetimi i vendimit té
saj.

h. Né lidhje me ankimin e denoncuesit ndaj vendimit penal me té pandehur shtetasin A. H., pér
té cilin nuk éshté prezantuar asnjé pretendim, subjekti ka depozituar vendimin nr. ***, daté
21.11.2011, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Elbasan (ku rezulton té jené anétare e trupés
gjykuese).

Sipas vendimit rezultoi se Ky shtetas éshté akuzuar pér veprén penale “prodhim dhe shitje té
narkotikéve”.

Gjykata, pas kérkimit té organit té akuzés pér deklarimin e kétij shtetasi fajtor dhe dénimin e
tij me 3 vjet e 4 muaj burgim, ka vendosur té njéjtén masé dénimi, por duke aplikuar edhe nenin
59 té Kodit Penal dhe disa kushtézime pér mbajtje té kontakteve me shérbimin e provés.

Mbi ankimin e organit té akuzés, Gjykata e Apelit Durrés, me vendimin nr. *** daté 3.12.2013,
ka vendosur lénien né fugi té vendimit. Edhe Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, me vendimin
nr. 1042, daté 26.5.2015, ka vendosur mospranimin e rekursit té depozituar nga Prokuroria
prané Gjykatés sé Apelit Durrés.

i. Né lidhje me ankimin e denoncuesit ndaj vendimit penal me té pandehur shtetasin A. K., nén
pretendimin se subjekti nuk duhet ta dénonte kété té pandehur (i mitur) pér “shkelje t&é
rregullave té qarkullimit rrugor”, me gjobé, ndérsa ai nuk ishte né puné, pra sipas tij, subjekti
ka zbatuar né ményré té gabuar nenin 51 té Kodit Penal, paraprakisht, trupi gjykues ka
konstatuar se kjo dispozité gartéson se i mituri nuk duhet dénuar mé shumeé se gjysma e dénimit
takues gé parashikon ligji pér veprén penale dhe nuk parashikon njé fakt té tillé té pretenduar
nga denoncuesi.

- Mbi kété ankim subjekti ka depozituar vendimin gjygésor nr. *** daté 7.11.2011, té Gjykatés
sé Rrethit Gjygésor Elbasan.

- Sipas vendimit, rezultoi se pérfagésuesi i organit té akuzés ka kérkuar dénimin e té pandehurit
me gjobé né shumén 150.000 leké dhe né zbatim té nenit 406 té Kodit té Procedurés Penale,
uljen e késaj mase me 1/3.

- Gjykata ka vendosur sipas kérkimit té organit té akuzés dhe vendimi ka marré formé té preré
pa u ankimuar.

J. Né vijim, denoncuesi ankohet pér vendimin penal té dhéné ndaj té pandehurve A. M. ose (G.
B.), duke pretenduar se subjekti ka shkelur procedurat e gjykimit, ka mbaruar afati i
paraburgimit duke e nxjerré shtetasin B. me arrest né shtépi. Né vendim ka mangési dhe dobési
né analizé té arsyetimit, etj.

i. Subjekti ka depozituar vendimin gjyqésor nr. *** daté 14.6.2011, té Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Elbasan, me té pandehur kété shtetas dhe shtetasin A. H., akuzuar pér veprat penale
“vrasje me paramendim”, né€ bashképunim, dhe “prodhim dhe mbajtje pa leje t€ arméve
luftarake dhe municionit”.

ii. Sipas vendimit, subjekti éshté né cilésiné e anétares sé trupés gjykuese.

iii. Po sipas vendimit rezulton se pérkundér pretendimit t€ denoncuesit, té pandehurit jané
dénuar pérkatésisht me 18 vjet dhe 25 vjet burgim.

iv. Mbi ankimin e organit té akuzés (pasi edhe pér té pandehurin B. organi i akuzés kishte
kérkuar dénimin e tij me 25 vjet burgim) Gjykata e Apelit Durrés, me vendimin nr. *** daté
12.6.2012, ka vendosur prishjen e vendimit té shkallés sé paré dhe kthimin pér rigjykim me njé
tjetér trup gjykues.
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v. Pas rekursit té béré nga prokuroria, Gjykata e Larté, me vendimin nr. 313, daté 21.11.2012,
ka vendosur prishjen e vendimit té apelit dne kthimin e ¢éshtjes pér rigjykim po né kété gjykaté.

vi. Trupi gjykues konstaton se deri né kété fazé vendimmarrja e shkallés sé paré nuk éshté
cenuar.

vii. Gjithsesi, nga verifikimi i vendimit, nuk konstatohen problematika té natyrés procedurale,
nuk kemi té b&jmé me njé vendim “caktim masg sigurimi” apo zévendésim, sikurse pretendohet
nga denoncuesi pér “arrest shtépic”. Pra, pérgjithésisht themeli i céshtjes duket té jeté né
gjykim dhe &, pér pasojé, nuk shihen fakte apo rrethana gé té ndikojné né vlerésimin
profesional té subjektit té rivlerésimit.

Né pérfundim, trupi gjykues i Komisionit, pasi shqyrtoi kriteret e vlerésimit té aftésive
profesionale, sipas parashikimit té pikés 2, té nenit E, té Aneksit té Kushtetutés sé Republikés
sé Shqipérisé, ¢mon se subjekti i rivlerésimit ka arritur nivel kualifikues né vlerésimin e
aft€sive profesionale, n€ pé&rmbushje t&€ parashikimit t& germés “a”, t&€ nenit 44, t& ligjit nr.
84/2016 dhe pér kété shkak konsiderohet “i afté”.

Vlerésimi i ¢éshtjes né térési nga trupi gjykues

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, pasi u njoh me rrethanat e ¢éshtjes,
bazuar né provat e administruara, pasi dégjoi subjektin e rivlerésimit né seancé dégjimore
publike, si dhe mori né shqyrtim té gjitha pretendimet dhe provat e parashtruara prej saj, gmon
se:

a) Referuar nenit D t& Aneksit t& Kushtetutés dhe kreut IV té ligjit nr. 84/2016, né vlerésimin
térésor té komponentit té pasurisé, mbéshtetur né parimin e proporcionalitetit dhe
objektivitetit, si dhe né bindjen e brendshme, subjekti i rivlerésimit, me veprimet dhe
mosveprimet e saj, nuk ka cenuar besimin e publikut dhe ka arritur nivel té besueshém té
vlerésimit té pasurisé.

b) Referuar nenit DH té Aneksit t& Kushtetutés dhe kreut V té ligjit nr. 84/2016, pér sa éshté
arsyetuar lidhur me kriterin e pastértisé sé figurés, subjekti i rivlerésimit ka arritur nivel té
besueshém né kontrollin e figurés.

c) Referuar nenit E té Aneksit té Kushtetutés dhe kreut VI té ligjit nr. 84/2016, lidhur me
kriterin e vlerésimit etiko-profesional, subjekti i rivlerésimit ka arritur nivel kualifikues né
vlerésimin e aftésive profesionale sipas nenit 44/a té ligjit nr. 84/2016.

PER KETO ARSYE,

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, bazuar né pikén 5, té nenit 55, té ligjit
nr. 84/2016, pasi u mblodh né dhomé késhillimi, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar, né
bazé té germés “a”, t€ pikés 1, t& nenit 58, si dhe té pikés 1, t€ nenit 59, té ligjit nr. 84/2016,
“Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”, pasi
konstatoi se subjekti plotéson kushtet e nenit 59/1,

VENDOSI:

1. Konfirmimin né detyré té subjektit té rivlerésimit Tereza Merkaj, gjyqtare né Gjykatén e
Rrethit Gjyqgésor Tirané.

2. Vendimi, i arsyetuar me shkrim, u njoftohet subjektit té rivlierésimit, Komisionerit Publik
dhe vézhguesve ndérkombétaré brenda 30 ditéve pas pérfundimit té seancés dégjimore dhe
publikohet né fagen zyrtare té Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, né pérputhje me pikén
7, té nenit 55, té ligjit nr. 84/2016.
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3. Ky vendim ankimohet né Kolegjin e Posacém té Apelimit nga subjektet e interesuara brenda
15 ditéve nga data e njoftimit té vendimit t& Komisionit.

4. Ankimi depozitohet né Komisionin e Pavarur té Kualifikimit.
Ky vendim u shpall né Tirané, né datén 15.12.2021.

ANETARET E TRUPIT GJYKUES

Pamela QIRKO
Kryesuese

Brunilda BEKTESHI Roland ILIA
Relatore Anétar

Sekretare gjygésore
Denisa Kosta
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