REPUBLIKA E SHQIPERISE

KESHILLI | LARTE GJYQESOR

Nr. , Prot. Tirané, mé
. .2022

VENDIM
Nr. 52, daté 12.02.2021

PER
VLERESIMIN ETIK DHE PROFESIONAL TE GJYQTARIT {..}, ME QELLIM
GRADIMI, PER PERIUDHEN E VLERESIMIT 2013-2016

Késhilli i Larté Gjygésor, bazuar né nenin 95 dhe 171 pika 5, té Ligjit nr.96/2016 “Pér
statusin e gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”, i ndryshuar, né
Vendimet e Késhillit té Larté Gjyqgésor, nr. 263, daté 21.11.2019 “Pér miratimin e
rregullave plotésuese té vlerésimit té gjyqtaréve” dhe nr. 264, daté 21.11.2019,
“Metodologjia e pikézimit me qéllim pércaktimin e nivelit t€ vlerésimit t€ gjyqtarit”, pasi
shqyrtoi “Projektraportin e vlerésimit etik dhe profesional té gjyqgtarit {...}, me géllim
gradimi pér periudhén e vlerésimit 2013-2016”, i hartuar nga relatore znj. Brikena
Ukperaj,

VENDOSI:

1. Miratimin e “Raporti i vlerésimit etik dhe profesional me géllim gradimi, té gjyqtarit
{...}, pér periudhén e vlerésimit 2013-2016”, duke e vlerésuar até si mé poshté:

Aftésité profesionale — “Shkélqyeshém”;

Aftésité organizative — “Shkélqyeshém”;

Etika dhe angazhimi ndaj vlerave profesionale — “Shkélqyeshém”;
Aftésité personale dhe angazhimi profesional — “Shkélqyeshém”.
Niveli i pérgjithshém i vlerésimit — “Shkélqyeshém”.

Cowp

2. Raporti i vlerésimit i miratuar sipas pikés 1, i bashkéngjitet kétij vendimi dhe éshté
pjesé pérbérése e tij.

3. Kundér kétij vendimi mund té béhet ankim né Gjykatén Administrative té Apelit,
brenda 15 ditéve nga e nesérmja e njoftimit té vendimit té arsyetuar.

Ky vendim hyn né fuqi menjéheré dhe ekstrakti i tij publikohet né fagen zyrtare té
internetit té Keéshillit té Larté Gjyqésor né pérputhje me nenin 95 pika 9 té Ligjit
nr.96/2016 “Pér statusin e gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”, i
ndryshuar.
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KOMISIONI | VLERESIMIT TE ETIKES
DHE VEPRIMTARISE PROFESIONALE

EKSTRAKT

RAPORT

VLERESIMI ETIK DHE PROFESIONAL ME QELLIM
PERCAKTIMIN E NIVELIT TE VLERESIMIT
(GRADIMIN) E GJYQTARIT

{...}



BURIMET E VLERESIMIT DHE EVIDENTIMI | TE DHENAVE QE
REZULTOJNE PREJ TYRE

Né keté pjesé té raportit té vlerésimit gjenden té listuara burimet e vlerésimit si dhe pasgyrohen
né ményré té pérmbledhur dhe vetém pér aq sa éshté e nevojshme pér kété proces vlerésimi, té
dhénat gé rezultojné nga aktet e dokumentet e pérdorura né procesin e rivlerésimit kalimtar si
dhe ato té marra rishtazi. Raporti i analizimit té aftésive profesionale té gjyqtarit pérgatitur nga
organi kompetent né kuadér té procesit té rivlierésimit kalimtar, duke gené njé akt gé pérshkruan
té dhénat e burimeve té vlerésimit dhe analizon gjetjet gé rezultojné nga vézhgimi i tyre,
konsiderohet, pér efekt gradimi i barasvlershém me raportin analitik, vetém pér burimet né té
cilat ai referon.
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Grupi | : Aktet dhe dokumentet e pérdorura né vierésimin e aftésive profesionale nga
organet e rivlerésimit té listuara si mé poshté:

1. Formulari i veté deklarimit té gjyqtarit i cili administrohet né dosjen e rivlerésimit! dhe
éshté pérshkruar dhe analizuar né ményré té ploté si burim vlerésimi né Raportin pér
analizimin e aftésive profesionale té subjektit té rivlerésimit {...} me nr. 3120/4 prot, daté
17.07.20192,

2. Té dhénat e dosjes personale té gjyqtarit e cila é&shté administruar gjaté pérgatitjes sé
Raportit pér analizimin e aftésive profesionale me nr. 3120/4 prot, daté 17.07.2019 procesit
té rivlerésimit duke u analizuar si burim vlerésimi né kété raport.

3. Té dhénat statistikore pér periudhén e vierésimit®;

Referuar té dhénave statistikore pér periudhén e vlerésimit Tetor 2013-Tetor 2016, administruar
né dosjen e rivlerésimit, rezulton se :

Gjaté periudhés sé vlerésimit gjyqtari ka ushtruar detyrén né Gjykatén e Shkallés sé Paré pér
Krime té Rénda.

Gjaté késaj periudhe, rezultojné té dhénat statistikore si mé poshté, pér ¢do vit kalendarik:

Pér vitin 2013 (7.10.2013-31.12.2013), ka pérfunduar gjithsej 6 céshtje nga té cilat 1 penale
themeli, 3 masa sigurimi dhe 2 kérkesa penale.

Pér vitin 2014 (1.1.2014-31.12.2014), ka pérfunduar 59 céshtje nga té cilat 12 penale themeli, 3
kérkesa pér sekuestro parandaluese, 33 masa sigurimi dhe 11 kérkesa penale.

Pér vitin 2015 (1.1.2015-31.12.2015), ka pérfunduar 67 c¢éshtje nga té cilat 12 themeli, 2 kérkesa
pér sekuestro parandaluese, 1 kérkesé pér konfiskim pasurie, 42 masa sigurimi dhe 11 kérkesa
penale.

Pér vitin 2016 (1.1.2016-7.10.2016) ka pérfunduar 40 ¢éshtje, nga té cilat 10 penale themeli, 1
kérkesé pér konfiskim pasurie, 5 masa sigurimi dhe 14 kérkesa penale.

5. Dosjet e pérzgjedhura me short né procesin e rivlerésimit kalimtar (5 dosje), té
pérshkruara né ményré té detajuar né Raportin pér analizimin e aftésive profesionale té
Késhillit té Larté Gjyqgésor®, si mé poshté:

Dosja 1 - Céshtja penale me nr. 92 regjistri, daté regjistrimi 2.5.2014, ndaj té pandehurit Mircea

Hysenllari, akuzuar pér kryerjen e veprés penale “Trafikim i narkotikéve”, parashikuar nga neni
283/a/2 dhe 22 i Kodit Penal, pérfunduar me vendimin nr. 72, daté 19.6.2014.

! Fage 4 deri 14 e dosjes sé rivlerésimit;

2 Fage 584-615 e dosjes sé rivlerésimit;

3 Té dhéna statistikore té administruara né faget 94-98 té dosjes sé rivlerésimit.
4 Fage 6 - 11 té Raportit, fage 289-594 té dosjes sé rivlerésimit;



Dosja 2 - C;éshfja penale me nr. 144 regjistri, daté regjistrimi 23.7.2014, ndaj té pandehurit Lutfi
Balloshiti, akuzuar pér kryerjen e veprés penale “Trafikim i narkotikéve”, parashikuar nga neni
283/a/1 dhe 22 i Kodit Penal, pérfunduar me vendimin nr. 113, daté 2.10.2014.

Dosja 3 - Céshtja penale me nr. 132 regjistri, daté regjistrimi 24.6.2015, ndaj té pandehurit Isuf
Brugi, akuzuar pér kryerjen e veprés penale “Shtréngim me ané té kanosjes ose dhunés pér
dhénien e pasurisé¢”, parashikuar nga neni 109/b/1 i Kodit Penal, pérfunduar me vendimin nr. 92,
daté 25.9.2015.

Dosja 4 - Céshtja penale me nr. 85 regjistri, daté regjistrimi 19.1.2016, ndaj té pandehurés Dituri
Meni, akuzuar pér kryerjen e veprés penale “Vrasje pér shkak té€ marrédhénieve familjare”,
parashikuar nga neni 79/c i Kodit Penal, pérfunduar me vendimin nr. 49, daté 12.4.2016.

Dosja 5 -Céshtja penale me nr. 430 regjistri, daté regjistrimi 15.10.2015, me objekt ekzekutim
mase sigurimi pér shtetasin Alfred Proko bazuar né nenin 248 té Kodit té Procedurés Penale,
pérfunduar me vendimin nr. 430, daté 15.10.2015.

6. Vendimet e pérzgjedhura nga gjyqtari pér vlerésim® si mé poshté:

Vendimi 1 - Vendimi nr. 18, daté 10.2.2015 i Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér Krime té Rénda,
me nr. regjistri 25/172, daté regjistrimi 10.11.2014, ndaj té pandehurit Musli Mehmetaj, akuzuar
pér kryerjen e veprés penale “Vjedhje e bankave” né bashképunim né€ formén e grupit té

strukturuar kriminal, “Grup 1 strukturuar kriminal”, “Mbajtje pa leje t€ arméve luftarake”,
parashikuar nga nenet 136/2, 28/4, 333 germa “a”, dhe 278/2 té Kodit Penal.

Vendimi 2 -Vendimi nr. 73, daté 10.6.2015 i Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér Krime té Rénda,
me nr. regjistri 64/214, daté regjistrimi 31.12.2014, ndaj té pandehurit Xhevair Osja, akuzuar pér
kryerjen e veprés penale “Trafikimi i té€ miturve”, parashikuar nga neni 128/b/3 i Kodit Penal.

Vendimi 3 -Vendimi nr. 4, daté 8.4.2016 i Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér Krime té Rénda, me
daté  regjistrimi  20.7.2015, me  kérkues  Prokuroriné  prané  Gjykatés  sé
Shkallés sé Paré pér Krime té Rénda, palé e treté shtetasi Eric Nyssens Marie Felix, me objekt
“Konfiskimin e llogaris€ me nr. 0000986135 né Bankén Raiffeisen Bank”, me bazg€ ligjore Ligjin
nr. 10192, daté 3.12.2009 “Pér parandalimin dhe goditjen e krimit té organizuar, trafikimit dhe
korrupsionit népérmjet masave parandaluese kundér pasurisé”.

6. Vendime té administruara pér shkak té ankesave ose kryesisht nga organet e
rivlerésimit gé i pérkasin periudhés sé vlerésimit 2013-2016.

Né dosjen e dérguar nga organet e rivlerésimit, e cila pérmban aktet e vlerésimit profesional té
gjygtarit, nuk rezulton té jené administruar vendime gjygésore té gjyqtarit {...}, pér shkak té

SVendimet e paragitura nga gjyqtari sé bashku me formularin e veté deklarimit pér aftésité profesionale jané
administruar né dosjen e rivlerésimit dhe jané pérshkruar né Raportin pér analizimin e aftésive profesionale té
pérgatitur nga KLGJ, fage 4 deri 7 e Raportit, fage 605-608 e dosjes sé rivlerésimit.



ankesave té putilikut apo té marra kryesisht nga organet e rivlerésimit kalimtar, té cilat i pérkasin
periudhés sé vlerésimit 2013-2016.

Né vendimin e Komisionit té& Pavarur té Kualifikimit, lidhur me denoncimet nga publiku,
parashtrohet se: “Né& Komisionin e Pavarur té Kualifikimit jané depozituar 6 denoncime ndaj
subjektit té rivlerésimit, z. {...}. Komisioni, me géllim té vlerésimit té veprimtarisé etike dhe
profesionale verifikoi dhe analizoi me objektivitet t& gjitha denoncimet e depozituara. Né
pérfundim, Komisioni nuk konstatoi problematika thelbésore lidhur me vlerésimin profesional.
Nga shqyrtimi né térési i kétyre denoncimeve duket se nuk vérehen fakte apo rrethana gé mund té
pérbéjné prova né lidhje me kriterin e rivlerésimit né aspektin profesional dhe me figurén e
subjektit té rivlergésimit.”.®

7. Té dhéna nga burimet arkivore té KLD/KLGJ;

Referuar Raportit pér analizimin e aftésisé profesionale té subjektit té rivlerésimit me nr. 3120/4
prot, daté 17.7.2019, rezulton se: “Sipas té dhénave nga regjistri i ankesave, rezulton se gjaté
periudhés tre vjecare té rivlerésimit pér gjyqgtarin {...} jané paragitur tre ankesa té Inspektoratin
e KLD-sé. Dy ankesa té vitit 2014, verifikuar bazuar né raportin periodik té veté kryetarit né
lidhje me vendimet e cenuara i jané regjistruar gjyqtarit pér vlerésim profesional dhe etik. Njé
ankesé e vitit 2015, verifikuar pér mosrespektim formal té ligjit &shté né verifikim né vijim. Sipas
té dhénave té regjistrit t€ procedimeve disiplinore, pér gjygtarin {...} pérgjaté periudhés sé
rivlerésimit nuk éshté regjistruar asnjé kérkesé pér procedim dhe nuk éshté dhéné asnjé masé
disiplinore.”

Né lidhje me tre ankesat pér té cilat referon Raporti si mé sipér, né aktet e dosjes sé
rivlerésimit nuk rezulton té jené administruar té dhénat e plota pér trajtimin e tyre. Pér
kété arsye, éshté kérkuar nga arkiva e KLGJ-sé, informacion dhe dokumentacion lidhur me
trajtimin e ankesave dhe éshté administruar kopje e relacioneve té Inspektoratit t¢ KLD-sé lidhur
pérfundimin e verifikimeve pérkatése si dhe urdhrat/vendimet pér pérfundimin e verifikimit té
ankesave, akte té cilat jané béré pjesé e dosjes sé vlerésimit té gjyqtarit. Nga pérmbajtja e
dokumentacionit pér verifikimin dhe trajtimin e ankesave, rezulton si mé poshté:

Materiali 1 — Me relacionin e datés 3.10.2016 té Inspektoratit, miratuar nga Kryetari i Késhillit
té Larté té Drejtésisé mé daté 16.12.2016, éshté trajtuar materiali i ardhur nga Gjykata e Apelit
pér Krime té Rénda dhe Gjykata e Larté, lidhur me cenimin e disa vendimeve té Gjykatés sé
Shkallés sé Paré pér Krime té Rénda, bazuar né urdhrin e verifikimit me nr. 3419/5 prot, daté
02.06.2014.

Njé ndér vendimet e trajtuara éshté vendimi nr. 69, daté 14.11.2012 i Gjykatés sé Shkallés sé
Paré pér Krime té Rénda, me trup gjykues té pérbéré nga gjyqtarét {...} (kryesues), Sandér
Simoni, Nertina Kosova, Iliriana Olldashi dhe Luan Hasneziri (anétaré). Né kété vendim gjykata
ka rrézuar kérkesén e té dénuarit pér revokim té dénimit me gjobé Gjykata e Apelit pér Krime té

8Vendimi i KPK nr. 218, daté 10.12.2019, fage 40;



Rénda me venélimin nr. 1, daté 7.1.2013, duke interpretuar parimin e zbatimit té ligjit penal
favorizues, ka viendosur ndryshimin e vendimit nr. 69, daté 14.11.2012 té Gjykatés sé Shkallés sé
Paré pér Krime té Rénda duke pranuar kérkesén e té dénuarit dhe duke revokuar vendimin e
dénimit té tij me gjobé. Gjykata e Larté, me vendimin nr. 450, daté 03.04.2014, ka vendosur
mospranimin e rekursit.

Né raportin e Inspektoratit t&¢ KLD, pasi analizohet situata e faktit dhe e ligjit, konkludohet se
2.2, Cenimi i vendimit nr.69, daté 14.11.2012 té Gjykatés sé Shkallés sé Pare pér Krime té
Rénda duhet t&é mbahet né konsideraté gjyqtaréve : {...}, Sandér Simoni, Nertina Kosova, Iliriana
Olldashi dhe Luan Hasneziri, pér efekt té vlerésimit etiko profesional té tyre sé bashku me
analizén e mésipérme.”.

Vendimi i cili ka gené objekt verifikimi népérmjet raportit si mé sipér, mban datén 14.11.2012
dhe si i till&, nuk bén pjesé né periudhén e vlerésimit 2013- 2016. Por edhe nése ky vendim do t’i
pérkiste periudhés sé vlerésimit, né Ligjin nr.96/2016 dhe aktet nénligjore gé plotésojné Skemén
e Vlerésimit, pérgindja e vendimeve té cénuara nga gjykatat mé té larta né kuadér té shqyrtimit té
ankimit té paléve, nuk pérbén njé tregues pér efekt té vlerésimit profesional té gjyqgtarit.

Materiali 2 — Me relacionin e datés 16.12.2014 té Inspektoratit t&¢ KLD-s&, miratuar nga
Zévendéskryetari me daté 30.12.2014, éshté verifikuar dhe trajtuar informacioni i ardhur nga
Gjykata e Apelit pér Krime té Rénda lidhur me cenimin e disa vendimeve té Gjykatés sé Shkallés
sé Paré pér Krime té Rénda, bazuar né urdhrin e verifikimit nr.2498/2 prot, daté 26.11.2014.

Njé ndér vendimet e trajtuara né procedurén e verifikimit éshté vendimi nr. 40, daté 24.03.2014 i
Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér Krime té Rénda, me trup gjykues té pérbéré nga gjyqtarét
Sandér Simoni (kryesues), Dritan Hallunaj, Fran Prendi, Nertina Kosova dhe {...} (anétaré). Né
kété vendim gjykata ka vendosur deklarimin fajtor dhe dénimin e té pandehurit pér veprén penale
té parashikuar nga neni 283/a/2 né lidhje me nenin 22 té Kodit Penal.

Gjykata e Apelit pér Krime té Rénda me vendimin nr. 48, daté 15.05.2014 ka vendosur Iénien né
fugi té vendimit té Gjykatés sé Shkallés sé Paré pérsa i pérket cilésimit ligjor dhe deklarimit
fajtor té té pandehurit duke ndryshuar vendimin pér pjesén tjetér, duke dénuar té pandehurin pér
veprén penale té parashikuar nga neni 283/a/2 né lidhje me nenin 22 dhe 23/2 té Kodit Penal, dhe
uljen e dénimit pér shkak té aplikimit té nenit 406 té K.Pr.P. Palét kané ushtrua rekurs dhe deri
né momentin e hartimit té relacionit nga Inspektorati nuk rezulton té keté pasur njé vendimmarrje
té Gjykatés sé Larté.

Rezulton se shkaku i ndryshimit té vendimit té Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér Krime té Rénda
nga Gjykata e Apelit ka gené mospranimi prej saj i kérkesés pér procedim me gjykim té
shkurtuar, kérkesé e cila éshté vlerésuar e drejté nga Gjykata e Apelit. Né lidhje me faktin objekt
verifikimi, né Raportin e Inspektoratit, pasi parashtrohen pjesé té arsyetimit té vendimit té té dy
gjykatave, vlerésohet se :”...Mospranimi i késaj kérkesé nga gjykata e shkallés sé paré nuk
pérbén shkelje té vendimit unifikues, pér sa kohé gé gjykata ka vlerésuar se ¢éshtja nuk mund té
zgjidhjen né gjendjen qgé ishin aktet, duke marré edhe shpjegime dhe prova kryesisht si pyetja e
déshmitarit, kryerja e ekspertimit tahografik, referuar neneve 366,367 dhe 178 té K.Pr.P.



ndérkohé gé gjﬁkata e apelit vleréson té kundértén se marrja e kétyre provave, administrimi i té
cilave nuk ka ndikuar mbi akuzén dhe aktet e vlefshme né funksion té provueshmérisé sé saj, té
cilat ishin pranuar edhe nga i pandehuri Berhami, mohimi i té drejtés pér té proceduar sipas ritit
té gjykimit té shkurtuar dhe né térési pérfitimi ligjor i procesit duke pérfshiré kétu ekonominé
gjygésore, vijné né vazhdén e mosrespektimit té té drejtave dhe garancive ligjore gé ligji
procedural penal i ka njohur té pandehurit né procesin penal, pra nuk éshté shkak pér té rrézuar
kérkesén pér gjykim té shkurtuar. Pér sa sipér, cmohet se nuk ka shkelje té vendimit unifikues
nr.2/2003 nga Gjykata e Shkallés sé Paré pér Krime té Rénda dhe fakti qé Gjykata Kushtetuese i
ka dhéné té drejté Gjykatés sé Apelit té shqyrtojé vendimin e rrézimit té késaj kérkese, kjo jo
domosdoshmérish do té thoté se éshté shkelur vendimi unifikues, pasi pranimi i kérkesés pér
gjykim té shkurtuar éshté mé tepér atribut i vlerésimit té gjykatés dhe vendimi unifikues nuk ka
pércaktuar rastet kur pranohet ose jo por e ka léné té hapur interpretimin nga veté gjykata rast
pas rasti, kur vlerésohet prej tyre se ¢éshtja nuk mund té zgjidhet né gjendjen gé jané aktet dhe
gé shérben pér ekonomi gjyqgésore, pra kur hetimi éshté i ploté dhe nuk ka dyshime rreth
provave, fajésisé apo pafajésisé sé té pandehurit. Né kéto kushte vendimi i cenuar t'u mbahet né
konsideraté gjyqtaréve pér efekt té vlerésimit té tyre profesional dhe etik...Pér sa mé sipér,
konkludohet se:....c) Cénimi i vendimit nr. 40, daté 24.03.2014 ti evidentohet gjyqtaréve Sandér
Simoni, Dritan Hallunaj, Fran Prendi, Nertina Kosova, {...} pér efekt té vlerésimit profesional
dhe etik té tyre. .

Vendimi i cili ka gené objekt verifikimi népérmjet raportit si mé sipér, mban datén 24.03.2014
dhe si i tillé, bén pjesé né periudhén e vlerésimit 2013-2016. Pavarésisht se relacioni i datés
16.12.2014 i Inspektoratit té KLD-sé, nuk bén pjesé né dosjen e dérguar nga organet e
rivlerésimit, ai pérbén burim vlerésimi pér efekt té procesit té gradimit, né zbatim té nenit 77

shkronja “dh” té Ligjit “Pér Statusin”, sipas té cilit, t€ dhénat pér verifikimin e ankesave té
paragitura ndaj magjistratit gjaté periudhés sé vlerésimit, konsiderohen burim vlerésimi.

Ky burim vlerésimi referon vetém né faktin e cénimit té vendimit nga njé gjykaté mé e larté dhe
si 1 tillé merrej parasysh né vlerésim, sipas parashikimeve té nenit 23 pika 1 shkronja “c” té
Vendimit Nr. 261/2 dt. 14.04.2010 té ish/KLD “Sistemi i Vlerésimit t&€ Gjyqtaréve”. Por ndryshe
nga burimet e sistemit t&€ méparshém té vlerésimit, Skema e re e Vlerésimit té Gjyqtaréve, e cila
zbatohet né rastin konkret, nuk i parashikon si burim mé vete vlerésimi, vendimet e cénuara nga
gjykatat mé té larta. Skema e Re e Vlerésimit ruan pavarésiné e gjyqgtarit, prandaj vetém
pérgindja e vendimeve té cénuara nga gjykata mé e larté, nuk pérbén tregues pér efekt té

vlerésimit té aftésive profesionale né kuadér té vlerésimit etik dhe profesional té gjyqtarit.

Materiali 3 — Me relacionin e datés 23.10.2017 té Inspektoratit t&é KLD, éshté verifikuar dhe
trajtuar ankesa e ardhur nga Prokuroria e Pérgjithshme me nr. 1313 prot, daté 14.04.2015, pér
mosrespektim formal té ligjit ndaj gjyqgtaréve té Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér Krime té
Rénda, ndér té cilét edhe gjyqtari {...}, né lidhje me vendimin nr. 52, daté 03.04.2015.

Me vendimin nr.52, daté 03.04.2015 Gjykata e Shkallés sé Paré pér Krime té Rénda me trup
gjykues té pérbéré nga gjyqtarét Dritan Hallunaj (kryesues), Ardit Mustafa, Fran Prendi, Liljana
Baku dhe {...} (anétaré), ka vendosur deklarimin e pafajshém té té pandehurit A.F, akuzuar pér



kryerjen e veprés penale té parashikuar nga nenet 79/c né lidhje me nenin 25 dhe 278/2 té Kodit
Penal duke hequr masén e sigurimit personal “Arrest né burg”. Gjykata e Apelit pér Krime té
Rénda e vendimin nr. 73, daté 29.06.2015 ka vendosur ndryshimin e vendimit duke deklaruar
fajtor té pandehurin A.F pér veprat penale té parashikuara nga nenet 79 shkronja “c” dhe 178/2 té
Kodit Penal duke e dénuar até, né bashkim té dénimeve, me burgim té pérjetshém. Gjykata e
Larté me vendimin nr. 00-2017-443, daté 08.06.2017 ka vendosur mospranimin e rekursit.

Né lidhje me faktin objekt verifikimi, né Raportin e Inspektoratit, pasi parashtrohen shkaget e
ankesés sé paraqgitur nga Prokurori i Pérgjithshém dhe shkaget e ndryshimit t& vendimit té
gjykatés sé shkallés sé paré nga gjykata e apelit, vlerésohet se: ”......né drejtim té zgjidhjes sé
céshtjes né themel nga Gjykata e Shkallés sé Paré pér Krime té Rénda, pretendimet e
parashtruara nga Zyra e Prokurorit té Pérgjithshém deri né kété fazé té gjykimit té ¢éshtjes jané
té bazuara. Gjykata e Apelit pér Krime té Rénda i ka dhéné njé zgjidhje té kundért ¢éshtjes nga
ajo e shkallés sé paré. Nga pérmbajtja e vendimit té mésipérm té Gjykatés sé Apelit pér Krime té
Rénda, nuk konstatohen shkelje nga Gjykata e Shkallés sé Paré pér Krime té Rénda té normave
procedurale apo mosarsyetim té vendimit gjygésor sikurse pretendohej né ankesén e Zyrés sé
Prokurorit té Pérgjithshém. Pra, shkeljet e konstatuara nga Gjykata e Apelit pér Krime té Rénda
lidhen vetém me ményrén e vlerésimit té provave nga Gjykata e Shkallés sé Paré pér Krime té
Rénda, vetém pér zgjidhjen e ¢éshtjes né themel. Shkeljet e kryera nga gjygtarét Dritan Hallunaj,
{...}, Fran Prendi, Ardit Mustafaj dhe Liljana Baku nuk hyjné né kategoriné e shkeljeve té
disiplinés té parashikuara nga ligji i kohés né fugi kur u dha vendimi, ligji nr. 9877, daté
18.02.2008 “Pér organizimin e pushtetit gjyqgésor né Republikén e Shqipérisé”, neni 32 i tij.
Shkeljet e konstatuara nga gjygtarét e mésipérm, té kryera népérmjet vendimit gjygésor nr.52,
daté 03.04.2015, té cenuar nga gjykata mé e larté mbahen parasysh vetém gjaté vlerésimit té tyre
profesional....Sa mé sipér, pér gjyqtarét Dritan Hallunaj, {...}, Fran Prendi, Ardit Mustafaj dhe
Liljana Baku, konkludohet se : 1. Arkivimi i ankesés sé Prokurorit t€ Pérgjithshém ndaj
veprimtarisé sé gjyqtaréve té Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér Krime té Rénda Dritan Hallunaj,
{...}, Fran Prendi, Ardit Mustafaj dhe Liljana Baku, dhe mbajtjen parasysh pér efekt té vlerésimit
profesional té tyre té shkeljeve ligjore té konstatuara nga Gjykata e Apelit pér Krime té Rénda
Tirané, dhe gé lidhen me vendimin penal nr.52, daté 03.04.2015.. .

Relacioni me daté 23.10.2017 éshté miratuar nga Kryetari i KLD-sé mé daté 08.11.2017 dhe mé
daté 12.12.2017, me urdhér nr. 1313 prot, té Kryeinspektorit éshté urdhéruar arkivimi i ankesés
dhe kthimin e pérgjigjes Prokurorisé sé Pérgjithshme ndaj gjygtaréve Dritan Hallunaj, Ardit
Mustafa, Fran Prendi, Liljana Baku dhe {...}, t&¢ Gjykatés sé Shkallés sé¢ Paré pér Krime té
Rénda.

Vendimi i cili ka gené objekt verifikimi népérmjet raportit si mé sipér, mban datén 03.04.2015
dhe si i till&, bén pjesé né periudhén e vierésimit 2013- 2016. Duke iu referuar pérmbajtjes dhe
konkluzioneve té relacionit, rezulton se nuk jané konstatuar shkelje procedurale né
vendimmarrjen e gjykatés, pjesé e sé cilés, né cilésiné e anétarit &shté edhe gjyqtari {...}.

Konstatimi i shkeljes né drejtim té zgjidhjes né themel té c¢éshtjes, pér shkak té géndrimit té
ndryshém té mbajtur nga gjykata mé e larté né lidhje me vlerésimin e provave dhe fajésiné e té



pandehurit, dhé referimi pér t’u mbajtur né konsideraté né kuadér té vlerésimit etik dhe
profesional té gjyqtaréve, bazuar né Ligjin nr.96/2016 dhe aktet nénligjore gé plotésojné Skemén
e Vlerésimit, nuk pérbén njé tregues pér efekt té vlerésimit té aftésive profesionale té gjyqtarit.
Konkretisht né€ nenin 72, pika 4 té ligjit nr.96/2016, parashikohet se: “Vlerésuesi ¢gmon aftésité
gjygésore pa gjykuar korrektésiné e vendimit dhe themelin e ¢éshtjes, si dhe pa zévendésuar
interpretimin ose logjikén e gjyqtarit qé vlerésohet.”. Gjykimi mbi ményrén e cmuarjes dhe
vlerésimit té provave si dhe bazueshmériné e vendimit gjyqésor, pérbéjné gjykim mbi
korrektésiné e vendimit dhe themelin e ¢éshtjes, elementé té cilét nuk jané objekt i kontrollit pér
efekt té vlerésimit etik dhe profesional té gjyqtarit dhe, pér kété arsye, nuk mund té vlerésohen
né kuadér té kétij procesi.

Sa mé sipér, pér periudhén e vlerésimit 2013- 2016, gjaté sé cilés ka filluar dhe pérfunduar
verifikimi nga Inspektorati i KLD-sé pér ankesén e parashtruar né materialin 1 né té cilén
gjyqtari ka pasur rolin e kryesuesit, si dhe gjaté sé cilés ka pérfunduar gjykimi i 2 ¢éshtjeve té
tjera té parashtruara né materialin 2 dhe 3, ¢éshtje ne té cilat gjyqgtari ka pasur rolin e anétarit té
trupit gjykues, nga térésia e fakteve té parashtruara dhe analizuara né relacionet pérkatése, nuk
rezultojné té dhéna gé mund té analizohen dhe vlerésohen né drejtim té cénimit té etikés apo qé
mund té pérdoren pér vlerésimin e aftésive profesionale té gjyqtarit.

Referuar akteve té dosjes sé rivlerésimit si dhe dosjes personale té gjyqtarit {...}, nuk rezulton qé
gjaté periudhés sé vierésimit 2013-2016, té jeté dhéné apo zbatuar masé disiplinore ndaj tij.

8. Té dhéna pér pjesémarrjen né aktivitete trajnuese né periudhén e vlerésimit.

Referuar akteve té administruara né dosjen e rivlerésimit dhe vértetimit me nr. 398/1 prot daté
13.10.2016 té Shkollés sé Magjistraturés, rezulton se gjyqtari éshté angazhuar né aktivitete
trajnuese si me poshté:
-Né cilésiné e ekspertit né Programin e Formimit Vazhdues né 4 aktivitete
trajnuese té zhvilluara né datat 26 maj 2014, 16 dhe 17 prill 2015, 10 dhe 11
dhjetor 2015 dhe 14 dhe 15 prill 2016;
-Né cilésiné e lehtésuesit né Programin e Formimit Vazhdues né 1 aktivitet
trajnues té zhvilluar né datat 13 dhe 14 prill 2016;
- NEé cilésiné e pjesémarrésit né Programin e Formimit Vazhdues né 20 aktivitete
trajnuese té zhvilluara né gjithé periudhén e vlerésimit, gjithsej 33 dité trajnimi;
Ka marré pjesé né dy aktivitete profesionale, jashté programit té formimit vazhdues té Shkollés
sé Magjistraturés si mé poshté:
- Konferenca shkencore ndérkombétare “Forcimi i institucioneve sociale né sistemin e

drejtésis€”, organizuar nga OSBE, mé daté 24 gershor 2014, ku gjyqtari ka marré pjesé
dhe referuar;

- Aktiviteti me temé “Gjykimi i c¢Eshtjeve té€ terrorizmit dhe siguris€é kombétare”,
organizuar nga CEELI né Pragé, Ceki, né datat 15-14 gershor 2016;

9. Raport pér analizimin e aftésive profesionale té subjektit té rivlerésimit {...}
me nr. 3120/4 prot, daté 17.7.2019, fage 584-615 e dosjes sé rivlerésimit. Pjesa



pérshkrdese dhe analiza e gjetjeve né kété akt nuk pérsériten né raportin e vlerésimit. Pér
cdo eleiment té nevojshém té analizés dhe vlerésimit, raporti i vlerésimit referon
drejtpérdrejt né pérmbajtjen e Raportit pérkatés.

10. Vendimi nr. 218, daté 10.12.2019 i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit’.

Komisioni i Pavarur i Kualifikimit, pasi ka parashtruar dhe analizuar burimet e vlerésimit né
lidhje me aftésité profesionale té gjyqtarit®, ka konkluduar lidhur me kété kriter vlerésimi si
vijon: “...Hetimi i Komisionit lidhur me kété kriter éshté bazuar né pérshkrimin dhe analizimin
e: I. raportit pér analizimin e aftésisé profesionale té kryer nga Inspektorati i KLD-sé dhe
dokumentacionin bashkélidhur tij; ii. vlerésimit t¢ denoncimeve té paragitura dhe shqyrtimit té
dokumentacionit té dérguar né ankesat e subjekteve denoncuese; iii. kritereve té vlerésimit té
parashikuara né ligjin 96/2016 “Pér statusin e gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipérisé” (neni 71 e vijues i tij). Komisioni, me géllim vlerésimin e veprimtarisé etike dhe
profesionale verifikoi dhe analizoi né ményré té pavarur 3 dokumentet ligjore té paraqitura, pesé
dosjet penale té pérzgjedhura me short si edhe té dhénat nga burimet arkivore té Késhillit te
Larté té Drejtésisé. Pas verifikimit té raportit Komisioni nuk konstatoi problematika lidhur me
vlerésimin profesional. Komisioni, né térési, vérejti se subjekti i rivlerésimit ndalet pér té
identifikuar kérkimet e organit t€ prokurorisé dhe prapésimet e mbrojtjes, i analizon ato né
raport me provat e paragitura dhe konkludon pér faktin penal, si dhe masén e dénimit qé duhet
caktuar. Njeh parimet e pérgjithshme té sé drejtés té procesit té rregullt ligjor dhe i zbaton ato
né praktiké, duke i béré ato pjesé té vendimeve gjygésore. Pérdorimi i referencave né
jurisprudencén e méparshme gjygésore béhet rregullisht népér vendime apo né dhénien e
vendimeve té ndérmjetme, konstatohet referenca tek vendimet unifikuese té Gjykatés sé Larté
sikurse éshté rasti i vendimit unifikues nr. 03/2011, lidhur me ardhjen e pasojés, e cila éshté e
ndérpreré pér shkaqe té paparashikuara nga vullneti i té pandehurit, apo vendimi tjetér unifikues
nr. 02/2003 i Gjykatés sé Larté pér gjykimin e shkurtuar (shih dosjet nr. 1, 2 dhe 4). Komisioni
konstaton se, né tre dokumentet ligjore dhe né pesé dosjet e vézhguara, éshté konstatuar se
gjyatari {...} identifikon normén ligjore té zbatueshme pér zgjidhjen e ¢éshtjeve. Gjyqtari {...}, ka
njohuri shumé té mira té sé drejtés penale pér ato vepra penale gé pérfshihen né kompetencén
I&ndore té Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér Krime té Rénda. Bén lidhjen e pjesés sé pérgjithshme
me até té posacme té Kodit Penal, duke identifikuar rastin kur vepra penale nuk éshté
pérfunduar, éshté ndérpreré pér shkaqe té pavarura nga vullneti i tij dhe masa e dénimit nga
Gjykata e Krimeve té Rénda éshté caktuar né kufijté minimal qé parashikon dispozita penale
konkrete (shih dosjet nr. 1 dhe 2), si dhe njeh kriteret e individualizimit t&¢ masave té dénimit
(shih dokumentet nr. 1 dhe 2). Gjithashtu, ai njeh dhe zbaton drejt procedurén e gjykimit té
shkurtuar (shih dokumentet nr. 1 dhe dosjet nr. 1, 2, 3 dhe 4). Konstatohet se subjekti respekton
etikén né puné dhe integritetin profesional, si dhe ka treguar gatishméri pér t'u angazhuar né
aktivitete profesionale. Gjithashtu, ka pjesémarrje si ekspert e lehtésues né Programin e
Trajnimit Vazhdues té Shkollés sé Magjistraturés né periudhén maj 2014 — aktualisht......Pér sa
mé sipér, pasi u hetua, analizua dhe u vlerésua raporti i Késhillit té Larté Gjygésor, Komisioni

”Vendimi nr. 218, daté 10.12.2019, i Komisionit t& Pavarur t& Kualifikimit, i cili ka marré formé té preré pér shkak
t& mosankimimit mé daté 18.03.2020, fage 38-40.
8 Vendimi i KPK nr. 2018, daté 10.12.2019, fage 38-40.



arrin né konklu'zionin se nuk ka indice apo elemente nga té cilat té ngrihen dyshime pér paaftési
profesionale apo cilési gé cenojné figurén e gjyqtarit. Nga vlerésimi térésor i aftésive
profesionale né pérfundim Komisioni e ka vlerésuar subjektin e rivlerésimit, z. {...}, “t¢ afté” né
detyrén e gjyatarit..”

Ndérkohé, Komisioni i Pavarur i Kualifikimit, lidhur me kriterin e pasurisé, konkludon se: “Né
pérfundim, Komisioni vleréson se: i. Subjekti ka deklaruar saktésisht dhe plotésisht pasurité e tij
dhe té personave té lidhur me té, ashtu si¢ parashikohet né pikén 1, té nenit D, té Aneksit té
Kushtetutés. ii. Subjekti i rivlerésimit ka dorézuar né kohé deklaratén e pasurisé dhe ka arritur té
shpjegojé bindshém burimin e ligjshém té pasurisé sé tij. Subjekti nuk éshté pérpjekur té fshehé
apo té paragesé né ményré té pasakté pasurité né pronési, né posedim ose né pérdorim té tij. iii.
Pasaktésia e konstatuar né deklarimin mé sipér si dhe masa e konstatuar né mungesén e
burimeve té ligjshme, nuk éshté né até shkallé sa té pérbéjné shkak pér shkarkim sipas pikés 3, té
nenit 61, dhe nuk ndikon né vlerésimin térésor té pasurisé sé subjektit, duke cenuar besimin e
publikut te drejtésia. iv. Pér sa mé sipér, trupi gjykues vleréson se subjekti i rivlerésimit, z. {...},
ka arritur njé nivel té besueshém né vlerésimin e pasurisé, sipas parashikimit té germés “a”, té
nenit 59/1, té ligjit nr. 84/2016.°”.

Grupi Il : Céshtjet e pérzgjedhura me short pas fillimit té procedurés sé vlerésimit (6
céshtje themeli me palé kundérshtare) si mé poshté:

Dosja 6° (1) - Céshtja penale me nr. 105 regjistri, daté regjistrimi 5.6.2014, ndaj t& pandehurit
Xhevdet Haziri, akuzuar pér veprén penale “Trafikimi i narkotikéve” mbetur né tentativé,
parashikuar nga neni 283/a/1-22 i Kodit Penal, pérfunduar me vendimin nr. 83, daté 8.7.2014 té
Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér Krime té Rénda. Céshtja éshté regjistruar né daté 5.6.2014 dhe
me shortin e datés 10.6.2014 i éshté caktuar gjyqtarit {...} né cilésiné e kryesuesit. Mé urdhrin e
datés 10.6.2014 éshté formuar trupi gjykues me pesé gjyqtaré pér gjykimin e ¢éshtjes.

Me vendimin e datés 11.6.2014, 1 dité pas caktimi me short, ¢éshtja éshté véné né lévizje nga
gjyqtari kryesues duke caktuar seancén gjygésore mé daté 26.6.2014 dhe urdhéruar njoftimin e
paléve (Prokurori, i pandehuri, mbrojtésit e té pandehurit).

Jané zhvilluar gjithsej 3 seanca gjygésore, té cilat jané dokumentuar népérmjet regjistrimit
audio té seancave si dhe pasgyrohen né ekstraktin e mbajtur me shkrim nga sekretarja gjygésore.

Né seancén e paré té datés 26.6.2014, pas verifikimit té paraqitjes sé paléve, vijohet me
legjitimimin e mbrojtésit té té pandehurit, jané dégjuar kérkesat paraprake té paléve. Seanca
éshté shtyré pas pranimit té kérkesés sé prokurores pér tu njohur me aktet (Prokurori nuk ka gené
prokurori i ¢éshtjes por njé prokuror i caktuar me autorizim, administruar né dosje). Né po kété
seancé mbrojtési i té pandehurit ka paragitur kérkesé pér gjykim té shkurtuar, e cila nuk éshté
shqyrtuar né kété seancé pér shkak té ndérprerjes sé gjykimit pér arsyen e mésipérme.

°Po aty, fage 36.
10 Dosjet e pérzgjedhura me short, pas fillimit t& procedurés sé vlerésimit, numértohen né vijim té 5 dosjeve té
pérzgjedhura pér procedurén e rivlerésimit kalimtar, vetém pér efekt referimi té tyre né raport.



Seanca e dyté 6 datés 1.7.2014, éshté zhvilluar né prezencé té té gjithé paléve dhe mbrojtésve,
duke ndjekur hapat proceduralé té parashikuara nga neni 405 i K.Pr.P, pér shkak té kérkesés sé té
pandehurit pér procedim me gjykim té shkurtuar kérkesé e cila, pasi i éshté marré mendim
prokurorit, éshté pranuar nga gjykata me vendim té ndérmjetém, duke pasqyruar dhe arsyen e
pranimit té saj si dhe duke referuar né vendimin unifikues té Gjykatés sé Larté me nr. 2, daté
29.1.2003. Né procesverbal citohen edhe aktet té cilat béhen pér heré té paré pjesé e fashikullit té
gjykimit, pér shkak té procedimit me gjykim té shkurtuar (deklarimet e marra gjaté hetimeve
paraprake) té cilat jané administruar né dosjen gjygésore. Seanca éshté ndérpreré né fazén e
diskutimit pérfundimtar té paléve, duke pranuar kérkesén e tyre pér ti dhéné kohé pér paraqitjen
e diskutimit me shkrim. Né vendimin pér shtyrjen e seancés pasqyrohet arsyet e shtyrjes sé
seancés si dhe urdhérimet pér marrjen e masave pér zhvillimin e seancés vijuese (marrja dijeni e
paléve prezent dhe urdhérimi pér shogérimin e té pandehurit).

Seanca e treté e datés 8.7.2014, , éshté zhvilluar né prezencé té paléve. Né kété seancé prokurori
dhe mbrojtési kané paraqitur diskutimet pérfundimtare me shkrim, té cilat administrohen né
dosje. Pasi i jepet fjala té pandehurit pér té parashtruar kérkimin pérfundimtar drejtuar gjykatés,
dhe me pas prokurorit pér té béré repliké, né bazé té nenit 378 té K.Pr.P éshté deklaruar i mbyllur
shgyrtimi gjygésor dhe gjykata, pasi térhiget né dhomé késhillimi, né kthim, ka shpallur
vendimin pérfundimtar pér deklarimin fajtor té té pandehurit.

Seancat jané planifikuar dhe zhvilluar duke respektuar afatin 15 ditor té shtyrjes té parashikuar
né nenin 342/2 té Kodit té& Procedurés Penale dhe rezulton té jené shtyré pér shkage té pérligjura
(dhénia kohé prokurores sé caktuar me autorizim pér tu njohur me aktet dhe pér té pérgatitur
konkluzionet me shkrim). Nga pérmbajtja e procesverbalit rezulton se veprimet procedurale té
drejtimit té seancés jané zhvilluar me korrektési, gjykata i ka dhéné fjalén paléve lidhur me cdo
hap té ecurisé procedurale té seancés, vendimet e ndérmjetme té drejtimit té seancés si dhe
vendimet pér disponimin lidhur me kérkesat e paléve evidentohen garté, pasqyrojné arsyet dhe
bazén ligjore pérkatése.

Vendimi pérfundimtar me nr. 83, daté 8.7.2014 pérmban pjesén hyrése ku evidentohet
gjykata, koha dhe vendi i zhvillimit té gjykimit, palét dhe pérfagésuesit e tyre, gjeneralitetet e té
pandehurit, mbrojtési, akuza dhe kérkimet pérfundimtare té paléve.

Né pjesén pérshkruese arsyetuese rezulton té jeté ndjekur njé strukturé e organizimit té vendimit
né nénndarje ku secila pérmban titullin pérkatés dhe pérmbajtjen sipas titullit.

Pas pjesés sé paré né té cilén parashtrohen té dhénat e ¢éshtjes dhe akuza ndaj té pandehurit, vjen
nénndarja e titulluar “Hetimi paraprak”, e cila pérmban pérshkrimin e ngjarjes si dhe veprimet
procedurale té kryera dhe provat e marra né fazén e hetimit, nga momenti i ngjarjes (faktit penal)
deri né momentin e dérgimit té ¢éshtjes pér gjykim nga prokuroria.

Né nénndarjen e titulluar “Shqyrtimi gjyqésor” referohet paraqitja prej t€ pandehurit e kérkesés
pér procedim me gjykim té shkurtuar si dhe vendimmarrja e gjykatés lidhur me pranimin e késaj
kérkesé, duke parashtruar vlerésimin e gjykatés pér bazueshmériné e késaj kérkese, referimin ne
bazén ligjore pérkatése, nenin 405 té K.Pr.P, dhe vendimin unifikues nr. 2/2003.




Né nénndarjen-“Rrethanat e faktit”, parashtrohen rrethanat e faktit penal dhe autorésia e té
pandehurit, né ményré té pérmbledhur, si¢ kané rezultuar té provuara né gjykim.

N¢é nénndarjen “Ligji i zbatueshém” citohen nenet 22,23 dhe 283/a té Kodit Penal.

Né nénndarjen “Argumentimi ligjor”, gjykata evidenton sérish rrethanat e faktit si¢ kané
rezultuar té provuara nén gjykim, si dhe veprimet e té pandehurit té cilat pérbejné elementet e
anés objektive dhe subjektive te veprés penale pér té cilén ai procedohet. Mé pas gjykata, si pjesé
e argumentimit ligjor, vijon arsyetimin me evidentimin e tri fakteve thelbésore gé lidhen me
ekzistencén e veprés dhe autorésiné e saj (fakti gé sasia e 1éndés i pérkiste té pandehurit, faktin
gé lIénda e sekuestruar t pandehurit éshté I&ndé narkotike dhe faktin se i pandehuri ka dashur ta
trafikojé Iéndén jashté territorit) duke vecuar provat pérkatése pér secilin prej kétyre tri fakteve
thelbésore. Né renditjen e provave, evidentohet se ato jané referuar me vete pér secilin fakt
provueshmérisé sé té cilit i shérbejné.

Pas evidentimit té provave pér secilin fakt, si mé sipér, arsyetimi ndalet né analizén e géllimit té
té pandehurit pér trafikimin e 1éndés narkotike dhe mbetjen e veprés ne fazén e tentativés si dhe
rrethanave gé kané cuar né mbetjen e veprés penale né fazén e tentativés. Mé pas arsyetimi vijon
me evidentimin e provave materiale té sekuestruara dhe disponimin pér to né raport me
parashikimet e nenit 190 té K.Pr.P.

Né nénndarjen “Individualizimi i dénimit”, arsyetimi ndalet né evidentimin vetém té rrethanave
konkrete gé jané marré parasysh né pércaktimin e masés sé dénimit té tilla si rrezikshméria e
veprés, forma e kryerjes sé saj, rrezikshméria e autorit, mungesa e elementéve té bashképunimit,
sasia e léndés sé sekuestruar, mbetja e veprés né fazén e tentativés, dashja e drejtpérdrejté,
géllimi pér pérfitim i veprés penale, mungesa e rrethanave réndésuese, pendimi i té pandehurit si
rrethané lehtésuese né referim té nenit 48/¢ té Kodit Penal.

Né pjesén e dispozitivit té vendimit evidentohet pércaktimi i té gjithé elementéve té
domosdoshém né lidhje me deklarimin fajtor té té€ pandehurit pér veprén konkrete pér té cilén
akuzohet dhe pércaktimi i masés sé dénimit ne raport me parashikimet e nenit 283/a/1 dhe 22 té
K. Penal. ulja e masés sé dénimit me 1/3 pér shkak té procedimit me gjykim té shkurtuar, koha e
fillimit té vuajtjes sé dénimit dhe lloji i institucionit né té cilin do té vuhet dénimi, disponimi pér
provat materiale té sekuestruara né raport me parashikimet e nenit 190 té K.Pr.P, disponimi pér
shpenzimet procedurale, urdhérimin e Prokurorisé kompetente pér ekzekutimin e vendimit si dhe
e drejta e ankimit ndaj vendimit té gjykatés duke pércaktuar afatin e ankimit dhe gjykatén
kompetente prané té cilés mund té ushtrohet kjo e drejté.

KONKLUZIONE
= Jané zhvilluar gjithsej 3 seanca gjyqgésore té cilat jané dokumentuar né procesverbal,
= Gjykimi ka zgjatur 1 muaj e 3 dité, brenda standardit minimal kohor pér gjykimet penale
(pér veprat penale té kategorisé krime).



= Céshtja féshté menaxhuar né ményré korrekte nga gjyqtari. Seancat jané planifikuar dhe
zhvilluar brenda afateve té shkurtra kohore, duke respektuar né ¢do rast afatin procedural
té parashikuar né nenin 342/2 té K.Pr.P.

= Gjykimi ka ndjekur té gjitha hapat procedurale té shqyrtimit gjygésor, me procedurén e
posacme té gjykimit té shkurtuar. Vendimet e ndérmjetme pér drejtimin e procesit
gjyqésor dhe shtyrjen e seancave gjygésore pérmbajné gjithnjé bazén ligjore procedurale
dhe arsyen pérkatése;

= Vendimi i arsyetuar pérmban elementét e domosdoshém té vendimit pérfundimtar té
dénimit, sipas njé strukture standarde gé ndjek gjyqtari. Pjesa arsyetuese e vendimit éshté
e strukturuar né nénndarje, pérmban analizén e detajuar té faktit, provave dhe arsyetimin
e gjykatés né lidhje me ekzistencén e veprés penale, autorésiné e té pandehurit,
provueshmériné e fakteve thelbésore si dhe individualizimin e dénimit. Analiza ligjore
shogérohet me referencén né dispozitat ligjore procedurale ose materiale, sipas rastit.

= Dosja gjyqésore éshté e ploté, pérmban aktin e shortit, urdhrin pér formimin e trupit
gjykues, vendimin pér kalimin e ¢éshtjes né seancé gjygésore, njoftimet e paléve pér ¢cdo
seancé, renditur sipas datave, aktet e hetimeve paraprake té cilat jané béré pjesé e
fashikullit té gjykimit pér heré té paré pér shkak té procedimit me gjykim té shkurtuar,
procesverbalet e seancave gjyqgésore sipas datave, diskutimet pérfundimtaré té paléve dhe
vendimin gjyqésor pérfundimtar.

Dosja 7 (2) -Céshtja penale me nr. 56 regjistri, daté regjistrimi 30.1.2014, ndaj té pandehurit
Besmir Pasia (Pasha), akuzuar pér veprén penale “Trafikimi i narkotikéve”, né bashképunim,
mbetur né tentativé, parashikuar nga neni 283/a/2-22 i Kodit Penal, pérfunduar me vendimin nr.
43, daté 3.4.2014 té Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér Krime té Rénda. Céshtja éshté regjistruar
né daté 30.1.2014 dhe me shortin e datés 4.2.2014 i éshté caktuar gjyqtarit {...} né cilésiné e
kryesuesit. Mé urdhrin e datés 4.2.2014 éshté formuar trupi gjykues me pesé gjyqtaré pér
gjykimin e ¢éshtjes.

Me vendimin e datés 6.2.2014, dy dité pas caktimi me short, duke respektuar afatin procedural
té parashikuar nga neni 333 pika 1 té K.Pr.P, ¢éshtja éshté véné né lévizje nga gjyqtari kryesues
duke caktuar seancén gjyqésore mé daté 24.2.2014 dhe urdhéruar njoftimin e paléve (Prokurori,
i pandehuri, mbrojtésit e té pandehurit).

Jané zhvilluar gjithsej 7 seanca gjygésore, té cilat jané dokumentuar népérmjet regjistrimit
audio té seancave si dhe pasgyrohen né ekstraktin e mbajtur me shkrim nga sekretarja gjygésore.

Seanca e paré e datés 24.2.2014 , nuk éshté zhvilluar pér shkak té mos formimit é trupit gjykues
pér shkak se njéri nga anétarét e trupit gjykues ka gené pjesémarrés né mbledhjen e KLD né
cilésiné e anétarit. Pas relatimit té kétij fakti dhe administrimit né dosje té aktit té njoftimit té
anétarit pérkatés pér aktivitetin én té cilin ai éshté angazhuar, éshté relatuar prezenca e paléve
dhe éshté disponuar pér caktimin e seancés vijuese, duke urdhéruar edhe njoftimet pérkatése si
dhe marrjen e masave pér shogérimin e té pandehurit pér seancén vijuese.




Seanca e dyté ¢ datés 3.3.2014 ora 11.00 &shté zhvilluar e ploté, duke ndjekur té gjithé hapat
procedurale pér-verifikimin e paragitjes sé paléve, legjitimimin e mbrojtésit, shpalljen e gjykatés,
dégjimin e kérkesave paraprake té paléve, pranimin e kérkesés pér procedim me gjykim té
shkurtuar duke referuar arsyen e pranimit té saj dhe bazén ligjore pérkatése né vendimin e
ndérmjetém, deklarimin e hapur té shqyrtimit gjygésor sipas nenit 405 té K.Pr.P, dégjimin e
parashtrimeve té paléve, administrimin e provave né referim té nenit 371 té K.Pr.P dhe kalimin
né fazén e konkluzioneve pérfundimtare né referim té nenit 378 té K.Pr.P. Seanca éshté shtyre
mé kérkese té prokurorit pér paragitjen e konkluzioneve me shkrim.

Seanca e treté e datés 12.3.2014 , éshté zhvilluar né prezencé té prokurorit, té pandehurit dhe njé
mbrojtési tjetér té caktuar pér té pandehurin, pér shkak té mosparagitjes sé avokatit té zgjedhur
mé paré prej tij. Pas deklarimit té t& pandehurit lidhur me mbrojtésin, i éshté dhéné fjala paléve
pér paraqitjen e diskutimit pérfundimtar. Pasi jané paraqitur konkluzionet pérfundimtare té
paléve, gjykata ka shtyré seancén gjygésore me kérkese té mbrojtésit té ri té té pandehurit, pér ti
dhéné kohé pér pérgatitjen e diskutimit pérfundimtar.

Seanca e katért e datés 20.3.2014, éshté shtyré pér shkak té mosparaqgitjes sé mbrojtésve té
zgjedhur prej té pandehurit. Eshté verifikuar paragitjen e paléve dhe jané relatuar shkaget e
mosparagitjes sé mbrojtésve. Seanca gjygésore éshté shtyre pér ti krijuar mundési té pandehurit
té asistohet nga mbrojtésit duke pezulluar dhe afatet e paraburgimit né referim té nenit 265 té
K.Pr.P. Gjithashtu gjykata relaton shkaget e mos zévendésimit te mbrojtésve te zgjedhur me
mbrojtés kryesisht, duke referuar si shkak sjelljen e tyre korrekte si dhe fazén procedurale né té
cilén ndodhet gjykimi (diskutimi pérfundimtar) dhe arsyen pér té cilén caktimi i njé mbrojtési
kryesisht do té démtonte ecuriné e gjykimit.

Seanca e datés 25.3.2014, éshté shtyré pér shkak té mosparaqitjes s&€ mbrojtésve té té pandehurit.
Eshté relatuar paragitja e paléve, njoftimet pérkatése pér mbrojtésit, shkaget e mosparagitjes sé
tyre. Pasi éshté dégjuar prokurori dhe i pandehuri lidhur me ecuriné e gjykimit, seanca éshté
shtyre pér ti siguruar té pandehurit té drejtén e mbrojtjes, duke pezulluar afatet e paraburgimit
sipas nenit 265 té K.Pr.P si dhe duke relatuar shkaget e mos zévendésimit té mbrojtésve té
zgjedhur.

Seanca e datés 1.4.2014, éshté shtyré pér shkak té mosparaqitjes sé prokurorit. Pasi rehatohet
prezenca e paléve dhe shkaku i mosparagitjes € prokurorit, gjykata ka vendosur té shtyjé seancén
gjygésore pér té siguruar prezencén e tij duke urdhéruar edhe njoftimin e Drejtuesit té
Prokurorisé.

Seanca e datés 3.4.2014 éshté zhvillua né prezencé té té gjitha paléve, duke vijuar gjykimin na
fazén e paragitjes sé diskutimit pérfundimtar té mbrojtjes. Pasi éshté dégjuar diskutimi
pérfundimtar i mbrojtésit té té pandehurit, i éshté dhéné fjala té pandehurit dhe mé pas prokurorit
pér té béré repliké. Pas kétij moment éshté deklaruar i mbyllur shgyrtimi gjygésor referuar nenit
378 té K.Pr.P. Né kété seancé gjykata ka shpallur vendim pérfundimtar pér deklarimin fajtor té té
pandehurit.




Vendimi pérftindimtar me nr. 43, daté 3.4.2014, éshté i organizuar né tre pjesét kryesore:
pjesa hyrése, pjesa pérshkuese arsyetuese dhe dispozitivi i vendimit. Né térési vendimi pérmban
elementét e domosdoshém sipas parashikimeve té nenit 383 té K.Pr.P. Pjesa hyrése e vendimit
pérmban té dhénat e plota lidhur me gjykatén, pérbérjen e trupit gjykues, identitetin e paléve dhe
mbrojtésit, akuzén si dhe kérkimet pérfundimtare té paléve né proces.

Pjesa pérshkruese- arsyetuese e vendimit éshté e organizuar né disa pjesé duke filluar me
prezantimin e ¢éshtjes té sjellé pér gjykim nga prokuroria dhe akuzén ndaj té pandehurit.

ME pas vijohet me nénndarjen e titulluar “Hetimet paraprake”, né té cilén parashtrohet i detajuar
faktit penal i rezultuar gjaté hetimit si dhe veprimet procedurale dhe provat e marra nga
prokuroria gjaté hetimit deri né momentin e paragitjes sé kérkesés pér gjykimin e céshtjes.
Provat e marra gjate hetimit paraprake dhe pérmbajtja e tyre, referohet né ményré sintetike né
kété pjesé té arsyetimit té vendimit.

Né nénndarjen e titulluar “Shqyrtimi gjyqé€sor” parashtrohet kérkesa e te pandehurit pér
procedim me gjykim té shkurtuar si dhe faktet qé kané rezultuar nga administrimi i akteve né
kuadér té gjykimit té shkurtuar.

Né nénndarjen “Rrethanat e faktit” parashtrohet fakti penal si dhe autorésia e té pandehurit,
mbéshtetur né analizén e integruar té provave té administruara gjaté gjykimit. Analiza e faktit
pérmban interpretim té integruar té provave mbi té cilat ai mbéshtetet dhe jo citim ose referim té
thjeshté te pérmbajtjes sé tyre. Evidentohen né ményré té posacme té dhénat gé rezultojné nga
provat né lidhje me bashképunimin né kryerjen e veprés penale.

N¢ nénndarjen “ligji 1 zbatueshém”, citohet neni 22, 25 dhe 283/a 1 Kodit Penal.

N¢ nénndarjen “argumentimi ligjor”, né t€ cilén parashtrohet fakti penal i analizuar né ményré té
integruar mé provat mbi té cilat ai ka rezultuar i provuar né gjykim, autorésia dhe roli i té
pandehurit né kété fakt penal, géllimi i kryerjes sé veprés si dhe elementét e bashképunimit té té
pandehurit né kryerjen e késaj vepre.

Mé pas evidentohen katér fakte té vlerésuara thelbésore lidhur me ekzistencén e veprés penale
dhe autorésiné e té pandehurit (fakti qé l1énda e sekuestruar i pérket té pandehurit, faktin gé 1énda
e sekuestruar éshté 1éndé narkotike, fakti gé i pandehuri ka dashur ta trafikojé dhe qé vepra
penale éshté kryer né bashképunim). Pér secilin nga kéto fakte renditen provat specifike gé
lidhen me faktin konkret, duke parashtruar konkluzionet gé rezultojné prej tyre ose pérmbajtjen e
tyre sipas rastit, duke vecuar pjesén gé ka lidhje me provueshmériné e faktit pérkatés.

Pas paragitjes sé provave, arsyetimi vijon mé paragitjen né ményré sintetike té elementéve gé
kané rezultuar té provuar nga térésia e tyre, duke argumentuar konkluzionin e saj pér
provueshméring e elementéve té anés objektive té veprés penale, bashképunimin, formén e
kryerjes sé veprés, géllimin. Né analizén e rrethanés sé bashképunimit referohet konkluzioni
unifikues i vendimit nr. 4 daté 15.4.2011 lidhur me bashképunétorin e paidentifikuar, duke u
cituar ekstrakti i konkluzionit unifikues. Mé pas né njé nénndarje tjetér analizohet mbetja e
veprés penale né fazén e tentativés.



Arsyetimi vijon me nénndarjen e titulluar “Individualizmi i dénimit” né té cilén parashtrohen
kriteret e parashikuara né nenin 47 té K.P si dhe rrethanat konkrete né raport me té pandehurit té
tilla si rrezikshméria e veprés, forma e kryerjes sé veprés, sasia e léndés sé sekuestruar, mjetet
dhe rrethanat me te cilat i pandehuri do té kryente vepre penale, rolin e tij né kryerjen e veprés,
mbetjen e veprés ne fazén e tentativés, dashjen e drejtpérdrejté si formé e fajésisé si dhe
mungesén e rrethanave rénduese dhe lehtésuese.

Pjesa e diapozitivit té& vendimit éshté e garté dhe e ploté, pérmban bazén ligjore procedurale dhe
materiale té vendimmarrjes, disponimet mbi deklarimin fajtor té té pandehurit duke pérmendur
dispozitén, nenin pérkatés, dhe masén e dénimit, uljen e dénimit pér shkak té gjykimit té
shkurtuar, pércaktimin e momentit té fillimit té kohés sé vuajtjes sé dénimit dhe llojin e burgut
né té cilin do té vuhet dénimi, disponimin pér provat material ené referim té nenit 190 té K.Pr.P,
disponimin pér shpenzimet procedurale, ngarkimin e prokurorisé pér ekzekutimit e vendimit, si
dhe pércaktimin e garté pér té drejtén e ankimit, gjykatén prané sé cilés mund té ushtrohet ankim
si dhe afatin e ankimit dhe momentin e fillimit té tij.

KONKLUZIONE

= Jané zhvilluar gjithsej 7 seanca gjygésoré nga té cilat 4 kané gené jo produktive. Njé
seancé nuk éshté zhvilluar pér shkak té mos formimit té trupit gjykues ndérsa tre té tjera
pér shkak té mosparagitjes s€ mbrojtésve ose prokurorit. Shkaget e shtyrjes sé seancave
jané relatuar nga gjyqtari si dhe rezulton té jené marré masa efektive pér té garantuar
zhvillimin e gjykimit né seancén vijues (masa té tilla si njoftimi drejtuesit té prokurorisg,
njoftimi i té dy mbrojtésve té té pandehurit, pezullimi i afateve té paraburgimit).

=  Gjykimi ka zgjatur 2 muaj e 3 dité, brenda standardit minimal kohor pér gjykimet
penale.

= (Céshtja éshté menaxhuar né ményré korrekte nga gjyqtari duke pérfunduar né njé afat té
shkurtér. Seancat jané planifikuar dhe zhvilluar brenda afateve té shkurtra dh ene ¢do rast
brenda afatit procedural 15 ditor té parashikuar né nenin 342 té K.Pr.P.

= Shtyrja e seancave ka ndodhur pér shkage procedurale, me géllim pér té siguruar
prezencén e paléve (prokurorisé né njé rast ) dhe pér ti garantuar té pandehurit té drejtén e
mbrojtjes (né 2 raste) si dhe né njé rast pér shkak t& mosformimit té trupit gjykues.

= Gjykimi né térési éshté zhvilluar duke respektuar té gjithé hapat procedurale té zhvillimit
té gjykimit penal té themelit, duke respektuar parashikimet e posacme ligjore
procedurale pér gjykimin e shkurtuar. Vendimet e ndérmjetme pér drejtimin e seancés né
cdo rast evidentohen qarté, referojné bazén ligjore pérkatése si dhe pérmbajné arsyen e
vendimmarrjes.

= Vendimi i arsyetuar pérmban elementét e domosdoshém té vendimit pérfundimtar té
dénimit sipas parashikimeve té nenit 383 té K.Pr.P. Pjesa arsyetuese e vendimit éshté e
strukturuar mbi bazén e njé forme standarde me nénndarje té cilat pérmbajné té
analizuara ecuriné procedurale té procedimit, rrethanat e faktit, ligjin e zbatueshém dhe
argumentimin ligjor té gjykatés té organizuar né disa pjesé. | kushtohet réndési e vecanté
analizés sé elementéve té tentativés dhe bashképunimit, duke referuar edhe nen
konkluzionet unifikuese lidhur me bashképunétorin e paidentifikuar. Gjithashtu né



ményré ié vecganté evidentohen faktet thelbésore né lidhje me ekzistencén e elementéve té
anés objektive té veprés penale dhe autorésiné e té pandehurit duke pércaktuar provat
konkrete mbi bazén e té cilave rezultojné té provuara kéto fakte.

= Dispozitivi i vendimit éshté i ploté, i garté dhe né pérputhje té ploté me pjesén arsyetuese
té vendimit.

» Dosja gjygésore éshté e ploté, pérmban aktin e shortit, urdhrin pér formimin e trupit
gjykues, vendimin pér kalimin e ¢éshtjes né seancé gjygésore, njoftimet e paléve pér ¢do
seancé, renditur sipas datave, aktet e hetimeve paraprake té cilat jané béré pjesé e
fashikullit té& gjykimit pér heré té paré pér shkak té procedimit me gjykim té shkurtuar,
procesverbalet e seancave gjyqgésore sipas datave, diskutimet pérfundimtaré té paléve dhe
vendimin gjyqésor pérfundimtar.

Dosja 8 (3) -Céshtja penale me nr. 94 regjistri, daté regjistrimi 7.4.2015, ndaj té pandehurve
Agim Dajaku, ldajet Duraku, Fatos Tagci, Haki Dajaku, Shaban Hoti, akuzuar pér veprat penale
“Trafikimi i narkotikéve”, né bashképunim, mbetur né tentativé dhe “Moskallézim krimi”,
parashikuar nga nenet 283/a/2-22 dhe 300 té Kodit Penal, pérfunduar me vendimin nr. 96,
daté10.9.2015 té Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér Krime té Rénda. Céshtja éshté regjistruar né
daté 7.4.2015 dhe me shortin e datés 9.4.2015 i éshté caktuar gjyqtarit {...} né cilésiné e
kryesuesit. Mé urdhrin e datés 9.4.2015 éshté formuar trupi gjykues me pesé gjyqtaré pér
gjykimin e ¢éshtjes.

Me vendimin e datés 10.4.2015, njé dité pas caktimi me short, duke respektuar afatin procedural
té parashikuar nga neni 333 pika 1 té K.Pr.P, ¢éshtja éshté véné né lévizje nga gjyqtari kryesues
duke caktuar seancén gjygésore mé daté 29.4.2015, dhe urdhéruar njoftimin e paléve dhe marrjen
e masave pér shogérimin e té pandehurve qé ndodhen nén masa sigurimi shtrénguese.

Jané zhvilluar gjithsej 12 seanca gjygésore, té cilat jané dokumentuar népérmijet regjistrimit
audio té seancave si dhe pasgyrohen né ekstraktin e mbajtur me shkrim nga sekretarja gjygésore.
Nga 12 seanca, 9 prej tyre jané shtyré pér té béré té mundur pérséritjen e njoftimeve té paléve,
mosparagitje té mbrojtéseve, pér té siguruar prezencén e té pandehurve me géllim dhénien e
pélgimit pér procedim me gjykim té shkurtuar ose mos formim té trupit gjykues né dy seanca.

Seanca e datés 29.4.2015 nuk éshté zhvilluar pér shkak té mos formim té trupit gjykues duke
gené se njé nga anétarét ka gené i angazhuar ne mbledhje si anétar i KLD. Eshté relatuar
prezenca e paléve, té pandehurve dhe mbrojtésve si dhe ehté urdhéruar marrja e masave te
nevojshme pér njoftimin e subjekteve jo prezent.

Né seancat e datave 8.5.2015, 20.5.2015, 27.5.2015, pasi éshté verifikuar paraqitja e paléve, té
pandehurve, mbrojtésve té tyre, aktet e njoftimit pér secilin prej tyre, éshté proceduar me
deklarimin e mungesés pér té pandehurit, dhe mé pas jané dégjuar kérkesat e mbrojtésve dhe té
pandehurve respektive pér procedim me gjykim té shkurtuar. Kéto seanca jané shtyré pér shkage
procedurale té pérligjura, té relatuara né ¢do vendim té ndérmjetém pér shtyrje seancé, té tilla si
pér té siguruar té drejtén e mbrojtjes pér té pandehurit, pér té siguruar prezencén e té pandehurve




me géllim dhénfien e pélgimit pér procedim me gjykim té shkurtuar, pérséritjen e njoftimit pér té
pandehurit kur hjoftimi nuk ka rezultuar i konfirmuar etj. Né cdo rast gjykata pérvec relatimit té
shkakut té shtyrjes sé seancés ka marré té gjitha masat procedurale pér té siguruar zhvillimin e
gjykimit né seancén vijuese duke proceduar, sipas rastit me njoftimin e té pandehurit népérmjet
policisé gjygésore sipas nenit 132/2 té K.Pr.P, urdhérimin e shogérimit té té pandehurve jo
prezent pér seancén vijuese, udhézimin e mbrojtésve pér té komunikuar me té mbrojtur prej tyre
me géllim konfirmimin e vullnetit pér procedim me gjykim té shkurtuar si dhe pezullimin e
afateve té paraburgimit né referim té nenit 265 té K.Pr.P, sipas rastit.

Seanca e datés 5.6.2015, pas verifikimit té paraqitjes sé paléve, legjitimimit té mbrojtésve,
deklarimin e mungesés pér té pandehurit gé kané dhéné pélgimin pér vijimin e gjykimit pa
prezencén e e tyre, dhe marrjes sé konfirmimit té té pandehurve prezent lidhur me kérkesat e
paragitur nga mbrojtésit e tyre pér procedim me gjykim té shkurtuar, pasi éshté marré mendimi i
prokurorit, gjykimi ka vijuar me vendimmarrjen e gjykatés pér pranimin e kérkesés pér procedim
me gjykim té shkurtuar duke referuar arsyet, bazén ligjore procedurale dhe vendimin unifikues
nr. 2/2003. Pas kétij momenti gjykimi ka zhvilluar duke ndjekur té gjithé hapat proceduralé té
procedimit me gjykim té shkartuar sipas parashikimeve té nenit 405 té K.Pr.P, duke u ndérpreré
pér ti dhéné kohé prokurorit pér diskutimin pérfundimtar me shkrim.

Seanca e datés 19.6.2015, pas verifikimit té paragitjes sé paléve dhe relatimit té akteve té
njoftimit té tyre, éshté shtyré pér shkak té mos formimit té trupit gjykues pér shkak t& mungesés
Sé njérit prej anétaréve.

Seanca e datés 26.6.2015, pas verifikimit té paraqgitjes sé paléve dhe akteve té njoftimit té té
pandehurve, ka vijuar me deklarimin e mungesés sé vullnetshme té té pandehurve gé nuk jané
paragitur duke deklaruar se do té pérfagésohen nga mbrojtésit e zgjedhur dhe mé pas, ka vijuar
me parashtrimin e diskutimit pérfundimtar té prokurorit. Pas kétij momenti seanca éshté
ndérpreré duke pranuar kérkesén e mbrojtésve pér ti 1éné kohé pér pérgatitjen e diskutimit
pérfundimtar me shkrim.

Seanca e datés 8.7.2015, pas verifikimit té paragitjes sé paléve dhe relatimit té akteve té njoftimit
té tyre, éshté deklaruar mungesa pér té pandehurit gé kané dhéné pélgimin gé gjykimi té
vazhdojé pa prezencén e tyre dhe seanca éshté shtyré pér ti siguruar njérit prej te pandehurve
prezencén e mbrojtésit té zgjedhur. Gjykata ka relatuar mos zévendésimin e avokatit té zgjedhur,
pavarésisht mosparagitjes, pér shkak té fazés sé procesit (konkluzione pérfundimtare) pér té mos
shkaktuar zvarritje te gjykimit g& mund té vijné si pasojé e caktimit té& njé mbrojtési té ri.
Gjithashtu éshté disponuar pér pezullimin e afateve té paraburgimit né referim té nenit 265 té
K.Pr.P.

Seanca e datés 14.7.2015, éshté shtyré pér shkak té mosparagitjes pa shkage té pérligjura té
mbrojtésit té zgjedhur té njérit prej té pandehurve, duke kryer zévendésimin e tij sipas
parashikimeve té nenit 49/5 té K.Pr.P si dhe duke disponuar pér njoftimin e Dhomés sé
Avokatisé pér sjelljen e mbrojtésit.




Seancat e datavg 22.7.2015 dhe 29.7.2015, pas kryerjes sé veprimeve pér verifikimin e paragitjes
sé paléve, éshté shtyré pér kryer njoftimin e rregullt té njé prej te pandehurve duke marré masa
pér njoftimin e tij népérmjet shérbimeve té policisé gjygésore.

Né cdo rast né té cilin seanca éshté shtyré pér shkak té kérkesave té té pandehurve ose
mbrojtésve, gjykata ka urdhéruar pezullimin e afateve té paraburgimit né referim té nenit 265 té
K.Pr.P.

Seanca e datés 10.9.2015 éshté zhvilluar né prezencé té paléve dhe pérfagésuesve té té
pandehurve, dhe pas verifikimit té paragitjes sé tyre, relatimit té akteve té njoftimit dhe
disponimit me vendim pér zhvillimin e gjykimit né mungesé pér té pandehurit gé nuk jané
paragitur, seanca ka vijuar me konkluzionet pérfundimtaré té mbrojtésve té té pandehurve dhe
mé pas me deklarimin t& mbyllur té shgyrtimit gjygésor dhe shpalljen e vendimit pérfundimtar,
vendim pér deklarimin fajtor té té pandehurve dh dénimin e tyre.

Vendimi pérfundimtar me nr. 96, daté 10.9.2015, é&shté i organizuar né tre pjesét kryesore:
pjesa hyrése, pjesa pérshkuese arsyetuese dhe dispozitivi i vendimit. Né térési vendimi pérmban
elementét e domosdoshém sipas parashikimeve té nenit 383 té K.Pr.P.

Pjesa hyrése e vendimit pérmban té dhénat e plota lidhur me gjykatén, pérbérjen e trupit
gjykues, identitetin e paléve dhe mbrojtésit, akuzén si dhe kérkimet pérfundimtare té paléve né
proces.

Pjesa pérshkruese- arsyetuese e vendimit éshté e organizuar né disa pjesé duke filluar me
prezantimin e ¢éshtjes té sjellé pér gjykim nga prokuroria dhe akuzén ndaj té pandehurit.

MEé pas vijohet me nénndarjen e titulluar “Hetimet paraprake”, né t€ cilén parashtrohet i detajuar
faktit penal i rezultuar gjaté hetimit si dhe veprimet procedurale dhe provat e marra nga
prokuroria gjaté hetimit deri né momentin e paraqitjes sé kérkesés pér gjykimin e ¢éshtjes.

Né nénndarjen e titulluar “Shqyrtimi gjyqésor” parashtrohet kérkesa e te pandehurit pér
procedim me gjykim té shkurtuar si dhe faktet gé kané rezultuar nga administrimi i akteve né
kuadér té gjykimit té shkurtuar.

Nénndarjen “Rrethanat e faktit” parashtrohet fakti penal si dhe autorésia e t€ pandehurve si dhe
veprimet e secilit prej tyre né raport me faktin penal té ndodhur. Rrethanat e faktit pérshkruhen
né ményré kronologjike por pa u integruar né to provat mbi té cilat mbéshteten faktet respektive
(analiza e provave vjen né njé pjesé té dyté té vendimit). N&é nénndarjen “ligji i zbatueshém”,
citohet neni 22, 23 dhe 283/a i Kodit Penal.

Né nénndarjen “vlerésimi i gjykatés”, arsyetimi fillon me konkluzionin e gjykatés pér kryerjen e
veprés penalé té trafikimit nga katér prej té pandehurve ne bashképunim me njéri tjetrin, duke
vijuar me individualizimin e veprimeve pér secilin té pandehur si dhe rolin e tyre né realizimin e
veprés penale duke identifikuar rolin e secilit té pandehur si organizator, ndihmés, ekzekutor. Pér
té pandehurin Shaban Hoti i cili akuzohet pér veprén penale ‘’Moskallézim krimi’” analizohen
veprime te tij né raport me mungesén e rolit né kryerjen e veprés penale te trafikimit si dhe
prezencén e tij gjaté kryerjes sé veprimeve pér realizimin e anés objektive te veprés penale nga té



pandehurit e tjefré si dhe pasivitetin e tij né kallézimin e krimit. Mé pas evidentohen katér fakte
té vlerésuara thelbésore lidhur me ekzistencén e veprés penale dhe autorésiné e té pandehurve si
dhe evidentimin e bashképunimit ne kryerjen e veprés dhe mbetjen e saj ne fazén e tentativés Pér
secilin nga kéto fakte gjykata rendit provat specifike gé lidhen me faktin konkret, shogéruar me
analizé té provave dhe konkluzionet qé rezultojné prej tyre ose pérmbajtjen e tyre sipas rastit,
duke vecuar pjesén gé ka lidhje me provueshmériné e faktit pérkatés.

Pas paraqgitjes dhe analizés sé provave ne raport me faktet pérkatése té vlerésuara mé rendési té
posa¢cme nga gjykata né analizén e vendimit, analizohen elementet e anés objektive té veprés
penale té “’Moskallézim krimi”, dhe mosveprimet e te pandehurit Sh.H né lidhje me kryerjen e
késaj vepre. Arsyetimi vijon me njé nénndarje té titulluar “pérfundimet”, né té cilén gjykata
rendit konkluzionet gé rezultojné nga analiza e integruar e provave, dhe i kushton rendési té
vecanté veprimeve té secilit té pandehur gé determinojné rolin e tij né kryerjen e veprés.

Arsyetimi vijon me nénndarjen e titulluar “Individualizmi 1 dénimit” né té cilén parashtrohen
kriteret e parashikuara né neni 47 té K.P si dhe rrethanat gé ndikojné né caktimin e llojit dhe
masés sé dénimit, né ményré té pérgjithshme dhe pér té gjithé té pandehurit sé bashku, duke mos
u ndalur né evidentimin apo analizén e rrethanave gé ndikojné né individualizimin e dénimit pér
secilin té pandehur. Referimi né ményré individuale né kété pjesé té arsyetimit rezulton té jeté
béré vetém pér té pandehurin Sh.H por nuk éshté pérmendur asnjé rrethané gé ka lidhje me
individualizimin e dénimit pér kété té pandehur.

Pjesa e dispozitivit té vendimit éshté e garté dhe e ploté, pérmban bazén ligjore procedurale dhe
materiale té vendimmarrjes, disponohet mbi deklarimin fajtor té secilit té pandehur duke
pérmendur dispozitén, nenin pérkatés, dhe masén e dénimit ( masa e njéjté e dénimit pér secilin
té pandehur gé akuzohet pér kryerjen e veprés penale ne bashképunim, pavarésisht rolit té tij) ,
uljen e dénimit pér shkak té gjykimit té shkurtuar, pércaktimin e momentit té fillimit té kohés sé
vuajtjes sé dénimit dhe llojin e burgut né té cilin do té vuhet dénimi, dispononin pér provat
material ené referim té nenit 190 té K.Pr.P, deponimin pér shpenzimet procedurale, ngarkimin e
prokurorisé pér ekzekutimit e vendimit, si dhe pércaktimin e qarté pér té drejtén e ankimit,
gjykatén prané sé cilés mund té ushtrohet ankim si dhe afatin e ankimit dhe momentin e fillimit
té tij.

KONKLUZIONE

= Jané zhvilluar gjithsej 12 seanca gjyqésoré nga té cilat 9 kané gené jo produktive. Seancat
jané shtyré pér shkage procedurale dhe rezulton ge né ¢do rast gjygtari ka marré gjithé
masat e nevojshme pér té siguruar vijimin e gjykimit né seancén vijuese (masa té tilla si
njoftimi i té€ pandehurve npm policisé gjyqgésore, caktimi avokatit kryesisht, marrja e
masave pér shogérimin e té pandehurve né seancé, njoftimi i Dhomés sé Avokatisé pér
shkak shtyrjes sé gjykimit si pasojé e mosparaqitjes sé avokatit, pezullimi i afateve té
paraburgimit).

= Gjykimi ka zgjatur 6 muaj e 3 dité, brenda standardit minimal kohor pér gjykimet penale.

= (Céshtja éshté menaxhuar né ményré korrekte nga gjyqtari, pavarésisht numrit té té
pandehurve, duke pérfunduar né njé afat relativisht té shkurtér. Seancat jané planifikuar



dhe zhvilluar brenda afateve té shkurtra dh ene ¢do rast brenda afatit procedural 15 ditor
té parashikuar né nenin 342 té K.Pr.P.

= Shtyrja e seancave ka ndodhur pér shkage procedurale, té tilla si mos formimi i trupit
gjykues, pér té siguruar pretencén e paléve, pér ti garantuar té pandehurit té drejtén e
mbrojtjes, pér té siguruar prezencén e té pandehurve me géllim konfirmimin e vullnetit
pér procedim me gjykim té shkurtuar.

= Gjykimi né térési éshté zhvilluar duke respektuar té gjithé hapat procedurale té zhvillimit
té gjykimit penal té themelit, duke respektuar parashikimet e posacme ligjore
procedurale pér gjykimin e shkurtuar. Vendimet e ndérmjetme pér drejtimin e seancés né
cdo rast evidentohet qarté, referojné bazén ligjore pérkatése si dhe pérmbajné arsyen e
vendimmarrjes.

= Vendimi i arsyetuar pérmban elementét e domosdoshém té vendimit pérfundimtar té
dénimit sipas parashikimeve té nenit 383 té K.Pr.P. Pjesa arsyetuese e vendimit éshté e
strukturuar mbi bazén e njé forme standarde me nénndarje té cilat pérmbajné té
analizuara ecuriné procedurale té procedimit, rrethanat e faktit, ligjin e zbatueshém dhe
argumentimin ligjor té gjykatés té organizuar né disa pjesé. | kushtohet réndési e vecanté
analizés sé faktit dhe pércaktimit té rolit té secilit prej té pandehurve né kryerjen e veprés
penale.

= Dispozitivi i vendimit éshté i ploté, i garté dhe né pérputhje té ploté me pjesén arsyetuese
té vendimit.

= Dosja gjyqésore éshté e ploté, pérmban aktin e shortit, urdhrin pér formimin e trupit
gjykues, vendimin pér kalimin e ¢éshtjes né seancé gjygésore, njoftimet e paléve pér ¢do
seancé, renditur sipas datave, aktet té cilat jané béré pjesé e fashikullit té gjykimit,
procesverbalet e seancave gjyqgésore sipas datave, diskutimet pérfundimtare té paléve dhe
vendimin gjyqgésor pérfundimtar.

Dosja 9 (4) -Céshtja penale me nr. 148 regjistri, daté regjistrimi 20.7.2015, ndaj té pandehurit
Blerim Ballabani, akuzuar pér veprén penale “Trafikimi i arméve dhe municionit”, mbetur né
tentativé, parashikuar nga neni 278/a/1-22 i Kodit Penal, pérfunduar me vendimin nr. 111, daté
12.10.2015 té Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér Krime té Rénda. Céshtja éshté regjistruar né
Gjykaté mé daté 20.7.2015, dhe me shortin e datés 23.7.2015 i éshté caktuar gjyqtarit {...}. Mé
urdhrin e datés 23.7.2015 éshté formuar trupi gjykues me pesé gjyqgtaré pér gjykimin e ¢éshtjes.

Me vendimin e datés 24.7.2015, njé dité pas caktimi me short, duke respektuar afatin procedural
té parashikuar nga neni 333 pika 1 té K.Pr.P, ¢éshtja éshté véné né lévizje nga gjyqtari kryesues
duke caktuar seancén gjygésore mé daté 7.9.2015 ora 14.00, dhe urdhéruar njoftimin e paléve
dhe marrjen e masave pér shogérimin e té pandehurit. Seanca éshté caktuar pas 1 muaji e 14 dité
pér shkak té lejes vjetore té gjykatés né muajin Gusht té ¢do viti.

Jané zhvilluar gjithsej 4 seanca gjyqésore, té cilat jané dokumentuar népérmjet regjistrimit audio
té seancave si dhe pasqyrohen né ekstraktin e mbajtur me shkrim nga sekretarja gjygésore. Nga 4
seanca, 2 prej tyre jané shtyré pér té béré té mundur prezencén e pérfagésuesit té prokurorisé dhe



pérséritjen e njéftimit pér avokatin e zgjedhur prej té pandehurit dhe pér shkak té mos formimit
té trupit gjykues pér shkak té angazhimit té njérit prej anétaréve né njé aktivitet jashté shtetit.

Seanca e datés 7.9.2015 nuk éshté zhvilluar pér shkak té mosparaqgitjes sé pérfagésuesit té
prokurorisé si dhe pér té pérséritur njoftimin pér avokatin e té pandehurit.

Seanca e datés 14.9.2015 nuk éshté zhvilluar pér shkak té mos formimit té trupit gjykues pér
shkak té mungesés sé njé prej anétaréve, sipas shkakut té relatuar né seancé.

Né té dy kéto seanca, pas verifikimit té paraqitjes sé paléve, akteve té njoftimit dhe shkageve té
shtyrjes sé seancave, éshté disponuar pér marrjen e masave pér njoftimin e paléve dhe
shogérimin e té pandehurit, pér té siguruar zhvillimin e gjykimit né seancat vijuese.

Seanca e datés 29.9.2015 éshté zhvilluar né prezencé té paléve dhe mbrojtésit té té pandehurit,
duke ndjekur té gjithé hapat procedurale té gjykimit penal sipas parashikimeve té nenit 355 e
vijues dhe 405 té K.Pr.P, té tilla si verifikimi i paragitjes sé paléve, legjitimimi i mbrojtésit,
shpallja e gjykatés, dégjimi i kérkesave paraprake té paléve, disponimi me vendim pér kérkesén e
té pandehurit dhe mbrojtésit pér procedim me gjykim té shkurtuar duke referuar bazén ligjore
procedurale té pranimit té kérkesés dhe vendimin unifikues nr. 2/2003, deklarimin e hapur té
shgyrtimit gjyqgésor, dégjimin e paléve, lejimin e provave, administrimin e tyre, deklarimin e
mbyllur té shqyrtimit gjygésor. Seanca éshté shtyré pér ti dhéné kohé paléve pér pérgatitjen e
diskutimit pérfundimtar me shkrim.

Seanca e datés 12.10.2015 éshté zhvilluar né prezencé té paléve dhe pas dégjimit dhe
administrimit té diskutimeve pérfundimtare me shkrim té paléve, gjykata ka shpallur vendimin
pérfundimtar pér deklarimin fajtor dhe dénimin e té pandehurit.

Vendimi pérfundimtar me nr. 111, daté 12.10.2015, éshté i organizuar né tre pjesét kryesore:
pjesa hyrése, pjesa pérshkuese arsyetuese dhe dispozitivi i vendimit. Né térési vendimi pérmban
elementét e domosdoshém sipas parashikimeve té nenit 383 té K.Pr.P.

Pjesa hyrése e vendimit pérmban té dhénat e plota lidhur me gjykatén, pérbérjen e trupit
gjykues, identitetin e paléve dhe mbrojtésit, akuzén si dhe kérkimet pérfundimtare té paléve né
proces.

Pjesa pérshkruese- arsyetuese e vendimit éshté e organizuar né disa pjesé duke filluar me
prezantimin e céshtjes té sjellé pér gjykim nga prokuroria, akuzén ndaj té pandehurit dhe
rrethanat e faktit objekt akuze si dhe veprimet procedurale dhe provat e marra gjaté fazés sé
hetimit paraprak. M€ pas né nénndarjen “shqyrtimi gjyqésor” pasqyrohet kérkesa e t€ pandehurit
dhe mbrojtésit pér procedim me gjykim té shkurtuar, faza procedurale e paragitjes sé saj si dhe
vendimmarrja e gjykatés pér pranimin e kérkesés.

Né nénndarjen “rrethanat e faktit” parashtrohen rrethanat e faktit penal dhe roli 1 té€ pandehurit né
raport me faktin objekt akuze si¢ kané rezultuar té provuara né gjykim. Mé pas vijohet me
“provat e shqyrtuara né gjykim”, nénndarje né té cilén paraqiten duke u cituar pjesérisht
deklarimet e marra gjaté hetimit paraprak, si dhe provat e tjera té administruara gjaté gjykimit.



Arsyetimi Vijons me nénndarjen “ligji i zbatueshém” né té cilén citohen nenet 22, 278, 278/a/1 té
Kodit Penal dhe neni 375 i Kodit té Procedurés Penale.

Né nénndarjen “vlerésimi i gjykatés” gjykata ka parashtruar konkluzionin pér ndryshimin e
akuzés ndaj té pandehurit né referim té nenit 375 té K.Pr.P, nga vepra penale e parashikuar nga
neni 278/a/1 né lidhje me nenin 22 né veprén penale té parashikuar nga neni 278/5 i Kodit Penal
“Prodhimi dhe mbajtja pa leje ¢ arméve luftarake dhe municionit”, né mjedise t& hapura pér
publikun. Pas parashtrimit té kétij konkluzioni arsyetimi vijon mé analizén e faktit t& provuar né
gjykim, duke analizuar veprimet konkrete té té& pandehurit né realizimin e elementéve té anés
objektive dhe subjektive té veprés penale pér té cilén procedohet. Gjykata ndalet né pércaktimin
e episodit t&é mbajtjes sé armés si dhe né rrethanén cilésuese té mbajtjes sé saj né mjedise té
hapura pér publikun, duke pércaktuar kéto mjedise. Mé pas arsyetimi ndalet né analizén e
mungesés sé elementéve té figurés sé veprés penale té parashikuar nga neni 278/a/1 né lidhje me
nenin 22 té Kodit Penal duke argumentuar mungesén e provueshmérisé sé géllimit té mbajtjes sé
armés né njé nga format e trafikimit, me géllim pérfitimi, si element thelbésor i ekzistencés sé
veprés penale té trafikimit pér té cilén éshté sjellé pér gjykim i pandehuri. Né arritjen e kétij
konkluzioni referohet né géndrimin e mbajtur nga Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté né vendimin
nr. 202, daté 11.7.2012.

Né nénndarjen “individualizimi i dé€nimit” parashtrohen dhe argumentohen kur &shté rasti,
rrethanat pér caktimin e dénimit sipas nenit 47 té K.Penal, té tilla si rrezikshméria e veprés
penale, rrezikshméria e autorit, rrethana cilésuese, forma e dashjes (dashje direkte), mungesa e
rrethanave rénduese, rrethanén lehtésuese té pendimit té thellé té té pandehurit.

Pjesa e dispozitivit té vendimit éshté e garté dhe e ploté, pérmban bazén ligjore procedurale dhe
materiale té vendimmarrjes, disponohet mbi deklarimin fajtor té té pandehurit pér veprén penale
pér té cilén éshté konkluduar, pas ndryshimit té kualifikimit né pjesén arsyetuese té vendimit ,
uljen e dénimit pér shkak té gjykimit té shkurtuar, pércaktimin e momentit té fillimit té kohés sé
vuajtjes sé dénimit dhe llojin e burgut né té cilin do té vuhet dénimi, dispononin pér provat
materiale né referim té nenit 190 té K.Pr.P, disponimi pér shpenzimet procedurale, ngarkimin e
prokurorisé pér ekzekutimit e vendimit, si dhe pércaktimin e qarté pér té drejtén e ankimit,
gjykatén prané sé cilés mund té ushtrohet ankim si dhe afatin e ankimit dhe momentin e fillimit
té tij.

KONKLUZIONE
= Jané zhvilluar gjithsej 4 seanca gjyqgésoré nga té cilat 2 kané gené jo produktive. Seancat
nuk jané zhvilluar ose jané shtyré pér shkage procedurale té pérligjura (mosparagitja e
prokurorit dhe mbrojtésit, mos formimi i trupit gjykues, dhénia kohé paléve pér
pérgatitjen e diskutimit pérfundimtar me shkrim) dhe rezulton gené cdo rast gjykata ka
marré gjithé masat e nevojshme pér té siguruar vijimin e gjykimit né seancén vijuese.
=  Gjykimi ka zgjatur 2 muaj e 22 dité, brenda standardit minimal kohor pér gjykimet
penale.
= Céshtja éshté menaxhuar né ményré korrekte nga gjyqtari, duke pérfunduar né njé afat té
shkurtér. Seancat jané planifikuar dhe zhvilluar brenda afateve té shkurtra dhe ne ¢do rast



brenda é,fatit procedural 15 ditor té parashikuar né nenin 342 té K.Pr.P. Vetém né njé rast
dhe konkretisht seanca e paré gjygésore éshté planifikuar tej kétij afati pér shkak té lejes
vjetore té gjykatés né muajin Gusht.

= Gjykimi né térési &shté zhvilluar duke respektuar té gjithé hapat procedurale té zhvillimit
té gjykimit penal té themelit, duke respektuar parashikimet e posacme ligjore
procedurale pér gjykimin e shkurtuar. Vendimet e ndérmjetme pér drejtimin e seancés né
cdo rast evidentohet qarté, referojné bazén ligjore pérkatése si dhe pérmbajné arsyen e
vendimmarrjes.

= Vendimi i arsyetuar pérmban elementét e domosdoshém té vendimit pérfundimtar té
dénimit sipas parashikimeve té nenit 383 té K.Pr.P. Pjesa arsyetuese e vendimit éshté e
strukturuar mbi bazén e njé forme standarde me nénndarje té cilat pérmbajné té
analizuara ecuriné procedurale té procedimit, rrethanat e faktit, ligjin e zbatueshém,
argumentimin ligjor té gjykatés té organizuar né disa pjesé. | kushtohet réndési e vecanté
analizés sé faktit si dhe analizés sé mungesés sé provave pér té provuar géllimin e veprés
penale pér té cilén akuzohet i pandehuri, si rezultat i sé cilés éshté konkluduar pér
ndryshimin e cilésimit juridik té faktit penal.

= Gjithashtu, pas konkluzionit pér ndryshimin e kualifikimit, evidentohen faktet thelbésore
né lidhje me ekzistencén e elementéve té anés objektive té veprés penale, autorésiné e té
pandehurit dhe veprimet konkrete té tij pér realizimin e veprés, duke pércaktuar provat
mbi bazén e té cilave rezultojné té provuara kéto fakte.

= Diapozitivi i vendimit éshté i ploté, i garté dhe né pérputhje té ploté me pjesén arsyetuese
té vendimit.

= Dosja éshté e ploté dhe renditja e akteve e rregullt, sipas llojit té akteve dhe brenda llojit,
sipas datave dhe pérmban aktin e zhvillimit té shortit, urdhrin pér formimin e trupit
gjykues, vendimin pér caktimin e seancés gjyqgésore, njoftimet e paléve, deklarimet e
marra gjaté hetimit paraprak té cilét jané béré pjesé e dosjes pér shkak té pranimit té
kérkesés pér gjykim té shkurtuar, procesverbalet e seancave, diskutimet me shkrim té
paléve dhe vendimin gjyqgésor pérfundimtar.

Dosja 10 (5) -Céshtja penale me nr. 155 regjistri, daté regjistrimi 27.7.2016, ndaj té pandehurve
Arben Bozhiqi, Sokol Kraja, Eribert Seferaj, akuzuar pér veprén penale “Shtréngim me ané té
kanosjes ose dhunés pér dhénie pasurie”, né bashképunim, , parashikuar nga neni 109/b/1-25 i
Kodit Penal, pérfunduar me vendimin nr. 112, daté 27.9.2016 té Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér
Krime té Rénda. Céshtja éshté regjistruar né daté 27.7.2016 dhe me shortin e datés 28.7.2016 i
éshté caktuar gjyqtarit {...} né cilésiné e kryesuesit. Mé urdhrin e datés 28.7.2017 éshté formuar
trupi gjykues me pesé gjyqtaré pér gjykimin e ¢éshtjes.

Me vendimin e datés 28.7.2106, né té njéjtén dité té caktimit me short, duke respektuar afatin
procedural té parashikuar nga neni 333 pika 1 té K.Pr.P, céshtja éshté véné né lévizje nga
gjyqtari kryesues duke caktuar seancén gjyqésore mé daté 16.9.2016, dhe urdhéruar njoftimin e
paléve dhe marrjen e masave pér shogérimin e té pandehurve gé ndodhen nén masa sigurimi
shtrénguese. Gjykata ka marré masa pér té siguruar njoftimin dhe pjesémarrjen e njé psikologu
né seancé pér té asistuar té pandehurit e mitur né kohén e kryerjes sé veprés. Seanca éshté
caktuar né muajin Shtator pér shkak té lejes vjetore té gjykatés né muajin gusht. Jané zhvilluar



gjithsej 2 seancé gjygésore, té cilat jané dokumentuar népérmjet regjistrimit audio té seancave si
dhe pasqyrohert né ekstraktin e mbajtur me shkrim nga sekretarja gjygésore.

Seanca e datés 16.9.2016 éshté zhvilluar né prezencé té paléve dhe mbrojtésve té té pandehurve,
duke ndjekur té gjitha hapat proceduralé té zhvillimit té gjykimit si verifikimi i paragitjes sé
paléve, legjitimi i mbrojtésve té té pandehurve, caktimi i psikologes pér té asistuar dy prej té
pandehurve té mitur né kohén e kryerjes sé veprés, legjitimimin e mbrojtésve, deklarimin e hapur
té shqyrtimit gjygésor, shgyrtimin e kérkesave paraprake té paléve, pranimin e kérkesés sé té
pandehurve pér procedim me gjykim té shkurtuar me vendim té ndérmjetém né té cilin relatohen
arsyet e pranimit té kérkesés si dhe baza ligjore pérkatése, deklarimin e hapur té shqyrtimit
gjyqgésor, dégjimin e paléve, administrimin e provave, deklarimin e mbyllur té shqyrtimit
gjygésor. Seanca éshté shtyré duke pranuar kérkesén e prokurorit pér pérgatitjen e diskutimit
pérfundimtar me shkrim.

Né seancén e datés 27.9.2016, zhvilluar né prezencé té paléve, mbrojtésve dhe psikologes sé
caktuar pér té asistuar té pandehurit e mitur, jané dégjuar diskutimet pérfundimtare té paléve,
kérkimet pérfundimtare té té pandehurve, éshté deklaruar i mbyllur shgyrtimi gjygésor dhe éshté
shpallur vendimi pérfundimtar pér deklarimin fajtor dhe dénimin e té pandehurve.

Vendimi pérfundimtar me nr. 112, daté 27.9.2016, é&shté i organizuar né tre pjesét kryesore:
pjesa hyrése, pjesa pérshkuese arsyetuese dhe dispozitivi i vendimit. Né térési vendimi pérmban
elementét e domosdoshém sipas parashikimeve té nenit 383 té K.Pr.P.

Pjesa hyrése e vendimit pérmban té dhénat e plota lidhur me gjykatén, pérbérjen e trupit
gjykues, identitetin e paléve dhe mbrojtésve dhe prezencén e psikologes, akuzén pér secilin té
pandehur si dhe kérkimet pérfundimtare té paléve né proces.

Pjesa pérshkruese- arsyetuese e vendimit éshté e organizuar né disa pjesé duke filluar me
prezantimin e ¢éshtjes té sjellé pér gjykim nga prokuroria dhe akuzén ndaj té pandehurve.

MEé pas vijohet me nénndarjen e titulluar “Hetimet paraprake”, né t€ cilén parashtrohet i detajuar
faktit penal i rezultuar gjaté hetimit, veprimet e secilit té€ pandehur, si dhe veprimet procedurale
dhe provat e marra nga prokuroria gjaté hetimit deri né momentin e paraqitjes sé kérkesés pér
gjykimin e ¢éshtjes.

Né nénndarjen e titulluar “Shqyrtimi gjyqésor” né té cilén evidentohet kompetenca léndore e
gjykatés si dhe parashtrohet kérkesa e te pandehurve pér procedim me gjykim té shkurtuar si dhe
vendimmarrja e gjykatés pér pranimin e kérkesés.

Nénndarjen “Rrethanat e faktit” parashtrohet fakti penal, autorésia e t€ pandehurve si dhe
veprimet né rend kronologjik té secilit prej tyre né raport me faktin penal té ndodhur. Rrethanat e
faktit pérshkruhen né ményré té detajuar né raport me faktet gé kané rezultuar té provuara gjaté
gjykimit por pa cilésuar provat mbi té cilat ato mbéshteten pasi analiza dhe parashtrimi i provave
&shté béré né njé pjesé t€ métejshme té arsyetimit. NE nénndarjen “ligji 1 zbatueshém”, citohet
neni 24, 25, 51, 59, 60, 109/b/a té¢ Kodit Penal dhe nenet 404 dhe 406/1 té Kodit té Procedurés
Penale.



Né nénndarjen.“vlerésimi i gjykatés”, arsyetimi pérmban evidentimin e ekzistencés sé faktit
penal gé pérbén veprén penale objekt akuze dhe evidentimin e té gjitha provave gé provojné
ekzistencén e tij. Provat jané parashtruar dhe analizuar té integruara me analizén e gjykatés mbi
faktin penal dhe mé pas evidentimin e autorésisé, veprimeve konkrete dhe provave respektive pér
secilin prej té pandehurve. Pér shkak té natyrés specifike té faktit penal pér té cilin procedohet,
provat jané parashtruar dhe né disa raste té nevojshme edhe cituar pérmbajtja e pjeséve té
veganta té tyre. Gjithashtu i kushtohet réndési analizés sé elementéve té bashk&punimit té té
pandehurve né realizmin e anés objektive dhe subjektive té veprés penale.

Pas analizés sé provave né njé nénndarje té titulluar “pérfundimet” gjykata parashtron dhe
analizon konkluzionet e arritura pér ekzistencén dhe provueshmériné e akuzés si dhe rolin e
secilit t& pandehur dhe elementét e bashképunimit té tyre né raport me faktin penal objekt akuze.

Arsyetimi vijon me nénndarjen e titulluar “individualizimi i dénimit” duke renditur dhe
analizuar rrethanat gqé ndikojné né llojin dhe masén e dénimit pér té gjithé té pandehurit té tilla si
rrezikshméria e veprés penale, rrezikshméria e autoréve, pasojén materiale dhe vlerén e vogeél té
produktit té veprés penale, pasojat e veprés penale tek e démtuara dhe rrethanat e kryerjes sé
veprés. Mé pas pércaktohet roli i secilit té pandehur si dhe veprimet e secilit prej tyre né raport
me vlerésimin e rrezikshmérisé sé secilit autor té veprés, té dhénat pér personalitetin e tyre,
shkallén e fajésisé, rrethanat lehtésuese té tilla si pendimin thelle té tyre, hegjen doré
vullnetarisht prej tyre nga marrja e parave prej té démtuarés me pasojé pakésimin e pasojave té
veprés, kryerjen e veprés penale me shumé se njéheré si rrethané rénduese. Gjithashtu gjykata ka
arsyetuar lidhur me shkaget e aplikimit té pezullimit té dénimit me burgim pér té pandehurit,
genien té mitur né kohén e kryerjes sé veprés pér dy prej té pandehurve, mos ndérprerjen e
arsimimit pér njérit prej tyre.

Pjesa e dispozitivit t& vendimit éshté e garté dhe e ploté, pérmban bazén ligjore procedurale dhe
materiale té vendimmarrjes, disponohet mbi deklarimin fajtor té secilit t& pandehur duke
pérmendur dispozitén, nenin pérkatés, dhe masén e dénimit ( masa e dénimit éshté e ndryshme
pér secilin té pandehur, referuar rolit té tyre né kryerjen e veprés dhe rrethanat specifike té
individualizimit té dénimit, né pérputhje me pjesén arsyetuese té vendimit) , uljen e dénimit pér
shkak té gjykimit té shkurtuar, pezullimin e ekzekutimit té dénimit me burgim né referim té nenit
59 té Kodit Penal dhe vénien e té pandehurve né prové duke pércaktuar detyrime shtesé gjaté
kohés sé provés, né ményré té vecanté pér secilin té pandehur, sipas parashikimeve té nenit 60 té
Kodit Penal, dispononin pér provat materiale né referim té nenit 190 té K.Pr.P, deponimin pér
shpenzimet procedurale, si dhe pércaktimin e garté pér té drejtén e ankimit, gjykatén prané sé
cilés mund té ushtrohet ankim si dhe afatin e ankimit dhe momentin e fillimit té tij.

KONKLUZIONE
= Jané zhvilluar gjithsej 2 seanca gjygésore produktive. Seanca e paré éshté shtyré pér ti
16né kohé paléve pér pérgatitjen e diskutimit pérfundimtar me shkrim.
= Gjykimi ka zgjatur 2 muaj, brenda standardit minimal kohor pér gjykimet penale.



= Céshtja iéshté menaxhuar né ményré korrekte nga gjyqtari, duke pérfunduar né njé afat té
shkurtér. Seancat jané planifikuar dhe zhvilluar brenda afateve té shkurtra dhe jané marré
masat pér respektimin e té drejtave procedurale té paléve si dhe pér té siguruar asistence
psikologjike pér dy prej té pandehurve té mitur né kohén e kryerjes sé veprés.

= Gjykimi né térési éshté zhvilluar duke respektuar té gjithé hapat procedurale té zhvillimit
té gjykimit penal té themelit, duke respektuar parashikimet e posacme ligjore
procedurale pér gjykimin e shkurtuar. Vendimet e ndérmjetme pér drejtimin e seancés né
cdo rast evidentohet garté, referojné bazén ligjore pérkatése si dhe pérmbajné arsyen e
vendimmarrjes.

» Vendimi i arsyetuar pérmban elementét e domosdoshém té vendimit pérfundimtar té
dénimit sipas parashikimeve té nenit 383 té K.Pr.P. Pjesa arsyetuese e vendimit éshté e
strukturuar mbi bazén e njé forme standarde me nénndarje té cilat pérmbajné té
analizuara ecuriné procedurale té procedimit, rrethanat e faktit, ligjin e zbatueshém dhe
argumentimin ligjor té gjykatés té organizuar né disa pjesé. I kushtohet réndési e vecanté
analizés sé faktit dhe pércaktimit té rolit té secilit prej té pandehurve né kryerjen e veprés
penale si dhe evidentimit né ményré té vecanté té rrethanave lehtésuese dhe rénduese né
individualizimin e dénimit pér secilin si dhe arsyeve té aplikimit t& pezullimit té
ekzekutimit t& dénimit me burgim né referim té nenit 59 té Kodit Penal.

= Dispozitivi i vendimit éshté i ploté, i garté dhe né pérputhje té ploté me pjesén arsyetuese
té vendimit.

= Dosja gjygésore éshté e ploté dhe renditja e akteve e rregullt, sipas llojit té akteve dhe
brenda llojit, sipas datave dhe pérmban aktin e zhvillimit té shortit, urdhrin pér formimin
e trupit gjykues, vendimin pér caktimin e seancés gjygésore, njoftimet e paléve,
deklarimet e marra gjaté hetimit paraprak té cilét jané béré pjesé e dosjes pér shkak té
pranimit té kérkesés pér gjykim té shkurtuar, procesverbalet e seancave, diskutimet me
shkrim té paléve dhe vendimin gjyqgésor pérfundimtar.

Dosja 11 (6) -Céshtja penale me nr. 97 regjistri, daté regjistrimi 22.2.2016, ndaj té pandehurit
Aleks Mema, akuzuar pér veprén penale “Trafikimi i narkotikéve”, mbetur né tentative,
parashikuar nga neni 283/a/1-22 i Kodit Penal, pérfunduar me vendimin nr. 46, daté 7.4.2016 té
Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér Krime té Rénda. Céshtja éshté regjistruar né daté 22.2.2017 dhe
me shortin e datés 23.2.2016 i éshté caktuar gjyqtarit {...} né cilésiné e kryesuesit. Mé urdhrin e
datés 23.2.2016 éshté formuar trupi gjykues me pesé gjyqtaré pér gjykimin e céshtjes.

Me vendimin e datés 25.2.2016, dy dité pas caktimi me short, duke respektuar afatin procedural
té parashikuar nga neni 333 pika 1 té K.Pr.P, ¢éshtja éshté véné né lévizje nga gjyqtari kryesues
duke caktuar seancén gjyqésore mé daté 18.3.2016 dhe urdhéruar njoftimin e paléve (Prokurori,
i pandehuri, mbrojtésit e té pandehurit).

Jané zhvilluar gjithsej 3 seanca gjyqésore, té cilat jané dokumentuar népérmijet regjistrimit audio
té seancave si dhe pasgyrohen né ekstraktin e mbajtur me shkrim nga sekretarja gjygésore.

Seanca e paré e datés 18.3.2016 ora 9.00, éshté zhvilluar e ploté, duke ndjekur té gjithé hapat
procedurale pér verifikimin e paraqitjes sé paléve, legjitimimin e mbrojtésit, shpalljen e gjykatés,




dégjimin e kéri(esave paraprake té paléve, pranimin e kérkesés pér procedim me gjykim té
shkurtuar duke: referuar arsyen e pranimit té saj dhe bazén ligjore pérkatése né vendimin e
ndérmjetém, deklarimin e hapur té shqyrtimit gjygésor sipas nenit 405 té K.Pr.P, dégjimin e
parashtrimeve té paléve, administrimin e provave né referim té nenit 371 té K.Pr.P dhe kalimin
né fazén e konkluzioneve pérfundimtare ne referim té nenit 378 té K.Pr.P. Seanca éshté shtyré
me kérkese té prokurorit pér paragitjen e konkluzioneve me shkrim.

Seanca e datés 7.4.2016 ora 12.00 éshté zhvilluar né prezencé té prokurorit, té pandehurit dhe
njérit nga dy mbrojtésit e zgjedhur prej té pandehurit. Pasi jané éshté dégjuar diskutimi
pérfundimtar i mbrojtésit té té pandehurit, i éshté dnhéné fjala té pandehurit dhe mé pas prokurorit
pér té béré repliké. Pas kétij moment éshté deklaruar i mbyllur shqyrtimi gjygésor referuar nenit
378 té K.Pr.P. Né kété seancé gjykata ka shpallur vendimin pérfundimtar pér deklarimin fajtor té
té pandehurit.

Vendimi pérfundimtar me nr. 46, daté 7.4.2016, éshté i organizuar né tre pjesét kryesore:
pjesa hyrése, pjesa pérshkuese arsyetuese dhe dispozitivi i vendimit. Né térési vendimi pérmban
elementét e domosdoshém sipas parashikimeve té nenit 383 té K.Pr.P.

Pjesa hyrése e vendimit pérmban té dhénat e plota lidhur me gjykatén, pérbérjen e trupit
gjykues, identitetin e paléve dhe mbrojtésit, akuzén si dhe kérkimet pérfundimtare té paléve né
proces.

Pjesa pérshkruese- arsyetuese e vendimit éshté e organizuar né disa pjesé duke filluar me
prezantimin e ¢éshtjes té sjellé pér gjykim nga prokuroria dhe akuzén ndaj té pandehurit.

MEé pas vijohet me nénndarjen e titulluar “Hetimet paraprake”, n€ té cilén parashtrohet 1 detajuar
faktit penal i rezultuar gjaté hetimit si dhe veprimet procedurale dhe provat e marra nga
prokuroria gjaté hetimit deri né momentin e paraqitjes sé kérkesés pér gjykimin e ¢éshtjes.

Né nénndarjen e titulluar “Shqyrtimi gjyqésor” parashtrohet kérkesa e te pandehurit pér
procedim me gjykim té shkurtuar si dhe vendimmarrja e gjykatés pér pranimin e kérkesés duke
parashtruar arsyet e pranimit si dhe referuar bazén ligjore procedurale dhe vendimin unifikues nr.
2/2003 té Gjykatés sé Larté.

Né nénndarjen “Rrethanat e faktit” parashtrohet fakti penal si dhe autorésia e té pandehurit,
mbéshtetur né analizén e integruar té provave té administruara gjaté gjykimit. Analiza e faktit
pérmban interpretim té integruar té provave mbi té cilat ai mbéshtetet akuza si dhe provat gé
déshmojné veprimet konkrete té té pandehurit pér realizimin e veprés penale.

Né nénndarjen “ligji i zbatueshém”, citohet neni 22, 23 dhe 283/a i Kodit Penal.

N¢ nénndarjen “argumentimi ligjor”, né té cilén parashtrohet fakti penal i analizuar né sé bashku
me provat mbi té cilat ai ka rezultuar i provuar né gjykim, autorésia dhe roli i té pandehurit né
kété fakt penal, géllimi i kryerjes sé veprés si dhe mbetja e veprés penale né fazén e tentativés.
Arsyetimi vijon me nénndarjen e titulluar “Individualizmi 1 dénimit” né té cilén parashtrohen
kriteret e parashikuara né nenin 47 té K.P si dhe rrethanat konkrete né raport me té pandehurin té



tilla si rrezikshfnéria e veprés, forma e kryerjes sé veprés, sasia e léndés sé sekuestruar, mjetet
dhe rrethanat mie te cilat i pandehuri do té kryente vepre penale, rolin e tij né kryerjen e veprés,
mbetjen e veprés ne fazén e tentativés, dashjen e drejtpérdrejté si formé e fajésisé, mungesén e
rrethanave rénduese, rrethanat lidhur me gjendjen familjare dhe sociale té té pandehurit. Né kété
pjesé arsyetohet ulja e dénimit nén minimum sipas parashikimeve té nenit 23 té Kodit Penal pér
shkak té mbetjes sé veprés penale né fazén e tentativés, shkallén e aférsisé sé pasojés, sasiné dhe
llojin e I&ndés sé sekuestruar, shkaget ekonomike gé e kané shtyré té pandehurin né ndérmarrjen
e veprimeve pér kryerjen e veprés penale, rrethana kéto té analizuara né raport me parashikimet e
nenit 23 té Kodit Penal pér uljen e dénimit nén minimumin e parashikuar nga dispozita konkrete.

Pjesa e dispozitivit té vendimit éshté e garté dhe e ploté, pérmban bazén ligjore procedurale dhe
materiale té vendimmarrjes, disponimet mbi deklarimin fajtor té té pandehurit duke pérmendur
dispozitén, nenin pérkatés, dhe masén e dénimit , uljen e dénimit pér shkak té gjykimit té
shkurtuar, pércaktimin e momentit té fillimit té kohés sé vuajtjes sé dénimit dhe llojin e burgut
né té cilin do té vuhet dénimi, disponimin pér provat material ené referim té nenit 190 té K.Pr.P,
disponimin pér shpenzimet procedurale, ngarkimin e prokurorisé pér ekzekutimit e vendimit, si
dhe pércaktimin e garté pér té drejtén e ankimit, gjykatén prané sé cilés mund té ushtrohet ankim
si dhe afatin e ankimit dhe momentin e fillimit té tij.

KONKLUZIONE

= Jané zhvilluar gjithsej 3 seanca gjyqésoré dhe nuk rezultojné seanca jo produktive.

=  Gjykimi ka zgjatur 1 muaj e 15 dité, brenda standardit minimal kohor pér gjykimet
penale.

= (Céshtja éshté menaxhuar né ményré korrekte nga gjyqgtari duke pérfunduar né njé afat té
shkurtér. Seancat jané planifikuar dhe zhvilluar brenda afateve té shkurtra dhe né ¢do rast
brenda afatit procedural 15 ditor té parashikuar né nenin 342 té K.Pr.P.

= Shtyrja e seancave ka ndodhur pér shkage procedurale, pér ti 1éné kohé prokurorit dhe mé
pas mbrojtésit pér pérgatitjen e diskutimit pérfundimtar me shkrim.

= Gjykimi né térési éshté zhvilluar duke respektuar té gjithé hapat procedurale té zhvillimit
té gjykimit penal té themelit, duke respektuar parashikimet e posacme ligjore
procedurale pér gjykimin e shkurtuar. Vendimet e ndérmjetme pér drejtimin e seancés né
cdo rast evidentohen qarté, referojné bazén ligjore pérkatése si dhe pérmbajné arsyen e
vendimmarrjes.

= Vendimi i arsyetuar pérmban elementét e domosdoshém té vendimit pérfundimtar té
dénimit sipas parashikimeve té nenit 383 té K.Pr.P. Pjesa arsyetuese e vendimit éshté e
strukturuar mbi bazén e njé forme standarde me nénndarje té cilat pérmbajné té
analizuara ecuriné procedurale té procedimit, rrethanat e faktit, ligjin e zbatueshém dhe
argumentimin ligjor té gjykatés té organizuar né disa pjesé. | kushtohet réndési e vecanté
analizés sé elementéve té individualizimit té dénimit dhe kritereve dhe rrethanave té uljes
sé dénimit nén minimumin e parashikuar nga ligji, né raport me parashikimet e nenit 23
té Kodit Penal.

= Dispozitivi i vendimit éshté i ploté, i qarté dnhe né pérputhje té ploté me pjesén arsyetuese
té vendimit.



* Dosja giyqésore éshté e ploté dhe e rendit né ményré té rregullt dhe té lehtésisht té
aksesueshme duke pérmbajtur aktin e shortit, urdhrin e formimit té turpit gjykues,
vendimin e kalimit té ¢éshtjes né seancé gjygésore, njoftimet né rend kronologjik, provat
e administruara pér heré té paté né dosje pér shkak té pranimit té kérkesés pér gjykim té
shkurtuar, procesverbalet e seancave sipas datave, diskutimet me shkrim té paléve dhe
vendimin pérfundimtar té gjykatés.

Prova té reja té paraqitura nga gjyqtari dhe té administruara né seancé dégjimore :

Né seancé dégjimore u administruan prova té reja té paragitura nga gjyqgtari gé tregonin
angazhimin e tij né veprimtari té tjera profesionale ndérinstitucionale si dhe publikime ligjore si
mé poshté :

1. Vértetim me daté 4.3.2020 léshuar nga Fakulteti i Drejtésisé i Universitetit té Tiranés
sipas té cilit “Vértetohet se Dr. {..} éshté angazhuar si pedagog i jashtém prané
Departamentit té sé Drejtés Penale né Fakultetin e Drejtésisé té Universitetit té Tiranés
né vitet akademike 2010-2020. Nga viti 2017 e né vazhdim éshté angazhuar si “Lekor”
né léndén “Proceduré Penale e Avancuar”, Cikli i 1I-18”.

2. Vértetim me nr. 325 prot, daté 3.3.2020 léshuar nga Fakulteti i Drejtésisé i
Universitetit té Tiranés sipas té cilit vértetohet se gjyqtari {...} ka mbrojtur punimin me
temé “Akuzat e reja né procesin penal”’, me vlerésimin 100 piké, “Shumé miré”, pér
mbrojtjen e grad€s shkencore “Doktor”, mé daté 11.1.2018.

3. Referim né konferencén shkencore ndérkombétare me temé “Pérafrimi 1 legjislacionit
shqiptar me EU Acquis, perspektivat dhe sfidat”, organizuar nga Ministria € Ministria e
Integrimit Europian né bashképunim me Fakultetin e Drejtésisé té Universitetit té
Tiranés, me mbéshtetjen e SMEI-3. Referimi i gjyqtarit {...} né kété aktivitet ndodhet né
fagen 124-134 té materialit té konferencés dhe pérbén njé referim sé bashku me njé autor
tjetér (Ph.D Lirime Cukaj me temé “Masat ¢ marra nga shteti shqiptar pér pérafrimin e
legjislacionit lidhur me sekuestrimin dhe konfiskimin e pasurisé té ardhur nga krimi,
jashté procedimit penal’). ISBN 978-89-995651-7-5.

4. Referim né konferencén shkencore ndérkombétare me temé “Ligji penal dhe zbatimi i
ti)”, Tirané 2014. N& kété konferencé gjyqtari ka referuar temén “Ndikimi 1 procedimit
penal né pércaktimin e parimeve té procedimit penal né Republikén e Shqipérisé€”, né
bashkautorési me Znj. Erjena Bashari, ndodhur ne fagen 95 -101 té materialit té
konferencés botuar nga Albanian University. ISBN 978-9928-127-52-5.

5. Botim né Revistén studimore shkencore té Qendrés Keérkimore Zhvillimore Peja,
Buletini Shkencor nr.1, me ISSN 1800-9794, Néntor 2014, artikulli me temé “Reforma
ligjore shqiptare dhe integrimi europian”, faqe 517-525, né bashkautorési me znj. Lirime
Cukaj.



6. Botim n_'-é Revistén “Mediterranean Journal of Social Sciences” vol 7, Maj 2016, me temé
“Gjykinii i shkurtuar”, fage 235-239, me ISSN 2039-2117.

7. Referim né konferencés shkencore ndérkombétare me temé “Parandalimi dhe goditja e
krimit té organizuar, trafikimit dhe korrupsionit népérmjet masave parandaluese kundér
pasuris€”, Maj 2016, fage 73-90 té materialit té konferencés botuar nga Wisdom
University, Prezenca né Shqipéri, ISBN 978-9928-4356-1-3

Rezultat e analizés sé burimeve té mésipérme té vlerésimit, pasqyrohen né vleresimin e kriterit té
“aftésive personale dhe angazhimit profesional té gjyqtarit.

ANALIZA E TE DHENAVE TE MARRA NGA BURIMET E
VLERESIMIT DHE PROPOZIMI PER NIVELIN E VLERESIMIT PER
CDO KRITER VLERESIMI

1. AFTESITE PROFESIONALE TE GJYQTARIT

Pér té vlerésuar dhe pikézuar aftésiné e gjyqtarit né drejtim té aspekteve té njohurive ligjore dhe
arsyetimit té vendimit, vlerésuesi pérgendrohet né metodologjiné e pérgjithshme té punés sé
gjyqtarit bazuar né dosjet e pérzgjedhura dhe nuk vleréson meritat ligjore té vendimeve
individuale, té cilat pércaktohen vetém né kuadér té njé procesi ankimimi. Aftésia profesionale e
gjyqtarit pikézohet sipas dy aspekteve, njohurité ligjore dhe arsyetimi ligjor, té cilét ndahen né
disa tregues.

1.A. NJOHURITE LIGJORE
1.A.A AFTESIA PER TE IDENTIFIKUAR NATYREN E CESHTJES, LIGJIN E
ZBATUESHEM DHE/OSE KONFLIKTIN E NORMAVE

Si burime vlerésimi pér kété tregues shérbejné:
= Konkluzionet e arritura né lidhje me kété tregues né Raportin pér analizimin e aftésive
profesionale té KLGJ-sé;
= Dokumentet ligjore té administruara gjaté procesit té rivlerésimit (5 dosjet e pérzgjedhura
me short dhe 3 vendimet e paragitura nga gjyqtari);
= Aktet e ¢éshtjeve té pérzgjedhura me short pas fillimit té€ procedurés sé vlerésimit (6
dosjet e pérzgjedhura me short);

Né raportin pér analizimin e aftésive profesionale t¢ KLGJ-s€, administruar né dosjen e
rivlerésimit kalimtar, lidhur me kété tregues, pas analizés sé burimeve, konkludohet se:
”...Subjekti i rivlerésimit {...} ka aftési shumé té mira né drejtim té interpretimit dhe zbatimit té
ligjit. Né 3 dokumentet ligjoré dhe 5 dosjet e vézhguara éshté konstatuar se ai identifikon normén
ligjore té zbatueshme dhe jep arsye té garta pér ményrén e zbatimit té saj né rastin konkret.

’

....Evidenton natyrén e mosmarréveshjes dhe gjykatén kompetente...”.



Nga analiza e Qurimeve té vlerésimit pér kété tregues rezulton se:

Pércaktimin i fakteve té céshtjes, né 12 nga 14 vendimet e analizuara gjendet né dy pjesé té
veganta té arsyetimit té vendimit gjyqgésor, ndérsa né 2 vendimet e tjera faktet e géshtjes jané
parashtruar né njé pjesé té arsyetimit té vendimit, duke iu referuar provave té marra né gjykim
dhe analizés sé integruar té tyre né mbéshtetje té faktit penal té provuar né gjykim (dosja 5 dhe
vendimi 3).

Gjyqtari pérgjithésisht evidenton né njé nénndarje té vecanté té pjesés pérshkruese-arsyetuese té
vendimit rrethanat e faktit sikurse kané rezultuar gjaté fazés sé hetimit paraprak, veprimet
procedurale dhe provat e marra gjaté fazés sé hetimeve paraprake. Né njé nénndarje té dyté,
pjesé e vlerésimit té gjykatés pér faktet, pérshkruhen rrethanat e faktit té rezultuara si té provuara
gjaté gjykimit, shogéruar mé pas me ndarjen dhe renditjen e provave respektive, né ményré té
vecanté pér secilin element té faktit té vlerésuar té réndésishém, lidhur me provueshméringé e
elementéve té figurés sé veprés penale dhe lidhjen e autorit apo autoréve, me kryerjen e veprés.
Paraqitja dhe analiza e provave né drejtim té evidentimit té faktit objekt gjykimi dhe réndésia qé
i kushtohet evidentimit té fakteve thelbésore dhe provueshmérisé sé secilit prej tyre, éshté
karakteristiké e pjesés pérshkruese arsyetuese té té gjithé vendimeve objekt vlerésimi té gjyqtarit.

Analiza e rrethanave té faktit né pjesén e dyté, qé pérbén edhe faktin penal gé ka rezultuar i
provuar gjaté gjykimit, béhet duke i kushtuar réndési té posacme analizés sé provave né raport
me secilin fakt, né ményré specifike. Kjo pjesé e paraqitjes sé faktit penal, pérvec evidentimit té
provave pér secilin fakt té vecuar nga gjyqtari si té réndésishém né raport me provueshméring,
shogérohet né pjesén e vlerésimit té gjykatés, né raport me aspekte té faktit penal té marra né
analizé sa i pérket provueshmérisé sé elementéve té anés objektive dhe subjektive té veprés
penale, posacérisht elementét e bashképunimit (dosja 10); format e vecanta té bashképunimit dhe
faktet gé provojné ekzistencén e kétyre formave (vendimi 1, vendimi 2); mbetjen e veprave
penale né fazén e tentativés (Dosja 1, Dosja 2, Dosja 6, Dosja 7, Dosja 8, Dosja 9, Dosja 11);
lidhjen shkakésore, géllimin kur ai pérbén element té domosdoshém pér ekzistencén e veprés
penale (dosja 9); autorésing, cilésiné dhe rolin e secilit té pandehur né faktin penal té provuar
(dosja 8, dosja 10); mungesén e elementeve té bashképunimit kur éshté rasti, motivet e kryerjes
sé veprés penale (dosja 4); elementét cilésues té veprave penale pér té cilat procedohet (dosja 9),
etj. Po ashtu i kushtohet réndési evidentimit edhe té atyre fakteve gé né kontekstin psiko-social
kané ndikuar né kryerjen e veprés penale, kur éshté rasti (dosja 4).

Né céshtjet me karakter pasuror si¢ éshté rasti i konfiskimit té pasurisé, faktet evidentohen dhe
analizohen né ményré té hollésishme si dhe i kushtohet réndési gartésimit té natyrés sé ¢éshtjes,
pavarésisé sé faktit objekt hetimi pasuror nga fakti penal pér té cilin procedohet me vete né njé
procedim té pavarur nga procedimi pér hetimin pasuror (vendimi 3), si dhe paragitjes sé ploté té
provave té paragitura nga palét né procesin me natyre specifike si¢c éshté ai i konfiskimit té
pasurisé. Né kété vendim faktet dhe rrethanat gé lidhen me pretendimet e mbrojtjes sé té paditurit
dhe personit té treté paragiten né pjesén e fundit té arsyetimit, dhe pérmbajné analizé dhe
pérballje té fakteve té pretenduara me faktin e provuar né gjykim.



Lidhur me pé}caktimin e _natyrés sé céshtjes, né té gjitha vendimet e analizuara, gjyqtari
pércakton garté-natyrén e céshtjes, duke i kushtuar réndési specifike pércaktimit té natyrés sé saj
né rastet kur procedimi éshté me natyré té posacme, sikurse éshté rasti i procedimeve me
karakter pasuror.

Né drejtim té pércaktimit té ligjit té zbatueshém, né 14 vendimet e vézhguara, evidentohet
aftésia e gjyqtarit pér té pércaktuar gé né fillim té arsyetimit ligjin e zbatueshém, duke e cituar né
njé nénndarje té vecanté té pjesés arsyetuese dispozita té vecanta té ligjit penal material dhe
procedural. Konkretisht gjyqgtari ka cituar dhe mé pas marré né analizé dispozita té vecanta té
ligjit procedural penal né lidhje me kompetencén Iéndore té gjykatés (dosja 3, dosja 4, dosja 10,
vendimi 1, vendimi 2); gjykimin e shkurtuar (dosja 1, 2, 3, 4,6, 7, 8, 9, 10, 11); ndryshimin e
cilésimit juridik té veprés penale (vendimi 1); kufijté e shqyrtimit t& ¢éshtjes né rastet e kthimit
pér rigjykim mbi ankimin e té& pandehurit (vendimi 1); zhvillimin e gjykimit pa praniné e
publikut (vendimi 2), etj.

Sa i pérket ligjit material té zbatueshém, né c¢do rast referohen dhe citohen dispozita t& Kodit
Penal té pjesés sé posacme né lidhje me veprat penale pér té cilat procedohet si dhe dispozita té
pjesés sé pérgjithshme té Kodit Penal né lidhje me bashképunimin (dosja 7, dosja 10), format e
vecanta té bashképunimit (vendimi 1), tentativén dhe pérgjegjésiné penale pér veprat e mbetura
né kété fazé (dosja 1, dosja 2, dosja 7, dosja 8, dosja 9, dosja 11), hegjen doré nga kryerja e
veprés penale (dosja 10), dashjen si formé e fajésisé (dosja 4), ményrén e caktimit té dénimit,
rrethanat rénduese dhe lehtésuese gé ndikojné né pércaktimin e llojit dhe masé sé dénimit, uljen e
dénimit nén minimumin e parashikuar nga ligji (dosja 4), caktimin e dénimit pér disa vepra
penale (vendimi 1), veprimi i ligjit penal né kohé (vendimi 1), kushtet pér caktimin e dénimit me
burgim pér té pandehurin e mitur (dosja 10), kushtet e aplikimit té alternativave té dénimit me
burgim, posacérisht até té pezullimit té ekzekutimit té dénimit me burgim parashikuar nga neni
59 i Kodit Penal dhe detyrimet e té dénuarit té véné né proveé sipas parashikimeve té nenit 60 té
kétij Kodi (dosja 10), etj.

Né céshtjet me objekt konfiskimin e pasurisé né bazé té ligjit antimafia, gjykata pércakton ligjin
e zbatueshém (Ligjin nr. 10 192, daté 03.12.2009), citon ose referon dispozita té vecanta té tij
lidhur me fushén e zbatimit té ligjit, marrédhénien e procedimit pasuror me procedimin penal,
kushtet e pranimit té kérkesés pér konfiskimin e pasurisé, etj. (vendimi 3).

Sa i pérket aspektit té evidentimit lidhur me konfliktin e normave, né vendimin 1, rezulton té
jeté evidentuar konflikti né dukje i normave té ligjit penal mbi faktin penal objekt akuze, né
shérbim té konkluzionit té gjykatés se pérgjegjésia penale pér pjesémarrjen né veprén penale
“Grupi 1 strukturuar kriminal”, sipas parashikimeve t&€ nenit 333, shkronja “a”, e Kodit Penal,
nuk konkurron me formén e vecanté té bashképunimit né kryerjen e veprés kryesore pér té cilén
akuzohet té pandehurit, sipas parashikimeve té nenit 28, pg 4, i Kodit Penal. Né kété vendim
gjykata i ka kushtuar réndési té posacme pérballjes sé kétyre dy dispozitave té Kodit Penal (njéra
e pjesés sé pérgjithshme dhe tjetra e pjesés sé posagme) pér té konkluduar se ato nuk konkurrojné
por zbatohen njékohésisht ndaj té pandehurve, né raport me faktin penal té provuar né gjykim.




Gjithashtu, né &éshtjet me objekt konfiskimin e pasurisé (vendimi 3), gjyqgtari, né momentin e
vlerésimit té pretendimeve té& mbrojtjes pér cenim nenit 1 té protokollit 1 t¢ KEDNJ dhe neneve
11/2 dhe 41/1 té Kushtetutés né raport me procedurén e konfiskimit té pasurisé sipas ligjit
antimafia, evidenton raportin e dispozitave pérkatése duke arsyetuar pér natyrén e posacme té
ligjit dhe té procedimit té zhvilluar né bazé té tij, né shérbim té konkluzionit pér mos cenim té té
drejtave kushtetuese té pretenduara nga mbrojtja e palés sé paditur népérmjet zbatimit té ligjit té
posagém antimafia.

Né raste té vecanta dhe kur ka gené e nevojshme, gjyqtari ka identifikuar dhe aplikuar mbi faktet,
si ligj t€ zbatueshém, edhe dispozita t€ Konventés sé Késhillit t&€ Evropés “Pér masat kundér
trafikimit t€ genieve njerézore” né té€ cilén pércaktohet si kushte té ekzistencés sé veprés forma
dhe géllimi i veprés penale (vendimi 2).

KONKLUZIONI

Né térési, referuar té dnénave qé rezultojné nga burimet e vlerésimit pér kété tregues, rezulton se
gjyqtari ka aftési shumé té mira pér identifikimin e garté dhe té ploté té fakteve té céshtjes,
identifikimit té normés/normave konkrete procedurale dhe/ose materiale gé gjejné zbatim, duke
evidentuar, né rastet kur ka gené e nevojshme, edhe konfliktin e normave, kryesisht né lidhje me
normat e ligjit penal material.

Shkalla e aftésisé sé gjyqtarit dhe pikézimi.
Referuar sa mé sipér, shkalla e aftésisé sé gjyqtarit né treguesin “aftésia pér té

identifikuar natyrén e ¢éshtjes, ligjin e zbatueshém dhe/ose konfliktin e normave”
vlerésohet “shumé e lart¢” duke u pikézuar me 25 piké.

1.A.B. AFTESIA PER TE INTERPRETUAR LIGJIN NE ZGJIDHJEN E
GCESHTJES

Si burime vlerésimi pér kété tregues shérbejné :
= Konkluzionet e arritura né lidhje me kété tregues né Raportin pér analizimin e aftésive
profesionale té KLGJ-sé;
= Dokumentet ligjore té administruara gjaté procesit té rivlerésimit (5 dosjet e pérzgjedhura
me short dhe 3 vendimet e paragitura nga gjyqtari);
= Aktet e ¢éshtjeve té pérzgjedhura me short pas fillimit té€ procedurés sé vlerésimit (6
dosjet e pérzgjedhura me short);

Né raportin pér analizimin e aftésive profesionale t&¢ KLGJ-s€, administruar né dosjen e
rivlerésimit kalimtar, lidhur me kété tregues, konkludohet se : “Njé réndési e vecanté i kushtohet
dhe respektimit ose jo té kérkesave té ligjit penal material, dispozitave ligjore té Kodit Penal. Ai
ndalet né identifikimin e kérkimeve té organit té prokurorisé dhe prapésimet e mbrojtjes, i
analizon ato né raport me provat e paragitura dhe konkludon pér faktin penal, si dhe masén e
dénimit gé duhet caktuar. Njeh parimet e pérgjithshme té sé drejtés sé procesit té rregullt ligjor



dhe i zbaton até né praktiké, duke i béré pjesé té vendimeve gjygésore shprehimisht. Pérdorimi i
referencave né jurisprudencén e méparshém gjygésore behét rregullisht népér vendime apo né
dhénien e vendimeve té ndérmjetme...Gjyqtari {...} ka njohuri shumé té mira té sé drejtés penale
pér ato vepra gé pérfshihen né kompetencén e Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér Krime té Rénda.
Bén lidhjen e pjesés sé pérgjithshme me até té posacme & Kodit Penal duke identifikuar rastin
kur vepra penale nuk éshté pérfunduar, éshté ndérpreré pér shkage té pavarura nga vullneti i tij
dhe masa e dénimit éshté caktuar né kufijté minimalé gé parashikon dispozita konkrete.....”.

Nga analiza e burimeve té vlerésimit pér kété tregues, rezulton se:

Normat ligjore té ligjit procedural dhe material, pasi citohen né njé nénndarje té pjesés
arsyetuese t€ vendimit, interpretohen dhe aplikohen mbi faktet n€ pjesén e “vlerésimit té
gjykatés”. Né kété pjes€, interpretimi 1 normave ligjore €shté konkrete dhe i integruar me
vlerésimin e faktit t& provuar né gjykim, né rrjedhé logjike lidhur me evidentimin e elementéve
té veprave penale pér té cilat procedohet.

Gjyqtari ka referuar dhe interpretuar né ményré té hollésishme dhe té shkurtuar, sipas rastit,
dispozita té vecganta té ligjit procedural penal gjykimin e shkurtuar dhe kushtet e aplikimit té tij
(dosja 1, 2, 3,4,6,7,8,9, 10, 11), kufijté e shqyrtimit té ¢éshtjes né rastet e kthimit pér rigjykim
mbi ankimin e té pandehurit sé bashku me aplikimin e parimit t& mos réndimit té pozités sé té
pandehurit (vendimi 1), kushtet pér vazhdimin e zbatimit té masés sé sigurimit té verifikuar
(dosja 5) etj. Né cdo rast dispozitat e procedural penal citohen dhe zbatohen drejtpérdrejt né
mbéshtetje té vendimmarrjes sé gjykatés né raport me zbatimin e tyre apo né mbéshtetje té
rrethanave specifike procedurale né té cilat ato gjejné zbatim. Né disa raste né té cilat ka gqené e
nevojshme, dispozitat procedurale, pérveg citimit dhe referimit, jané shogéruar me interpretim té
zgjeruar té kuptimit té tyre (vendimi 1).

Sa i pérket ligjit material té zbatueshém, né pjesén mé té madhe te vendimeve citohen dhe
interpretohen dispozita té Kodit Penal té pjesés sé posacme né lidhje me veprat penale pér té cilat
procedohet si dhe té pjesés sé pérgjithshme té Kodit Penal té cilat jané vlerésuar me vend pér t’u
marré né analizé né mbéshtetje té arsyetimit té vendimit.

Kryesisht dispozitat e pjesés sé pérgjithshme té ligjit penal material interpretohen né ményré té
integruar me faktet e provuara né gjykim, né lidhje me bashképunimin e thjeshté (dosja 7, dosja
10), format e vecanta té bashképunimit (vendimi 1), tentativén dhe pérgjegjésiné penale pér
veprat e mbetura né kété fazé (dosja 1, dosja 2, dosja 7, dosja 8, dosja 9, dosja 11), hegjen doré
nga kryerja e veprés penale (dosja 10), dashjen si formé e fajésisé (dosja 4), ményrén e caktimit
té dénimit, rrethanat rénduese dhe lehtésuese gé ndikojné né pércaktimin e llojit dhe masé sé
dénimit, uljen e dénimit nén minimumin e parashikuar nga ligji (dosja 4), kushtet pér caktimin e
dénimit me burgim pér té pandehurin e mitur (dosja 10), kushtet e aplikimit té alternativave té
dénimit me burgim, posacérisht até té pezullimit té ekzekutimit té dénimit me burgim
parashikuar nga neni 59 i Kodit Penal dhe detyrimet e té dénuarit t& véné né prové sipas
parashikimeve té nenit 60 té kétij Kodi (dosja 10).



Dispozitat e Iigiit penal material jané interpretuar né ¢do rast té ndérthurura me faktet e provuara
né gjykim, né §hérbim té konkluzioneve té gjykatés lidhur me elementé té ndryshém té faktit
penal, elementé té ekzistencés sé veprés penale, pérgjegjésiné penale té té pandehurve né raport
me veprat pér té cilat procedohen, caktimin e llojit dhe masés sé dénimit pér secilin té pandehur
né raport me kushtet dhe rrethanat specifike té tij, etj. Né& térési, interpretimi ligjor i dispozitave
té ligjit material nuk éshté kryer né ményré té vecuar dhe né aspektin teorik, por gjithmoneé i
integruar me rrethanat e faktit t& provuara né gjykim apo pretendimet e paléve né lidhje me
zbatimin e dispozitave té vecanta té ligjit procedural dhe material (vendimi 3, dosja 4).

Né lidhje me zbatimin e parimeve té pérgjithshme té sé drejtés, jané respektuar me korrektési
aspektet e parimit té procesit té rregullt ligjor dhe né disa raste jané zbatuar edhe parime té tjera
té procesit penal té tilla si veprimi né kohé i ligjit penal parashikuar nga neni 3 i K. Penal
(vendimi 1 né té cilin analizohet dhe zbatohet neni 3 i Kodit Penal né lidhje me masén e dénimit
pér veprén penale té parashikuar nga neni 278/2 i Kodit Penal), parimi i mos réndimit té pozités
sé té pandehurit né rastet e rigjykimit pér shkak té ankimit té té pandehurit (vendimi 1 né té cilin
interpretohet dhe zbatohet parimin i mos réndimit té pozités sé té pandehurit, né kété rast né
lidhje me masén e dénimit, né respektim té parashikimeve té nenit 425/3, té Kodit té Procedurés
Penale dhe vendimit unifikues nr. 2, daté 06.02.2009).

Evidentohet aftésia e gjyqtarit pér té pérdorur jurisprudencén unifikuese té Gjykatés sé Larté né
lidhje me arsyet e aplikimit té procedimit me gjykim té shkurtuar (Dosja 1, 2, 3,4, 7, 8,9, 10,
11 dhe Vendimi 1). Né kéto raste gjyqgtari referon, sé bashku me bazén ligjore, edhe vendimin
unifikues nr. 2/2003.

Gjithashtu né njé rast referohet, citohet dhe analizohet konkluzioni i vendimit unifikues nr.4,
daté 15.4.2011 njé lidhje me pérgjegjésiné penale né rastin e bashképunétorit té& paidentifikuar
(dosja 7) si dhe né njé rast tjetér gjyqtari i referohet konkluzioneve té vendimit unifikues nr. 5,
daté 11.11.2003 né lidhje me pércaktimin e “pasojés sé réndé” si rrethané cilésuese e veprés
penale (vendimi 1).

Pérvec jurisprudencés unifikuese té Gjykatés sé Larté, né njé rast (dosja 9) gjyqgtari ka referuar
géndrimin e Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté lidhur me géllimin e veprés penale té “Trafikimit
té arméve” parashikuar nga neni 278/a/1 1 Kodit Penal, si element i genésishém pér ekzistencén e
késaj vepre penale. Sjellja dhe analizimi i kétij géndrimi té Kolegjit Penal vjen né mbéshtetje té
konkluzionit té gjykatés pér mungesén e provueshmérisé sé géllimit té veprés penale pér té cilén
akuzohet i pandehuri, mé pasojé ndryshimin e kualifikimit ligjor té faktit penal sipas
parashikimeve té nenit 375 té K.Pr.P (referohet géndrimi i mbajtur nga Kolegji Penal i Gjykatés
sé Larté né vendimin nr. 202, daté 11.7.2012).

KONKLUZIONI

Né térési, referuar té dhénave qé rezultojné nga burimet e vlerésimit pér kété tregues, rezulton se
gjyatari ka aftési shumé té mira té interpretimin té ligjit procedural dhe material, né shérbim té
konkluzioneve té arritura né lidhje me céshtjen dhe, kur éshté e nevojshme, identifikon dhe
referon né praktikén unifikuese dhe praktikén gjygésore té Gjykatés sé Larté, né mbéshtetje té
arsyetimit té vendimeve.



Shkalla e aftésisé sé gjyqtarit dhe pikézimi.

Referuar sa mé sipér, shkalla e aftésisé sé gjyqgtarit né treguesin “aftésia pér té
interpretuar ligjin né zgjidhjen e céshtjes” vierésohet “shumé e larté” duke u
pikézuar me 25 piké.

1.B. ARSYETIMILIGJOR
1.B.A. QARTESIA, KONCIZITETI DHE KUPTUESHMERIA E VENDIMIT
Si burime vlerésimi pér kété tregues shérbejné :

= Konkluzionet e arritura né lidhje me kété tregues né Raportin pér analizimin e aftésive
profesionale té KLGJ-sé;

= Dokumentet ligjore té administruara gjaté procesit té rivlerésimit (11 dosjet e
pérzgjedhura me short dhe 3 vendimet e paragitura nga gjyqtari);

= Aktet e ¢éshtjeve té pérzgjedhura me short pas fillimit t& procedurés sé vlerésimit;

Raportin pér analizimin e aftésive profesionale té KLGJ-sé, lidhur me kété tregues, konkludohet
se :”Subjekti i rivlerésimit {...} harton vendime me strukturé té standardizuar. Vendimet
pérfundimtare té tij plotésojné kérkesat e ligjit procedural penal. Arsyetimi i vendimit éshté
gjithépérfshirés né raport me pretendimet e ngritura nga palét gjaté gjykimit. Analiza ligjore
éshté e thjeshté duke paragitur normén penale té zbatueshme dhe duke dhéné arsyet pse ajo
zbatohet né rastin konkret. Né tekstet e vendimeve ekziston lidhja midis fakteve dhe
konkluzioneve gé ka arritur gjyqtari...Struktura e vendimeve éshté e standardizuar. Ajo pérmban
né ményré té pérgjithshme elementét e kérkuar nga legjislacioni procedural penal dhe
civil....Respekton rregullat e drejtshkrimit, jané pérdorur rregullisht té gjitha karakteret e gjuhés
shqgipe...fjalité paragiten me gjatési normale dhe té kuptueshme. Dispozitivi &shté i garté. Duhet
evidentuar se kompleksiteti i ¢éshtjeve penale pér krime té rénda éshté njé fakto gé ka ndikuar né
strukturén dhe gartésiné e vendimit.. ”.

Nga analiza e burimeve té vlerésimit pér keté tregues, rezulton se:

Gjuha e pérdorur nga gjyqgtari né vendimet pérfundimtare dhe né aktet procedurale té dosjeve té
analizuara éshté né ¢do rast e thjeshté, e drejtpérdrejté, e qarté dhe e kuptueshme.

Ményra e organizimit té arsyetimit té vendimeve dhe pérdorimit té gjuhés, né té gjitha aktet e
marra né shqyrtim, reflekton gartési né ményrén e arsyetimit té vendimeve gjyqésore, organizim
dhe shprehje té mendimit sipas né rrjedhe logjike dhe té garté pér lexuesin e akteve. Nuk
rezulton té jené pérdorur terma tekniké apo fjalé gé krijojné konfuzion né lidhje me kuptimin e
tyre apo té kontekstit né té cilin pérdoren.

Né aktet e vézhguara rezulton té jené pérdorur té gjitha shkronjat e gjuhés shqipe, jané respektuar
rregullat gramatikore dhe ato té sintaksés. Gjyqtari pérdor fjali me gjatési mesatare, té
kuptueshme, té lidhura né rrjedhé logjike me njéra tjetrén. Po ashtu paragrafét me njéri-tjetrin



organizohen né rrjedhé logjike dhe nuk krijojné shképutje té arsyetimit, brenda sé njéjtés
nénndarje té arsyetimit t& vendimit.

Né njé rast gjyqtari i ka kushtuar réndési terminologjisé sé ligjit dhe dhénies sé kuptimit té tij né
raport me termin “rekrutim” si formé e kryerjes s€ veprés penale té trafikimit (vendimi 2), duke
sjellé né mbéshtetje té arsyetimit té vendimit kuptimin e kétij termi sipas Konventés sé Késhillit
té Evropés “Pér masat kundér trafikimit t€ génieve njerézore”.

KONKLUZIONI

Né térési, referuar té dnénave qé rezultojné nga burimet e vlerésimit pér kété tregues, rezulton se
gjyqtari ka aftési shumé té mira té arsyetimit ligjor né drejtim té gartésisé, koncizitetit dhe
kuptueshmérisé sé vendimit.

Shkalla e aftésisé sé gjyqtarit dhe pikézimi.

Referuar sa mé sipér, shkalla e aftésisé sé gjyqgtarit né treguesin “gartésia,
konciziteti dhe kuptueshméria e vendimit” vlerésohet “Shumé e larté” duke u
pikézuar me 15 piké.

1.B.B. STRUKTURA E QENDRUESHME DHE E MIRE ORGANIZUAR E
VENDIMIT

Si burime vlerésimi pér kété tregues shérbejné :
= Konkluzionet e arritura né lidhje me kété tregues né Raportin pér analizimin e aftésive
profesionale té KLGJ-sé;
= Dokumentet ligjore té administruara gjaté procesit té rivlerésimit (5 dosjet e pérzgjedhura
me short dhe 3 vendimet e paragitura nga gjyqtari);
= Aktet e ¢éshtjeve té pérzgjedhura me short pas fillimit té procedurés sé vlerésimit (6
dosjet e pérzgjedhura me short pér vlerésim);
Né raportin pér analizimin e aftésive profesionale té KLGJ-sé lidhur me kété tregues,
konkludohet se :” Subjekti i rivlerésimit {...} harton vendime me strukturé té standardizuar,
vendimet pérfundimtare té tij plotésojné kérkesat e ligjit procedural penal, arsyetimi i vendimit
éshté gjithépérfshirés né raport me pretendimet e ngritura nga palét né gjykim. Analiza ligjore
éshté e thjeshté, duke paragitur normén penale té zbatueshme dhe dhéné arsyer pse ajo zbatohet
né rastin konkret. Né tekstet e vendimeve ekziston lidhja midis fakteve dhe konkluzioneve gé ka
arritur gjyqtari....”".

Organizimi i arsyetimit ligjor duhet té pércaktojé nése lexuesi i saj, do ta kuptojé dhe té bindet
nga argumentet e pérdorura nga gjyqtari. Nése gjyqgtari né dhénien e argumentave ligjore nuk do
té ndjeké njé strukturé té qarté, shumé nga pikat kryesore té vendimit mund té humbasin apo
mund té mos kuptohen drejt. Né kété kontekst, &shté thelbésore gé arsyetimi té ndjeké njé format
té garté organizimi né funksion té orientimit té lexuesit dhe kuptueshmérisé sé pérmbajtjes sé
vendimit gjygésor. Edhe pse nuk ka njé unifikim né lidhje me ményrén e strukturimit té njé



vendimi gquééor, cka i jep njé liri gjyqtarit né strukturimin e tij, nga ana tjetér, referuar
rregullave té shkrimit dhe arsyetimit ligjor, shkrimi ligjor ka strukturén e tij specifike qé
juristét/gjyqtarét duhet ta pérdorin né njé formé apo né njé tjetér, dhe pavarésisht nése ndiget
metoda IRAC (Issue, Rule, Application, Conclusion), CRAC (Conclusion, Rule, Application,
Conclusion) etj, té gjitha kéto metoda duhet té jené né funksion té argumentimit ligjor té
pérdorur nga gjyqtari né zgjidhjen e ¢éshtjes, duke shtruar ¢éshtjen/ pyetjen pér zgjidhje, normén
relevante gé do té duhet té zbatohet pér zgjidhjen saj, analizén e fakteve pérkatése né lidhje me
¢éshtjen e shtruar pér zgjidhje dhe konkluzioni i arritur.

Nga analiza e burimeve té vlerésimit pér keté tregues, rezulton se:

Vendimet pérfundimtare té gjyqgtarit jané té organizuara sipas njé strukture standarde, pérveg
dosjes 5, e cila ka té béjé me verifikimin e zbatimit t& masés sé sigurimit dhe disponimi i
gjykatés né kété rast éshté materializuar né procesverbalin e seancés sé verifikimit dhe jo né njé
vendim me vete, si dhe vendimit 3, né té cilin struktura e vendimit éshté e ndryshme, pér shkak
té natyrés sé posacme té céshtjes, e cila ka té béjé me kérkesén pér konfiskimin e pasurisé né
bazé té ligjit antimafia.

Struktura e vendimeve kryesisht ndjek ndarjen né tri pjesét kryesore té vendimit, sipas
parashikimeve té nenit 383, té Kodit té Procedurés Penale.

Pjesa hyrése e té gjitha vendimeve pérmban té gjithé elementét e nevojshém né lidhje me
pércaktimin e gjykatés, pérbérjen e trupit gjykues, kohés sé zhvillimit té gjykimit, té dhénat e
plota té paléve dhe pérfagésuesve té tyre, akuzén e ploté ose objektin e kérkesés dhe nenet
pérkatése té Kodit Penal ose ligjeve té posacme né rastin e ¢éshtjeve me objekt specifik (ligji
antimafia), si dhe kérkimet pérfundimtare té paléve né ményré té pérmbledhur.

Pjesa pérshkruese- arsyetuese e vendimeve ndjek gjithashtu njé strukturé standarde, e organizuar
né nénndarje, té cilat titullohen duke orientuar lexuesin pér pérmbajtjen e tyre. Pjesa pérshkruese
—arsyetuese fillon me njé nénndarje té titulluar : “Hetimet Paraprake”, ku evidentohen rrethanat
e faktit si¢ rezultojné nga hetimi paraprak, pavarésisht ritit té& gjykimit, gjykim i zakonshém apo
gjykim i shkurtuar. N€ vijim té strukturés, n€ néndarjen “Shqyrtimi gjyqésor”, evidentohen dhe
analizohen elementé procedurale té tillé si kompetenca e gjykatés, gjykimi i shkurtuar....etj.
Ndarja e treté e strukturés titullohet “Rrethanat e faktit”, ku gjyqtari pérshkruan rrethanat e
faktit si¢ kané rezultuar té provuara né gjykim. Né vijim né néndarjen “Ligji i zbatueshém”
pasgyrohen vetém tekstet e dispozitave mbi té cilin gjyqgtari bazon vendimin e tij, pa béré njé
analiz€ t&€ pavarur té tyre nga faktet objekt shqyrtimi. Néndarja pasuese e strukturés titullohet *
Arsyetimi i gjykat€s”, ku gjyqtari iu rikthehet edhe njé heré fakteve, duke nxjerré
provueshméringé e tyre tashmé nga analiza e provave. Gjyqtari vecon faktet e vlerésuara té
réndésishme pér tu analizuar dhe pércakton né ményré specifike provat gé mbéshtesin secilin
prej tyre. Pjesa e fundit i pérket individualizimit té dénimit.

Né disa nga vendimet e analizuara, referuar natyrés sé c¢éshtjesh, ve¢ nénndarjeve té pjesés
arsyetuese si mé sipér, evidentohen edhe nénndarje té tjera né té cilat analizohen, sipas rastit,
kompetenca e gjykatés, pretendimet e paléve, analiza e veganté e secilés veprés penale,



konkurenca e né)rmave té ligjit penal, pérfundimet e arritura nga analiza e provave etj (vendimi 1,
vendimi 2 dhe:vendimi 3). Né disa vendime, jané parashtruar né njé nénndarje té vecanté té
arsyetimit pretendimet e paléve (dosja 4 dhe vendimi 3), pjesé kjo e cila &shté vendosur né fund
té pjesés pérshkruese arsyetuese té vendimeve pérkatése.

Dispozitivi i vendimeve éshté i ploté, i garté, i kuptueshém dhe konkret, duke pérmbajtur né
ményré té garté té gjitha disponimet e gjykatés lidhur me fajésiné e té pandehurve, akuzén
pérkatése, nenet respektive té Kodit Penal, llojin dhe masén e dénimit, bashkimin e dénimeve
dhe uljen e dénimit pér shkak té gjykimit té shkurtuar kur éshté aplikuar, kohén e fillimit te
llogaritjes sé tij, institucionin e vuajtjes sé dénimit, disponimin pér provat materiale, shpenzimet
procedurale si dhe disponimin pér ngarkimin e prokurorisé pér ekzekutimit si dhe té drejtén e
ankimit. Pjesa urdhéruese e vendimit éshté e garté, koncize, e ploté, e thjeshté dhe e kuptueshme
duke béré té garta disponimet e gjykatés lidhur me té gjithé elementét e disponimit né vendimin
pérfundimtar penal.

Né rastin e disponimit pér kérkesén e prokurorisé pér konfiskimin e pasurisé, si njé lloj i vecanté
procedimi dhe vendimmarrje, vendimi éshté sérish i organizuar sipas njé strukture té garté dhe té
kuptueshme, té organizuar né paragrafé té cilét géndrojné té ndaré dhe titulluar sipas pérmbajtjes.
Pér shkak té natyrés sé vecanté té procedimit dhe vendimit, i kushtohet réndési organizimit té
analizés sé gjykatés né ndarje té vecanta gé analizojné natyrén e hetimit pasuror, konceptim dhe
kuptimin e konfiskimit, analizés sé pretendimeve té paléve, etj. Né kété rast dispozitivi i
vendimit pérmban disponimet e plota sipas pércaktimeve té ligjit té posacém nr. 10192,
posacérisht neneve 26 dhe 27 té tij gé pércaktojné elementét e vendimit té gjykatés pér
konfiskimin e pasurisé.

KONKLUZIONI

Né térési, referuar té dhénave qé rezultojné nga burimet e vierésimit pér kété tregues, rezulton se
metodologjia e pérdorur nga gjyqtari né copézimin né néndarje té vendimit gjygésor, edhe pse né
dukje shfaget si nje strukturé standarde dhe e géndrueshme e pérdorur prej tij, jo gjithmoné
orjenton lexuesin drejt kuptueshmérisé sé pérmbajtjes sé dokumentit. Jo gjithmoné pjesét e
vendimit gjyqgésor kané njé lidhje logjike, nga njéra néndarje tek tjetra. Ndarja nga gjyqtari e
pjesés pérshkruese-arsyetuese sipas rrjedhés kronologjike té veprimeve proceduriale, heré-heré
me pérséritje té panevojshme, zbeh rrjedhén logjike té té analizés ligjore edhe pse ajo ekziston.

Pér sa mé sipér aftésia e gjyqtarit né drejtim t&é kétiyj treguesi vlerésohet “mbi mesatare” duke u
pikézuar me 8 (teté) pike.

Shkalla e aftésisé sé gjyqtarit dhe pikézimi.

Referuar sa mé sipér, shkalla e aftésisé sé gjygtarit né treguesin “struktura e
géndrueshme dhe e miréorganizuar e vendimit” éshté “mbi mesataren” duke u
pikézuar me 8 piké.




1.B.C. éILESIAEANALIZES DHE ARGUMENTIT LOGJIK
Si burime vlerégimi pér kété tregues shérbejné :

= Konkluzionet e arritura né lidhje me kété tregues né Raportin pér analizimin e aftésive
profesionale té KLGJ-sé;

= Dokumentet ligjore té administruara gjaté procesit té rivlerésimit (5 dosjet e pérzgjedhura
me short dhe 3 vendimet e paragitura nga gjyqtari);

= Aktet e géshtjeve té pérzgjedhura me short pas fillimit t& procedurés sé vlerésimit (6
dosjet e pérzgjedhura me short pér vlerésim);

Né Raportin pér analizimin e aftésive profesionale té KLGJ-s& lidhur me kété tregues,
konkludohet se :”..Niveli i arsyetimit té vendimeve ligjore té vézhguara respekton standardin e
procesit t& rregullt ligjor. Nuk éshté evidentuar né asnjé rast né 3 dokumentet ligjore dhe 5
dosjet e vézhguara gé té jené cenuar nga gjykatat mé té larta, pér shkak té procesit té rregullt
ligjor né aspektin e arsyetimit té vendimit gjygésor. Gjithashtu, tek 5 dosjet e vézhguara, éshté
konstatuar se ai i kushton réndésiné e duhur arsyetimit té vendimeve té ndérmjetme. Vendimet e
ndérmjetme jepen me tekst té garté arsyetimi, duke referuar garté shkakun dhe bazén ligjore....”.

Nga analiza e burimeve té vlerésimit pér keté tregues, rezulton se:

Né arsyetimin e vendimit gjyqtarit i duhet té tregojé, zgjidhjet e té gjitha ¢éshtjeve proceduriale
dhe té thelbit/meritore, té sé drejtés dhe té faktit, me té cilat éshté dashur té pérballet, pér té
justifikuar vendimin e shprehur né dispozitiv. Konkluzioni i vértetuar né dispozitiv té vendimit,
duhet té arsyetohet, duke parashtruar procesin logjik, népérmjet té cilit éshté arritur tek bindja e
formuar. Sipas jurisprudencés sé GJEDNj-sé, megjithése gjykatave u lejohet njé liri e
konsiderueshme veprimi pérsa u pérket strukturés dhe pérmbajtjes, ato jané té detyruara té
shprehin me gartésiné e duhur arsyet mbi té cilat ato i mbéshtesin vendimet e tyre me géllim gé
subjekti ta ushtrojé realisht t& drejtén q¢ ka pér t’u ankuar.

Gjyqgtari né cdo rast ka evidentuar né ményré té qarté dhe té kuptueshme thelbin e faktit penal
objekt shqyrtimi duke orientuar dhe analizén e koncepteve ligjore né shérbim té arritjes sé
konkluzioneve né lidhje me zgjidhjen e ¢éshtjes.

Né secilin vendim, duke iu referuar natyrés komplekse ose jo té faktit penal apo llojit té gjykimit
té zhvilluar (gjykim i zakonshém ose i shkurtuar), argumentet e gjykatés shtjellohen né ményré
logjike, duke u integruar me faktet e provuara né gjykim dhe duke u ndalur heré pas here, né
analizén e té dispozitave ligjore, posacérisht né lidhje me bashképunimin si rrethané cilésuese
ose rénduese, format e vecanta té bashképunimit, kuptimin e tentativés, kuptimin e trafikimit dhe
format e kryerjes sé tij, kuptimin e sekuestrimit dhe konfiskimit té pasurisé né rastin e
procedimeve pasurore, etj.

Né vendimet gjygésore gjyqtari i kushton shumé réndési analizés sé provave né drejtim té
provueshmérisé sé faktit penal dhe autorit té veprés penale. Analiza éshté e detajuar, si né
drejtim té provave qé provojné fajésing, ashtu dhe atyre té kundérta. Argumentimi logjik I
gjygtarit né drejtim té identifikimit t&é marrédhénies shkak-pasojé, si né procedimet penale ashtu
edhe né até té posacém si¢ eshté konfiskimi i pasurisé, organizohet né ményré té qarté té



kuptueshme dh'e ka vijueshméri. Konkretisht gjyqtari jo vetém i pasgyron provat, por bén
vlerésim té tyre:si né drejtim té provueshmeérisé sé faktit pérkatés ashtu dhe né drejtim té lidhjes
sé veprimeve/mosveprimeve té té pandehurit me elementé gé kané réndési pér cilésimin juridik
té veprés penale.

Ajo gé konstatohet lehtésisht né vendimet gjygésore &shté cilésia e larté e argumentimit logjik si
veshje e gjithé procesit té té provuarit té fakteve né gjykim. | njéjti standart cilesie argumentimi
konstatohet edhe kur éshté fjala pér cilésimin juridik té fakteve, ku argumentimi logjik bazohet
jo vetém né géndrime té mirépranuara, por edhe né analizén ligjore, pavarésisht se gjyqgtari jo
gjithmoné bén analizé té pavarur té ligjit material té zbatueshém mbi faktet objekt gjykimi.
Analiza ligjore pér lidhjen e faktit me akuzén e ngritur apo pér ndryshimin e cilésimit juridik té
tij, mbéshtetet si né procesin e té provuarit, ashtu edhe né interpretimin e dispozitave penale.

Né rastin e kérkesave pér konfiskimin e pasurisé (vendimi 3) analiza e ligjit dhe e faktit éshté
béré mbi bazén e njé zhvillimin logjik té koncepteve ligjore sipas ligjit té posagém (Ligji nr. 10
192, daté 03.12.2009), duke u analizuar vecanérisht fusha e zbatimit té ligjit, autonomia e
procedimit pasuror nga procedimi penal, niveli i dyshimit té arsyeshém pér pérfshirjen e té
paditurit né aktivitetin kriminal nga i cili dyshohet té jené gjeneruar pasurité objekt kérkimi,
kuptimi dhe géllimi i sekuestrimit dhe konfiskimit, legjitimimi i personit té treté, analiza lidhur
me barrén e provés dhe mungesén e provueshmérisé sé origjinés sé ligjshme té pasurisé pér té
cilén kérkohet konfiskimi, analiza e faktit lidhur me origjinén e pasurisé gé kérkohet té
konfiskohet. Njé pjesé e posacme e arsyetimit té vendimit i kushtohet analizés lidhur me
pretendimin e mbrojtjes pér cenim té nenit 1 té protokollit 1 t¢ KEDNJ dhe neneve 11/2 dhe 41/1
té Kushtetutés. Analiza e gjyqtarit lidhur me kété pretendim, duke risjellé né vémendje géllimin
dhe fushén e zbatimit té ligjit té posacém antimafia, sjell si konkluzion logjik vlerésimin se nuk
ka cenim té té drejtave kushtetuese té pretenduara nga mbrojtja e palés sé paditur népérmjet
zbatimit té ligjit té posacém antimafia.

Sa i pérket pérmbajtjes gjithépérfshirése né lidhje me marrjen né shqyrtim té pretendimeve té
paléve, gjyqtari pérgjithésisht merr né analizé dhe i jep pérgjigje té gjitha pretendimeve dhe
kérkimeve té paléve népérmjet argumenteve té integruara né pjesén e “vlerésimit t& gjykatés”,
dhe né disa raste né njé pjesé té vecanté té arsyetimit té vendimit. Né dy raste (dosja 4 dhe
vendimi 3) analiza e pretendimeve té mbrojtjes éshté béré né fund té pjesés pérshkruese-
arsyetuese té vendimit, pasi gjykata ka analizuar dhe konkluduar lidhur me faktin penal,
provueshméringé dhe kualifikimin ligjor té tij, megjithaté né té dy kéto raste, né kété pjesé té
arsyetimit pretendimet e paléve né lidhje me faktin dhe ligjin jané analizuar né ményré té ploté
duke risjellé né arsyetim elementé té faktit penal té provuar né gjykim né shérbim té vlerésimit té
kérkimeve té mbrojtjes sé té pandehurit (dosja 4) apo elementé té analizés dhe kuptimit té ligjit
né shérbim té vlerésimit lidhur me kérkimet e mbrojtjes sé té paditurit pér cenim té dispozitave
kushtetuese apo nenit 1, té Protokollit 1, t&¢ KEDNJ, nga zbatimi i ligjit antimafia (vendimi 3).

KONKLUZIONI
Né térési, né té gjitha vendimet e analizuara rezulton njé nivel arsyetimi i ploté dhe i garté, ku
shqyrtohet dhe argumentohet ¢do element té diskutueshém né raport me faktin penal,



kualifikimim Iii;jor té tij apo elementé té tjeré té nevojshém pér tu analizuar né raport me
aspektet procedurale té zhvillimit té gjykimit. Argumentimi logjik i gjyqtarit krijon njé
pérmbajtje koherente brenda vendimit, pa kundérthénie, analizé mbi té cilén mbéshtetet pjesa
urdhéruese e vendimit.

Shkalla e aftésisé sé gjyqtarit dhe pikézimi.

Referuar sa mé sipér, shkalla e aftésisé sé gjyqtarit né treguesin “cilésia e
analizés dhe argumentit logjik” éshté “shumé e larté” duke e pikézuar me 25
pika.

Niveli i vlerésimit dhe pikézimi pér kriterin e “Aftésive profesionale té gjyqtarit”

Niveli i vlerésimit
AFTESITE PROFESIONALE TE GIYQTARIT

Niveli i vlerésimit Pikét

Shkélgyeshém 98

2. AFTESITE ORGANIZATIVE TE GJYQTARIT

Pér té vlerésuar dhe pikézuar aftésiné e gjyqtarit né drejtim té aftésive organizative,
vlerésuesi pérgendrohet né aftésiné pér té organizuar, menaxhuar dhe kontrolluar efektivisht
procedurat gjygésore. Produktiviteti éshté rrjedhojé e menaxhimit té kohés, i cili tregon sa
miré gjyqtari pérdor kohén e tij si kur gjykon i vetém ashtu edhe né panel me té tjeré.

2.A. AFTESIA PER TE PERBALLUAR NGARKESEN NE PUNE

2.AA.

RESPEKTIMI | AFATEVE LIGJORE

Si burime vlerésimi pér kété tregues shérbejné:

>
>

>

>

Té dhénat statistikore;

Konkluzionet e arritura né lidhje me kété tregues né Raportin pér analizimin e
aftésive profesionale té KLGJ-sé;

Dokumentet ligjore té administruara gjaté procesit té rivlerésimit (5 dosjet e
pérzgjedhura me short dhe 3 vendimet e paragitura nga gjyqtari);

Aktet e ¢éshtjeve té pérzgjedhura me short pas fillimit té procedurés sé vierésimit (6
dosjet e pérzgjedhura me short);

Né Raportin pér analizimin e aftésive profesionale té KLGJ-sé&, lidhur me kété tregues,
konkludohet se :”’Nga analiza e 5 dosjeve té pérzgjedhura me short, rezultoi se kohézgjatja e
gjykimeve nga gjyqtari {...} ka gené e shpejté, né intervale kohore nga 1 dité deri né 2 muaj e 23
dité. Né tre dosjet e tjera kohézgjatja e gjykimit ka gené 1 muaj e 12 dité, 2 muaj e 8 dité, 2 muaj
e 20 dité. Né té 5 dosjet e vézhguara éshté konstatuar se éshté respektuar afati ligjor apo ali



standard i gjyidmit. Gjykimi brenda afateve éshté konstatuar edhe tek tre dokumentet e
pérzgjedhura nga veté subjekti i rivlerésimit, ku éshté analizuar data e regjistrimit té céshtjes né
gjykaté né raport me datén e dhénies sé vendimit pérfundimtar. Késhtu, kohézgjatja e gjykimit né
kéto 3 raste ka qéné 3 muaj ( dokumenti 1), 5 muaj e 10 dité (dokumenti 2) dhe 8 muaj e 14 dité
(dokumenti 3).”

Nga analiza e burimeve té vlerésimit, lidhur me kété tregues rezulton se:

Né procedurén e vlerésimit me géllim pércaktimin e nivelit t& vlerésimit té gjyqtarit, referuar
formatit té statistikave té administruara pér efekt té kétij procesi, té cilat shérbejné si burim
vlerésimi edhe né procedurén e gradimit, nuk ka té dhéna specifike pér kohézgjatjen e gjykimit
pér té gjitha céshtjet. Pér pasojé, vlerésimi lidhur me kété tregues do té béhet duke iu referuar 11
céshtjeve té pérzgjedhura me short dhe 3 vendimeve té pérzgjedhura nga gjyqtari.

Né Kodin e Procedurés Penale nuk parashikohet afat ligjor pér gjykimin e ¢éshtjeve penale té
themelit. Ndérkohé pér shqyrtimin e kérkesave té fazés sé hetimeve paraprake dhe kérkesave pér
sekuestrimin dhe konfiskimin e pasurisé, né bazé té ligjit té posacém, parashikohen afate ligjore

gjykimi.

Nga vézhgimi i 11 céshtjeve té pérzgjedhura me short pér vlerésim dhe 3 vendimeve té
pérzgjedhura nga gjyqtari, referuar kategorisé sé céshtjeve, rezulton se vetém pér dy prej tyre
(dosja 5 dhe vendimi 3) ligji procedural ka parashikuar afat ligjor shqyrtimi. Konkretisht pér
kérkesat penale me objekt “Ekzekutim i masés s€ sigurimit”, neni 248 i Kodit té Procedurés
Penale parashikon verifikimin e zbatimit té masés brenda afatit 3 ditor nga momenti i zbatimit.
Né rastin konkret (Dosja 5) seanca gjyqgésore éshté planifikuar dhe zhvilluar brenda dités né té
cilén kérkesa éshté regjistruar né gjykaté dhe njékohésisht duke respektuar afatin ligjor tre ditor
nga momenti i ekzekutimit té masés sipas nenit 248 pika 1 té K.Pr.p1L,

Né rastin e kérkesave pér konfiskimin e pasurisé, neni 23 i Ligjit nr. 10192 daté 3.12.2009,
parashikon shgyrtimin e tyre brenda tre muajve nga data e paragitjes sé kérkesés né gjykaté dhe
né cdo rast, jo mé voné se njé vit nga data e paraqgitjes sé kérkesés, né rastin e céshtjeve
komplekse. Né rastin konkret (vendimi 3) gjykimi ka zgjatur 8 muaj e 18 dité, duke pérfunduar
brenda afatit ligjor njé vjecar té parashikuar né nenin 23 pika 2 té Ligjit nr. 10192, sipas
parashikimeve té kétij Ligji né kohén e zhvillimit té gjykimit.

Pér sa mé sipér, duke iu referuar dy ¢éshtjeve pér té cilat ligji parashikon afate ligjore shqyrtimi,
rezulton se kéto afate jané respektuar. Pér pasojé, pavarésisht se té dhénat statistikore té
administruara né dosje nuk japin informacion pér kohézgjatjen e té gjitha céshtjeve pér té cilat
ligji parashikon afat gjykimi, duke iu referuar dy ¢éshtjeve té analizuara mé sipér né té cilat afati
ligjor i gjykimit éshté respektuar, ky kriter, do té pikézohet né nivelin maksimal té tij.

11 Shih dosjen 5.



KONKLUZIONI

Neé térési, referuar té dhénave qé rezultojné nga burimet e vlerésimit pér kété tregues, rezulton se
gjyqtari ka treguar kujdes té posacém pér zhvillimin e gjykimit brenda afateve ligjore, duke
treguar aftési shumeé té mira né respektimin e tyre.

Shkalla e aftésisé sé gjyqtarit dhe pikézimi.
Referuar sa mé sipér, né lidhje me treguesin “respektimi i afateve ligjore”
gjyqtari pikézohet me 15 piké pasi nuk ka asnjé ¢éshtje té shqyrtuar jashté afatit.

2.A.B. PLOTESIMI | STANDARDEVE MINIMALE KOHORE

Si burime vlerésimi pér kété tregues shérbejné:

» Te dhénat statistikore;

» Konkluzionet e arritura né lidhje me kété tregues né Raportin pér analizimin e
aftésive profesionale t& KLGJ-sé;

» Dokumentet ligjore té administruara gjaté procesit té rivlerésimit (5 dosjet e
pérzgjedhura me short dhe 3 vendimet e paragitura nga gjyqtari);

> Aktet e ¢éshtjeve té pérzgjedhura me short pas fillimit té procedurés sé vilerésimit (6
dosjet e pérzgjedhura me short);

Né Raportin pér analizimin e aftésive profesionale té KLGJ-sé, lidhur me kété tregues,
konkludohet se :”Nga analiza e 5 dosjeve té pérzgjedhura me short, rezultoi se kohézgjatja e
gjykimeve nga gjyqtari {...} ka gqené e shpejté, né intervale kohore nga 1 dité deri né 2 muaj e 23
dité. Né tre dosjet e tjera kohézgjatja e gjykimit ka gené 1 muaj e 12 dité, 2 muaj e 8 dité, 2 muaj
e 20 dité. Né té 5 dosjet e vézhguara éshté konstatuar se éshté respektuar afati ligjor apo ai
standard i gjykimit. Gjykimi brenda afateve éshté konstatuar edhe tek tre dokumentet e
pérzgjedhura nga veté subjekti i rivlierésimit, ku éshté analizuar data e regjistrimit té ¢éshtjes né
gjykaté né raport me datén e dhénies sé vendimit pérfundimtar. Késhtu, kohézgjatja e gjykimit né
kéto 3 raste ka géné 3 muaj ( dokumenti 1), 5 muaj e 10 dité (dokumenti 2) dhe 8 muaj e 14 dité
(dokumenti 3).”.

Nga analiza e burimeve té vlerésimit, lidhur me kété tregues rezulton se:
Pér 10 ¢éshtjet e vézhguara, pér té cilat nuk parashikohet afati ligjor gjykimi dhe 2 vendimet e

pérzgjedhura nga gjyqtari pér vlerésim, gjykimi ka pérfunduar brenda standardit minimal kohor
sipas Vendimit nr.261/2 té¢ KLD'2. Gjykimi pér céshtjet e pérzgjedhura me short ka zgjatur nga

12 Né pikén 5 té Aneksit | t& vendimit t&¢ KLD nr. 261/2, parashikohet se :” Standardi kohor i punés nénkupton
realizimin nga gjyqtari té gjykimeve brenda njé afati kohor maksimal nga data e caktimit t& gjyqtarit té ¢éshtjes si
me poshté: a. Gjykimet penale né gjykatén e shkallés sé paré, jo mé tej se 4 muaj kur procedohet pér kundérvajtje
penale, jo mé tej se 9 muaj kur procedohet pér krime gé dénohen né maksimum deri né 10 vjet burgim dhe jo me tej
se 12 muaj kur procedohet pér krime gé dénohen né minimum jo mé pak se 10 vjet burgim ose me burgim té

pérjetshém.”.




1 muaj e 3 ditéfminimalisht, né 6 muaj e 3 dité maksimalisht, por né ¢do rast brenda standardit
minimal kohor.:

Né 2 vendimet e pérzgjedhura nga gjyqtari pér vlerésim, gjykimi ka zgjatur pérkatésisht 3 muaj
dhe 5 muaj e 10 dité, duke respektuar standardin minimal kohor té pércaktuar dhe pér pasojé,
nuk rezulton asnjé ¢éshtje e shqyrtuar jashté kétij standardi.

KONKLUZIONI
Né térési, referuar té dnénave qé rezultojné nga burimet e vlerésimit pér kété tregues, rezulton se
standardi minimal kohor né fugi é&shté respektuar plotésisht né té gjitha ¢éshtjet e analizuara.

Shkalla e aftésisé sé gjyqtarit dhe pikézimi.

Referuar sa mé sipér, né lidhje me treguesin “respektimi i standardeve minimale
kohore” gjyqtari pikézohet me 5 piké, pasi nuk ka céshtje té gjykuara jashté
standardit minimal kohor.

2.A.C. KOHA MESATARE QE | DEDIKOHET CDO CESHTJE

Si burime vlerésimi pér kété tregues shérbejné:
= Té dhénat statistikore;
= Konkluzionet e arritura né lidhje me kété tregues né Raportin e KLGJ-sg;
= Dokumentet ligjore té administruara gjaté procesit té rivlerésimit (5 dosjet e pérzgjedhura
me short dhe 3 vendimet e paragitura nga gjyqtari);
= Aktet e ¢éshtjeve té pérzgjedhura me short pas fillimit té procedurés sé vlerésimit (6
dosjet e pérzgjedhura me short);
Né raportin e analizimit té aftésive profesional t€¢ KLGJ nuk ka té dhéna apo konkluzione lidhur
me kété tregues.

Nga analiza e burimeve té vlerésimit, lidhur me kété tregues rezulton se:

Né procedurén e vierésimit me géllim pércaktimin e nivelit té vlerésimit té gjyqtarit, referuar
formatit té statistikave té administruara pér efekt té kétij procesi, té cilat shérbejné si burim
vlerésimi edhe né procedurén e gradimit, nuk ka té dhéna specifike pér kohézgjatjen e gjykimit
pér secilén nga kategorité e ¢éshtjeve qé trajtohen né gjykata e posacme (Gjykata e Shkallés sé
Paré pér Krime té Rénda né periudhén e vlerésimit). Pér pasojé, vlerésimi lidhur me kété tregues,
do té béhet duke iu referuar 10 c¢éshtjeve té pérzgjedhura me short dhe 2 vendimeve té
pérzgjedhura nga gjyqtari, pér té cilat zbatohet standardi minimal kohor dhe jo afati ligjor i
gjykimit?3,

Duke krahasuar kohén mesatare gé i dedikohet ¢do ¢éshtje né raport me standardin minimal
kohor pér kategori (té gjitha céshtjet e marra né analizé jané céshtje penale krime), pér_10

13 Né Metodologjiné e Pikézimit, lidhur me kété tregues, parashikohet se > N& numrin total té ¢éshtjeve té gjykuara
nuk pérfshihen céshtjet pér té cilat parashikohen né ligj afate gjykimi.”.




céshtjet e pérzhiedhura me short dhe 2 vendimet e pérzgjedhura nga gjyqtari pér vlerésim,
mesatarja ¢ kohézgjatjes sé gjykimit pér kategoriné e ¢éshtjeve “penale krime”, rezulton té jeté
rreth 85 dité ose rreth 2 muaj e 25 dité!4. Pra, kohézgjatja mesatare e ¢éshtjeve té vézhguara,
éshté dukshém mé e shkurtér se standardi minimal kohor pér gjykimin e ¢éshtjeve penale té
themelit né gjykatat e shkallés sé paré, pér té gjitha ¢éshtjet e késaj kategorie.

KONKLUZIONI

Né térési, referuar té dhénave gé rezultojné nga burimet e vlerésimit pér kété tregues, rezulton se
koha mesatare qé i deditohet ¢cdo ¢éshtje, pér té gjitha kategorité e ¢éshtjeve pér té cilat zbatohet
standardi minimal kohor si dhe ka té dhéna burimore, ka gené mé e shkurtér se standardi
minimal kohor.

Shkalla e aftésisé sé gjyqtarit dhe pikézimi.

Referuar sa mé sipér, né lidhje me treguesin “koha mesatare qé i dedikohet ¢do
céshtje” gjyqtari pikézohet me 5 piké, pasi ajo éshté mé e shkurtér se standardi
minimal kohor.

2.A.C.RENDIMENTI | PERFUNDIMIT TE CESHTJEVE GJYQESORE.

Si burime vlerésimi pér kété tregues shérbejné:
= Té dhénat statistikore;
= Konkluzionet e arritura né lidhje me kété tregues né Raportin pér analizimin e
aftésive profesionale té KLGJ-sé;
Né Raportin pér analizimin e aftésive profesionale té KLGJ-sé, lidhur me kété tregues,
konkludohet se: “...Rendimenti i pérfundimit té céshtjeve, bazuar né kété té dhéna éshté 96.4
%.”.

Nga analiza e burimeve té vlerésimit, lidhur me kété tregues rezulton se:

Referuar té dhénave statistikore té administruara né dosjen e rivlerésimit®®, gjyqtarit {...}, né
gjithé periudhén e vlerésimit i jané caktuar né cilésiné e kryesuesit 58 ¢éshtje penale themeli, 57
kérkesa penale administrative, 105 ¢éshtje kérkesa penale te hetimit paraprak dhe 7 kérkesa té
tjera penale (sekuestrim dhe konfiskim pasurie), né total 227 ¢éshtje. Né vitin 2016 ka mbartur 3
céshtje pér vitin 2017 (sipas Raportit té analizimit té aftésive profesionale, fage 28). Ndérkohé
rezulton se ka pérfunduar, né gjithé periudhén e vlerésimit, 163 ¢éshtje né total.

Duke gené se ka mungesé té dhénash né tabelat me té dhéna statistikore pér ¢éshtjet e caktuara
gjaté periudhés sé vlerésimit si dhe mospérputhje té numrit té ¢éshtjeve té pérfunduara né bazé té
té dhénave statistikore me té dhénat e pasqyruara né Raportin e analizimit té aftésive

14 Kohézgjatja mesatare e gjykimit pér 12 ¢éshtje gjyqgésore, duke pérfshiré edne kohézgjatjen e gjykimit pér 2 nga 3
vendimet e pérzgjedhura nga gjyqtari.
15 Tabelat me té dhéna statistikore té administruara né fagen 88 deri 93 té dosjes sé rivlerésimit



profesionale, nibetet e pamundur pérllogaritja e rendimentit sipas té dhénave statistikore qé
administrohen aé dosje. Pér pasojé, do té merret i mirégené rendimenti 96.4 % i pércaktuar né
fagen 28 té Raportit, fage 611 i dosjes sé rivlerésimit.

KONKLUZIONI
Duke iu referuar burimeve té vlerésimit, rendimenti i gjyqtarit pér periudhén e vlerésimit tetor
2013- tetor 2016, rezulton né masén 96.4 %.

Shkalla e aftésisé sé gjyqtarit dhe pikézimi.

Referuar sa mé sipér, né lidhje me treguesin “rendimenti i pérfundimit té
¢céshtjeve gjvqésore” gjyqtari pikézohet me 8 piké pasi ky rendiment éshté né
masén 96.4 %.

2.A.D. KOHA MESATARE E ARSYETIMIT TE VENDIMIT PERFUNDIMTAR
GJYQESOR

Né lidhje me kété tregues, né Metodologjiné e Pikézimit parashikohet se ky &shté treguesi
mesatar i kohés sé arsyetimit té té gjitha vendimeve gjygésore té dhéna nga gjyqgtari gjaté
periudhés sé vlerésimit, qé llogaritet nga data e dhénies sé vendimit deri né datén e depozitimit
né sekretari té vendimit té arsyetuar. Né vlerésimin pér periudhén e vlerésimit 2013-2016,
referuar té dhénave gé ofrojné tabelat me té dhéna statistikore té administruara né procesin e
rivlerésimit, nuk jepen té dhéna pér kohén e arsyetimit té té gjitha vendimeve gjyqgésore, sipas
kategorive. Pér kété arsye, Ky tregues do té vlerésohet dhe pikézohet duke iu referuar té dhénave
pér 11 céshtjet e pérzgjedhura me short pér vlerésim.

Si burime vlerésimi pér kété tregues shérbejné:

= Konkluzionet e arritura né lidhje me kété tregues né Raportin pér analizimin e
aftésive profesionale té KLGJ-sé;

= Dokumentet ligjore té administruara gjaté procesit té rivlerésimit (5 dosjet e
pérzgjedhura me short né procesin e rivlerésimit);

= Aktet e céshtjeve té pérzgjedhura me short pas fillimit té procedurés sé vlerésimit (6
dosjet e pérzgjedhura me short);

= |Informacioni i pércjellé nga gjykata lidhur me afatin e dorézimit té vendimit té
arsyetuar.

Referuar Raportit pér analizimin e aftésive profesionale té KLGJ-sé, lidhur me kohén mesatare té
arsyetimit t€ vendimit pérfundimtar gjyqésor, konkludohet se: “..Gjyqtari {...} i kushton réndési
arsyetimit né kohé té shpejté té vendimeve. Pesé vendimet gjygésore jané arsyetuar brenda afatit
5 ditor té parashikuar nga neni 113 i K.Pr.P...”. Nga analiza e burimeve té vlerésimit, evidentuar
dhe pérshkruar né Raportin pér analizimin e aftésive profesionale té KLGJ-s&, dhe mé sipér né
raportin e vlerésimit, rezulton se:



Nga analiza e Burimeve té vlerésimit, lidhur me kété tregues rezulton se:

Sipas Raportit pér analizimin e aftésive profesionale t¢é KLGJ-sé dhe akteve té dosjes sé
vlerésimit, rezulton se:

Dosja 1, qé i pérket vendimit nr. 72, daté 19.6.2014 éshté dorézuar mé daté 20.6.2014 (1 dité);
Dosja 2, qé i pérket vendimit nr.113, daté 2.10.2014 éshté dorézuar mé daté 3.10.2014 (1 dité);
Dosja 3, qé i pérket vendimit nr.132, daté 24.6.2015 éshté dorézuar mé daté 28.9.2015 (3 dité);
Dosja 4, qé i pérket vendimit nr. 49, daté 12.4.2016 éshté dorézuar mé daté 15.4.2016 (3 dité);
Dosja 5, qé i pérket vendimit nr.430, daté 15.10.2015 éshté dorézuar mé daté 20.10.2015 (5 dité);

Sipas informacionit té dérguar nga Gjykata e Posagme e Shkallés sé Paré pér Korrupsionin dhe
Krimin e Organizuar mé daté 10.6.2020, lidhur me 6 dosjet e pérzgjedhura me shortin e datés
27.7.2020, rezulton se:

Dosja qé i pérket vendimit me nr. 46, daté 7.4.2016 éshté dorézuar mé daté 8.4.2016 (1 dité);
Dosja qé i pérket vendimit me nr. 112, daté 27.4.2016 éshté dorézuar mé daté 28.9.2016 (1 dité);
Dosja qé i pérket vendimit me nr. 111, daté 12.10.2015 éshté dorézuar mé daté 13.10.2015 (1
dité);

Dosja qé i pérket vendimit me nr. 96, daté 28.7.2015 éshté dorézuar mé daté 30.7.2015 (2 dité);
Dosja gé i pérket vendimit me nr. 83, daté 8.7.2014 éshté dorézuar mé daté 10.7.2014 (2 dité);
Dosja gé i pérket vendimit me nr. 43, daté 3.4.2014 éshté dorézuar mé daté 4.4.2014 (1 dité).

Duke iu referuar kategorive té céshtjeve objekt shqyrtimi, rezulton se koha mesatare e arsyetimit
pér kategoriné “kérkesa penale t€ fazés s€ hetimit paraprak™ (dosja 5) éshté 5 dité. Pér kategoring
“penale krime” koha mesatare e dorézimit t€ vendimit gjyqésor t€ arsyetuar éshté 1.6 dité.

Né Kodin e Procedurés Penale né fuqgi para ndryshimeve me Ligjin 35/2017, nuk ishte
parashikuar sikundér sot, afat procedural pér dorézimin e vendimit té arsyetuar. Né praktikén
gjygésore kjo kohé gjithsesi nuk mund té ishte mé e gjaté sesa afati i ankimit 10/ditor, pér shkak
se e drejta e paléve pér ushtrimin e ankimit ndaj vendimit penal té gjykatés sé shkallés sé parg,
kur palét ishin prezent, fillonte nga dita e shpalljes sé vendimit. Né kéto kushte né llogaritjen e
afatit té dorézimit té vendimit té arsyetuar, mbahet parasysh né rastin konkret, afati 10/ditor i
ankimit ndaj vendimit penal té gjykatés sé shkallés sé paré. Duke gené se koha mesatare e
dorézimit té vendimit té arsyetuar nga ana e gjyqtarit né rastin konkret, éshté 5 dité pér njé
kategori dhe 1.6 dité pér kategoriné tjetér, ajo eshté mé e shkurtér se gjysma e afatit té ankimit,
cka vlerésohet si njé shkallé e larté kujdesi gé gjyqtari ka treguar pér arsyetimin né kohé té
vendimeve.

KONKLUZIONI

Duke iu referuar burimeve té vlerésimit, koha mesatare e arsyetimit té vendimit pérfundimtar
klasifikohet si “M¢ e shkurtér ose e barabarté me afatin procedural pér té gjitha kategorité e
ceshtjeve .



Shkallaie aftésisé sé gjyqtarit dhe pikézimi.

Referuar sa mé sipér, né lidhje me treguesin “koha mesatare e arsyetimit té
vendimit gjyqésor pérfundimtar” gjyqtari pikézohet me 15 piké, pasi kjo kohé
éshté mé e shkurtér se afati procedural pér té gjitha kategorité e ¢éshtjeve.

2.B. AFTESIAE GJYQTARIT PER TE KRYER PROCEDURAT GJYQESORE

2.B.A. NUMRI MESATAR | SEANCAVE PER CDO CESHTJE DHE KRYERJAE
VEPRIMEVE TE NEVOJSHME PROCEDURALE PER SHMANGIEN E ATYRE JO-
PRODUKTIVE

Si burime vlerésimi pér kété tregues shérbejné:
= Té dhénat statistikore;
= Konkluzionet e arritura né lidhje me kété tregues né Raportin e KLGJ-sg;
= Dokumentet ligjore té administruara gjaté procesit té rivlerésimit (5 dosjet e
pérzgjedhura me short dhe 3 vendimet e paragitura nga gjyqtari);
= Aktet e ¢éshtjeve té pérzgjedhura me short pas fillimit t& procedurés sé vlerésimit (6
dosjet e pérzgjedhura me short);
Referuar raportit pér analizimin e aftésive profesionale hartuar nga KLGJ, lidhur me kété
tregues, konkludohet se: “..Gjyqtari {...}, ka kryer veprimet e nevojshme pér seancén gjygésore,
...numri i seancave né céshtjet e themelit ka gené i ndryshém. Késhtu, dosja 5 ka pérfunduar me
1 seancé produktive, dosjet 2 dhe 3 kané pérfunduar me 3 seanca, nga 1 seancé jo produktive
dhe 2 produktive, dosja 1 ka pérfunduar me 5 seanca...dosja 4 ka pérfunduar me 8 seanca... Kéto
té dhéna tregojné se nga 20 seanca gjygésore té vézhguara, 9 prej tyre kané gené jo
produktive...”.

Nga analiza e burimeve té vlerésimit, lidhur me kété tregues rezulton se:

Nga 11 ¢éshtjet e pérzgjedhura pér vlerésim, 10 prej tyre jané ¢éshtje me palé kundérshtare dhe i
pérkasin kategorive “penale krime” dhe “konfiskim pasurie”. Lidhur me numrin e seancave
gjygésore, rezulton si mé poshté:

Né céshtjet e pérzgjedhura me short administruar né dosjen e rivlerésimit:

Dosja 1, céshtja me nr. regjistri 92, daté regjistrimi 2.5.2014, nr. vendimi 72, daté vendimi
19.6.2014. Jané zhvilluar 5 seanca gjyqgésore té dokumentuara népérmjet regjistrimit né sistem
audio, nga té cilat 1 jo produktive dhe 4 produktive;

Dosja 2, ¢éshtja me nr. regjistri 144, daté regjistrimi 27.7.2014, nr. vendimi 113, daté vendimi
2.10.2014. Jané zhvilluar 3 seanca gjyqgésore, nga té cilat 1 joproduktive dhe 2 produktive.
Dosja 3, ¢éshtja me nr. regjistri 132, daté regjistrimi 24.6.2015, nr. vendimi 3096, daté vendimi
25.9.2015. Jané zhvilluar 3 seanca gjygésore nga té cilat 1 joproduktive dhe 2 produktive.

Dosja 4, c¢éshtja me nr. regjistri 85, daté regjistrimi 19.1.2016, nr. vendimi 49, daté vendimi
12.4.2016. Jané zhvilluar 8 seanca gjyqgésore nga té cilat 3 produktive dhe 5 joproduktive;

Dosja 5, céshtja me nr, regjistri 430, daté regjistrimi 15.10.2015, nr. vendimi 430, daté
regjistrimi 15.10.2015. Eshté zhvilluar 1 seancé gjygésore e cila ka gené produktive. Kjo



¢Eshtje, duke qfené e kategorisé “ kérkesa penale té fazés s¢ hetimit paraprak”, klasifikohet si
céshtje pa palé kundérshtare dhe pér kété arsye nuk merret né konsideraté pér pérllogaritjen dhe
vlerésimin e kétij treguesi.

Né céshtjet e pérzgjedhura me short pas fillimit té procedurés sé vlerésimit:

Dosja 6, ¢éshtja me nr. regjistri 105, daté regjistrimi 5.6.2014, nr. vendimi 83, daté vendimi
8.7.2014. Jané zhvilluar 3 seanca gjyqgésore, nuk ka seanca jo produktive.

Dosja 7, ¢éshtja me nr. regjistri 56, daté regjistrimi 30.1.2014, nr. vendimi 43, daté vendimi
3.4.2014. Jané zhvilluar gjithsej 7 seanca gjygésore nga té cilat 4 kané gené jo produktive. Njé
seancé nuk éshté zhvilluar pér shkak t& mosformimit té trupit gjykues ndérsa tre té tjera pér
shkak té mosparaqitjes sé mbrojtésve ose prokurorit. Shkaget e shtyrjes sé seancave jané relatuar
nga gjykata si dhe rezulton té jené marré masa efektive pér té garantuar zhvillimin e gjykimit né
seancén vijues (masa té tilla si njoftimi drejtuesit té prokurorisé, njoftimi i té dy mbrojtésve té té
pandehurit, pezullimi i afateve té paraburgimit).

Dosja 8, céshtja me nr. regjistri 94, daté regjistrimi 7.4.2015, nr. vendimi 96, daté vendimi
10.9.2015. Jané zhvilluar gjithsej 12 seanca gjygésore nga té cilat 9 kané gené jo produktive.
Seancat jané shtyré pér shkage procedurale té pérligjura dhe rezulton gené c¢do rast gjykata ka
marré gjithé masat e nevojshme pér té siguruar vijimin e gjykimit né seancén vijuese (masa té
tilla si njoftimi i t& pandehurve npm policisé gjygésore, caktimi avokatit kryesisht, marrja e
masave pér shogérimin e té pandehurve né seancé, njoftimi i Dhomés sé Avokatisé pér shkak
shtyrjes sé gjykimit si pasojé e mosparagitjes sé avokatit, pezullimi i afateve té paraburgimit).
Dosja 9, c¢éshtja me nr. 148 regjistri, daté regjistrimi 20.7.2015, nr. vendimi nr. 111, daté
12.10.2015. Jané zhvilluar gjithsej 4 seanca gjygésore nga té cilat 2 kané gené jo produktive.
Seancat nuk jané zhvilluar ose jané shtyré pér shkage procedurale té pérligjura (mosparagitja e
prokurorit dhe mbrojtésit, mos formimi i trupit gjykues, dhénia kohé paléve pér pérgatitjen e
diskutimit pérfundimtar me shkrim) dhe rezulton gené ¢do rast gjykata ka marré gjithé masat e
nevojshme pér té siguruar vijimin e gjykimit né seancén vijuese.

Dosja 10, c¢éshtja me nr. 155 regjistri, daté regjistrimi 27.7.2016, nr. 112, daté27.9.2016. Jané
zhvilluar gjithsej 2 seanca gjygésore produktive. Seanca e paré éshté shtyré pér ti Iéné kohé
paléve pér pérgatitjen e diskutimit pérfundimtar me shkrim.

Dosja 11, ¢éshtja me nr. regjistri nr. 97 regjistri, daté regjistrimi 22.2.2016, nr. 46, daté 7.4.2016.
Jané zhvilluar gjithsej 3 seanca gjygésore dhe nuk rezultojné seanca jo produktive.

Nga térésia e té dhénave si mé sipér, rezulton se numri i seancave gjygésore té zhvilluara nga
gjyqtari né céshtjet e vézhguara varion nga 2 deri né 12 seanca. Numri _mesatar i seancave
gjygésore, duke iu referuar 10 ¢éshtjeve té vézhquara, rezulton té jeté 5 seanca.

Nga vézhgimi i 10 dosjeve té céshtjeve té pérzgjedhura me short (céshtje themeli ma palé)
rezulton se gjyqtari ka marré té gjitha masat procedurale pér menaxhimin me efektivitet té
ecurisé sé procesit, ka mbikéqgyrur si duhet dérgimin pa vonesé té njoftimeve, njoftimet jané té
plota dhe té garta pér palét gé iu drejtohen, nuk konstatohet né asnjé rast mungesa e njoftimeve
pér palét dhe né c¢do rast jané marré masa efektive pér té siguruar zhvillimin e seancave
gjygésore né kohé, pavarésisht numrit té larté té té pandehurve dhe mbrojtésve respektive, pér



shkak té natyré's sé céshtjeve, gé ka sjellé si pasojé zhvillimin e njé numri té larté seancash né
disa raste.

Né céshtjet né té cilat seancat gjygésore nuk jané celur pér shkak té mosfomimit té trupit gjykues
apo angazhimit té anétaréve té trupit gjykues né aktivitete pune, rezulton gé seancat vijuese té
jené planifikuar né njé kohé shumé té afért dhe jané marré masa efektive pér té siguruar vijimin
pa vonesa té gjykimit. Né té gjitha rastet e tjera shtyrjet e seancave gjygésore kané ndodhur pér
shkage procedurale té tilla si njoftimit njoftimi i té pandehurve pér té dhéné pélgimin pér
procedimin me gjykim té shkurtuar, njoftimi i mbrojtésve té té pandehurve, njoftimi pér té marré
pjesé i prokurorit etj. Né cdo rast te shtyrjes sé seancave pér shkage procedurale jané respektuar
afatet ligjore pér caktimin e seancés vijuese sipas parashikimeve té nenit 342/2 té K.Pr.P.

Referuar sa mé sipér, pér treguesin “numri mesatar i seancave gjygésore pér cdo céshtje dhe
kryerjen e veprimeve té nevojshme procedurale pér shmangien e atyre jo-produktive”, duke iu
referuar té dhénave gé rezultojné nga vézhgimi i 10 céshtjevel® té pérzgjedhura me short,
rezulton se numri mesatar i seancave gjyqésore pér ¢éshtjet me palé kundérshtare éshté 5 seanca
dhe gjyqtari né cdo rast ka marré masat e nevojshme pér shmangien e seancave jo produktive,
planifikimin dhe zhvillimin e seancave né kohé dhe me efektivitet.

KONKLUZIONI

Duke iu referuar burimeve té vlerésimit, pavarésisht se numri mesatar i seancave gjyqésore éshté
mé i larté se 3, shkalla e kujdesit té treguar nga gjyqtari né shmangien e seancave joproduktive
dhe administrimin e procesit né térési, éshté e larté dhe pér kété shkak, gjygtari duhet té
vlerésohet me 15 piké.

Shkalla e aftésisé sé gjyqtarit dhe pikézimi.

Referuar sa mé sipér, né lidhje me treguesin “numri mesatar i seancave pér ¢do
céshtje dhe kryerja e veprimeve té nevojshme procedurale pér shmangien e atyre
jo-produktive” gjyqtari pikézohet me 15 piké, pasi numri mesatar i seancave
gjygésore né dosjet e analizuara, nuk ka ardhur pér shkage té cilat jané

pérgjegjési e gjyqtarit.

2.B.B. KRYERJA E VEPRIMEVE TE NEVOJSHME PROCEDURALE PER
ORGANIZIMIN E PROCESIT GJYQESOR

Si burime vlerésimi pér kété tregues shérbejné:
= Konkluzionet e arritura né lidhje me kété tregues né Raportin pér analizimin e aftésive
profesionale té KLGJ-sé;

16 Referuar Metodologjisé sé Pikézimit “Pér té pikézuar kété tregues vlerésuesi pércakton fillimisht numrin mesatar
té seancave gjygésore pér cdo kategori céshtjesh (civile, administrative, penale, dhe sipas shkalléve té gjykimit),
duke pérjashtuar ato pa palé ndérgjygése”. Pér kété arsye numri I seancave pér Dosjen 5 nuk pérllogaritet né kété
tregues duke gené se ajo bén pjesé né kategorité e céshtjeve gé konsiderchen pa palé kundérshtare, me efekt
vlerésimi.




" Dokuméntet ligjore té administruara gjaté procesit té rivlerésimit (5 dosjet e pérzgjedhura
me short dhe 3 vendimet e paragitura nga gjyqgtari);

= Aktet e géshtjeve té pérzgjedhura me short pas fillimit t& procedurés sé vlerésimit (6
dosjet e pérzgjedhura me short);

Referuar raportit pér analizimin e aftésive profesionale hartuar nga KLGJ-s&, lidhur me kété
tregues, konkludohet se: “Gjyqtari {...} ka kryer veprimet e nevojshme procedurale pér seancén
gjygésore, duke identifikuar saktésisht palét pjesémarrése pér njoftimin ne kohén e duhur. Né
celjen e seancave pérgjithésisht ka patur vonesa 30 minuta ne dosjen...40 minuta...etj.
Megjithaté vonesa né fillimin e geljes sé seancave nuk ka shkaktuar déshtimin e tyre. Té pesé
céshtjet e vézhguara jané dokumentuar me regjistrim audio. Gjaté gjykimi ai identifikon
veprimet procedurale gé duhen kryer dhe nxjerr urdhra dhe vendime té ndérmjetme pér
realizimin e tyre. Zhvillon sipas ligjit procedurén e gjykimit gjaté drejtimit té procesit gjygésor,
gé nga celja e seancés, tek pretendimet fillestare té paléve, administrimi i provave, diskutime
[pérfundimtar gjer te shpallja e vendimit.”.

Nga analiza e burimeve té vlerésimit, lidhur me kété tregues rezulton se:

Nga 11 ¢éshtjet e pérzgjedhura me short pér vlerésim, 10 prej tyre i pérkasin kategorive té
céshtjeve me palé kundérshtare dhe 1 céshtje i pérket kategorisé sé kérkesave penale té hetimit
paraprak. Sa i pérket kryerjes sé veprimeve té nevojshme procedurale pér organizimin e procesit
gjyqgésor, rezulton si mé poshté:

Gjyqtari ka véné né lévizje ¢éshtjet duke marré vendim pér caktimin e seancés sé paré gjygésore
né ¢cdo rast 1 deri 3 dité pas caktimit té ¢éshtjes me short dhe né té njéjtén dité me nxjerrjen e
urdhrit té Kryetarit pér formimin e trupit gjykues, duke respektuar afatin procedural 10 ditor té
parashikuar nga neni 333/1 i Kodit té Procedurés Penale.

Seancat gjyqgésore pér 10 dosjet qge i pérkasin ¢éshtjeve té themelit, seancat jané planifikuar dhe
zhvilluar brenda afatit procedural 15 ditor té parashikuar nga neni 342/2 i K.Pr.P, pérveg rasteve
té periudhés sé lejes né muajin Gusht’, té cilat pérbéjné té vetmet raste té tejkalimit té afatit 15
ditor pér caktimin e seancave né procesin penal. Né rastin e shqyrtimit té kérkesés sé prokurorisé
né lidhje me zbatimin e masés sé sigurimit (Dosja5) gjykata ka marré masa efektive pér té
mundésuar planifikimin dhe zhvillimin brenda sé njéjtés dité té seancés, né po té njéjtén dité té
depozitimit té kérkesés né gjykaté, me géllim respektimin e afatit ligjor te shqyrtimit sipas nenit
248 té K.Pr.P.

Seancat gjygésore té zhvilluara né ¢éshtjet e vézhguara jané dokumentuar né procesverbalin e
seancés gjyqgésore, mbajtur me regjistrim audio si dhe té pasgyruar né ekstraktin e mbajtur me
shkrim nga sekretarja gjygésore.

" Dosja 3, 9, 10;



Seancat gqués:ore jané zhvilluar né ményré korrekte duke ndjekur ecuriné procedurale té
gjykimit penal sipas parashikimeve té nenit 335 e vijues té K.Pr.P dhe 405 e vijues ne rastet e
procedimit me gjykim té shkurtuar. Gjaté zhvillimit te gjykimit tregohet kujdes i posagém pér té
relatuar regjistrimin e seancés né sistem audio, relatimi i verifikimit té paraqitjes sé paléve,
mbrojtésve, relatimi i akteve té njoftimit té tyre, shkageve té mosparaqitjes sé paléve ose
pjesémarrésve, marrjen e mendimit té paléve né ¢do rast lidhur me ecuriné e gjykimit, marrjen e
vendimeve pér zhvillimin e gjykimit né mungesé sipas parashikimeve té nenit 351 dhe 352 té
K.Pr.P, sipas rastit, shpalljen e gjykatés, dégjimin e kérkesave paraprake té paléve, shqyrtimin
dhe vendimmarrjen e gjykatés mbi kéto kérkesa, zhvillimin e shqyrtimit gjyqgésor sipas llojit té
procesit té zhvilluar (gjykim i zakonshém ose i shkurtuar), administrimin e provave, dhénien
fjalén paléve pér diskutimin pérfundimtar, shtyrjen e seancave gjygésore duke pasgyruar
shkakun né cdo rast si dhe urdhérimet pér marrjen e masave pér zhvillimin e seancés vijuese
(njoftimin e paléve, shogérimin e té pandehurve etj.).

Drejtimi i seancés zhvillohet né ¢do rast népérmjet urdhrave dhe vendimeve té ndérmjetme té
cilat jané té shogéruara me bazén ligjore pérkatése té tyre, dhe, kur éshté rasti, edhe me arsyet e
vendimmarrjes (né rastet e deponimit pér kérkesat paraprake té paléve, zévendésimin ose jo té
mbrojtésve gé nuk jané paragitur, shtyrjen e seancave etj.).

Né dosje te vézhguara seancat e planifikuara jané ¢elur pérgjithésisht né orarin e caktuar, me
pérjashtim té ndonjé rasti té celjes me vonesé me disa minuta, shogéruar me relatimin e shkakut
gé ka shkaktuar vonesén né celjen e seancés, por asnjéheré nuk rezulton gé seancat té mos jené
zhvilluar pér shkak té késaj vonese.

KONKLUZIONI

Duke iu referuar burimeve té vlerésimit, rezulton se gjyqtari ka treguar shkallé shumé té larté
aftésie né kété tregues, evidentuar né korrektésiné e planifikimit, mbikéqgyrjes, zhvillimit dhe
dokumentimit té veprimeve procedurale, duke respektuar standardet e procesit té rregullt ligjor
dhe duke ndjekur me korrektési hapat proceduralé té gjykimit penal, né seancat gjygésore té
zhvilluara.

Shkalla e aftésisé sé gjyqtarit dhe pikézimi.

Referuar sa mé sipér, shkalla e aftésisé sé gjyqtarit né treguesin “kryerja e
veprimeve procedurale pér organizimin e procesit gjyqésor” éshté “shumé e
larté” duke u pikézuar me 20 piké.

2.C. AFTESIAE GJYQTARIT PER TE ADMINISTRUAR DOSJEN GJYQESORE
2.C.A.  RREGULLSHMERIA E DOKUMENTACIONIT TE DOSJES
Si burime vlerésimi pér kété tregues shérbejné:
= Konkluzionet e arritura né lidhje me kété tregues né Raportin pér analizimin e aftésive
profesionale té KLGJ-sé;



" Dokuméntet ligjore té administruara gjaté procesit té rivlerésimit (5 dosjet e pérzgjedhura
me short dhe 3 vendimet e paragitura nga gjyqgtari);
= Aktet e ¢éshtjeve té pérzgjedhura me short pas fillimit té procedurés sé vlerésimit (6
dosjet e pérzgjedhura me short);
Referuar raportit pér analizimin e aftésive profesionale hartuar nga KLGJ, lidhur me kété
tregues, konkludohet se: “Nga vézhgimi i 5 dosjeve té pérzgjedhura me short u konstatua se ato

)

pérgjithésisht kané gené té rregullta, té sakta dhe té plota.”.
Nga analiza e burimeve té vlerésimit lidhur me kété tregues, rezulton se:

Aktet e dosjeve jané renditur né ményré té rregullt dhe duke ndjekur pérgjithésisht, té njéjtén
radhé té renditjes sé dokumenteve. Renditja e akteve éshté bété duke ndjekur rendin logjik sipas
kategorive té akteve dhe rendin kronologjik (sipas datés sé aktit) brenda sé njéjtés kategori.
Renditja e dosjeve gjyqgésore i bén ato lehtésisht té aksesueshme duke pérmbajtur aktin e shortit,
urdhrin e formimit té turpit gjykues, vendimin e kalimit té céshtjes né seancé gjygésore,
njoftimet né rend kronologjik, provat e administruara pér heré té paré né dosje pér shkak té
pranimit té kérkesés pér gjykim té shkurtuar, procesverbalet e seancave sipas datave, diskutimet
me shkrim té paléve dhe vendimin pérfundimtar té gjykatés.

Brenda kategorisé, aktet renditen sipas datave (njoftimet, procesverbalet e seancave). Renditja e
akteve né dosje, e cila éshté pérgjithésisht e njéjté, éshté béré né ményré té tillé gé ta béjé dosjen
gjygésore lehtésisht té shfrytézueshme nga subjektet dhe gjykata mé e larté. Dosjet paragiten té
rregullta nén aspektin formal té tyre, aktet jané té numértuara dhe mund té shfrytézohen me
lehtési.

KONKLUZIONI
Duke iu referuar burimeve té vlerésimit, rezulton se gjyqgtari ka shkallé aftésie shumé té larté né
kété tregues.

Shkalla e aftésisé sé gjyqtarit dhe pikézimi.
Referuar sa mé sipér, shkalla e aftésisé sé gjyqtarit né treguesin “rregullshméria
e dokumentacionit té dosjes” éshté “shumé e larté” duke u pikézuar me 5 piké.

2.C.B. SAKTESIA DHE PLOTESIA E DOKUMENTACIONIT TE DOSJES

Si burime vlerésimi pér kété tregues shérbejné:
= Konkluzionet e arritura né lidhje me kété tregues né Raportin pér analizimin e aftésive
profesionale té KLGJ-sé;
= Dokumentet ligjore té administruara gjaté procesit té rivlerésimit (5 dosjet e pérzgjedhura
me short dhe 3 vendimet e paraqgitura nga gjyqtari);
= Aktet e ¢éshtjeve té pérzgjedhura me short pas fillimit té procedurés sé vlerésimit (6
dosjet e pérzgjedhura me short);



Referuar raporfit pér analizimin e aftésive profesionale hartuar nga KLGJ, lidhur me kété
tregues, konkludohet se: “Nga vézhgimi i 5 dosjeve té pérzgjedhura me short u konstatua se ato
pérgjithésisht kané gené té rregullta, té sakta dhe té plota.. ”.

Nga analiza e burimeve té vlerésimit lidhur me kété tregues, rezulton se:

Né dosjet gjyqésore té vézhguara ndodhen té gjitha aktet e hartuara nga gjykata (njoftimet pér
cdo veprim apo seancé, procesverbalet e ¢do seancé, vendimet gjygésore) si dhe aktet e
paragitura nga palét (provat e administruara pér heré te paré ne seancé pér shkak té zhvillimit té
gjykimit té shkurtuar, diskutimet pérfundimtare té paléve). Nuk rezultojné mungesa té
dokumentacionit né dosjet e vézhguara apo prania e akteve apo dokumenteve gé nuk i pérkasin
céshtjes konkrete.

KONKLUZIONI
Duke iu referuar burimeve té vlerésimit, rezulton se gjyqgtari ka shkallé shumé té larté aftésie né
kété tregues.

Shkalla e aftésisé sé gjyqtarit dhe pikézimi.
Referuar sa mé sipér, shkalla e aftésisé sé gjyqtarit né treguesin “saktésia dhe
plotésia e dokumentacionit té dosjes” éshté “shumé e larté”, duke u pikézuar me

10 piké.
Niveli i vlerésimit
AFTESITE ORGANIZATIVE TE GJYQTARIT
Niveli i vlerésimit Pikét
Shkélgyeshém 98

3. ETIKADHE ANGAZHIMI NDAJ VLERAVE PROFESIONALE

Vlerésimi i kriterit té etikés dhe angazhimit ndaj vlerave profesionale béhet duke u bazuar né
parimin kushtetues gé cdo gjyqtar, pér shkak té statusit té tij, ka etiké, integritet dhe shfaq
paanési né funksion. Pikézimi pér shumicén e treguesve té kétij kriteri béhet né rend zbrités dhe
cdo gjyqgtar e fillon procesin e vlerésimit me totalin e pikéve referuar treguesit pérkatés, duke
zbritur sipas rastit pikét, né varési té rezultateve té analizés objektive té té dhénave té burimeve
té vlerésimit.

3.A. ETIKA NE PUNE
Lidhur me kété aspekt né raportin e KLGJ-sé konkludohet se: “..Sipas té dhénave nga regjistri i

ankesave rezulton se gjaté periudhés tre vjecare té rivlerésimit , pér gjyqtarin {...} jané paraqitur
gjithsej 3 ankesa né Inspektoratin e KLD-sé. 2 ankesa té vitit 2014, verifikuar bazuar né raportin



periodik té vetie' kryetarit né lidhje me vendimet e cenuara i jané regjistruar gjyqtarit pér
vlerésim etik dhie profesional. 1 ankesé e vitit 2015, verifikuar pér mosrespektim formal té ligjit
éshté né verifikim né vijim. Sipas té dhénave té regjistrit t¢ procedimeve disiplinore, pér
gjyqtarin {...} pérgjaté periudhés sé rivlerésimit nuk éshté regjistruar asnjé kérkesé pér procedim
dhe nuk éshté dhéné asnjé masé disiplinore. Ndérsa nga té dhénat e regjistrit pér procedime
disiplinore nuk konstatohen té dhéna negative pér etikén né puné té gjyqgtarit {...}. Edhe nga
vézhgimi i pesé dosjeve nuk rezultuan té dhéna negative pér kété aspekt”.

3.A.A.  ANGAZHIMI DHE PERGJEGJSHMERIA NE FUNKSION

Si burime vlerésimi pér kété tregues shérbejné:

= Konkluzionet e arritura né lidhje me kété tregues né Raportin pér analizimin e
aftésive profesionale té KLGJ-sé;

= Té dhénat nga burime arkivore té KLGJ/KLD;

= Té dhénat pér masa disiplinore;

= Rezultatet e verifikimit té ankesave;

= Konkluzionet e arritura né vendimin Nr.218 dt. 10.12.2019 té Komisionit té Pavarur
té Kualifikimit, i formés sé preré.

Nga analiza e burimeve té vlerésimit lidhur me kété tregues, rezulton se :

Referuar té dhénave nga burimet arkivore té KLD dhe dokumentacionit té administruar né dosjen
e rivlerésimit, rezulton se pér gjygtarin {...}, né periudhén e vlerésimit, nuk jané marré ose
zbatuar masa disiplinore.

Lidhur me ankesat e trajtuara gjaté periudhés sé vlerésimit, pas administrimit dhe vlerésimit té
relacioneve pér trajtimin e tyre nga Inspektorati i KLD, pérshkruar mé sipér né raportin e
vlerésimit®® rezulton se njé ankesé lidhet me njé vendim i cili éshté jashté periudhés sé vlerésimit
(viti 2012) ndérsa dy vendimet e tjera i pérkasin periudhés sé vlerésimit dhe gjyqgtari {...} ka
pasur né to cilésiné e anétarit té trupit gjykues.

Né raportet pérkatése té Inspektoratit t€ KLD rezulton se, shkaku i referimit pér t’u mbajtur né
konsideraté né vlerésimin etik dhe profesional té gjyqtarit ka gené cénimi i vendimit nga gjykata
mé e larté pér ményrén e zbatimit té ligjit né lidhje me parimin e ligjit penal favorizues (materiali
1), ményrén e zbatimit té ligjit procedural né lidhje me mospranimin e kérkesés pér procedim me
gjykim té shkurtuar (materiali 2) si dhe ményrén e ¢muarjes sé provave dhe vlerés provuese té
tyre né raport me fajésiné e té pandehurit (materiali 3). Nga térésia e fakteve té parashtruara dhe
analizuara né relacionet pérkatése, nuk rezultojné té dhéna gé mund té analizohen dhe vlerésohen
né drejtim té cénimit té etikés, pasi ato referohen vetém si fakt gé ndikon né pérgindjen e
vendimeve té cenuara, té cilat nuk pérbéjné burim mé vete vlerésimi. Né lidhje me materialin 3,
né pérfundim té trajtimit té sé cilit éshté referuar céshtja pér tu marré né konsideraté né
vlerésimin etik dhe profesional té gjyqtarit, konkluzioni i Inspektoratit i referohet meritave té

18pika 7, fage 10-14 e raportit.



céshtjes, posa(;érisht ményrés sé ¢cmuarjes sé provave, e cila nuk éshté objekt i vlerésimit etik dhe
profesional té gjyqtarit, né referim té parashikimeve té nenit 69 shkronja “a” dhe 72 pika 4 té
Ligjit pér Statusin.

Né té tre relacionit e hartuara nga Inspektorati i KLD-sé nuk rezulton té jené evidentuar elementé
gé déshmojé shfagjen e sjelljeve gé tregojné mungesé respekti pér palét dhe pjesémarrésit né
gjykim, mungesé vetépérmbajtje, ndjeshmérie, vémendje apo praniné e sjelljeve dhe gasjeve té
pahijshme dhe ofensive nga ana e gjyqtarit.

Né vendimin e Komisionit té Pavarur té& Kualifikimit, pér gjyqtarin {...}, evidentohet vetém njé
veprim i gjyqtarit, i cili né vlerésimin e Komisionit pérbén shkelje etike nga ana e gjyqtarit, por
Jjo aq e réndé sa té€ shérbej€ si shkak 1 mjaftueshém pér marrjen e masés disiplinore “Shkarkim
nga detyra”. Konkretisht gjaté hetimit administrativ né kuadér té progesit té rivlerésimit ka
rezultuar se gjyqtari {...}, kishte depozituar prané Raiffeisen Bank sh.a pér géllim té pérfitimit té
kredisé edhe njé deklaraté noteriale e dt. 08.09.2006 e nénshkruar nga babai i tij, né té cilén
deklarohej se i kishte dhéné hua té birit shumén prej 5 000 000 leké, pa afat kthimi dhe pa
interesa. K&té hua gjyqtari nuk e kishte deklaruar né asnjé deklaraté periodike dhe as né
deklaratén “Vetting”. Lidhur me kété situaté gjyqtari ka shpjeguar gjaté procesit té rivleresimit se
kjo deklaraté i éshté kérkuar nga “Raiffeisen Bank™, pasi mé paré€ kjo banké kishte shqyrtuar dhe
analizuar formulimet né kontratén e sipérmarrjes té datés 26.7.2006 qé subjekti kishte nénshkruar
me shogériné “F.” sh.p.k., (mé saktésisht, lidhur me formulimin e pagesés sé ¢mimit prej 60.000
euro gé kishin pércaktuar palét né kontraté). Gjyqgtari ka shpjeguar se kjo deklaraté kishte edhe
funksionin e njé forme garancie ndaj babait té tij, i cili po vendoste barré hipotekore ndaj banesés
sé tij pér té garantuar kthimin e kredisé sé bankés né favor té té birit. Gjyqgtari ka deklaruar se
nuk ka marré asnjéheré asnjé shumé hua nga babai i tij, sipas deklaratés noteriale né fjalé, dhe se
babai i tij nuk e ka disponuar asnjéheré shumén 5.000.000 leké deri né datén e deklaratés.

Lidhur me situatén e mésipérme Komisioni éshté shprehur : “......Pér sa mé sipér Komisioni
¢cmon se deklarata noteriale e babait té subjektit té rivlerésimit, bashkélidhur me
dokumentacionin e “Raiffeisen Bank”, éshté deklaraté fiktive, dhe ka gené pjesé e veprimeve té
subjektit né pérpjekjet e tij pér té pérfituar krediné nga kjo banké pér géllime strehimi (éshté fakt
i provuar se shuma e kredisé sé disbursuar e transferuar né llogariné e njé shogérie ndértuese
pér géllim blerjen e pasurisé apartament banimi), né rrethanat e nevojés sé tij pér strehim, por
pa ndikuar apo shfrytézuar pér kété fakt pozitén e tij si magjistrat. Lidhur me kété rrethané,
ndonése éshté i padiskutueshém fakti i pérdorimit té njé deklarate fiktive nga subjekti (i cili nuk
ka gené nénshkrues), duhet t¢ mbahet né konsideraté njé tjetér specifiké, qé konsiston né
mosgenien e késaj deklarate e domosdoshme pér arritjen e (géllimit) t€ marrjes sé kredisé. Kjo
pasi — edhe pse banka kredidhénése éshté bazuar edhe mbi kété deklaraté, pér aprovimin dhe
Iévrimin e kredisé — shumé miré subjekti i rivlerésimit mund té kishte marré té njéjtén kredi (pér
sa kohé posedonte garancité financiare), duke u mjaftuar vetém pérdorimi i kontratés sé
porosisé, me kushtin gé né kété té fundit té ishte pasqyruar realiteti, pra, gé subjekti i detyrohej
shogérisé ndértuese shumén e parashikuar si gmim té sendit objekt kontrate, ose edhe vetém njé
pjesé té tij (té barabarté me krediné e marré). Pér rrjedhojé, deklarata fiktive e pérdorur
vlerésohet mé shumé si njé veprim sipérfagésor i pa menduar miré, i kryer pér plotésimin e




kérkesés speciffke té bankés né fjalé, sesa njé géllim i planifikuar né detaje pér té realizuar
marrjen e kredisé né ményré té paligjshme, pasi kredia mund té ishte marré edhe vetém me
modifikimin e kontratés sé porosisé — duke e cuar pérmbajtjen e saj drejt pasqyrimit té realitetit.
Pér sa kohé deklarata fiktive ka gené e dobishme por jo e domosdoshme pér géllimin e arritur,
kjo rrethané rezulton mé e lehté se njé manipulim i realitetit pér pérfitimin e dickaje gé nuk
mund té arrihej me rrugé alternative. Pér sa mé lart, Komisioni ¢mon se pérdorimi i njé
deklarate fiktive éshté njé element gé lidhet me anén etike té magjistratit, e cila né pérfundim
té gjykimit, do té vlerésohet né térési dhe harmoni me té gjitha provat dhe rrethanat e tjera, gé
kané rezultuar nga ky proces rivlerésimi...”

Né vijim Komisioni, pasi ka vlerésuar né térési dhe né harmoni me té gjitha provat, pérdorimin
nga gjyqtari té késaj deklarate fiktive, ka konkluduar se : “......Né rastin konkret pérdorimi nga
subjekti i rivlerésimit té njé deklarate noteriale fiktive me babané e tij, si dhe ekzistenca e nja
balance té vogél né analizén financiare té subjektit gjaté periudhés sé rivlerésimit, pérbéjné
arsye té cilat nuk mund té konsiderohen si ményré sjellje e subjektit né kundérshtim me ligjin, gé
ka pasur si géllim pérfitimin e njé té drejté né kundérshtim me aktet nénligjore né fugi. Subjekti
né rastin konkret i pérmbushte né ményré té qarté kriteret pér pérfitim té kredisé, nuk dispononte
asnjé pasuri tjetér dhe pér pasojé shkalla e shkeljes nga subjekti nuk mund té konsiderohet si njé
shkelje etike e réndé, e vetmja né vlerésimin profesional té tij gjaté periudhés sé ushtrimit té
funksionit si gjyqgtar, e cila té shérbejé si shkak i mjaftueshém pér marrjen e njé mase disiplinore
pér shkarkimin nga detyra. E njéjta logjiké, e bazuar né parimin e proporcionalitetit, vlen dhe
duhet té pérdoret né analizimin né harmoni té té gjitha kritereve té kétij procesi rivlerésimi,
pérfshiré kétu edhe kriterin e pasurisé.....”.

Né kuadér té objektit té rivlerésimit kalimtar, pra té vlerésimit té pasurisé, té kontrollit té
figurés dhe té vlerésimit té aftésive profesionale té kandidatit, né funksion té verifikimit té pasjes
nga ai té njé niveli té besueshém né vlerésimin e pasurisé, té njé niveli té besueshém né
kontrollin e figurés, si dhe té njé niveli minimal kualifikues né vlerésimin e aftésive profesionale,
KPK pasi ka konstatuar rrethanat e mésipérme, ka vlerésuar se ato pérbéjné shkelje té etikés nga
gjyqtari, por jo né até masé sa mund té ¢ojné né shkarkimin e tij.

Lidhur me periudhén e rivlerésimit t€ aft€sive profesionale, né¢ Ligjin 84/2016 “Pér
rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né R.Shqipérisé” parashikohet :

Neni 3 pika 12 : “Periudha e rivilerésimit” éshté periudha e punés sé subjektit té
rivlerésimit, gjaté sé cilés vlerésohen aftésité etike dhe profesionale té tij, sipas kétij ligji”.

Ndérsa né nenin 41 parashikohet : “....3. Periudha e vlerésimit pér aftésité profesionale,
pér efekt té kétij ligji, do té jeté 3 vitet e fundit té ushtrimit té detyrés nga hyrja né fugi e kétij
ligji. Né rast se subjekti i rivlerésimit ka mé pak se 3 vite né detyré, periudha e vlerésimit
konsiderohet e gjithé koha gjaté ushtrimit té detyrés. 4. Vlerésimi i aftésive profesionale mund té
shtrihet nga 1 janari 2006 e né vazhdim, sipas informacionit gé disponohet pér etikén dhe
aftésité profesionale. Komisioni ose Kolegji i Apelimeve merr parasysh kéto informacione nése




relatori i céshtjes ose vézhguesi ndérkombétar i ¢cmon si t€ domosdoshme pér procesin e
rivlerésimit.

Bazuar né parashikimet e mésipérme ligjore, né rastin konkret rivlerésimi i etikés, né
kuadér té aftésive profesionale pér gjyqtarin {...}, éshté shtriré té paktén prej tetorit 2006, pér
shkak se gjaté procesit administrativ té kryer nga KPK, kané rezultuar té dhéna té muajit tetor
2006, gé jané analizuar dhe vlerésuar té domosdoshme né drejtim té rivlerésimit té etikés sé
gjyqtarit. Periudha e rivlerésimit né kété rast, pér efekt té& vlerésimit té aftésive profesionale té
gjyqtarit/gradimit, nuk éshté vetém periudha 3/vjecare 2013-2016, pasi sa i pérket etikés ajo
rezulton e shtriré nga tetori 2006.

Né zbatim té nenit 171 pika 5 té Ligjit pér Statusin, progesi i gradimit gé KLGJ duhet té
fillojé me pérparési pér gjyqtarét e konfirmuar né detyré me vendim té formés sé preré, pérfshin
¢cdo dokument té pérdorur nga organet e rivlerésimit pér vlerésimin e aftésive profesionale.
Pavarésisht se periudha e vlerésimit etik dhe profesional (gradimi), si rregull, éshté 3/vjecare,
duke pérfshiré vitet 2013-2016, ajo ndjek té njéjtén kohézgjatje si periudha e rivlerésimit, pér
fakte té evidentuara nga organet e rivlerésimit gé lidhen me etikén dhe veprimtariné profesionale.

Sa mé sipér, veprimet e gjyqtarit {...} té kryera né tetor 2006, duke gené se jané pérfshiré
né procesin e rivlerésimit kalimtar pér té, do té analizohen dhe vlerésohen né kuadér té procesit
té gradimit nga Késhilli i Larté Gjygésor, pér efekt té pércaktimit té nivelit té pérgjithshém té
vlerésimit t&€ gjyqtarit, ku “etika dhe angazhimi ndaj vlerave profesionale” pérbén njé nga katér
kriteret e vlerésimit.

Por, KLGJ, né ushtrim té& kompetencave kushtetuese dhe ligjore, sa i pérket vlerésimit té
aftésive profesionale té gjyqgtarit, né funksion té pércaktimit té gradés/nivelit té vlerésimit, bén
njé vlerésim té pavarur té shkageve té evidentuara organet e rivlerésimit sa i pérket fakteve né
lidhje me etikén dhe shkallén e ndikimit té tyre né kuadér té kétij vlerésimi/gradimi. Né rastin
konkret, Késhilli analizoi rrethanat e faktit dhe kohén e ndodhjes sé tij, pikérisht veprimin e
gjyqtarit, né tetor 2006, i cili kishte konsistuar né paragitjen pérpara njé institucioni bankar, né
kuadér té procedurave gé gjyqgtari po ndigte pér pérfitimin e njé kredie bankare pér strehim me
kushte lehtésuese té akorduar atij, té njé deklarate noteriale té pérpiluar né ményré té njéanshme
nga babai i tij. Ky i fundit shfaget si garantues (hipotekues) i detyrimit té pagimit té kredisé
bankare pér gjyqgtarin, por nga ana tjetér pérmes deklaratés synonte té siguronte mbrojtje né
raport me té birin, gjygtarin {...}, né enventualitet té€ vénies doré mbi pasuriné e tij, né rast
mospagimi té kredisé bankare, dokument ky gé sikurse ka rezultuar ka gené i pavleré dhe i
paréndésishém pér pérfitimin e kredisé bankare nga gjyqtari, té cilén gjyqgtari do ta pérfitonte
edhe né rast mosparagitjeje te deklaratés noteriale. Pas shqyrtimit dhe analizimit té fakteve si dhe
pasi dégjoi gjyqtarin né seancé dégjimore, Késhilli vlerésoi se ai, gjaté gjithé periudhés sé
gradimit/periudhés sé rivlerésimit, ishte pérpjekur té shfagte njé sjellje té kujdesshme, objektive,
me vetpérmbajtje dhe maturi, pérballé té cilés veprimi si mé lart nuk duhet té afektonte
vlerésimin pér angazhimin dhe pérgjegjshmériné e tij né funksion.

Né pérputhje me vlerésimin e mesipérm, Késhilli mban né konsideraté edhe géndrimin e
KPK-sé, e cila pavarésisht vlerésimeve té saj né pjesén arsyetuese té vendimit, nuk ka evidentuar
dhe as ka pércjellé prané KLGJ-sé pér shgyrtim shkage gé duhet té merren parasysh pér efekt té



vlerésimit etik Edhe profesional, sipas pércaktimeve té nenit 59 pika 4 té Ligjit 84/2016 “Pér
rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né R.Shqipérisé”.

KONKLUZIONI

Né térési, referuar té dnénave gé rezultojné nga burimet e vlerésimit pér kété tregues, gjyqtari ka
reflektuar angazhim dhe pérgjegjshméri né ushtrimin e detyrés dhe jashté saj, prandaj shkalla e
etikés sé treguar nga gjyqtari né rastin konkret duhet té vlerésohet “shumé e larté ” duke u
pikézuar me 28 piké.

Shkalla e etikés né puné té gjyqtarit dhe pikézimi.
Referuar sa mé sipér, shkalla e etikés sé gjyqtarit né treguesin “angazhimi dhe
pérgjegjshméria né funksion” éshté “shumé e larté” duke u pikézuar me 35 piké.

3.B. INTEGRITETI | GIYQTARIT
Lidhur me kété nén kriter né raportin e KLGJ-sé konkludohet se “Nga té& dhénat e deklaruara
nga subjekti i rivlerésimit {...} dhe nga 5 dosjet e vézhguara konstatohet se nuk kané dalé té
dhéna né lidhje me integritetin e tij ndaj cdo ndikimi ose presioni té jashtém..”.

3.B.A. SHMANGIA E SHFAQJES SE PAHIJSHME, NDERI DHE DINJITETI

Si burime vlerésimi pér kété tregues shérbejné:

= Konkluzionet e arritura né lidhje me kété tregues né Raportin e KLFJ-sé;

= Té dhénat nga burime arkivore té KLGJ/KLD;

= Té dhénat pér masa disiplinore;

= Rezultatet e verifikimit té ankesave;

= Konkluzionet e raportit t&¢ ILDKPKI pasqyruar né vendimin e formés sé preré té
organeve té rivlerésimit dhe konkluzionet e arritura né vendimin e formés sé preré té
organeve té rivlerésimit lidhur me kriterin e vlerésimit té pasurisé.

Nga analiza e burimeve té vlerésimit lidhur me kété tregues, rezulton se :

Referuar té dhénave nga burimet arkivore té KLD dhe dokumentacionit té administruar né dosjen
e rivlerésimit, rezulton se pér gjyqtarin {...}, né periudhén e vlerésimit, nuk rezulton té jené
marré ose zbatuar masa disiplinore.

Rezulton te jené paragitur tre ankesa, referuar dhe analizuar né treguesin mé sipér, té cilat jané
verifikuar nga Inspektorati i KLD-sé dhe jané referuar pér t’u mbajtur né konsideraté pér efekt té
vlerésimit etik dhe profesional té gjyqgtarit. Né materialet pér verifikimin e ankesave rezulton se
nuk jané konstatuar té dhéna gé té déshmojé shfagjen e sjelljeve gé tregojné mungesé integriteti
té gjyqtarit, shfagje té pahijshme, shfaqje gé cenojné nderin, dinjitetin dhe pritshmériné e
publikut.



Nga raporti i ILDKPKI administruar né procesin e rivlerésimit kalimtar, qé pérkon me periudhén
e vlerésimit, konkludohet se gjyqtari nuk gjendet né kushtet e konfliktit té interesit. T& njéjtin
konkluzion ka arritur edhe Komisioni i Pavarur i Kualifikimit né lidhje me kriterin e vlerésimit té

pasurisé pér gjyqtarin {...}.

Nga térésia e burimeve té vlerésimit nuk rezulton asnjé e dhéné apo element gé té déshmojé
shfagje té pahijshme apo cenim té nderit dhe dinjitetit té gjyqtarit.

KONKLUZIONI

Referuar té dhénave gé rezultojné nga burimet e vlerésimit pér kété tregues, rezulton se gjyqtari
gézon integritet té larté. Pér kéto arsye, pér kété tregues rezulton se gjyqgtari ka shkallé shumé té
larté té integriteti si dhe nuk rezulton asnjé e dhéné pér sjellje té pahijshme apo sjelle gé cenojné
nderin dhe dinjitetin e tij.

Shkalla e integritetit té gjyqtarit dhe pikézimi.

Referuar sa mé sipér, shkalla e integritetit t& gjyqtarit né treguesin “shmangia e
sjelljeve té¢ pahijshme, nderi dhe dinjiteti” éshté “shumé e larté” dhe pikézohet
me 40 pike.

3.C PAANESIA E GJYQTARIT

Lidhur me Kkété nén kriter né raportin pér analizimin e aftésive profesionale té KLGJ-sé
konkludohet se: “Nga 3 dokumentet ligjore té paraqgitura nga veté subjekti dhe nga 5 dosjet e
vézhguara nuk jané evidentuar raste té konfliktit té interesit té subjektit té rivlerésimit...asnjé
prej dokumenteve ligjore dhe dosjeve té vézhguara nuk lidhet me céshtje té tjera té grupeve né
nevojé, té barazisé gjinore apo té pakicave. Nuk éshté konstatuar pérdorim i gjuhés
diskriminuese apo elementé te tjeré qé té véné né dyshim paanésiné e subjektit té rivlerésimit. Po
ashtu nuk jané konstatuar raste gé subjekti i rivlerésimit {...} nuk ka respektuar rregullat
procedurale, me pasojé cenimin e parimit té gjykatés sé paanshme.”.

3.C.A. PERDORIMI OSE JO | GJUHES DISKRIMINUESE

Si burime vlerésimi pér kété tregues shérbejné:
= Konkluzionet e arritura né lidhje me kété tregues né Raportin e KLGJ-sg;
= Dokumentet ligjore té administruara gjaté procesit té rivlerésimit (5 dosjet e
pérzgjedhura me short dhe 3 vendimet e paragitura nga gjyqtari);
= Aktet e céshtjeve té pérzgjedhura me short pas fillimit té procedurés sé vlerésimit (6
dosjet e pérzgjedhura me short);

Nga analiza e burimeve té vlerésimit lidhur me kété tregues, rezulton se :



Né 3 vendimet Egquésore té dorézuara nga gjyqtari dhe aktet e 11 ¢éshtjeve té pérzgjedhura me
short pér vlerésim, nuk rezulton né asnjé rast pérdorimi i gjuhés diskriminuese nga gjyqtari né
komunikimin me palét ndérgjygése gjaté zhvillimit té seancave apo né pérmbajtje té vendimeve
pérfundimtare té tij. Gjithashtu nuk ka asnjé té dhéné pér pérdorim té gjuhés diskriminuese me té
tretét, referuar komunikimit shkresor dhe akteve pérkatése té administruara né dosjet e gjykimit.
Nga térésia e burimeve té vlerésimit nuk rezulton asnjé e dhéné pér pérdorim té gjuhés
diskriminuese nga gjyqtari.

KONKLUZIONI

Referuar té dhénave gé rezultojné nga burimet e vlerésimit pér kété tregues, rezulton se gjyqtari
né asnjé rast nuk ka pérdorur gjuhé diskriminuese, né ményreé té drejtpérdrejte ose té térthorté, né
komunikimin me subjektet e procedimit ose pérmbajtjen e vendimeve té hartuara prej tij. Pér
kéto arsye, pér kété tregues rezulton se gjyqtari ka shkallé shumé té larté té aftésisé pér té
shmangur pérdorimin e gjuhés diskriminuese.

Shkalla e aftésisé sé gjyqtarit dhe pikézimi.
Referuar sa mé sipér, aftésia e gjyqtarit né treguesin “shmangia e pérdorimit té
gjuhés diskriminuese” éshté “shumé e larté” duke u pikézuar me 10 piké.

3.C.B NUMRI TEJET | LARTE | KERKESAVE TE PRANUARA TE PALEVE
PER PERJASHTIMIN E GJYQTARIT

Si burime vlerésimi pér kété tregues shérbejné:
= Konkluzionet e arritura né lidhje me kété tregues né Raportin pér analizimin e
aftésive profesionale té KLGJ-sé;
= Té dhénat statistikore.

Né raportin e analizimit té aftésive profesionale té pérgatitur nga KLGJ, lidhur me kérkesat pér
pérjashtim, konstatohet se; ”.. né pesé dosjet e vézhguara nuk ka pasur kérkesa pér pérjashtimin
e tij nga gjykimi i ¢éshtjeve.”

Nga analiza e burimeve té vlerésimit lidhur me kété tregues, rezulton se :

Referuar té dhénave statistikore té administruara né dosjen e rivlerésimit, nuk rezultojné té dhéna
pér numrin e kérkesave pér pérjashtim apo numrin e kérkesave pér hegje doré té gjyqtarit, pasi
kjo e dhéné nuk éshté kérkuar né formatin standard mbi té cilin jané raportuar té dhénat
statistikore.

Nga burimet e tjera (burimet arkivore té KLD/KLGJ) si dhe térésia e akteve té administruara né
dosjen e vlerésimit, nuk ka té dhéna pér ekzistencén e njé numri tejet té larté té kérkesave té
pranuara té paléve pér pérjashtimin e gjyqtarit né periudhén e vlerésimit.



Duke iu referLiar térésisé sé akteve té administruara né dosjen e vlerésimit (11 dosjet e
pérzgjedhura me short pér vlerésim dhe 3 vendimet e pérzgjedhura nga gjyqtari) nuk rezultojné
té dhéna gé né kéto ¢éshtje té jené paraqitur kérkesa pér pérjashtimin e gjyqtarit.

Né kéto kushte, duke referuar né parimin kushtetues gé ¢do gjyqtar, pér shkak té statusit té tij,
éshté dhe duhet té shfagé paanési né funksion, né mungesé té dhénave pér ekzistencén e njé
numri tejet té larté té kérkesave té pranuara té paléve pér pérjashtimin e gjyqtarit, konkludohet se
numri i kérkesave té pranuara te paléve pér pérjashtimin e gjygtarit duhet té jeté i pa
konsiderueshém.

KONKLUZIONI

Referuar té dhénave gé rezultojné nga burimet e vlerésimit pér kété tregues, rezulton se nuk ka
asnjé té dhéné pér ekzistencén e njé numri tejet té larté té kérkesave té pranuara té paléve pér
pérjashtimin e gjyqtarit. Pér kéto arsye, pér kété tregues, numri i kérkesave té pranuara té paléve
pér pérjashtimin e gjyqtarit duhet té vlerésohet si i pa konsiderueshém.

Shkalla e aftésisé sé gjyqtarit dhe pikézimi.

Referuar sa mé sipér, pér né treguesin “numri tejet i larté i kérkesave té pranuara
té paléve pér pérjashtimin e gjyqtarit” gjyqtari duhet té pikézohet me 15 piké,
pasi ky numér vlerésohet si “i pakonsiderueshém”.

Niveli i vierésimit dhe pikézimi pér kriterin “Etika dhe angazhimi ndaj vlerave profesionale”

Niiveli i vlerésimit
ETIKA DHE ANGAZHIMI NDAJ VLERAVE PROFESIONALE
Niveli i vlerésimit Pikét

Shkélgyeshém 100

4. AFTESITE PERSONALE DHE ANGAZHIMI PROFESIONAL

Né kété kriter vlerésohet kapaciteti personal dhe angazhimi profesional i gjyqgtarit ne drejtim té
aftésive té komunikimit, bashképunimit dhe angazhimit ndaj vlerave profesionale.

4. AAFTESIA E KOMUNIKIMIT
Lidhur me kété nén kriter né raportin pér analizimin e aftésive profesionale té KLGJ-sé

konkludohet se: “..Né& 5 dosjet e vézhguara, né procesverbalin gjygésor éshté konstatuar se
gjyqtari {...} komunikon me etiké me palét ndérgjygése né seancat gjygésore. Né rastin kur i



drejtohet té treféve me shkresa, komunikimi éshté i qarté dhe i sjellshém. Gjuha e pérdorur né
akteve e dosjeve té vézhguara éshté normale komunikimi, né pérputhje me etikén gjygésore dhe e
garté, nuk ka pérdorim té gjuhés diskriminuese apo elementé gé lidhen me paanésiné e tij. Né té
gjitha rastet e vézhguara nuk é&shté konstatuar gé ndonjé prej paléve té keté paraqitur kérkesa
pér pérjashtimin e gjyqtarit dhe as kérkesa té veté gjyqtarit pér hegjen doré nga gjykimi i
céshtjes.”.

4.AA. KOMUNIKIMI | QARTE DHE TRANSPARENT

Si burime vlerésimi pér kété tregues shérbejné:
= Konkluzionet e arritura né lidhje me kété tregues né Raportin pér analizimin e
aftésive profesionale t& KLGJ-sé;
= Dokumentet ligjore té administruara gjaté procesit té rivlerésimit (5 dosjet e
pérzgjedhura me short dhe 3 vendimet e paragitura nga gjyqtari);
= Aktet e ¢éshtjeve té pérzgjedhura me short pas fillimit t& procedurés sé vlerésimit (6
dosjet e pérzgjedhura me short);

Nga analiza e burimeve té vlerésimit lidhur me kété tregues, rezulton se :

Referuar 3 vendimeve gjyqgésore té pérzgjedhura nga gjyqtari pér vilerésim dhe akteve té 11
céshtjeve té pérzgjedhura me short (kryesisht procesverbaleve té seancave, komunikimeve
shkresore me té tretét dhe vendimeve gjyqgésore) rezulton se gjyqtari, gjaté komunikimit me palét
dhe pjesémarrésit né proces éshté i garté, transparent, i kuptueshém. Né rastet e ndérhyrjeve té
gjyqtarit pér té gartésuar kérkimet e paléve apo orientuar debatin gjyqgésor, vérehet se
komunikimi i tij éshté i drejtpérdrejté dhe konkret né lidhje me ¢éshtjet pér té cilén pyeten palét
ose pérfagésuesit e tyre.

Gjithashtu evidentohet komunikim i qarté, i sakté dhe konciz gjaté zhvillimit té seancave
gjygésore duke e béré procesin té kuptueshém pér palét dhe pjesémarrésit né té. Té njéjtat cilési
rezultojné edhe né arsyetimin e vendimeve pérfundimtare ku gjuha e pérdorur éshté e thjeshté, e
kuptueshme, e qarté, koncize dhe drejtpérdrejté. Né aktet shkresore drejtuar té tretéve
(institucioneve té paraburgimit, drejtorive té policisé etj, pér marrjen e masave pér njoftimin apo
shogérimin e té pandehurve) né aktet shkresore éshté pérdorur gjuhé e drejtpérdrejté, koncize
dhe duke respektuar normat e komunikimit zyrtar.

KONKLUZIONI

Né térési, referuar té dhénave qé rezultojné nga burimet e vlerésimit pér kété tregues, rezulton se
gjyqtari ka komunikim té garté dhe transparent me pjesémarrésit ne gjykim si dhe né gjuhén e
pérdorur né arsyetimin e vendimeve.

Shkalla e aftésisé sé gjyqtarit dhe pikézimi.




Referual sa mé sipér, shkalla e aftésisé sé gjyqtarit né treguesin “komunikimi i
qarté dhe transparent” éshté “shumé e larté” duke u pikézuar me 235 piké.

4.A.B. RESPEKTIMI | KONFIDENCIALITETIT DHE MBROJTJES SE TE
DHENAVE PERSONALE

Si burime vlerésimi pér kété tregues shérbejné:
= Konkluzionet e arritura né lidhje me kété tregues né Raportin pér analizimin e
aftésive profesionale t& KLGJ-sé;
= Dokumentet ligjore té administruara gjaté procesit té rivlerésimit (5 dosjet e
pérzgjedhura me short dhe 3 vendimet e paragitura nga gjyqtari);
= Aktet e céshtjeve té pérzgjedhura me short pas fillimit té procedurés sé vlerésimit (6
dosjet e pérzgjedhura me short);

Nga analiza e burimeve té vlerésimit lidhur me kété tregues, rezulton se :

Referuar 3 vendimeve gjyqgésore té pérzgjedhura nga gjyqtari pér vlerésim dhe akteve té 11
céshtjeve té pérzgjedhura me short nuk rezulton asnjé e dhéné pér cénim té konfidencialitetit apo
té dhénave personale té subjekteve té procedimit. Né dy céshtje né té cilat té pandehurit ose
déshmitarét kané gené né moshé té mitur gjyqtari rezulton té keté respektuar me korrektési
normat procedurale pér pjesémarrjen e tyre né gjykim nén asistencén e mbrojtésit dhe psikologut
(vendimi 2, dosja 10) si dhe pér té zhvilluar pyetjen e déshmitaréve té mitur né respektim té
rregullave té posacme procedurale (vendimi 2), duke garantuar mbrojtjen e posagme té té
dhénave personale dhe konfidencialitietit.

KONKLUZIONI

Referuar té dhénave gé rezultojné nga burimet e vlerésimit pér kété tregues, nuk rezulton asnjé e
dhéné pér mosrespektim té konfidencialitetit apo té dhénave personale dhe pér pasojé,
prezumohet se gjyqtari ka treguar kujdes maksimal pér ruajtjen e konfidencialitetit dhe mbrojtjen
e té dhénave personale té paléve apo subjekteve té procedimit, pér té cilat ka ardhur né dijeni pér
shkak té funksionit.

Respektimi i konfidencialitetit nga gjyqtari dhe pikézimi.
Referuar sa mé sipér, vlerésoj se shkalla e aftésisé sé gjyqgtarit né treguesin

“respektimi i konfidencialitetit dhe mbrojtjes sé té dhénave personale” éshté “e
larté” duke u pikézuar me 15 piké.

4.B. AFTESIA PER TE BASHKEPUNUAR



Lidhur me kétéfnén kriter né raportin e KLGJ-sé konkludohet se “..Né 3 dokumentet ligjore dhe 5
dosjet e vézhguara nuk jané konstatuar té dhéna specifike mbi aftésiné e gjyqtarit pér té
bashképunuar me kolegét dhe administratén gjyqésore, si dhe nése subjekti ka shkémbyer
njohuri apo pérvojé profesionale me ta.”.

4.B.A. SHKALLA E KOMUNIKIMIT DHE BASHKEPUNIMIT ME
KOLEGET, DUKE PERFSHIRE SHKEMBIMIN E NJOHURIVE DHE PERVOJES
PROFESIONALE ME TA

Si burime vlerésimi pér kété tregues shérbejné:
= Konkluzionet e arritura né lidhje me kété tregues né Raportin pér analizimin e
aftésive profesionale t& KLGJ-sé;
= Té dhénat pér verifikimin e ankesave té paragitura ndaj gjyqtarit gjaté periudhés sé
vlerésimit.

Nga analiza e burimeve té vlerésimit lidhur me kété tregues, rezulton se :

Referuar Metodologjisé sé Pikézimit, si burime vlerésimi pér kété tregues, vec té dhénave pér
verifikimin e ankesave, burime vlerésimi jané edhe vetévlerésimit i gjyqtarit dhe mendimi i
kryetarit. N& rastin konkret, né procedurén e vlerésimit me géllim pércaktimin e nivelit té
vlerésimit té gjyqtarit (gradimin) dy nga burimet e vlerésimit pér kété tregues mungojné. Pér
pasojé vlerésimi dhe pikézimi pér kété kriter do té béhet duke iu referuar njé burimi si dhe
prezumimit se mungesa e ankesave apo té dhénave pér mungesé té bashképunimit me kolegét,
pas sjell si pasojé prezumimin se Ky komunikim éshté né nivel té larté.

Nga té dhénat mbi verifikimin e ankesave, nuk rezulton asnjé e dhéné ose indicje pér mungesé té
bashképunimit té gjyqtarit me kolegét, gjaté periudhés sé vlerésimit. Pér pasojé, né mungesé té té
dhénave gé mund té rezultonin nga dy burimet e tjera té vlerésimit dhe mungesés té ndonjé té
dhéne té drejtpérdrejté apo té térthorté pér mungesén e bashképunimit té gjyqtarit me kolegét,
prezumohet se ky bashképunim ekziston dhe éshté né nivelin té larté.

KONKLUZIONI

Referuar té dhénave qé rezultojné nga burimet e vlerésimit pér kété tregues, dhe mungesés té
dhénave pér shkallén e komunikimit dhe bashképunimit té gjygtari me kolegét, prezumohet se
gjyqtari ka shkallé shumé té larté té komunikimit dhe bashképunimit me ta.

Shkalla e aftésisé sé gjyqtarit dhe pikézimi.

Referuar sa mé sipér, shkalla e aftésisé sé gjyqtarit né treguesin “shkalla e
komunikimit dhe bashképunimit me kolegét, duke pérfshiré shkémbimin e
njohurive dhe pérvojés profesionale me ta” éshté “shumé e larté” duke u
pikézuar me 15 piké.




4.B.B. SHKALLA E KOMUNIKIMIT DHE BASHKEPUNIMIT ME
ADMINISTRATEN GJYQESORE

Si burime vlerésimi pér kété tregues shérbejné:
= Konkluzionet e arritura né lidhje me kété tregues né Raportin pér analizimin e
aftésive profesionale té KLGJ-sé;
= Té dhénat pér verifikimin e ankesave té paragitura ndaj gjyqtarit gjaté periudhés sé
vlerésimit.

Nga analiza e burimeve té vlerésimit lidhur me kété tregues, rezulton se:

Referuar Metodologjisé sé Pikézimit, si burime vlerésimi pér kété tregues, vec té dhénave pér
verifikimin e ankesave, éshté dhe vetévlerésimi i gjyqtarit dhe mendimi i kryetarit. Né rastin
konkret, né procedurén e vlerésimit me géllim pércaktimin e nivelit té vlerésimit té gjyqtarit
(gradimin) dy nga te burimet e vlerésimit pér kété tregues mungojné. Pér pasojé vlerésimi dhe
pikézimi pér kété kriter do té béhet duke iu referuar njé burimi si dhe prezumimit se mungesa e
ankesave apo té dhénave pér shkallén e komunikimit me administratén gjygésore dhe mungesén
té bashképunimit, passjell si pasojé prezumimin se komunikimi dhe bashképunimi me
administratén gjygésore éshté shumé i larté.

Nga té dhénat mbi verifikimin e ankesave, nuk rezulton asnjé e dhéné ose indice pér mungesé té
bashképunimit apo ekzistencén e njé shkalle té ulét té¢ komunikimit té gjyqtarit me administratén
gjyqgésore, gjaté periudhés sé vlerésimit. Pér pasojé, né mungesé té dhénave gé mund té
rezultonin nga dy burimet e tjera te vlerésimit dhe mungesés té ndonjé té dhéne té drejtpérdrejté
apo té térthorté pér kété tregues, prezumohet se ky bashképunim dhe komunikim ekziston dhe
éshté né nivelin té larté.

KONKLUZIONI

Referuar té dhénave qé rezultojné nga burimet e vlerésimit pér kété tregues, dhe mungesés té
dhénave pér shkallén e komunikimit dhe bashképunimit té gjyqtarit me administratén gjygésore,
prezumohet se gjyqtari ka shkallé shumé té larté té& komunikimit dhe bashképunimit me ta.

Shkalla e aftésisé sé gjyqtarit dhe pikézimi.

Referuar sa mé sipér, shkalla e aftésisé sé gjyqtarit né treguesin “shkalla e
komunikimit dhe bashképunimit me administratén gjyqésore” éshté “shumé e
larté” duke u pikézuar me 10 piké.




4.C. GATI:SHI\/IERIA E GJYQTARIT PER T’U ANGAZHUAR NE VEPRIMTARI TE
TIJERA

Lidhur me kété nén kriter né raportin e KLGJ-sé konkludohet se “..Gjyqtari {...} i nénshtrohet
detyrimisht programit té formimit vazhdues té Shkollés sé Magjistraturés...Té dhénat e Shkollés
sé Magjistraturés tregojné se gjyqtari {...} ka gené pjesémarrés né 17 seminare trajnimi, me 24
dité né 3 vjet. Pér rrjedhim subjekti i rivlerésimit {...} ka marré pjesé né 24 dité trajnimi brenda
periudhés sé rivlerésimit, duke plotésuar standardin minimal té€ pjesémarrjes né formimin
vazhdues prej 24 ditésh né 3 vjet, sipas nenit 76 pika 5 té Ligjit pér Statusin. Lénda e trajnimeve
ku ai ka marré pjesé ka njé lidhje té pjesshme me detyrén e gjyqgtarit né fushén e krimeve té
rénda. Gjithashtu, bazuar né dokumentacionin e depozituar nga veté subjekti i rivlerésimit sé
bashku me formularin e vetédeklarimit...ai deklaron se éshté angazhuar me kohé té pjesshme si
pedagog i jashtém né Fakultetin e Drejtésisé, Universiteti i Tiranés né periudhén tetor 2013-
aktualisht. Gjithashtu ai ka géné ekspert dhe lehtésues né Programin e Formimit Vazhdues té
Shkollés sé Magjistraturés né periudhén maj 2014- aktualisht. Ai ka pérfunduar studimet pas
universitare né Shkollén e Studimeve FEvropiane, dega ‘“Legjislacion dhe Institucione
Evropiane”, prané U.T dhe né pérfundim ka marré titullin “Master i nivelit té dyté” (Master
shkencor). Rezulton se né vitin 2011-2012 éshté pranuar né Fakultetin e Drejtésisé, Universiteti i
Tiranés, si kandidat né Programin e Studimeve té Doktoraturés...aktualisht &shté né procesin e
shkrimit té disertacionit me temé “Akuzat e reja né procesin penal”. Gjyqtari {...} ka marré pjesé
edhe né dy aktivitete té tjera profesionale jashté programit t¢ Sh.M. Lénda e trajnimeve ku ai ka
marré pjesé ka njé lidhje té arsyeshme me detyrén e gjyqtarit té Gjykatés pér Krime té
Rénda...Kéto té dhéna tregojné se ai ka qené shumé i gatshém pér t'u angazhuar né aktivitete
profesionale.”.

4.C.A.  PJESEMARRJA E GJYQTARIT NE PROGRAMET E FORMIMIT
VAZHDUES TE SHKOLLES SE MAGJISTRATURES DHE NE TRAJINIME TE
TIJERA PROFESIONALE

Si burime vlerésimi pér kété tregues shérbejné:
= Konkluzionet e arritura né lidhje me kété tregues né Raportin pér analizimin e
aftésive profesionale té KLGJ-sé;
= Té dhénat e marra nga Shkolla e Magjistraturés;
= Té dhéna nga dosja personale e gjyqtarit;

Nga analiza e burimeve té vlerésimit lidhur me kété tregues, rezulton se:

Referuar raportit pér analizimin e aftésive profesionale té KLGJ-sé, vértetimit me nr. 398/1 prot,
daté 13.10.2016 té Shkollés sé Magjistraturés dhe formularit té vetédeklarimit pér aftésité
profesionale té gjyqtarit sé bashku me dokumentet shogéruese, rezulton se ai ka marré pjesé né
Programin e Trajnimit Vazhdues té Shkollés sé Magjistraturés né cilésiné e ekspertit, lehtésuesit
dhe pjesémarrésit.



Konkretisht, referuar akteve té administruara né dosjen e rivlerésimit dhe vértetimit me nr. 398/1
prot daté 13.10.2016 té Shkollés sé Magjistraturés, gjyqgtari {...} éshté angazhuar né aktivitete
trajnuese né cilésiné e ekspertit né 4 aktivitete trajnuese, gjithsej 7 dité ; né cilésiné e lehtésuesit
né 1 aktivitet trajnues , gjithsej 2 dité; né cilésiné e pjesémarrésit né 20 aktivitete trajnuese té
zhvilluara né gjithé periudhén e vlerésimit, gjithsej 33 dité.

Duke iu referuar nenit 55, pika 9° té Rregullores sé Shkollés s¢ Magjistraturés, pjesémarrja né
programimin e trajnimit vazhdues né cilésiné e trajnerit ose lehtésuesit ka vleré edhe pér efekt té
pérmbushjes sé detyrimit pér ndjekjen e programit té trajnimit vazhdues duke u pérllogaritur 1
dité pjesémarrje si trajner e barabarté me 2.5 dité si pjesémarrés dhe 1 dité pjesémarrje si
lehtésues me 2 dité si pjesémarrés. Referuar kétij parashikimi, rezulton se gjyqtari {...}, gjaté
periudhés tre vjecare té vlerésimit ka marré pjesé né programin e formimit vazhdues té Shkollés
sé Magjistraturés pér 54.5 dité né gjithé periudhén e vlerésimit.

Gjithashtu, pas administrimit té provave té reja né seancé dégjimore, rezultoi se gjyqtari ka marré
pjesé né aktivitete té tjera profesionale, jashté programit t& formimit vazhdues té Shkollés sé
Magjistraturés si mé poshté:

- Konferenca shkencore ndérkombétare “Forcimi 1 institucioneve sociale né sistemin e
drejtésis€”, organizuar nga OSBE, mé daté 24 gershor 2014;

- Aktiviteti me temé “Gjykimi 1 ¢€shtjeve té terrorizmit dhe sigurisé kombétare”, organizuar
nga CEELI né Pragé, Ceki, né datat 14-15 gershor 2016;

- Konferenca shkencore ndérkombétare me temé “Pérafrimi 1 legjislacionit shqiptar me EU
Acquis, perspektivat dhe sfidat”, organizuar nga Ministria ¢ Ministria ¢ Integrimit
Europian né bashképunim me Fakultetin e Drejtésisé té Universitetit té Tiranés, me
mbéshtetjen e SMEI-3.

- Konferencéa shkencore ndérkombétare me temé “Ligji penal dhe zbatimi 1 tij”, Tirané
2014.

- Konferenca shkencore ndérkombétare me temé “Forcimi i institucioneve sociale né
sistemin e drejtésis€”,

- Konferencés shkencore ndérkombétare me temé “Parandalimi dhe goditja e krimit té

organizuar, trafikimit dhe korrupsionit népérmjet masave parandaluese kundér pasuris€”,
Maj 2016.

KONKLUZIONI
Referuar té dhénave gé rezultojné nga burimet e vlerésimit pér kété tregues, rezulton se gjyqtari
ka marré pjesé né aktivitete trajnuese, kryesisht pér tema gé i pérkasin sé drejtés drejtés penale

19N& nenin 55, pika 9 t& Rregullores sé Shkollés sé Magjistraturés parashikohet se :”Pér efekt té detyrimit ligjor pér
pjesémarrje né aktivitetet e Formimit Vazhdues, pérllogaritja e ditéve té gjyqtaréve dhe prokuroréve té angazhuar si
eksperté, lehtésues dhe moderatoré do té béhet si mé poshté:

o 1 dité pjesémarrjeje si ekspert éshté e barabarté me 2.5 dité pjesémarrje né trajnim;

o 1 dité pjesémarrije si lehtésues éshté e barabarté me 2 dité pjesémarrje né trajnim;

o 1 dité pjesémarrje si moderator éshté e barabarté me 1.5 dité pjesémarrje né trajnim.
Ky kontribut vlen vetém pér pérllogaritjen e ditéve si pjesémarrés né Formimin Vazhdues dhe nuk sjell efekte
financiare.”.



dhe proceduralé penale, hetimit pasuror, pastrimit té produkteve té veprés penale, terrorizmit etj,
me njé kohézgjatje e cila éshté brenda kufijve 15 deri né 120 dité né gjithé periudhén tre vjecare.

Pjesémarrja e gjyqgtarit né trajnime dhe pikézimi.
Referuar sa mé sipér, pjesémarrja e gjyqtarit né aktivitetet trajnuese té Sh.M dhe
trajnime té tjera profesionale éshté nga 15-120 dité duke u pikézuar me 20 piké.

4.C.B. DISPONUESHMERIA E GJYQTARIT PER TE UDHEHEQUR
KANDIDATET PER GJYQTARE GJATE STAZHIT PROFESIONAL DHE/OSE PER
TRAJNIMIN E GJYQTAREVE

Si burime vlerésimi pér kété tregues shérbejné:
= Konkluzionet e arritura né lidhje me kété tregues né Raportin pér analizimin e
aftésive profesionale t& KLGJ-sé;
= Dosja personale e gjyqtarit;
= Informacioni i marré nga SH.M ose institucione té tjera pér pérfshirjen e gjyqtarit né
veprimtari trajnuese.

Nga analiza e burimeve té vlerésimit lidhur me kété tregues, rezulton se:

Referuar burimeve té vlerésimit si mé sipér, si dhe formularit té vetédeklarimit pér aftésité
profesionale té gjyqtari, rezulton se ai éshté angazhuar né programin e formimit vazhdues sé
Shkollés sé Magjistraturés né cilésiné e ekspertit né 4 aktivitete trajnuese, gjithsej 7 dité dhe né
cilésiné e lehtésuesit né 1 aktivitet trajnues, gjithsej 2 dité.

Lidhur me gatishmériné e tij pér té udhéhequr kandidatét pér gjyqtaré gjaté stazhit profesional
nuk rezultojné té dhéna.

Pér sa mé sipér, duke iu referuar Metodologjisé sé Pikézimit gé pércakton se pér pikézimin e
kétij kriteri, duke marré parasysh gé pjesémarrja né veprimtari té tilla jo gjithmoné éshté né
varési té vullnetit té gjyqtarit, té gjithé gjyqgtarét do ta fillojné vlerésimin pér keté tregues me 3
piké dhe 2 piké do t’iu shtohen né rast vértetimit t€ angazhimit n€ kéto veprimtari, pér gjyqtarin
{...}, duke gené se rezultojné té& dhéna pér angazhimin e tij né cilésiné e ekspertit dhe lehtésuesit
né disa aktivitete trajnuese né Shkollén e Magjistraturés, Ky tregues duhet té pikézohet me 5
piké.

KONKLUZIONI
Referuar té dhénave gé rezultojné nga burimet e vilerésimit pér kété tregues, rezulton gé gjyqgtari

té jeté angazhuar né aktivitete trajnuese si ekspert/lehtésues ndérkohé gé nuk rezultojné té dhéna
pér angazhimin e tij pér udhéheqjen e kandidatéve pér gjyqtaré gjaté viti té stazhit profesional.



Dispondeshméria e gjyqgtarit dhe pikézimi.

Referuar sa mé sipér, pér treguesin “disponueshméria e gjyqtarit pér té
udhéhequr kandidatét pér gjyqtaré gjaté stazhit profesional dhe/ose pér trajnimin
e gjyqtaréve” gjyqtari vlerésohet dhe pikézohet me 5 piké.

4.C.C. ANGAZHIMI | GJYQTARIT NE VEPRIMTARI NDER-
INSTITUCIONALE PER PERMIRESIMIN E DREJTESISE DHE NE VEPRIMTARI
PER MARREDHENIET ME PUBLIKUN NE GJYKATA

Si burime vlerésimi pér kété tregues shérbejné:
= Konkluzionet e arritura né lidhje me kété tregues né Raportin pér analizimin e
aftésive profesionale té KLGJ-sé;
= Dosja personale e gjyqtarit;
= (Cdo e dhéné tjetér gé tregon pér angazhime té késaj natyre.

Nga analiza e burimeve té vlerésimit lidhur me kété tregues, rezulton se :

Né formularin e vetédeklarimit pér aftésité profesionale té gjyqgtarit, éshté referuar pér
angazhimin e tij né veprimtari ndér-institucionale pér pérmirésimin e sistemit té drejtésisé apo
veprimtari té tjera té tilla si pjesémarrje né konferenca shkencore, mésimdhénie, etj. Nga provat
e reja té administruara né seancé dégjimore, rezulton angazhimi i gjyqgtarit né konferenca
ndérkombétare, ku ai ka referuar tema gé nuk tregojné vetém rritjen e tij profesionale, por
synojné pérmirésimin e sistemit té drejtésisé. Gjithashtu, referuar vértetimit me nr. 76 prot, daté
23.9.2017, té Fakultetit té Drejtésisé, Universiteti i Tiranés, rezulton angazhimi i gjyqtarit né
cilésiné e pedagogut té jashtém prané Departamentit té sé Drejtés Penale pér vitet akademike
2011-2017, duke pérfshiré edhe periudhén e vlerésimit 2013- 2016.

Gjyqgtari mund té dedikojé kohé dhe pérpjekje pér té pérmirésuar sistemin gjygésor né ményra té
ndryshme. Kéto pérfshijné veprimtari jashté funksionit, me ose pa pagesé, té tilla si: fjalime
publike; prezantime né konferenca shkencore kombétare dhe ndérkombétare; pjesémarrja né
programet e edukimit té komunitetit; bashképunimi me Késhillin pér pérmirésimin e programeve
té formimit vazhdues; angazhimi si ekspert né punét e Késhillit pér pérgatitien e formave
standarde me qéllim rritjen e eficencés; kontribute né hartimin e legjislacionit; aktivitete
mésimdhénése pér céshtje ligjore; bashképunimi me grupe interesash te ndryshém me géllim
rritien e cilésisé té gjygésorit dhe ndérgjegjésimin e publikut pér forcén e zbatimit té ligjit, si
edhe cdo veprimtari tjetér e ngjashme né fushén juridike, e cila duhet té synojé pérmirésimin e
sistemit té drejtésisé.

Prandaj angazhimi i gjyqgtarit né cilésiné e pedagogut té jashtém prané Departamentit té sé
Drejtés Penale dhe referimi i tij né 4 Konferenca Shkencore Ndérkombétare, jané tregues i
pérpjekjeve té vazhdueshme té gjyqtarit pér té dhéné kontribut né pérmirésimin e sistemit té
drejtésisé.



Pér sa mé sipéf, duke iu referuar Metodologjisé sé Pikézimit gé pércakton se pér pikézimin e
kétij treguesi, duke marré parasysh qé pjesémarrja né veprimtari té tilla jo gjithmoné éshté né
varési té vullnetit té gjyqtarit, té gjithé gjyqgtarét do ta fillojné vlerésimin pér keté tregues me 3
piké dhe 2 piké do t’iu shtohen né rast vértetimit t€ angazhimit né kéto veprimtari, referuar
shtrirjes ndérkombétare té angazhimit, shkallés sé pjesémarrjes dhe ndikimit né veprimtariné
specifike, pér gjyqgtarin {...}, ky tregues duhet té pikézohet me 5 piké.

KONKLUZIONI
Referuar té dhénave gé rezultojné nga burimet e vlerésimit pér kété tregues, rezulton gé gjyqtari

té jeté angazhuar né veprimtari ndér institucionale pér pérmirésimin e sistemit té drejtési apo
aktivitete té tjera.

Pjesémarrja, kontributi i gjyqgtarit dhe pikézimi.

Referuar sa mé sipér, pér treguesin “angazhimi i gjyqtarit né veprimtari ndér-
institucionale pér pérmirésimin e drejtésisé dhe né veprimtari pér marrédhéniet
me publikun né gjvkata” gjyqtari pikézohet me 5 piké.

4.C.C. PUBLIKIMET LIGJORE AKADEMIKE

Si burime vlerésimi pér kété tregues shérbejné:
= Konkluzionet e arritura né lidhje me kété tregues né Raportin pér analizimin e
aftésive profesionale té KLGJ-sé;
= Dosja personale e gjyqtarit;
= (Cdo e dhéné tjetér gé tregon pér angazhime té késaj natyre.

Nga analiza e burimeve té vlerésimit lidhur me kété tregues, rezulton se :

Referuar formularit té vetédeklarimit pér aftésité profesionale té gjyqtari dhe akteve té
administruara né dosjen e rivlerésimit e dosjen personale té gjyqtarit, nuk rezultonin té dhéna gé
tregonin kryerjen nga gjyqtari té publikimeve ligjore akademike.

Gjyatari {...}, pas njohjes me projektraportin e vlerésimit, paraqiti bashké me kundérshtimet e tij
disa prova gé tregonin kontributin e tij né fushén e publikimeve ligjore. Nga vlerésimi i kétyre
provave té administruara né seancé dégjimore, rezultonte se gjaté periudhés sé rivlerésimit,
gjyqtari kishte realizuar publikimet ligjore si mé poshté :

1. Botim né Revistén studimore shkencore té Qendrés Kérkimore Zhvillimore Peja,
Buletini Shkencor nr.1, me ISSN 1800-9794, Néntor 2014, artikulli me temé “Reforma
ligjore shqiptare dhe integrimi europian”, fage 517-525, né bashkautorési me znj. Lirime
Cukaj.

2. Botim né Revistén “Mediterranean Journal of Social Sciences” vol 7, Maj 2016, me temé
“Gjykimi i shkurtuar”, fage 235-239, me ISSN 2039-2117.



KONKLUZIONI

Pavarésisht se jané vetém dy botime, referuar Metodologjisé sé Pikézimit, tipoligjise dhe
impaktit té botimeve shkencore, pér gjyqtarin {...} ky tregues pikézohet me 5 piké.

Angazhimi i gjyqgtarit dhe pikézimi.
Referuar sa mé sipér, pér treguesin “publikime ligjore akademike” gjyqtari
pikézohet me 5 piké.

Niveli i vilerésimit dhe pikézimi pér kriterin “Aftésité personale dhe angazhimi profesional”

Niveli i vlerésimit
AFTESITE PERSONALE DHE ANGAZHIMI PROFESIONAL
Niveli i vlerésimit Pikét

Shkélgyeshém 100

NIVELI I VLERESIMIT PER CDO KRITER VLERESIMI DHE NIVELI |
PERGJITHSHEM I VLERESIMIT

Niveli i vlerésimit pér ¢do kriter

Kriteri Pikét Niveli i vlerésimit
1. Aftésité profesionale té gjyqtarit 98 Shkélgyeshém
2. Aftésité organizative té gjyqtarit 98 Shkélgyeshém
3. Etika dhe angazhimi ndaj vlerave 100 Shkélgyeshém
profesionale
4. Aftésité personale dhe angazhimi 100 Shkélgyeshém
profesional
Propozim pér nivelin e pérgjithshém té vlerésimit
Vlerésimi i pérgjithshém 396 Shkélgyeshém




