MENDIM PAKICE

Uné, komisionere Xhensila Pine, relatore e trupit gjykues, kam votuar pér shkarkimin nga
detyra té subjektit té rivlerésimit znj.Edina Kurti, duke parashtruar arsyetimin tim né pakicé
lidhur me sa vijon:

1.Lidhur me Kriterin e vlerésimit té pasurisé pér sa i pérket apartamentit té banimit me
sip. 127 m?, ndodhur né Lagjen ***, Durrés.

1.1.Subjekti i rivlerésimit, né deklaratén e rivlerésimit vetting, ka deklaruar né pronési té saj
dhe bashkéshortit 2/3 té késaj pasurie té paluajtshme duke deklaruar edhe vlerén e tij prej
9.784.983 lekésh.,

1.2.Subjekti ka deklaruar se ka paguar vetém shumén 2.000.000 leké nga gjendja cash e
mbledhur né shtépi nga té ardhurat e bashkéshortit nga emigracioni dhe kursime familjare, dhe
pjesa tjetér né vlerat 2.486.400 leké dhe 5.298.583 leké jané pagaur nga néna e bashkéshortit
e cila zotéron vetém 1/3 pjesé né kété pasuri.

1.3.Nga rrethanat e hetimit, rezulton gé subjekti e bashkéshorti jané pronaré té 2/3 pjesé té
pronésisé sé apartamentit objekt hetimi administrativ, duke paguar vetém 1/5 e vlerés sé tij,
ndérsa néna e bashkéshortit té subjektit, pronare e 1/3 pjesé té tij, ka paguar 4/5 vleré té kétij
apartamenti né vlerat 2.486.400 leké dhe 5.298.583 leké.

1.3.1.Nga sa mé sipér rezulton se secili prej bashképronaréve nuk ka investuar né pérputhje me
pjesét takuese, duke passjellé situatén faktike parashikuar nga neni 32, pika 4 e ligjit nr. 84/2016
sipas té cilit néna e bashkéshortit té subjektit si person tjetér i lidhur, ka detyrimin pér
justifikimin e burimeve té ligjshme lidhur me pagesat e béra nga ajo pér kété pasuri.

1.3.2.Gjithashtu nga deklarimet e subjektit té rivlerésimit né pérgjigje té pyetésorit nr. ***,
subjekti, e pyetur se cila ka gené adresa e banimit té prindérve té bashkéshortit pér periudhén
2011 — 2016, ka deklaruar se: “Deri né néntor té vitit 2012 prindérit e bashkéshortit tim kané
jetuar né adresén L. *** pp. “*** Bulevardi ***, nr. *** Durrés. Nga data 18.11.2012 deri
né datén 7.6.2013 kané géndruar né Kanada tek vajza A. H.. Pas kthimit nga Kanadaja dhe
deri né vitin 2016, sipas pyetjes, kané jetuar né apartamentin né pronési té shtetases A. T., té
ndodhur né Bulevardin *** Durrés. Vlera monetare gé kané paguar ka géné 5.000 leké/muaj
dhe kété shpenzim e kané mbuluar me té ardhurat dhe kursimet e tyre”.

1.3.3.Nga hetimi administrativ, ndryshe nga sa ka deklaruar subjekti ka rezultuar se né datén
23.10.2015 para noteres M. N., deklaruesit K. Sh.! dhe M. K.2 kané deklaruar se K. Sh. ka né
pronési njé apartament me vendndodhje né Durrés, Lagjja ***, rruga “***”, pér té cilin ka
nénshkruar njé kontraté me OSHEE-né pér furnizimin me energji elektrike. Megenése ky
apartament pérdoret nga z. M. K., deklaruesi K. Sh. éshté dakord gé pér kété ambient té zgjidhet
kontrata e sipércituar nga emri i tij dhe té lidhet né emér té z. M. K., duke konfirmuar njé
marrédhénie pértej pérdorimit té thjeshté té kétij apartamenti prej prindérve té bashkéshortit
dhe duke e béré té largét dhe té paprovuar pér asnjé periudhé kohore pérdorimin prej tyre té

IShtetasi K. Sh., i datélindjes 13.11.1953, me Kkarté identiteti nr, ***,
2Shtetasi M. K., i datélindjes 7.8.1943, me Kkarté identiteti nr. ***,



pasurisé e paluajtshme apartamentit t& banimit me sip. 127 m?, ndodhur né Lagjen Nr. ***,
Durrés.

1.4.Bazuar né rrethanat e sipércituara né referim té nenit 52 té ligjit nr. 84/2016, subjektit, lidhur

me burimin e tri késteve té paguara pér blerjen e késaj pasurie, i ka kaluar barra e provés pér té

paraqitur shpjegime/prova pér té provuar té kundértén e konstatimeve té Komisionit, pér sa
vijon:

- Lidhur me késtin e paré té paguar né shumén 5.298.582,8 leké — subjekti i rivlerésimit nuk
ka provuar me dokumentacion ligjor provues kohén e pagesés sé késtit té paré té
apartamentit nga prindérit e bashkéshortit né shumén 5.298.582,8 leké dhe nuk ka provuar
burimin e ligjshém té késaj shume.

- Lidhur me késtin e dyté té paguar nga subjekti dhe bashkéshorti né vlerén 2.000.000 leké —
subjekti nuk ka deklaruar pakésimin e gjendjes cash né vitin 2014 dhe, pér rrjedhojé, kjo
gjendje cash nuk mund té jeté pérdorur si burim krijimi i késaj pasurie.

- Lidhur me késtin e treté té paguar prej 2.486.400 lekésh éshté likuiduar nga znj. V. K., e
cila e ka marré hua prej znj. Sh. M., me deklaratén noteriale t& datés 14.11.2014. Nga
analizimi i té dhénave bankare té prindérve té subjektit rezulton se ato kané té njéjtén vleré
né llogarite e tyre, duke mos provuar burimin e ligjshém té shumés té depozituar cash, e
cila pas depozitimit ju dha hua prindérve té bashkéshortit té subjektit té rivlerésimit pér
pagimin e késtit té késaj pasurie para marrjes sé kredisé bankare.

2. Lidhur me késtin e paré né vlerén 5.298.582,8 leké

2.1.Né bazé té deklarimeve té subjektit dhe dokumentacionit té depozituar: késti i paré prej
5.298.582,8 lekésh éshté likuiduar né momentin e nénshkrimit té kontratés paraprake té
sipérmarrjes né ambientet e shoqéris€ s€ ndértimit “*** sh.p.k., né datén 25.2.2011, nga znj.
V. K., sipas mandatpagesés nr. ***, daté 25.2.2011.

2.2.Né bazé té hetimit referuar njé kontrate tjetér premtim-shitje lidhur né datén 24.1.2018° me
palé shogéria “***” sh.p.k. (né cilésiné e shitésit) dhe znj. Sh. K. (né cilésiné e blerésit),
rezulton se jané léshuar: (i) mandatpagesa nr. ***, daté 21.2.2011,

2.3.Sa mé sipér, rezulton se me mandatpagesén me nr. serial ***, daté 25.2.2011, shogéria ka
arkétuar vlerén 5.298.582,8 leké nga znj. V. K. pér likuidim késti apartamenti dhe me
mandatpagesén me nr. serial ***, daté 21.2.2011, ka arkétuar nga znj. Sh. K. shumén 20.000
euro pér likuidim késti apartamenti.

2.4. Referuar numrave té mandateve té paragitura nga subjekti: mandatpagesa me daté
25.2.2011 ka nr. *** daté 25.2.2011; mandatpagesa me daté 14.11.2014 ka nr. ***; dhe
mandatpagesa me daté 14.11.2014 ka nr. ***,

2.5.Bazuar né analizimin e sa mé lart, mandat-pagesa e pretenduar nga subjekti i rivlerésimit si
dokument justifikues pér pagesén e késtit té apartamentit né vitin 2011, referuar veté numrit

3Pjesé e dokumentacionit t& vendosur né dispozicion me shkresén kthim pérgjigjeje nr. *** prot., daté 5.5.2020, t¢ ASHK-sé
Durrés.



rendor té saj, si dhe datés sé Iéshimit, renditjes té parregullt, dhe mospérputhje té konstatuara—
ajo, nuk provon se shuma e késtit té paré éshté paguar né vitin 2011

2.6. Pagimi i késtit té paré prej 5.298.583 lekésh nga znj. V. K., ngelet i paprovuar jo vetém me
dokumentacion provues financiar por edhe me dokumentacion provues ligjor pér sa kohé nga
analizimi i pérmbajtjes sé kontratés sé sipérmarrjes té vitit 2014, rezulton se ky akt nuk pérbén
njé shtesé té kontratés sé sipérmarrjes daté 2011 dhe nuk éshté njé pjesé integrale e saj, por
géndron si njé kontraté e mévetshme e lidhur ndérmjet paléve té ndryshme.

2.6.1 Kontrata e sipérmarrjes, né datén 5.12.2014, ka ndryshime jo vetém pér sa i pérket palés
porositése ku, pérvec znj. V. K., porosités jané edhe z. I. K. dhe znj. Edina Kurti, por edhe mbi
¢mimin e dakordésuar pér apartamentin nga 14.115.000 leké, né 9.784.982,8 leké.

2.7..Ndryshimi i paléve dhe vlerave pérkatése apo dhe ¢mimit si¢ edhe pércaktimi i tyre, kané
sjellé njé marréveshje tjetér mes gjithé paléve dhe né kéto rrethana, kontrata e vitit 2011 nuk
mund té jeté njé bazé pér té ndértuar fakte mbi marrédhénien e re kontraktore.

Lidhur me burimin e ligjshém té shumés 5.298.582,8 leké

2.8. Né deklaratén Vetting, subjekti i rivlerésimit, pér késtin e paré né shumén 5.298.583 leké
té likuiduar né datén 25.2.2011, nuk ka deklaruar burim té té ardhurave.

2.9.Né procesverbalin e mbajtur nga ILDKPKI-ja né datén 11.2.2016, e pyetur né lidhje me
burimin e té ardhurave té znj. V. K. (pyetja ***), subjekti i rivlerésimit, ndér té tjera, ka
deklaruar se: “Njé pjesé e shumés prej 5.298.582 lekésh e ka nga té ardhurat e punés gé vjehrri
dhe vjehrra kané béré né Greqi né vitet 1993 - 2003. Gjithashtu, sqaroj se vjehrriim M. K. prej
vitit 2001 ka punuar né detyrén e drejtorit té Agjencisé Detare Shtetérore Taulantia sh.a., si
dhe M. dhe V. K. kané béré bashkim familjar né Kanada me vajzén e tyre gé jeton prej shumé
vitesh né Kanada, ku jané pajisur edhe me karta géndrimi dhe marrin njé suplement pagesé
mujore... .

2/10.Né pérgjigje té pyetésorit nr. ***, subjekti i rivlerésimit ka shtuar burimin e krijimit té
deklaruar mé sipér, duke deklaruar, ndér té tjera, se: “...né lidhje me burimin e krijimit té
shumés 5.298.583 leké, pjesa mé e madhe éshté nga kontributi i vajzés sé tyre A. H., e cila jeton
dhe punon né Kanada nga viti 2002 dhe aktualisht”.

2.11.Ky burim nuk éshté deklaruar as né deklaratén Vetting dhe as né pérgjigjet sqaruese né
ILDKPKI né vitin 2016, kohé kur subjekti ka dhéné shpjegime té hollésishme mbi ¢do pagesé
té kryer dhe burimin e kétij apartamenti.

2.12.Né vijim té sa mé sipér, pér sa subjekti, pas pérgjigjeve né pyetésor, ka shtuar burimin e
deklaruar né vitin 2016 mbi té ardhurat e prindérve té bashkéshortit pér krijimin e shumés
5.298.583 leké (duke shtuar té ardhura nga kontributi i znj. A. H. né shumén 40.000 CAD),
duke u mbéshtetur né vendimmarrjen e Kolegjit*, kam vlerésuar se ky burim té ardhurash dhe
ky deklarim i subjektit, i kryer gjaté procesit té rivlerésimit, nuk mund té merret né konsideraté.

4Nr. 34/2019, daté 2.12.2019; nr. 2/2020, daté 27.2.2020: “/...] Kolegji arsyeton se, referuar jurisprudencés sé tij, deklarata
noteriale té tilla merren me rezervé né kété proces, pasi jané kryer gjaté procesit té rivlerésimit dhe pér shkak té tij, cka té
krijon bindjen se éshté konceptuar né favor té deklarimeve té subjektit té rivlerésimit. Marrja me rezervé e deklaratave noteriale
forcohet sidomos kur nuk mbéshteten dhe nuk jané né harmoni me provat e tjera té administruara né procesin e rivlerésimit

[.1".



2.13.Bazuar né parashikimet e nenit 49, pika 1, germa “b” dhe pikés 4 té ligjit nr. 84/2016,
deklarimet nuk jané né pajtueshméri té dukshme me procesverbalin e vitit 2016 té¢ ILDKPKI-
sé, né té cilin huaja nuk rezulton e deklaruar me burim nga té ardhurat e motrés sé bashkéshortit
té subjektit dhe, pérmbi té gjitha, nuk rezulton té jeté e deklaruar si burim né deklaratén Vetting,
rrethana kéto qé dobésojné ndjeshém vlerén provuese né kuptim té kétij procesi.

2.14. Pér sa mé sipérarsyetuar lidhur me kété burim krijimi, subjekti i rivlerésimit nuk ka arritur
té provojé kohén e pagesés sé shumés 5.298.582,8 leké, si dhe nuk ka arritur té provojé burimin
e ligjshém té késaj shume pérdorur si burim Krijimi.

3. Lidhur me késtin e dyté né vlerén 2.000.000 leké

3.1.Né deklaratén Vetting, subjekti, pér késtet e paguara pér blerjen e apartamentit, ka deklaruar
si burim pér shumén 2.000.000 lekeé té paguar prej saj dhe bashkéshortit nga gjendja cash.

3.2. Né deklaratén e interesave private para fillimit t& detyrés né datén 4.6.2012°, subjekti i
rivlerésimit ka deklaruar gjendje cash né vlerén 25.000 euro, me burim “kryesisht nga puna e
bashkéshortit né emigracion né vitet 1993 — 2003, puna e tij né Shqipéri dhe puna ime”.

3.3.E pyetur mé paré nga ILDKPKI-ja® mbi burimin e krijimit t&¢ shumés 25.000 euro, té
deklaruar si gjendje likuiditetesh cash né deklaratén para fillimit té detyrés, subjekti i
rivlerésimit ka deklaruar se bashkéshorti i saj ka jetuar e punuar né Greqi né vitet 1993 — 2003
sé bashku me familjen e tij. Duke u nisur nga kushtet e asaj kohe nuk disponojné dokumente
ligjore mbi kéto té ardhura, por thekson sé kjo shumé éshté burim i punés sé vazhdueshme té
bashkéshortit dhe familjes sé tij. Subjekti sgaron se ajo ka jetuar dhe jeton sé bashku me
bashkéshortin dhe prindérit e tij dhe kjo shumé ka burim té ardhurat e gjithé familjes.

3.4.Subjekti i rivlerésimit dhe bashkéshorti i saj nuk kané deklaruar né DPV/2014 pakésime
apo ndryshime né gjendjen cash té saj dhe té bashkéshortit, deklaruar mé paré.

3.5.Bazuar né pikén 5 té nenit 32 té ligjit nr. 84/2016, né funksion té nenit D té Aneksit té
Kushtetutés, “Pér kontrollin e saktésisé dhe mjaftueshmérisé sé deklarimit dhe burimit té
ligjshém té pasurisé”, deklaratat periodike kané vlerén e provés né procesin e rivlerésimit dhe
pakésimi i gjendjes cash i padeklaruar né vitin 2014 nuk mund té merret né konsideraté.

3.6.Né referim té pikés 5 té nenit 32 té ligjit nr. 84/2016, deklarata e pasurisé pér vitin 2014
éshté prové gé vérteton pranimin ose rrézimin e pretendimeve té subjektit né proces.

3.7.Né analizé té DPV/2014, subjekti nuk ka deklaruar se ka pakésuar gjendjen cash, ndaj
pretendimi i subjektit té rivlerésimit pér pagimin e vlerés 2.000.000 leké né vitin 2014 é&shté i
pambéshtetur né prova dhe né ligj.

3.8.Saktésia dhe mjaftueshméria e deklarimeve pér njé subjekt deklarimi matet vetém pérmes
deklarimeve té sakta dhe té plota. Detyrimi ligjor i subjektit té rivlerésimit pér té deklaruar
pasurité ka lindur gé nga hyrja né fuqi e ligjit nr. 9049/2003, té ndryshuar, pércaktimet e té cilit
kané gené té garta né kété drejtim lidhur me deklarimin e ¢do pasurie té paluajtshme, té

5Seksioni “deklarimi i interesave private pasurité e paluajtshme/pasurité e luajtshme”.
Referohuni procesverbalit “Mbi shpjegimet e subjektit t& deklarimit t& pasurive”, daté 11.2.2016, pércjellé me shkresén nr.
*** prot., daté 16.1.2020, té ILDKPKI-sé (protokolluar né Komision me nr. *** prot., daté 16.1.2020).



luajtshme, pérfshiré edhe likuiditetet cash, si dhe shtesat dhe ndryshimet né to.

3.8.1 Formulari i miratuar i deklarimit té pasurisé pérshkruan, mé tej, ményrén se si duhen
deklaruar kéto ndryshime, duke detyruar subjektet e deklarimit té deklarojné né ményré té garté
cdo shtesé apo pakésim gé pérbén ndryshim té pasurive té paluajtshme dhe té luajtshme.
Legjislacioni i sipércituar pércakton detyrimin e zyrtarit deklarues té deklarojé gjendjen e
parave cash dhe jo té nénkuptohet ekzistenca e tyre si diferencé apo shtesé e veprimeve
financiare gé mund té jené kryer.

3.9.Pérdorimi 1 gjendjes cash, i cili nuk éshté deklaruar si pakésim, éshté qartésuar dhe
konsoliduar nga vendimmarrjet e Kolegjit té Posacém té Apelimit, ku, ndér té tjera, Komisioni
orientohet se: “Pér zgjidhjen e ¢éshtjeve té ngjashme né té ardhmen ...té mos prezumohet
pérdorimi nga subjektet i gjendjeve cash si burime pér krijimin e pasurive dhe mbulimin e
shpenzimeve, pér sa kohé njé gjé e tillé nuk éshté deklaruar né ményreé té qarté dhe té ploté nga
veté subjekti i rivlerésimit né deklarata periodike [...] .

3.10.Duke mbajtur né konsideraté jurisprudencén e Kolegjit lidhur me deklarimin e kursimeve
apo likuiditeteve cash, té cilat duhet té lexohen dhe llogariten ashtu sikurse jané deklaruar né
deklaratat periodike vjetore, kam vlerésuar se subjekti i rivlerésimit nuk ka arritur té provojé
pérdorimin e gjendjes cash si burim krijimi pér pagesén e késtit té dyté té kétij apartamenti.

Lidhur me burimin e ligjshém té shumés 2.000.000 leké

3.11.Edhe pér sa i pérket ligjshmérisé sé burimit té krijimit té shumés sé deklaruar nga subjekti
si e ardhur nga emigracioni, subjekti ka pretenduar se bashkéshorti i saj, ka té ardhurat totale
té krijuara prej tij nga puna né emigracion né shtetin grek pér periudhén 1993 — 2003 né total
28.000 euro, té provuara me dokumentacion IKA.

3.12.Referuar shumés sé deklaruar si kursim né vitin 2012 prej 25.000 euro si dhe pagesés sé
kryer pér blerjen e pasurisé sé paré apartament banimi me sipérfage 66mz2, Lagjen ***, sektori
*xx **xx Durrés ku bashkéshorti ka kontribuar me té ardhurat nga emigracioni né shumén
5.000 euro, vlera e deklaruar si burim nga té ardhurat nga emigracioni pér blerjen e pasurive té
paluatshme rezulton té jeté 30.000 euro, mé e madhe se vlera e pérfituar nga bashkeshorti né
emigracion dhe e provuar pér sa i pérket ligjshmérisé.

3.13.Nése mbahet né konsideraté logjika matematikore, sipas té cilés bashkeshorit i subjektit
ka pasur mundési ta kursente kété shumé té pérfituar rezulton qé ai té keté pasur mundési té
jetojé, pa shpenzuar as edhe 10 euro né dité, shumé e cila éshté vlera e perafert e pérllogaritur
ditore e shumés prej 28.000 euro pér njé periudhé 10 vjecare né shtetin grek.

3.14.Pér sa i pérket té ardhurave té deklaruara si té pérfituara nga bashképunimi me shtépiné
diskografike, koncertet e dhéna né Greqi, Qipro, etj., muzika e béré live me grupin népér evente
té ndryshme né Greqi dhe publikimi i albumit, ndérsa pjesén tjetér té té ardhurave e ka pérfituar
nga puna si emigrant i paregjistruar, kéto té ardhura mbeten vetém né nivelin deklarativ, duke
mos u provuar pér sa i pérket ligjshmérisé sé tyre.

3.15.Pér sa mé sipér arsyetuar lidhur me kété burim krijimi, subjekti i rivlerésimit nuk ka arritur
té provojé pérdorimin e gjendjes cash, si burim krijimi pér pagesén e késtit té dyté té kétij
apartamenti si burimin i ligjshém lidhur me késtin e dyté né vlerén 2.000.000 leké.



3. Lidhur me késtin e treté né vilerén 2.486.400 leké

3.1 Ky kest éshté likuiduar nga znj. V. K., e cila e ka marré hua prej znj. Sh. M. me deklaratén
noteriale té datés 14.11.2014, sipas parashikimeve té kontratés sé sipérmarrjes dhe deklaratés
noteriale té hartuar mes paléve.

3.2. Né deklaraté noteriale té datés 14.11.2014, shtetasja V. K. ka konfirmuar marrjen e njé
huaje nga znj. Sh. M. né shumén 2.486.400 leké, e cila ka shérbyer pér pagimin e késtit té treté
té apartamentit.

3.3.Udhézimi i ILDKPKI-sé, daté 10.10.2016, “Pér ményrén ¢ deklarimit té pasurive, né
pronési, posedim dhe pérdorim, burimet e krijimit té tyre, detyrimet financiare etj., nga
subjektet e rivlerésimit dhe personat e lidhur gé mbartin detyrim pér deklarim té pasurisé, né
zbatim té ligjit nr. 84/2016, daté 30.8.2016, ‘Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe
prokuroréve né Republikén e Shqipérisé’”, né pikat 7, 15, 18 dhe 22 pércakton: “Pér ¢cdo pasuri
né pronési, té paluajtshme, té luajtshme, likuiditete, vlerén e aksioneve, letrave me vleré dhe
pjesét e kapitalit né zotérim etj., subjekti i rivlerésimit dhe personi i lidhur me té duhet té
deklarojé burimin né momentin e krijimit pér secilén prej tyre, duke bashkélidhur
dokumentacionin ligjor pér té justifikuar ligjshmériné e burimit té krijimit pér secilén pasuri
né momentin e fitimit té tyre ”.

3.4. Né pjesén “Deklarimi i pasurisé nga persona té tjeré té lidhur me subjektin e rivlerésimit”,
pércaktohet: “Persona té tjeré té lidhur me subjektin e rivierésimit, né kuptim té nenit 3, pika
14 e ligjir ‘Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipérisé’, jané personat fiziké ose juridiké, qé duket se kané ose kané pasur lidhje interesi
me subjektin e rivlerésimit, gé rrjedh nga njé interes pasuror ose ¢do marrédhénie tjetér
biznesi.

Personat e tjeré té lidhur, nése konfirmojné kéto marrédhénie me subjektin e rivlerésimit,
mbartin detyrimin pér deklarimin e pasurisé né Inspektoratin e Larté, me kérkesé té Inspektorit
té Pérgjithshém té Deklarimit té Pasurive té Paluajtshme”. Gjithashtu né kété formular, né
rubrikén “Deklarimi i pasurive”, sqarohet: “Objekti i deklarimit: té& gjitha pasurité e
akumuluara ndér vite deri né ditén e dorézimit té deklaratés sé pasurisé, sipas nenit 3, pika 11
e ligjit ‘Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé’,
burimet e krijimit té tyre dhe té drejtat reale mbi to, té ndodhura brenda dhe jashté vendit, té
cilat ndodhen né pronési, né posedim ose né pérdorim nga subjekti i rivlerésimit apo né
bashképronési té tij me bashkéshortin/en, bashkéjetuesin/en, fémijét né moshé madhore dhe/ose
persona té tjeré té lidhur .

3.5.Pér sa kohé subjekti nuk e ka deklaruar kété hua si burim krijimi pér kété apartament, ajo
ka béré deklarim té pasakté lidhur me burimin, pasi né deklarimin né deklaratén Vetting té késaj
pasurie nuk éshté deklaruar hua nga znj. Sh. M., shérbyer si burim krijimi pér kété pasuri.

3.6.Pérvec pasaktésisé né deklarim lidhur me burimin e krijimit té shumés sé dhéné hua nga
néna e saj, subjekti, né procesverbalin e mbajtur nga ILDKPKI-ja, ndér té tjera, deklaron se:
“Meqgenése néna ime Sh. M. dhe babai kishin llogari rrjedhése prej vitesh né BKT i dha shumén
hua prej 2.486.400 lekésh V. K. me deklaratén noteriale daté 14.11.2014 dhe po né kété daté
éshté béré pagesa prej 2.486.400 lekésh te shogéria ***”.



3.7.Ky deklarim lidhur me burimin e krijimit té shumés sé dhéné hua, pérdorur si burim krijimi
pér kété pasuri, nuk mbéshtetet nga faktet e rezultuara nga hetimi administrativ, sipas té cilit
depozita né BKT né emér té prindérve té subjektit prej 1.300.000 lekésh nuk éshté pakésuar
dhe ka pasur té njéjtén vleré ndér vite, sikundér edhe depozita né “Intesa Sanpaolo Bank™ né
vlerén 600.000 leké, e cila nuk é&shté pakésuar dhe vazhdon té géndrojé né banké, duke mos
provuar deklarimin e subjektit se si burim pér huan kané shérbyer té ardhurat né llogariné
bankare té prindérve té saj.

Lidhur me burimin e ligjshém té krijimit té shumés 2.486.400 leké

3.8.Sipas lévizjeve té llogarisé né emér té znj. V. K. ose z. E. M. né kété banké, rezultojné
veprimet si vijon: (i) né datén 12.8.2014 éshté transferuar nga z. I. K. shuma 8.035,9 euro; (ii)
né datén 12.8.2014 éshté depozituar cash nga znj. Sh. M. shuma 12.000 euro.

3.9.Né analizé té likuiditeteve qé kané shérbyer pér dhénien e huas lidhur me burimin e krijimit
té tyre, rezulton se bashkéshorti i subjektit, z. I. K., e ka depozituar né datén 12.8.2014 shumén
8.035,9 euro, té cilén ia ka transferuar nénés sé subjektit, e cila € pas do t’ia jepte hua nénés sé
tij. Lidhur me kété depozitim subjekti ka deklaruar se e ka burimin nga shuma e gjendjes cash
té deklaruar. Megenése né vitin 2014 nuk ka pakésim té gjendjes cash pér krijimin e késaj
llogarie, subjekti dhe bashkéshorti kané pamundési financiare pér krijimin e kétij depozitimi,
duke mos provuar burimin e ligjshém té krijimit té késaj shume, pérdorur si burim pér dhénien
e huas.

3.10. Pér sa i pérket shumés sé depozituar cash prej 12.000 euro nga néna e bashkéshortit té
subjektit, pér sa depozita né BKT né emér té prindérve té subjektit prej 1.300.000 lekésh, krijuar
me té njéjtén vleré ndér vite, si dhe depozita n€ “Intesa Sanpaolo Bank” né vlerén 600.000 leké,
vazhdon té géndrojé né banké, jo vetém nuk provohet se ka pasur si burim té ardhurat né
Ilogariné bankare té prindérve té saj, por edhe nuk provohet nga analiza e kryer e prindérve té
subjektit pér depozitimin e késaj shume, rezulton se subjekti nuk ka arritur té provojé as burimin
e ligjshém té kétij depozitimi, pérdorur pér dhénien e huas.

3.11.Né lidhje me burimin e té ardhurave pér krijimin e shumés sé dhéné hua nga néna e saj né
datén 14.11.2014, subjekti i rivlerésimit’, ndér té tjera, ka deklaruar se: “Burimi i té ardhurave
té nénés dhe babait tim né kété llogari té pérbashkét té tyre ka gené puna e babait ndér vite dhe
kontributi i véllezérve. Véllai i madh 1. M. éshté shtetas amerikan ku punon dhe jeton né New
York, prej mbi 20-vite ”, pér sa véllai i subjektit &shté shtuar si burim gjaté hetimit administrativ
dhe éshté njé deklarim i ndryshém i burimit nga ai i deklaruar né pyetésorin e mbajtur né
ILDKPKI né vitin 2016, kam vlerésuar se ky burim nuk mund té merret né konsideraté.

3.12.Pér sa mé sipér arsyetuar lidhur me kété burim krijimi, kam arritur né konkluzionin se
subjekti i rivlerésimit nuk ka arritur té provojé burimin e ligjshém té shumés prej 2.486.400
lekésh, paguar si kést i treté pér kété pasuri té paluajtshme, si dhe ka deklarim té pasakté pasi
nuk éshté deklaruar huaja e marré e pérdorur si burim.

3.14. Né pérmbyllje té vlerésimit té kontrollit té késaj pasurie apartament, né pronési té subjektit
té rivlerésimit dhe bashkéshortit té saj né 2/3 pjesé takuese, kam arritur né konkluzionin se

"Né pérgjigje té pyetésorit nr. ***,



subjekti i rivlerésimit gjendet né kushtet e mungesés sé burimeve financiare té ligjshme, pér té
justifikuar krijimin e késaj pasurie situaté faktike e cila kualifikohet sipas parashikimeve té
nenit 33, pika 5, shkronja “b” e ligjit nr. 84/2016.

4. Lidhur me Kontraté Porosie me *** dhe *** rep/kol, daté 19.12.2014.

4.1. Nga analizimi i Kontratés sé Porosisé, rezulton se me daté 19 Dhjetor 2014 pérpara noterit
F. H. me seli ne Durres, Rruga “***”, palét kontraktuese si vijon: (i) Shogéria *** shpk,
regjistruar prané QKR me NIPT ***, pérfagésuar nga administratori i saj z. A. M. i biri i S. dhe
i Da., i datélindjes 01.03.1974, lindur né Durrés dhe banues né lagjen nr.***, Durrés né cilésiné
e porositésit dhe (ii) Z. I. K., i biri M. dhe V., i datélindjes 18.07.1975, lindur né Tirané dhe
banues né Lagjen nr.*** Rruga ***, Durrés né cilésin e té porositurit, vendosén né bazé té
nenit 913 e vijues té Kodit Civil, pérpilimin e Kontratés sé Porosisé sipas termave si vijon:

4.2.Sipas objektit té kontratés sé porosisé, Z. |. K. merr pérsipér ndihmén né fushén e
menaxhimit, administrimit, rekalmimit, kérkimit, gjetjes sé tregut té shitjeve brenda dhe jashté
vendit té produkteve gé tregton shogéria dhe realizimin e shitjes sé kétyre produkteve duke
gjetur pasqyrim né rritjen e performancés sé shoqérisé né tregun vendas dhe té huaj dhe
zgjerimin e aktivitetit tregtar té saj, dhe kontrata do ti shtrijé efektet pér njé periudhé 5 vjecare
pas nénshkrimit té saj nga palét me té drejté ripértritje.

4.3.Mé tej, né kontraté parashikohet se pér shérbimin e béré sipas objektit té kontratés,
porositési do té paguaj ¢cdo muaj né favor té palés sé Porositur, vlerén prej 10% té fitimit real
té ardhur nga aktiviteti i shogérisé né fushén e tregtisé sé mallrave industriale, tregtimin me
shumice dhe pakicé té pajisjeve elektroshtépiake duke pérfshiré dhe pagén mujore té tij.

4.4 Pyetur pér kété marrédhenie, subjekti ka deklaruar se: “né lidhje me kontratén e porosisé
nr.*** rep., nr. *** kol, daté 19.12.2014, té lidhur midis paléve, bashkéshorti né cilésiné e té
Porositurit dhe shogérisé “***” shpk né cilésiné e Porositésit, sqaroj Komisionin se
bashkéshorti ra dakord me pérfagésuesin ligjor té shoqérisé z. A. M., té nénshkruante kété
kontraté porosie ose shérbimi me qgéllim arritjen e objektivit gé synonte pérfagésuesi ligjor,
rritja e té ardhurave nga tregétimi i produkteve dhe marrja e pérfagésimit té njé brandi té ri
pajisjesh elektro shtépiake. Shogéria “***” shpk nuk pati kapacitetet financiare dhe logjistike
pér rritjen e furnizimeve nga furnitorét e huaj dhe kushteve pér té marré pérfagésimin e kétij
brandi té ri. Pér kété arsye midis paléve, né ambientet e shogérisé, né dt.30.01.2015 u
nénshkrua revokimi i kontratés sé porosise.

Né kushtet kur bashkéshorti i kishte shképutur marrdhéniet e punésimit me shogériné “***”

shpk, nga pérfagésuesi ligjor i shogérisé “***” shpk, z. A. M. ju propozua té lidhte njé
marrdhénie punésimi me kohé té ploté dhe té fillonin té punonin pér arritjen e objektivave té
shogérisé. Né kété ményré bashkéshorti ka pranuar té fillojé puné me kohé té ploté né shogériné
“FEXT shpk. Marrdhénia e punésimit ka filluar né fillim té muajit Shkurt 2015 dhe éshté
shképutur pérfundimisht né Janar 2018.

Bashkéshorti nuk pérfitoj asnjé té ardhur nga kjo kontraté shérbimi, as pér vitin 2014 dhe as
pér vitin 2015, pasi kjo kontraté nuk filloj té zbatohej asnjéheré. Pér kété arsye nuk éshté
deklaruar prej meje né DPV-né e vitit 2014, apo né periudhat e tjera vijuese. Né rubrikén “Té
ardhurat dhe angazhimet né veprimtari publike dhe/ose private” éshté kérkuar té
deklarohej/pérshkruhej né lidhje me té ardhurat pér vitin, nga paga ose pjesémarrja né borde,
komisione e ¢do angazhim e veprimtari tjetér gé ka sjellé ta ardhura personale dhe pér
bashkéshortin. Pérshkrimi i té ardhurave dhe shuma e tyre.



Né DPV-né e vitit 2014 detyrimi ka gené pér té deklaruar té ardhurat e realizuara gjaté kétij
viti dhe jo njé marredhénie shérbimi e cila nuk u zbatua asnjéheré. Pér sa kohé gé kjo kontraté
nuk gjeneroi asnjé té ardhur apo té drejté mbi ndonjé shumé, nuk ka gené detyrim prej meje té
deklarohej kjo marrédhénie”.

4.5.Nénshkrimi i kontratés sé porosisé nga ana e bashkéshortit té subjektit né vitin 2014 duhet
té deklarohej né deklarimin periodik té vitit 2014, sikurse edhe revokimi i kontratés sé porosisé
gofte dhe me nje dokument hartuar né zyrat e shogerisé duhej deklaruar ne vitin 2015.

4.6.Referuar té dhénave né QKB-se (ekstrakti historik i Iéshuar nga QKR nuk pasgyron vetém
gjeneralitetet e shogérisé daté regjistrimi, emér, formé ligjore, seli, aksionaré, pérfagésues
ligjor etj...por té gjitha veprimet e kryera né ményré kronologjike né lidhje me shogériné)
rezulton se shoqgéria “***” sh.p.k ka pasur fitime t&€ deklaruara n€ bilancet kontabel pérgjate
ketyre viteve dhe deklarimet e subjektit té bashkéshorti se nuk pérfitoj asnjé té ardhur nga kjo
kontraté porosie/shérbimi, as pér vitin 2014 dhe as pér vitin 2015, nuk gjejné mbéshtetje né
dokumentacionin ligjor provues gé rezultoi nga hetimi administrativ, pasi né vitin 2016 né
deklarimin ne ILDKPI ka deklaruar vendimin e ortakut té vetém té shogérisé nr.*** daté
18.02.2018, népérmjet té cilit ortaku i vetém i shoqérisé “***” shpk ka shpérblyer
administratorin Z. 1. K. né pérgindje me fitimin e realizuar nga shogéria gjaté vitit 2017 pér
shumén 7.925 euro.

4.7. Sa mé sipér personi i lidhur/ bashkéshorti i subjektit ka shmangur nga detyrimi pér deklarim
té ardhura té pritshme té dakordesuara apo pérfituara bazuar né kontratén e porosise/shérbimit
té lidhur mes paléve dhe nuk arriti té provojé té kundértén e rezultateve té hetimit dhe jané
ndérmarré hapa pér té fshehur ose paragitur né ményreé té pasakté te ardhurat né referim té pikés
5, té nenit D, t& Aneksit té Kushtetutés.

5. Lidhur me kriterin e vlerésimit té aftésive profesionale

Nga analizimi i té dhénave té administruara gjaté hetimit, uné, si relatore né pakicé, ¢moj se
shkeljet apo mangésité profesionale té konstatuara pengojné kualifikimin e subjektit si té
pérshtatshém profesionalisht, kjo, pasi pérmbajtja e problematikave profesionale té konstatuara
pérgjaté hetimit administrativ, pérfshiré numrin e céshtjeve, né té cilat jané evidentuar (né
raport me dosjet e shqyrtuara), né vlerésimin tim mjaftojné€ pér t’i konsideruar né vlerésimin
térésor lidhur me kété subjekt rivlerésimi si vijon.

5.1 Vendimi pér mosfillimin e procedimit penal nr. *** t& Prokurorisé sé Rrethit Gjygésor
Kavajé

Subjektit té rivlerésimit iu kérkuan shpjegime lidhur me vendimin pér mosfillimin e procedimit
penal nr. *** té Prokurorisé sé Rrethit Gjygésor Kavajé, nga analizimi i té cilit u konstatua se:
(i) subjekti i rivlerésimit nuk ka marré masat pér ruajtjen e vendit té ngjarjes, fiksimin e
gjurméve dhe provave materiale, sikurse parashikon udhézimi nr. ***_daté 24.1.2001, “Pér
rregulla té detyrueshme mbi kéqyrjen e vendit té ngjarjes, kryerjes sé autopsisé, ekzaminimeve
dhe analizave; si dhe (ii) nga aktet e pérfshira né fashikull nuk konstatohet dérgimi dhe marrja
dijeni nga palét e interesuara té vendimit té mosfillimit sipas nenit 291 té Kodit t& Procedurés
Penale, duke iu mohuar, késisoj, paléve té drejtén pér té realizuar té gjitha kérkesat kushtetuese
e ligjore té njé procesi té rregullt ligjor.



5.1.1 Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit pas kalimit té barrés sé provés

Subjekti i rivlerésimit, né pérgjigje té rezultateve té hetimit, ka parashtruar se: “Materiali
kallézues mé éshté caktuar me short, duke u njohur me té me daté 2.3.2016 dhe veprimet
hetimore jané kryer nga policia gjygésore ditén e ngjarjes mé 27.2.2016. Nga policia gjygésore
jané kryer veprimet e para si kégyrja e kufomés, vendim ekspertimi mjeko-ligjor, raport
shérbim ngjarjeje etj. Gjithashtu éshté pyetur djali i té ndjerit, i cili nuk ka pasur pretendime
pér ngjarjen, pasi prindérit jetonin vetém né shtépi. Nga kéqyrja e kufomés nuk jané evidentuar
shenja dhune né pjesé té trupit. Ndérsa sa i pérket njoftimit t& vendimit t¢ mosfillimit éshté
miratuar nga drejtuesi dhe i éshté dérguar pér njoftim familjaréve té té ndjerit me shkresén nr.
*** daté 7.4.2016 .

5.1.2.Arsyetimi ligjor

Subjekti nuk dha shpjegime bindése né lidhje me mosmarrjen e masave pér ruajtjen e vendit té
ngjarjes, fiksimin e gjurméve dhe provave materiale, sikurse parashikon udhézimi nr. ***, daté
24.1.2001, “Pér rregulla t€ detyrueshme mbi kéqyrjen e vendit t&€ ngjarjes, kryerjes sé autopsisé
ekzaminimeve dhe analizave”. Qéndrimi i subjektit se materiali kallézues 1 éshté caktuar me
short dhe veprimet hetimore jané kryer nga policia gjygésore ditén e ngjarjes nuk géndron, pasi
pika 1 e nenit 24 té Kodit té Procedurés Penale parashikon shprehimisht se prokurori, ndér té
tjera, bén hetime dhe kontrollon hetimet paraprake®. Ky parashikim konfirmohet edhe mé tej
né pikén 1 té nenit 304 té Kodit t¢ Procedurés Penale, sipas té cilit prokurori drejton
veprimtariné hetimore dhe kryen veté ¢do veprim hetimor gé e gmon té nevojshém. Gjithashtu,
edhe ligji organik i zbatueshém nr. 8737/2001, “Pér organizimin dhe funksionimin e
Prokurorisé né Republikén e Shqipérisé”, i ndryshuar,’ né nenin 56/a té tij pércakton se
prokurorét drejtojné dhe kontrollojné veprimtariné hetimore té policisé gjyqésore, duke
garantuar respektimin e té drejtave dhe té lirive té njeriut. Subjekti i rivlerésimit ka treguar
mangési pér té ndérmarré logjikisht hetimin, sipas kérkesave ligjore, si dhe pér t& mbledhur
provat e kérkuara me ligj.

5.2.Vendimi pér pushimin e procedimit penal nr. *** i Prokurorisé sé Rrethit Gjygésor
Kavajé pér veprén penale “fshehje e té ardhurave” té parashikuara nga neni 180 i Kodit
Penal

Subjektit té rivlerésimit iu kérkuan shpjegime lidhur me vendimin pér pushimin e procedimit
penal nr. *** nga analizimi i té cilit u konstatua se: (i) subjekti, né cilésiné e prokurorit té
céshtjes, nuk ka regjistruar emrin e personit gé i atribuohet vepra penale sipas kérkesave té
pikés 3 té udhézimit nr. ***, daté 22.11.2005, “Pér regjistrimin e njoftimit t&€ veprés penale dhe
té emrit t€ personit g€ 1 atribuohet vepra penale” 1 ndryshuar, t€ Prokurorit t& Pérgjithshém,
pavarésisht nga fakti gé né referimin e policisé gjygésore éshté evidentuar emri i personit, i cili
mendohet se lidhet me veprén penale; (ii) pér njé periudhé 4-mujore policia gjygésore nuk ka
realizuar veprimet sipas urdhérdelegimit dhe, mé tej, jané kryer disa prej tyre. Né relacionin
mbi pérfundimin e procedimit penal, oficeri i policisé gjygésore ka relatuar, ndér té tjera, se
dosja penale éshté marré dorazi nga subjekti i rivlerésimit vetém né muajin gusht té vitit 2015,

8Pika 1 e nenit 24 té Kodit té Procedurés Penale né fugi.
SLigji né fuqi.
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pavarésisht se urdhérdelegimi mban datén 1.4.2015; (iii) shkresa nr. *** prot., daté 9.10.2015
e Drejtuesit té Prokurorisé evidenton zvarritje né hetim lidhur me procedimin penal nr. ***,
daté 6.3.2015.

5.2.1.Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit pas kalimit té barrés sé provés

Subjekti i rivlerésimit, né pérgjigje té rezultateve té hetimit, ka parashtruar se: “Sipas formularit
té Drejtuesit té Prokurorisé, né datén 6.3.2016, éshté pérpiluar urdhri pér regjistrimin e
kallézimit penal me nr.***, daté 6.3.2015, duke u cilésuar se materiali kallézues duhet té
regjistrohet pér veprén penale té parashikuar nga neni 180 i Kodit Penal. Gjaté kryerjes sé
veprimeve té para hetimore dhe nga térésia e materialit té referuar nga policia gjygésore nuk
ka pasur indicie pér regjistrimin e emrit té personit qé i atribuohet vepra penale. Gjithashtu,
subjekti sgaron se ka ushtruar kontrollin periodik té dosjes, pasi referuar urdhérdelegimit,
veprimet hetimore duhet té kryheshin deri né datén 1.7.2015. Megenése dosja nuk ishte dérguar
deri né kété daté, né muajin gusht i éshté kérkuar oficerit té policisé gjyqésore té dérgojé dosjen
me veprimet hetimore dhe relacionin shpjegues mbi ményrén e pérfundimit té hetimeve. Pas
studimit té dosjes dhe veprimeve té kryera nga oficeri, dosja i éshté deleguar sérish oficerit,
pasi nuk ishin kryer té gjitha veprimet hetimore”.

5.2.2.Arsyetimi ligjor

Né aktet e referuara nga policia gjygésore (administruar né fashikullin penal) emri i personit gé
i atribuohet vepra penale rezulton i garté. Regjistrimi i emrit té personit gé i atribuohet vepra
penale éshté njé detyrim ligjor i parashikuar nga neni 287 i Kodit t& Procedurés Penale®®.

Regjistrimi i emrit té personit lidhet edhe me respektimin e afateve té parashikuara nga neni
323 i kétij Kodi dhe pér shmangien e abuzimeve me zvarritjen e hetimeve né momentin gé ky
emér nuk regjistrohet.

Nisur edhe nga arsyetimi i Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé Larté'!, si dhe nga fakti qé
né referimin e veprés penale éshté evidentuar emri i personit, prokurori duhet té kishte vijuar
me regjistrimin e emrit té personit gé i atribuohet vepra penale dhe nga ky moment té fillonin
afatet e hetimeve, sipas parashikimeve té pikés 2 té nenit 323 té Kodit té Procedurés Penale.

Shpjegimet e dhéna nga subjekti i rivlerésimit né lidhje me vonesat jané té pabazuara pasi,
referuar dispozitave ligjore, éshté detyré e prokurorit qé té marré té gjitha masat pér kryerjen e
veprimeve hetimore né kohé. Subjekti nuk mund té shkarkojé nga pérgjegjésia, duke deklaruar

Oprokurori shénon né regjistér ¢cdo njoftim té veprés penale gé i vjen ose gé ka marré me iniciativén e vet dhe né té njéjtén
kohé ose nga momenti né té cilin rezulton, emrin e personit té cilit i atribuohet vepra penale.

Hvendimi unifikues nr. 3, viti 2002, i Gjykatés sé Larté ku éshté arsyetuar: “... termin ‘person té cilit i atribuohet vepra penale’
e gjejmé né nenin 287 té Kodit t& Procedurés Penale gé flet pér ményrén si njoftohet e merr dijeni pér veprén penale prokurori
dhe policia. Kur njoftuesi mendon se e di se kush éshté autori i veprés penale, prokurori shénon né regjistrin gé mbahet pér
njoftimin e veprave penale emrin e personit gé tregon kallézuesi, se éshté ose mund té jeté autor i veprés penale. Nuk ka asnjé
dyshim se ky emértim i pérket fazés fillestare té procedimit penal — termi ‘person té cilit i atribuohet vepra penale’, i marré né
kontekstin e nenit 287 té Kodit té Procedurés Penale plus momentin procedural né té cilin pérdoret, kuptohet se nuk mund té
barazohet as me termin ‘person ndaj té cilit zhvillohen hetime’ dhe as me termin ‘i pandehur’. Emri i personit, té cilit i
atribuohet vepra penale, shénohet né regjistér vetém né ato raste kur kallézuesi mendon se e di se kush éshté autori i krimit.
Por kjo nuk do té thoté se ai &shté vértet autor i veprés penale. Nése vértet personi, té cilit i atribuohet vepra penale, éshté apo
jo autor i veprés penale, do té dalé nga njé hetim i ploté i gjithanshém e né pérputhje me ligjin [...] arrihet né pérfundimin se
figura procedurale e autorit té mundshém té veprés penale, gé nga momenti i njoftimit té saj tek prokurori e deri né momentin
e pérfundimit té hetimeve (neni 327), evoluon nga ‘person té cilit i atribuohet vepra penale’ né ‘person ndaj té cilit zhvillohen
hetime’ dhe sé fundi né ‘i pandehur’, pavarésisht sé ¢éshtja pushohet (neni 328) apo dérgohet pér gjykim (neni 331).
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si arsye vonesat né veprimet e oficeréve té policisé gjygésore (té cilét né bazé té nenit 30/2 té
Kodit t¢ Procedurés Penale jané té detyruar té zbatojné urdhrat e prokurorit) dhe kéto
mosveprime té subjektit kané ndikuar né mungesén e hetimeve.

5.3. Vendimi pér pushimin e procedimit penal nr. *** i Prokurorisé sé Rrethit Gjyqgésor
Kavajé

Subjektit té rivlerésimit iu kérkuan shpjegime lidhur me vendimin pér pushimin e procedimit
penal nr. *** nga analizimi i té cilit u konstatua se: (i) subjekti, né cilésiné e prokurorit té
céshtjes, nuk ka regjistruar emrin e personit gé i atribuohet vepra penale sipas kérkesave té
pikés 3 té udhézimit nr. *** daté 22.11.2005, i ndryshuar, té Prokurorit t& Pérgjithshém,
pavarésisht nga fakti gé né referimin e policisé gjygésore éshté evidentuar emri i personit, i cili
mendohet se lidhet me veprén penale; (ii) nga aktet e procedimit penal nuk evidentohet té keté
urdhér pér kryerjen e veprimeve hetimore; (iii) subjekti i rivlerésimit ka urdhéruar regjistrimin
e procedimit penal mé 29.12.2014, ndérkohé gé shkresa e Drejtuesit t& Prokurorisé e datés
7.8.2014 urdhéron regjistrimin brenda afatit 30-ditor. Nga momenti i regjistrimit té materialit
kallézues deri né momentin e urdhérimit té regjistrimit t& procedimit penal ka kaluar njé
periudhé prej rreth 4 muajsh. Gjithashtu konstatohet se urdhri i regjistrimit té procedimit penal
nga prokurori, daté 29.12.2014, éshté marré né té njéjtén daté qé éshté béré aplikimi prané
ALUIZN-it nga shtetasi I. Z.; (iv) né vendimin pér pushimin e ¢éshtjes daté 10.6.2015, subjekti
i rivlerésimit, ndér té tjera, argumenton se duke gené se sipas formularit té deklarimit rezulton
se ndértimi éshté kryer n€ vitin 2012, ligji nr. 22/2014, “Pér dhénie amnistie” e pérjashton nga
ndjekja penale shtetasin 1. X.. N¢ ligjin nr. 22/2014, “Pé&r dhénie amnistie”, né nenin 5 &shté
parashikuar pushimi i ndjekjes penale, i cili kérkon plotésimin e dy kushteve né ményré
kumulative — sé pari, vepra penale té jeté kryer pérpara datés 30.12.2013 dhe — sé dyti, vepra
penale té parashikojé njé dénim deri né dy vjet ose ¢dolloj dénimi tjetér mé té buté. Si rrjedhim,
konstatohet se vepra penale nuk mund té futet né até bashkési veprash gé pérfshihen né nenin
5 té ligjit té sipérpérmendur, pasi kallézimi i ardhur nga Komisariati i Policisé Kavajé pér
kryerjen e veprés penale “ndértim i paligjshém” mban datén 7.8.2014.

5.3.1.Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit pas kalimit té barrés sé provés

Subjekti i rivlerésimit, né pérgjigje té rezultateve té€ hetimit, ka parashtruar se: “Prokurori
shénon né regjistér ¢do njoftim té veprés penale gé i vjen ose gé ka marré me iniciativén e vet
dhe, né té njéjtén kohé, ose nga momenti né té cilin rezulton, emrin e personit té cilit i atribuohet
vepra penale. Né kéto kushte éshté urdhéruar vetém regjistrimi i procedimit penal, duke
ngarkuar me hetimin oficerin e policisé gjygésore, gé ka kryer veprimet e para hetimore, si dhe
cilésore edhe né formularin e Drejtuesit té Prokurorisé. Né fashikull nuk ka urdhér shkresor
né lidhje me kryerjen e veprimeve hetimore té deleguara pér OPGJ-né pér shkak té ngarkesés
dhe hetimit né dinamiké, ka pasur raste gé OPGJ-sé i jané deleguar veprimet edhe verbalisht,
si né rastin konkret. Nga kéqyrja dhe administrimi i praktikés tek ALUIZN-i, rezulton se
praktika né emér té shtetasit I. X., me nr. *** prot., daté 29.12.2014, kur kjo daté rastésisht
pérkon me datén e regjistrimit té procedimit penal, por né njé kohé kur kallézimi éshté
regjistruar me daté 7.8.2014 dhe c¢éshtja ishte né hetim. Pushimi i hetimit éshté vendosur
bazuar né nenin 328, germa ‘b’ e Kodit té Procedurés Penale, bazuar né aktekspertimin se
ndértimi éshté kryer qé né vitin 2012, pra pérpara datés 30.12.2013”.
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5.3.2.Arsyetimi ligjor

Referuar né sa mé lart, regjistrimi i emrit té personit gé i atribuohet vepra penale éshté njé
detyrim ligjor i parashikuar nga neni 287 i Kodit t€ Procedurés Penale, pasi lidhet edhe me
respektimin e afateve té parashikuara nga neni 323 i kétij Kodi dhe pér shmangien e abuzimeve
me zvarritjen e hetimeve né momentin qé ky emér nuk regjistrohet.

Subjekti 1 rivlerésimit ka béré arsyetim té gabuar dhe kontradiktor né vendimin e pushimit,
duke referuar njékohésisht si bazg ligjore pér pushimin e vendimit nenin 328, germa “b” e Kodit
té€ Procedurés Penale, si dhe ligjin nr. 22/2014, “Pér dhénie amnistie”. Fakti q€ subjekti pranon
se, pavarésisht interpretimit né vendimin e pushimit, procedimi penal éshté pushuar bazuar
vetém né€ nenin 328, germa “b” e Kodit t& Procedurés Penale tregon se ky subjekt ka mangési
né aspektin e arsyetimit ligjor né marrjen e vendimeve.

Né pérgjigjet e dhéna pas kalimit té barrés sé provés nuk rezulton gé nga subjekti té jené dhéné
shpjegime mbi arsyet se pérse ka kaluar njé periudhé prej rreth 4 muajsh nga momenti i
regjistrimit té procedimit penal (daté 29.12.2014) deri né momentin e urdhérimit té regjistrimit
té materialit kallézues té Drejtuesit té Prokurorisé (daté 7.8.2014).

Shpjegimi i subjektit se praktika me nr. *** prot., daté 29.12.2014, né emér té shtetasit I. X.,
rastésisht pérkon me datén e regjistrimit té procedimit penal, nuk provon arsyet e zvarritjes sé
regjistrimit té procedimit penal pér rreth 4 muaj, prej sé cilés u mundésua pérfitimi i kétij
shtetasi nga ligji “Pér amnisting”.

5.4. Mbi informacionin e marré nga portali https://top-channel.tv/*** : “Njé 29-vjecar ishte
dénuar me 6 vjet e 8 muaj burg nga Gjykata e Apelit e Milanos, Itali. Ky vendim u ekzekutua
né shtetin shqiptar dhe prej vitit 2017 gytetari ndodhej né burg. Por, né vitin 2018 Gjykata
Kushtetuese Italiane ia uli dénimin, nga 6 vjet e 8 muaj burg né 5 vjet e 3 muaj burg. Vendimi
I Kushtetueses Italiane mbérriti né Shqipéri né vitin 2020 né Ministriné e Drejtésisé dhe, mé
pas, né Prokuroriné e Pérgjithshme, Prokuroriné e Rrethit Gjygésor Kavajé dhe né burgun e
Rrogozhinés. Né vitin 2020, Prokuroria e Rrethit Gjygésor Kavajé tentoi qé té ‘njohé’ kété
vendim né gjykaté, por u rrézua me arsyetimin se ‘nuk ishte béré kérkesa né ményrén e duhur’.

Prokurorja ‘harroi’ té korrigjonte gabimin apo ta apelonte, pasi u transferua né Prokuroriné
e Rrethit Gjygésor Durrés. Dhe, gjaté késaj kohe, gjykata dhe prokuroria i kané rrézuar
kérkesat e mbrojtjes pér shuarje mase. Aktualisht, me uljet e dénimit, qytetari duhet té ishte
liruar nga burgu né fillim t¢ muajit dhjetor 2021 .

Subjektit té rivlerésimit iu kérkuan shpjegime lidhur me denoncimin, nga analizimi i té cilit u
konstatua se: (i) sipas vendimit daté 19.10.2020, té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Kavajé, mjeti
pér té rrequlluar situatén, i zgjedhur nga Prokuroria e Rrethit Gjygésor Kavajé, &shté jo i duhuri,
“nj€ mjet 1 mundshém pér t’u pérdorur né rastin konkret €shté rishikimi i vendimit qé ka
realizuar njohjen e vendimit penal té huaj”; (ii) subjekti i rivlerésimit nuk e ka apeluar kété
vendim, me géllim korrigjimin e objektit té kérkesés. Vendimi éshté rishikuar vetém né datén
10.1.2022, nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Kavajé, pas kérkesés sé Prokurorisé sé Rrethit
Gjygésor Kavajé, pérfagésuar nga njé subjekt tjetér rivlerésimi. Referuar dispozitivit té
vendimit té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Kavajé, daté 10.01.2022, rezulton se shtetasi Xh. K.
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éshté mbajtur né burg tej kohés sé caktuar né vendimin e ripércaktimit té dénimit (rreth njé javé
tej afatit).

5.4.1.Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit pas kalimit té barrés sé provés

Subjekti i rivlerésimit, né pérgjigje té rezultateve té hetimit, ka parashtruar se: “Duke gené se
kjo kérkesé nuk ishte trajtuar ndonjéheré nga Prokuroria né lidhje me ripércaktimin e masés
sé dénimit té dhéné, pra pa objekt/mjet konkret ligjor, u shtrua pér diskutim né mbledhje me
Drejtuesin e Prokurorisé dhe kolegét. Kérkesa éshté béré nga ana ime mé 27.5.2020, me objekt
‘njohjen e vendimit penal té huaj né zbatim té sentencés nr. 40/2019, té Gjykatés Kushtetuese
Italiane’. N& daté 21.10.2019 gjyqtarit pér hetimet paraprake prané Gjykatés sé Milanos, i cili
ka ripércaktuar dénimin me burgim prej 5 vjetésh. Kérkesa éshté béré pikérisht pér t’i dhéné
rrugé praktikés népérmjet gjykatés ku, njékohésisht, njé kérkesé e tillé ishte paragitur né
gjykaté edhe nga mbrojtési i shtetasit Xh. K.. Sipas vendimit daté 19.10.2020, té Gjykatés sé
Rrethit Gjygésor Kavajé, mjeti pér té rregulluar situatén, i zgjedhur nga Prokuroria e Rrethit
Gjygésor Kavajé, éshté jo i duhuri, ‘njé mjet i mundshém pér t’u pérdorur né rastin konkret
éshté rishikimi i vendimit qé ka realizuar njohjen e vendimit penal té huaj’. Né lidhje me kété
vendim éshté njoftuar Drejtuesi i Prokurorisé, si dhe Drejtoria e Marrédhénieve Juridiksionale
me Jashté né Prokuroriné e Pérgjithshme. Gjithashtu, ndaj vendimit nuk éshté ushtruar ankim
as nga shtetasi, pasi mbrojtési pohoi se do t’i drejtoheshin gjykatés me njé kérkesé té re. Sqaroj
se shtetasi Xh. K. nuk ka géndruar né burg tej kohés sé caktuar né vendimin e ripércaktimit té
dénimit pér shkak té mosankimit té vendimit daté 19.10.2020 nga ana ime, veté fakti gé gjykata
me vendimin daté 10.1.2022 ka vendosur pranimin e kérkesave té kérkuesit Xh. K., si dhe té
Prokurorisé, tregon té kundértén”.

5.4.2.Arsyetimi ligjor

Subjekti i rivlerésimit ka béré interpretim té gabuar né kérkesén e béré mé 27.5.2020, duke
kérkuar njohjen e vendimit penal té huaj dhe jo rishikimin e vendimit, gé ka realizuar njohjen
e vendimit penal té huaj, sikurse éshté konstatuar edhe népérmjet vendimit daté 19.10.2020, té
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Kavajé, gé arsyeton se mjeti pér té rregulluar situatén, i zgjedhur
nga Prokuroria e Rrethit Gjyqésor Kavajé, éshté jo i duhuri, “njé mjet i mundshém pér t’u
pérdorur né rastin konkret éshté fakti gé subjekti e pranon veté se duke gené se kjo kérkesé nuk
ishte trajtuar ndonjéheré nga Prokuroria né lidhje me ripércaktimin e masés sé dénimit té dhéné
dhe, pér kété géllim, u shtrua pér diskutim né mbledhje me Drejtuesin e Prokurorisé dhe
kolegét”, tregon se ky subjekt ka mangési pér té interpretuar ligjin dhe pér té analizuar
jurisprudencén.

Subjekti i rivlerésimit nuk jep shpjegime bindése se pérse nuk ka vijuar me korrigjimin e
objektit té kérkesés, sikundér u pércaktua né vendimin daté 19.10.2020, té Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Kavajé. Gjithashtu, shpjegimet e subjektit se ndaj vendimit nuk éshté ushtruar ankim
as nga shtetasi, pasi mbrojtési do t’i drejtohej gjykatés me njé kérkesé té re pas administrimit
té té gjithé praktikés nga Autoritetet e Drejtésisé Italiane, nuk jané ligjore, pasi sipas kuptimit
té térésisé sé dispozitave té Kreut 111 té Kodit té Procedurés Penale dhe nenit 53 té ligjit nr.
10193/2009, “Pér marrédhéniet juridiksionale me autoritetet e huaja né ¢éshtjet penale”, i
ndryshuar, éshté detyré e prokurorit té procedojé me kérkesén pér njohjen e vendimit penal té
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huaj dhe t’i kérkojé autoriteteve té huaja, népérmjet Ministrisé sé Drejtésisé, pér plotésim
dokumentacioni dhe jo e mbrojtésit té palés sé dénuar.

Mosveprimet e subjektit kané sjellé mbajtjen né burg té té dénuarit tej kohés sé caktuar né
vendimin e dénimit, duke pérbéré shkelje té té drejtave dhe lirive themelore, té sanksionuara
né nenin 27 té Kushtetutés té Republikés sé Shqipérisé, si dhe né nenin 5 té¢ Konventés
Evropiane té té Drejtave té Njeriut.

Lidhur me kriterin profesional e denoncimet kam arritur né konkluzionin se veprimet e
mosveprimet e subjektit té rivlerésimit né c¢éshtjet e analizuara mé sipér cenojné besimin e
publikut te drejtésia dhe pérbéjné shkak gé ndaj saj té aplikohet neni 61, pika 5 e ligjit nr.
84/2016.

Pas shqyrtimit té provave né térésiné e tyre kam arritur né konkluzionin se subjekti a) nuk ka
shpjeguar bindshém burimin e ligjshém té pasurive té saj, né referim té pikés 3, té nenit D, té
Aneksit té Kushtetutés dhe ka ndérmarré hapa pér té fshehur ose paraqitur né ményré té pasakté
pasurité né referim té pikés 5, té nenit D, té Aneksit té Kushtetutés; dhe b) ndodhet né kushtet
e cenimit té besimit té publikut te drejtésia.

Xhensila PINE
Relatore/Kundér
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