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REPUBLIKA E SHQIPERISE

KOMISIONI | PAVARUR | KUALIFIKIMIT

Nr. 499 Akti Nr. 576 Vendimi
Tirané, mé 20.10.2022

VENDIM

Trupit gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, i pérbéré nga:

Firdes Shuli Kryesuese
Xhensila Pine Relatore
Olsi Komici Anétar

né prani t& vézhguesit ndérkombétar, z. Theo Jacobs, asistuar nga sekretare gjyqésore, znj. Ester
Arapi, né daté 18.10.2022 né Pallatin e Koncerteve, salla B, kati 0, Tirané, zhvilloi seancén
dégjimore lidhur me ¢éshtjen gé i pérket:

SUBJEKTI | RIVLERESIMIT:  Znj. Enerjeta Shehaj, gjyqtare né Gjykatén Administrative
té Shkallés sé Paré Tirané.
OBJEKTI: Rivlerésimi kalimtar i subjektit té rivlerésimit.

BAZA LIGJORE: Neni 179/b i Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé dhe
nenet A, C, D, DH, E té Aneksit té Kushtetutés sé
Republikés sé Shqipérisé;

Ligji nr. 84/2016, “Pér rivleré€simin kalimtar t€ gjyqtaréve
dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”.
TRUPI GJYKUES | KOMISIONIT TE PAVARUR TE KUALIFIKIMIT,

pasi dégjoi rekomandimin e relatores sé ¢éshtjes, mori né shqyrtim dhe analizoi provat e paragitura
nga subjekti i rivlerésimit, dégjoi subjektin e rivlerésimit né seancén dégjimore dhe bisedoi
céshtjen né térési,

VEREN:

1. Znj. Enerjeta Shehaj éshté subjekt rivlerésimi bazuar né nenin 179/b, té Kushtetutés sé
Republikés sé Shqipérisé, pér shkak té funksionit si gjygtare né Gjykatén Administrative té
Shkallés sé Paré Tirané.



2. Bazuar né nenin 14 té ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqgtaréve dhe prokuroréve
né Republikén e Shqipérisé, znj. Enerjeta Shehaj, i &shté nénshtruar procesit té rivlerésimit, duke
u shortuar me trupin gjykues té pérbéré nga komisionerét: Olsi Komici, Firdes Shuli dhe Xhensila
Pine (relatore).

3. Komisioni administroi nga institucionet ndihmése té procesit, raportet e vlerésimit té hartuara
nga Inspektorati i Larté i Deklarimit dhe Kontrollit té Pasurive dhe Konfliktit té Interesave (né
vijim ILDKPKI), Drejtoria e Sigurimit té& Informacionit té Klasifikuar (né vijim DSIK) dhe
Késhilli i Larté Gjyqgésor (né vijim KLGJ).

4. Trupi gjykues, pas studimit té raporteve té vlerésimit té hartuara nga institucionet shtetérore,
filloi hetimin administrativ, sipas nenit 45 t& ligjit nr. 84/2016, me géllim vlerésimin e t€ gjitha
fakteve dhe rrethanave té nevojshme pér procedurén e rivlerésimit. Trupi gjykues caktoi kryesues,
komisioneren Firdes Shuli dhe deklaroi mungesén e konfliktit té interesit.

5. Trupi gjykues, me vendimin nr. 2, vendosi: (i) té pérfundojé hetimin administrativ pér subjektin
e rivlerésimit Enerjeta Shehaj, bazuar né té tria kriteret e rivlerésimit; (ii) té njoftojé subjektin e
rivlerésimit se referuar nenit 52 té ligjit nr. 84/2016, i ka kaluar barra e provés mbi rezultatet e
hetimit, bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016; (iii) té njoftojé subjektin e rivlerésimit pér t’u
njohur me provat e administruara nga Komisioni, né pérputhje me nenin 47 té ligjit nr. 84/2016, si
dhe me nenet 45 - 47 dhe 35 - 40 té Kodit té Procedurave Administrative; (iv) té njoftojé subjektin
e rivlerésimit mbi té drejtat qé gézon nga ligji pér té kérkuar marrjen e provave e thirrjen e
déshmitaréve dhe afatin e ushtrimit té tyre.

6. Né datén 29.9.2022, subjektit iu dérguan rezultatet e hetimit administrativ t&¢ Komisionit pér
sjelljen e provave dhe shpjegimeve pér té provuar té kundértén e barrés sé proveés.
I. SEANCA DEGJIMORE

7. Né datén 18.10.2022, ora 10:00, u zhvillua seanca dégjimore né prani té subjektit té rivlerésimit
dhe vézhguesit ndérkombétar, né pérputhje me nenin 55 té ligjit nr. 84/2016.

7.1 Né pérfundim té seancés dégjimore subjekti i rivlerésimit, Znj. Enerjeta Shehaj, né lidhje me
géndrimin pérfundimtar pér procesin e rivlerésimit kérkoi konfirmimin né detyré.

7.2 Seanca u ndérpre pér té vijuar né datén 20.10.2022, ora 9:30, pér shpalljen e vendimit té trupit
gjykues.
I1. QENDRIMI | SUBJEKTIT TE RIVLERESIMIT

8. Subjekti i rivlerésimit Enerjeta Shehaj ka gené bashképunuese gjaté procesit administrativ, né
pérputhje me nenin 48 t& ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe
prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”.



I11. PROCESI | RIVLERESIMIT/ HETIMI | KRYER NGA KOMISIONI
A.VLERESIMI | PASURISE

9. Inspektorati i Larté i Deklarimit dhe Kontrollit t¢ Pasurive dhe Konfliktit té Interesave
(ILDKPKI) ka dérguar aktin e pérfundimit té kontrollit t& ploté té pasurisé té subjektit té
rivlerésimit, ku né pérfundim té veprimeve verifikuese té kryera lidhur me kété subjekt té
rivlerésimit, ka konstatuar se:

deklarimi éshté i sakté né pérputhje me ligjin;

ka burime financiare té ligjshme pér té justifikuar pasurité;
nuk ka kryer fshehje té pasurisé;

nuk ka kryer deklarim té rremé;

subjekti nuk gjendet né situatén e konfliktit té interesave.

YVVV VY

A/1. Rivlerésimi i pasurisé nga Komisioni

10. Referuar vendimit nr. 2/20173, té Gjykatés Kushtetuese, Komisioni kreu njé proces té
miréfillté kontrolli dhe vlerésimi, duke hetuar né ményré té pavarur té gjitha faktet dhe
informacionet e marra nga ¢do subjekt i sé drejtés, né pérputhje me nenet 45, 49 dhe 50, té ligjit
nr. 84/2016, nga ku rezultoi si vijon:

11. Apartament me sipérfage 84 m2+10 m?, né rrugén <***» #%*

11.1. Né deklaratén Vetting, personi i lidhur/bashkéshorti i subjektit ka deklaruar pasuriné
apartament me sipérfage 84 m?+10 m?, né rrugén “***”, me kontraté premtim shitje nr. ***, daté
14.1.2014, lidhur midis shtetasit E.SH dhe shogérisé “***” sh.p.k. Vlera e kétij apartamenti éshté
62.000 euro.

11.2 Né kété deklaraté personi i lidhur, né lidhje me pagesén e ¢mimin e blerjes, ka sqaruar, ndér
té tjera, se vlera prej 45.600 euro éshté likuiduar né bazé té kontratés sé sipérmarrjes nr. *** daté
7.5.2009, vlera prej 13.500 euro é&shté likuiduar né kohén e lidhjes sé kontratés sé datés 14.1.2014
dhe shuma prej 2.900 euro éshté ende e palikuiduar.

11.3. Lidhur me burimin e té ardhurave pér krijimin e késaj shume, personi i lidhur, ndér té tjera,
ka sgaruar se: “...mé paré né kohé mes meje dhe shogérisé ***’sh.p.k. (sot “***’sh.p.k.) éshté
lidhur kontrata e sipérmarrjes nr. *** daté 7.5.2009, sipas sé cilés uné merrja né pérdorim njé
apartament me sipérfage 75m? né té njéjtin pallat me apartamentin gé zotéroj sot. Vlera e kétij
apartamenti ishte 48.000 euro. Kjo vleré u likuidua nga ana ime né masén 45.600 euro, vleré e
konvertuar né leké, sipas kursit té kohés u mbulua nga vlera né leké e kredisé bankare afatgjaté
pér blerje shtépie né shumén totale prej 4.000.000 pér njé kohézgjatje 20 vjet, sipas kontratés nr.
*** daté 2.10.2009, prané Bankés ***, si dhe nga hua e marré né vlerén 2.500.000 leké, sipas
deklaratés noteriale nr. *** daté 16.9.2009, nga shtetasi N.SH. Kam likuiduar edhe shumén
13.500 euro (diferencé e shtuar né vitin 2014) paguar nga huaja e marré né vlerén 14.000 euro
nga shtetasi N.SH, sipas deklaratés noteriale nr. ***, daté 15.11.2013. Ndérkohé, gé shuma 2.900
euro éshté njé shumé ende e palikuiduar edhe sot...”.
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11.4. Subjekti i rivlerésimit né deklaratén Vetting ka deklaruar, kredi bankare afatgjaté pér blerje
shtépie né shumén totale prej 4.000.000 lekésh, sipas kontratés nr. *** daté 2.10.2009, prané
Bankés ***, Shuma e mbetur pa shlyer éshté 3.328.518 leké, ndérsa personi i lidhur, bashkéshorti,
pérvec detyrimit, né lidhje me krediné e marré té sipércituar né formularin pérkatés té detyrimeve,
ka deklaruar edhe: (i) hua té marré né vlerén 2.500.000 leké, sipas deklaratés noteriale nr. ***,
daté 16.9.2009, nga shtetasi N.SH (shuma e detyrimit té pashlyer 1.100.000 leké); (ii) hua e marré
né vlerén 14.000 euro, sipas deklaratés noteriale nr. ***, daté 15.11.2013, nga shtetasi N.SH
(shuma e detyrimit té pashlyer 14.000 euro); (iii) kést i pashlyer nga ¢mimi total i pasurisé sé
paluajtshme sipas kontratés nr. *** daté 14.1.2014, (shuma e detyrimit té pashlyer 2.900 euro).

11.5. Né DPV-né e vitit 2014, subjekti nuk ka deklaruar ndryshim té pasurive, ndérsa bashkéshorti
I subjektit, ndér té tjera, ka deklaruar se : “..me kontratén e datés 14.1.2014 éshté revokuar
kontrata e sipérmarrjes e datés 7.5.2009 e lidhur mes E.SH dhe shogérisé ***’ sh.p.k. Me kété
kontraté éshté béré premtim i shitblerjes té njé apartamenti 84 m?-10 m? sipérfage e pérbashkét
dhe éshté anuluar gjithshka e pércaktuar né kontratén e méparshme...” dhe né rubrikén vlera né
shifra dhe fjalé ka deklaruar ...13.500 euro éshté shtuar...”.

11.6. Né DPV-né e vitit 2014, subjekti ka deklaruar krediné bankare afatgjaté pér blerje shtépie
né shumén totale prej 4.000.000 lekésh me kohézgjatje 20 vjet, sipas kontratés me nr. ***, daté
2.10.2009 (shlyer 12 késte me nga 38.000 leké), ndérsa personi i lidhur bashkéshorti né kété
deklaraté (né seksionin e tij pérkatés té detyrimeve) ka deklaruar edhe: (i) hua té marré né shumén
14.000 euro, sipas deklaratés noteriale nr. *** daté 15.11.2013, e pashlyer. Kjo hua éshté
deklaruar edhe né deklaratén vjetore té vitit 2013; (ii) hua marré né vlerén 2.500.000 leké, sipas
deklaratés noteriale nr. ***, daté 16.9.2009 (shuma e shlyer nga deklarimi i méparshém 400.000
leké dhe detyrim i mbetur 1.500.000 leké); (iii) kést i pashlyer nga ¢mimi né total i pasurisé sé
paluajtshme, sipas kontratés nr. ***, daté 14.1.2015 (gjendje detyrimi 2.900 euro).

11.7. Me kontratén premtim shitblerje, daté 14.1.2014, palét, premtues shités shoqéria “***”
sh.p.k. pérfagésuar nga Y.Z dhe blerés z. E.SH, kané réné dakord pér shitblerjen e apartamentit té
banimit né katin e gjashté teknik me sipérfage ndértimore 84 m? dhe 10 m? sipérfage té pérbashkét,
ndodhur né rrugén «***> *** i cili nuk ka dokumentacion pronésie.

11.8. Né kété kontraté éshté parashikuar gé ¢cmimi pér shitblerjen éshté 62.000 euro, i cili éshté
likuiduar dhe do té likuidohet, si vijon: (i) késti i paré prej 45.600 euro éshté likuiduar sipas
kontratés sé sipérmarrjes daté 7.5.2009; (ii) késti i dyté prej 13.500 euro éshté likuiduar né
prezenceé té noteres, ditén e nénshkrimit té késaj kontrate; (iii) késti i fundit prej 2.900 euro do té
likuidohet me kryerjen e aktit pérfundimtar té shitblerjes.

11.9. Me kété kontraté éshté revokuar edhe kontrata e sipérmarrjes nr. *** daté 7.5.2009, e lidhur
né mes shoqgérisé€ “***” sh.p.k. dhe z. E.SH.

11.10. Né bazé té kontratés té datés 7.0.2009, shogéria “***” sh.p.k. dhe porositési E.SH kané réné
dakord marrjen pérsipér dhe ndértimin e apartamentit nr.1, né katin e 4 teknik me sip. 75 m? bashké
me ambientet e pérbashkéta, kundrejt cmimit prej 48.000 euro.



11.11. Né DPV-né e vitit 2009, subjekti nuk deklaron ndryshime né pasuri té paluajtshme dhe té
luajtshme, ndérsa personi i lidhur ka deklaruar, ndér té tjera, se pasuri e paluajtshme shtépi banimi
porositur né datén 7.5.2009, e paregjistruar né regjistrin publik, sip. 75 m? né adresé rruga “***”,
sipas kontratés sé sipérmarrjes sé daté 7.5.2009, né shumén 48.000 euro.

11.12. Si detyrime financiare subjekti ka deklaruar kredi bankare afatgjaté pér blerje shtépie né
shumén totale 4.000.000 leké, sipas kontratés, daté 2.10.2009, e lidhur né Bankén *** ndérsa
personi i lidhur ka deklaruar hua e marré nga babai N.SH, sipas deklaratés noteriale, daté
16.9.2009, né shumén 2.500.000 leké (pa shlyer asgjé deri né daté 31.12.2009 dhe pjesé e mbetur
e pashlyer nga vlera e apartamentit té porositur né shumén 2.400 euro.

11.13. Né DPV-né e vitit 2012 para fillimit té detyrés, personi i lidhur ka deklaruar: “Pasuri e
paluajtshme, shtépi banimi e porositur né datén 7.5.2009, e paregjistruar né regjistrat publiké me
sip. 78 m?, né vleré totale 48.000 euro me adresé né rruga “***” ose rruga “***” pall. i ri, prané
spitalit ***, me kontratén nr. *** daté 7.5.2009. Gjithashtu, ka deklaruar: (i) kredi bankare
afatgjaté pér blerje shtépie né shumén totale 4.000.000 leké, sipas kontratés nr. *** daté
2.10.2009; (ii) hua e marré né vlerén 2.500.000 leké, sipas deklaratés noteriale nr. ***, daté
16.9.2009; (iii) vlera 2.400 euro e pashlyer.

Analizé e burimit té té ardhurave pér krijimin e késaj pasurie dhe mundésia financiare

11.14. Né kontratén e sipérmarrjes nr. ***, daté 7.5.2009, e lidhur né mes shoqérisé “***” sh.p.k.
dhe z. E.SH, éshté pércaktuar se pagesa e ¢mimit prej 48.000 euro, do té kryhej: késti i paré deri
né datén 11.5.2009, né shumén 30.000 euro; késti i dyté né shumén 18.000 euro, deri né momentin
e dorézimit té apartamentit, ndérsa pagesa pér pjesén e mbetur do té kryhet prané *** né nr. e
llogarisé té shogérisé ose me mandatpageseé té léshuar nga z. Y.Z.

11.15. Subjekti dhe personi i lidhur nuk kané deklaruar né DPV-né e vitit 2009, burimin e té
ardhurave pér blerjen /krijimin e késaj pasurie, por né detyrime éshté shprehur se kredia né Bankén
*** ka pasur si objekt “blerje shtépie”, ndérsa pér sa i pérket shumés sé deklaruar si hua nga babai
i tij, nuk éshté deklaruar géllimi i marrjes, por éshté referuar deklarata noteriale e datés 16.9.2009.

11.16. Referuar deklaratés noteriale nr. ***, daté 7.10.2009, shogéria ndértimore dhe shtetasi E.SH
deklarojné se kané shlyer shumén prej 15.600 euro nga késti i dyté i ¢gmimit t& pércaktuar né
kontratén e datés 7.5.2009 dhe pjesa e ngelur papaguar nga késti i dyté éshté 2.400 euro, e cila do
té likuidohet me kryerjen e aktit pérfundimtar té shitblerjes.

11.17. Né procesverbalin e mbajtur né datén 10.11.2014, prané ILDKPKI-sé&, subjekti i rivlerésimit
dhe personi i lidhur, té pyetur né lidhje me kohén e likuidimit té pagesés sé shumés 48.000 euro,
kané deklaruar, ndér té tjera, se: “...pagesa éshté kryer sipas kushteve té kontratés dhe, konkretisht,
vlera 30.000 euro né datén 11.05.2009 dhe vlera 15.600 euro né datén 7.10.2009. Ky apartament
éshté béré i banueshém nga ana joné né tetor té vitit 2009...".

11.18. Né pérgjigje té pyetésorit standard, subjekti ka deklaruar se: “...ky apartament ka kaluar né
pérdorimin toné pas pagesés sé késtit té dyté té likuidimit té tij né tetor té vitit 2009 dhe kemi
géndruar aty deri né shkurt té vitit 2014...".



i) Analiza e burimit té deklaruar té té ardhurave pér pagesén e késtit té paré té cmimit té blerjes
sé apartamentit né datén 11.5.2009, né shumén 30.000 euro dhe mundésia financiare

11.19. Komisioni ka analizuar burimet e krijimit, referuar deklarimit té subjektit né deklaratén e
rivlerésimit kalimtar, ka krahasuar até me deklaratén vjetore té subjektit dhe personit té lidhur me
té, si dhe ka kryer njé hetim té ploté dhe té gjithanshém, né kuptim té vértetésisé sé deklarimeve,
si dhe provueshmérisé sé burimeve té krijimit.

11.20. Né lidhje me krediné bankare né shumén 4.000.000 leké&, né bazé té dokumentacionit té
dorézuar nga subjekti i rivlerésimit dhe administruar né kuadér té rivlerésimit, Komisionit i
rezultoi se kredia éshté marré né datén 6.10.2009, prané “***” nga subjekti i rivlerésimit dhe
bashkéshortja, kredi e cila rezulton e mbyllur né datén 6.12.2017.

11.21. Né vijim ka rezultuar se subjekti ka térhequr kété kredi né pjesé: né datén 6.10.2009 ka
térhequr shumén cash 2.200.000 leké; né datén 8.10.2009 ka térhequr shumén cash 400.000 leké;
né datén 13.11.2009 ka térhequr shumén cash 100.000 leké; si dhe né datén 31.12.2009 ka térhequr
shumén 1.247.000 leké.

11.22. Duke gené se kredia éshté disbursuar para pagesés sé késtit té paré prej 30,000 eurosh,
Komisioni i ka kérkuar subjektit shpjegime gjaté hetimit administrativ, si dhe ka administruar dhe
vlerésuar dokumentacion provues té paragitur nga subjekti, né lidhje me burimet e krijimit.

11.23. Pér té vlerésuar né lidhje me burimet financiare pér krijimin e shumés prej 2.500.000 leké
dhéné hua nga babai i subjektit, z. N.SH, né vitin 2009, Komisioni ka analizuar dokumentacionin
e paragitur nga subjekti i rivlerésimit né deklaratén e rivlerésimit kalimtar, si dhe pérgjaté hetimit
administrativ né kuptim té nenit 32, pika 4, e ligjit nr. 84/2016, si dhe dokumentacionin e siguruar
nga hetimi administrativ.

11.24. Gjaté hetimit administrativ, subjekti ka paragitur dokumentacion vijues pér té provuar
mundésité financiare té z. N.SH: (i) vértetim nga ISSH-ja pér pagat e z. N.SH pér periudhén 1998
— 2010; (ii) vértetim nga ISSH-ja pér pagat e nénés K.SH pér periudhén korrik 2004 — mars 2006
e né vijim nga janar 2012 — gusht 2020; (iii) kontraté shitjeje pasuri e paluajtshme té vitit 2001, té
lidhur midis shtetasve N. dhe K.SH né cilésiné e shitésve dhe shtetasit P.Z né cilésiné e blerésit,
pér shitjen e njé sipérfage trualli prej 560 m?, né qytetin e *** me dokumentacion: (iv) deklaraté
noteriale me nr. *** daté 12.9.2009, léshuar nga shtetasit S.N dhe N.SH, sipas té cilés kané
deklaruar se pér shkak té lidhjeve té ngushta familjare, z. S.N i jep djalit té dajés z. N.SH njé shumé
hua prej 1.500.000 lekésh pa interes dhe pér njé periudhé té pacaktuar pér kthimin e saj, té cilén z.
SH do ta pérdoré bashké me kursimet e tij té mbledhura ndér vite, pér t’ia dhéné subjektit té
rivlerésimit me géllim likuidimin e njé apartamenti t& porositur prej tij né ***; (v) vértetim me nr.
*** prot., daté 20.1.2021, nga DRT-ja Gjirokastér, né lidhje me garkullimin vjetor té realizuar nga
personi fizik “***” me NIPT ***, me objekt aktiviteti “tregti mé pakic€ artikujsh ushqimoré etj.”,
pér vitet 2004, 2005 dhe 2006, bashké me dokumentacionin mbéshtetés; (vi) vértetim nr. *** prot.,
daté 29.12.2020, léshuar nga Bashkia Gjirokastér né lidhje me pagesén e detyrimeve té taksave



vendore pér periudhén nga viti 2002 — 2009, nga personi fizik “***”; (vii) shkresé me nr. ***
prot., daté 31.12.2020, kthim pérgjigjeje, l1éshuar nga ASHK-ja Drejtoria Vendore Gjirokastér,
drejtuar z. S.N, bashké& me dokumentacionin mbéshtetés.

11.25. Nga vlerésimi i dokumentacionit konstatohet se té ardhurat e prindérve té subjektit, pér
periudhén 1 janar 1998 - 16 shtator 2009, rezultojné té jené né vlerén totale rreth 4.317.000 lekésh
dhe pas zbritjes sé shpenzimeve jetike, pér periudhén 1 janar 1998 — 16 shtator 2009, né vlerén
rreth 2.602.000 leké, mundésia e prindérve pér té kursyer do té ishte maksimalisht rreth 1.714.000
leké. Gjithashtu, nga vlerésimi né térési i dokumentacionit né lidhje me mundésité financiare té z.
S.N pér t’i dhéné hua babait té subjektit shumén 1.500.000 leké, duket se ai ka realizuar té ardhura
té konsiderueshme nga ushtrimi 1 aktivitetit tregtar si person fizik me objekt “tregti e artikujve té
ndryshém” dhe nga shitja e dy pasurive té paluajtshme ndér vite si individ. Né analizén e kryer
fillimisht nga Komisioni, kéto burime nuk u konsideruan, pér shkak té mosdeklarimit té tyre né
deklaratén Vetting, si burime té pagesés sé késtit té paré té apartamentit.

11.26. Nga analiza e kryer, mbi bazén e dokumentacionit té administruar nga hetimi, Komisioni
pérgatiti analizén financiare paraprake, pér sa nuk u provua shlyerja e késtit té paré prej 30.000
euro me burim nga kredia prané Bankés *** dhe nga huaja e marré nga babai i bashkéshortit té
subjektit.

11.27. Bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, subjektit iu kalua barra e provés gé té japé
shpjegime dhe té paragesé dokumente pér té vértetuar té kundértén e konstatimeve té& Komisionit,
pér sa duket se: (i) Huat qé babai i bashkéshortit té subjektit i ka marré shtetasit S.N dhe shogérisé
‘“x** sh.p.k., nuk mund té pérfshihen si burim pér huat qé shtetasi N.SH (vjehrri i subjektit), i ka
dhéné personit té lidhur (bashkéshortit té subjektit), z. E.SH, pasi: nuk jané deklaruar mé paré nga
subjekti i rivlerésimit dhe bashkéshorti i saj; nga ana logjike duket e pagarté se si vjehrri i subjektit
mori hua nga z. S.N dhe shogéria “***”sh.p.k., pér t’ia dnéné hua djalit té tij (bashkéshortit té
subjektit), me géllim blerje apartamenti, kur kéto hua mund t& merreshin drejtpérdrejt nga ky i
fundit; nuk evidentohen gjurmé financiare té marrjes, destinacionin e kétyre shumave pas marrjes,
si dhe koha dhe ményra e shlyerjes sé kétyre huave nga z. N.SH; si dhe nga té dhénat t¢ RNSH-
sé, nuk rezulton té jeté regjistruar akti noterial me nr. ***, daté 15.11.2013, redaktuar nga noter
AA.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

11.28. Subjekti i rivlerésimit, né pérgjigje té barrés sé provés, ndér té tjera, ka deklaruar se:
“Dhénia e huas prej 30.000 euro nga subjekti ***’ sh.p.k. dhe kthimi i saj brenda vitit 2009, ka
gené njé modalitet apo veprim i nxitur nga njé nevojé imediate, si njé kérkesé e ndértuesit pér
paguar né favor té tij, shumén prej 30.000 euro, pasi né té kundért apartamentin do t’ia jepte njé
porositési tjetér. Nga sa mé sipér, sikurse edhe Komisioni ka konstatuar, gofté borxhi i dhéné dhe
kthyer brenda vitit 2009 nga subjekti ***’sh.p.k., karshi babait t& bashkéshortit N.SH, ashtu edhe
huaja e dhéné nga z. S.N, si pjesé pér té plotésuar shumén prej 2.500.000 leké, jané dokumentuar
me akte noteriale publike, né kohén kur kéto veprime jané kryer si edhe kané pasqyruar né



pérmbayjtje té tyre, té gjithé elementét gé lidhen me: palét, shumén, afatin dhe géllimin pér té cilin
kéto hua jané dhéné.

Marrédhéniet e huamarrése ndérmjet vjehrrit tim N.SH, referuar kétu : (i) borxhit t¢ marré dhe
kthyer brenda vitit 2009 me subjektin “***’ sh.p.k.; dhe (ii) huas sé marré nga z. S.N pér té
plotésuar shumén prej 2.500.000 leké, té dyja veprime té kryera né vitin 2009, piké sé pari, lidhen
me marrédhénie té posa¢cme farefisnore. Bashkéshorti ka gené né moshén rreth 26-27 vjec, edhe
vjehrri z. N.SH, jo vetém si garantues, por edhe si mbéshtetje pér djalin e tij relativisht té ri, ka
menduar gé borxhli té dalé ai veté dhe jo ne. Ky fakt nuk pérbén asnjé rezervé pér sa i pérket
detyrimit gé bashkéshorti dhe uné, si subjekte té ligjit nr. 84/2016, mbartim pér té justifikuar
burimin e ligjshém té shumave gé na jané huazuar né periudhén e rivlerésimit, né kuptim kjo edhe
té nenit 32/4 té ligjit nr. 84/2016.

Né lidhje me gjurmét financiare té marrjes, destinacionit dhe kohés e shlyerjes sé huave nga z.
N.Sh, pér sa i pérket borxhit prej 30.000 euro té marré nga shogéria ***’ sh.p.k., periudha e
marrjes sé saj éshté e qarté pér sa i referohemi deklaratés noteriale nr. ***, daté 30.4.2009, e cila
citon se ‘me cilésiné e Administratorit té Shoqérisé ***’sh.p.k. deklaroj se sot i jap shtetasit N.SH
né formé huaje, shumén prej 30.000 euro pa interes, pér njé periudhé kthimi deri né fund té vitit
2009°. Huamarrési N.SH deklarohen se ‘shumén e huas prej 30.000 euro € kam marré me géllim
pér t’ia dhéné djalit pér prenotimin e njé apartamenti né *** dhe se kété shumé do ta shlyej
huadhénésit deri né fund té vitit 2009...".

Pér sa i pérket faktit té kthimit té késaj huaje, pérvec sa éshté cituar zotimit té paléve pér ta kthyer
deri né fund té vitit 2009, huadhénési Subjekti ***’sh.p.k., ka Iéshuar edhe deklaratén nr. ***kol.,
nr. *** rep., daté 2.1.2022, pérmes té cilés deklaron se ‘sipas pérshkrimit té deklaratés noteriale
nr. *** daté 30.4.2009, mé éshté kthyer brenda vitit 2009 dhe pas kétij viti nuk ka pasur asnjé
detyrim té prapambetur as nga N.SH dhe as nga djali i tij .

Né lidhje me huan né shumén 1.500.000 leké, té vitit 2009

11.29. Né lidhje me huan e marré né vitin 2009, e cila ka shérbyer pér té plotésuar shumén prej
2.500.000 leké, periudhés sé dhénies, destinimit dhe géllimit té saj, i jepet pérgjigje e mjaftueshme
né deklaratén noteriale nr. ***, daté 12.9.2009, huadhénési deklaron se ‘ pér shkak té lidhjeve té
ngushta familjare i jap djalit t& dajés N.SH njé shumé prej 1.500.000 leké, pa interes dhe pér njé
periudhé té pacaktuar pér kthimin e saj’. Huamarrési z. N.SH ka deklaruar se ‘ka marré nga djali
i hallés sé tij S.N, shumén prej 1.500.000 leké pa interes, pér njé periudhé té pacaktuar pér kthimin
e saj.

Akti noterial nr. *** daté 16.9.2009, éshté pérpiluar rregullisht para noterit, duke u deklaruar
rregullisht né DVP/2009 e personit té lidhur si “Hua e marré nga babai im N.SH sipas deklaratés
noteriale nr. *** daté 16.9.2009, né shumén 2.500.000 leké’. Né kuptim té nenit 32, pika 5, té
ligjit nr. 84/2016, i cili parashikon se ‘Deklarimet e interesave privaté dhe pasuroré, té paragitura
mé paré tek ILDKPKI-ja mund té pérdoren si prové nga Komisioni dhe Kolegji i Apelimit’.



Nga ana tjetér huaja prej 14.000 euro, e dokumentuar pérmes deklaratés noteriale nr. ***, daté
15.11.2013, rezulton e deklaruar né DPV/2013 té personit té lidhur. Mosgjetja e ekstremiteteve té
akteve noteriale té pérpiluara nga noteri A.A, né sistemin RNSH-sgé, nuk krijon asnjé dyshim né
lidhje me ekzistencén apo vlefshmériné e tyre.

Subjekti i rivlerésimit né pérgjigje té barrés sé provés ndér ¢é tjera ka deklaruar se: “pér krijimin
e shumés sé huazuar né masén prej 2.500.000 leké kané shérbyer: (i) kursimet nga pagat e
prindérve té bashkéshortit; (ii) shitja e njé pasurie té paluajtshme prej tyre; dhe (iii) dhe njé hua
e dhéné nga i aférmi i babait té bashkéshortit. Né lidhje me dokumentimin dhe ligjshmériné e
kétyre té ardhurave, aktet gé konfirmojné punésimin dhe té ardhurat e siguruar nga prindérit
jané: dokumentacioni mbi tjetérsimin e pasurisé sé paluajtshme né qytetin e *** si edhe
deklarata noteriale e kohés sé bashku me dokumentacionin ligjor-financiar té personit gé ka
huazuar pjesérisht né krijimin e totalit prej 2.500.000 leké.

Né lidhje me té ardhurat nga punésimi i prindérve té bashkéshortit dhe ato té siguruara nga
shitblerja e pasurisé sé paluajtshme, vlerésoj hetimet e kryera nga Komisioni. Né raport me huan
e dhéné nga i aférmi i babait t& bashkéshortit z. S.N, ju lutem gé pasi t& administroni
dokumentacionin e nevojshém, kérkoj gé edhe kjo e ardhur té pérllogaritet né mundésiné e
dhénies sé huas, pasi né pérputhje me nenin 32, pika 4, té ligjit nr. 84/2016 dhe nenin D, pika 2,
té Aneksit té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé, huaja konkrete plotéson té gjitha kriteret e
ligjshmérisé, pasi éshté e deklaruar, e dokumentuar dhe regjistruar me akt noterial publik dhe
mbi té gjitha, pér kéto té ardhura jané likuiduar detyrimet tatimore ”.

Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né raport me faktet dhe me ligjin e zbatueshém

11.30. Trupi gjykues, pasi administroi shpjegimet dhe provat e paragitura nga subjekti i
rivlerésimit prané Komisionit dhe né seancén dégjimore, vleréson se subjekti arriti té provojé té
kundértén e barrés sé provés, dhe paraqiti shpjegime bindése pér sa i pérket pagesés sé késtit té
paré né vlerén 30.000 euro, brenda datés 15.5.2009.

11.31. Né lidhje me huan prej 30.000 euro dhéné nga shoqéria “***” sh.p.k., babait té bashkéshortit
té subjektit, Komisioni konstaton se né deklaratén noteriale té datés 30.4.2009 paraqitur si prové
nga subjekti, citohet se: “...shogéria ***’ sh.p.k. i ka dhéné sot z. N.SH njé shumé prej 30.000
euro né formén e njé huaje pa interes pér njé periudhé kthimi deri né fund té vitit 2009, me géllim
pér t’ia dhéné djalit té tij pér prenotimin e njé apartamenti né qytetin ***...”.

11.32. Nga hetimi rezultoi se brenda datés 15.5.2009 administratori i shogérisé sé ndértimit ka
depozituar né llogariné bankare té shogérisé prané ***-sg¢, shumén 30,000 euro me pérshkrimin
“dep. pér blerje apartamenti nr. 1, kati 4, teknik E.SH”.

11.33. Huaja e dhéné nga shogéria e mésipérme vértetohet me deklaratén noteriale té kohés, e cila
i jep vleré provuese pretendimit té subjektit né lidhje me burimin e pagesés sé késtit té paré pér
blerjen e apartamentit. Subjekti, gjithashtu, arriti t€ provonte me dokumentacion ligjor provues
burimin e krijimit té shumés sé dhéné nga shogéria me xhiron e aktivitetit tregtar, pér periudhén e
pércaktuar 1 janar -30 prill té vitit 2009.



11.34. Referuar dokumentacionit né lidhje me shogériné “***” sh.p.k., rezulton se subjekti tregtar
éshté regjistruar si shogéri me pérgjegjési té kufizuar né datén 16.10.1997, me objekt aktiviteti né
fushén e ndértimit dhe import-eksporteve. Kapitali i saj éshté né vlerén 80.069.567 leké, i cili
zotérohet nga dy ortaké, z. S.C me 66% té pjesés takuese né kété kapital dhe z. J.M me 34% té
kapitalit.

11.35. Nga analizimi i dokumentacionit ligjor, né lidhje me volumin e aktivitetit tregtar té
deklaruar né organin kompetent tatimor, evidentohet se shoqéria “***” sh.p.k., ka realizuar njé
xhiro prej 9.587.320 lekésh né periudhén janar - prill 2009 dhe xhiro vjetore prej 127.386.052
lekésh. Fitimi i tatueshém vijetor i rezultuar pér kété shogéri né vitin 2009 ka gené né vlerén
13.237.163 leké. Gjithashtu, nga verifikimi i ekstraktit té llogarisé sé shoqérisé “***” sh.p.k., né
“*x** Bank”, pér periudhén kohore 8.1.2009-24.4.2009 rezulton se jané kryer veprime térhegje
cash nga llogaria e shogérisé, né shumén totale 12.500.000 leké, likuiditete té cilat justifikojné
mjaftueshém shumén e dhéné hua prej 30.000 euro.

11.36. Nga analiza e shpjegimeve té subjektit, né raport me faktet dhe dokumentacionin provues
né lidhje me to, krijohet bindja se shuma prej 30.000 eurosh é&shté shlyer me huan e dhéné nga
babai i bashkéshortit té& subjektit né vlerén 2.500.000 leké, sipas deklaratés noteriale té datés
16.9.2009 dhe me krediné e marré prané Bankés *** né datén 2.10.2009, pra, pjesén e mbetur té
kredisé né shumén 1.750.000 leké, kredi e cila u térhoq deri né datén 31.12.20009.

11.37. Né lidhje me burimet gé i kané shérbyer babait té€ bashkéshortit té subjektit té rivlerésimit
pér krijimin e shumés 2.500.000 leké dhéné hua né datén 16.9.2009, pas kalimit té barrés sé provés
nga Komisioni pér té justifikuar burimet e ligjshme té krijimit, né kuptim té nenit 32/4 té ligjit nr.
84/2016, si dhe pas paragitjes sé shpjegimeve dhe provave nga subjekti i rivlerésimit, trupi gjykues
I gjeti ato bindése.

11.38. Nga analizimi i dokumentacionit ligjor té paragitur nga subjekti provohet se né datén
12.9.2009 babai i bashkéshortit té subjektit té rivlerésimit i ka marré hua kushéririt té tij, z. S.N,
njé shumé prej 1.500.000 lekésh, pa interes, pér njé periudhé té pacaktuar pér kthimin e saj, sipas
njé deklarate noteriale t& nénshkruar nga z. S.N dhe z. N.SH, né kohén e marrjes sé saj. Sipas késaj
deklarate citohet se babai i bashkéshortit t& subjektit do ta pérdoré huan e marré bashké me
kursimet e tij té mbledhura, ndér vite, pér t’ia dhéné bashkéshortit té subjektit té rivlerésimit, me
géllim likuidimin e njé apartamenti té porositur prej tij né Tirané.

11.39. Mé tej, Komisioni ka verifikuar edhe regjistrimin e késaj deklarate noteriale né regjistrat
noterialé publiké, sipas té cilit noteri publik ka informuar né lidhje me regjistrimin e deklaratés né
regjistrin noterial té kohés, duke dérguar kopje té njésuar té regjistrit té akteve dhe veprimeve
noteriale, ku evidentohet e regjistruar edhe deklarata noteriale e datés 12.9.2009.

11.40. Komisioni, lidhur me mosregjistrimin e veprimit noterial té vitit 2013 bazuar né provat e
administruara, pasi dégjoi subjektin e rivlerésimit né seancé dégjimore publike, dhe mori né
shqyrtim pretendimet e parashtruara dhe provat e paraqgitura, arriti né pérfundimin se subjekti i
rivlerésimit arriti té shpjegojé té kundértén e barrés sé provés, lidhur me keté fakt té konstatuar.

10



11.41. Si pérfundim, nga analizimi i veprimeve té kryera né lidhje me marrjen e huas té babait té
subjektit nga z. S.N, pér t’ia dhéné né vijim subjektit t€ rivleré€simit pér krijimin e shumés prej
2.500.000 lekésh, krijohet bindja se ato jané té ndérlidhura né kohé me njéra-tjetrén. Gjithashtu,
provohet me deklaraté té kohés se huaja e dhéné subjektit té rivlerésimit né shumén prej 2.500.000
lekésh ka pasur burim krijimi té ardhurat e marra hua nga z. S.N né shumén prej 1.500.000 lekésh,
si dhe kursimet e z. N.SH.

11.42. Trupi gjykues analizoi mbi mundésité financiare té z. S.N pér té dhéné hua babait té
subjektit shumén si mé sipér. Né analizén e kryer u konsiderua dokumentacioni i paragitur nga
subjekti i rivlerésimit gjaté hetimit administrativ, pér té justifikuar ligjshmériné e burimit té
krijimit té huas, né kuptim té nenit 32/4 té ligjit nr. 84/2016.

11.43. Nga analiza e dokumentacionit té paragitur né lidhje me z. S.N, duket se ai ka realizuar
garkullim vjetor té konsiderueshém deri né vitin 2008. Gjithashtu, bazuar né dokumentacionin e
shitblerjes sé pasurive té paluajtshme, ka realizuar té ardhura si individ, né vlerén 2.500.000 leké,
pér té cilat jané paguar detyrimet pérkatése tatimore dhe duket se kéto té ardhura kané gené té
mjaftueshme pér t’i dhéné z. N.SH huan né shumén 1.500.000 leké.

11.44. Mé tej, nga analizimi i té ardhurave nga pagat e prindérve té bashkéshortit té subjektit, pér
periudhén 1 janar 1998 — 16 shtator 2009, né shumén 4.317.000 leké, pas zbritjes sé shpenzimeve
jetike pér té njéjtén periudhé, né vlerén rreth 2.602.000' leké&, mundésia e tyre pér té kursyer
rezultoi rreth 1.714.000 leké, té ardhura té cilat jané mjaftueshme pér té mbuluar vlerén prej
1.000.000 lekésh, si burim krijimi i huas sé dhéné subjektit té rivlerésimit nga babai i tij né shumén
2.500.000 leké.

11.45. Bazuar né faktet, provat e analizuara mé lart, si dhe legjislacionin né fuqi, trupi gjykues
vleréson se subjekti arriti té provojé té kundértén e barrés sé provés, duke provuar pagesén e késtit
té paré prej 30.000 euro brenda datés 15.5.2009, me burime té dokumentuara dhe té ligjshme.

ii) Analiza e burimit té deklaruar té té ardhurave pér pagesén e késtit té dyté té cmimit té blerjes
sé apartamentit me sip. 75 m?, né ***

11.46. Né bazé té deklaratés noteriale nr. ***, daté 7.10.2009, shogéria ndértimore dhe shtetasi
E.SH deklarojné se kané shlyer shumén prej 15.600 euro nga késti i dyté i cmimit té pércaktuar né
kontratén e datés 7.5.2009 dhe pjesa e ngelur papaguar nga késti i dyté éshté 2.400 euro, e cila do
té likuidohet me kryerjen e aktit pérfundimtar té shitblerjes.

11.47. Né dosjen Vetting subjekti ka depozituar kontraté kredie bankare, daté 2.10.2009, ndérmjet
Bankés *** dhe kredimarrésve E. dhe Enerjeta Shehaj, pér marrjen e kredisé né shumén 4.000.000
leké pér blerje shtépie, me njé kohézgjatje 20 vjet. Si garanci pér shlyerjen e kredisé éshté véné
apartamenti me sip. 73.5 m?, né rrugén “***”_*** ng pronési té z. A.D (babai i subjektit).

1Shpenzimet jetike jané pérllogaritur sipas ILDKPKI-sé pér 2 persona; pérkatésisht pér periudhén 2000 — 2009, sipas ILDKPKI-
s€, ndérsa pér vitet 1998 —1999, sipas shpenzimeve té vitit 2000, sipas informacionit té ILDKPKI-sé, me shkresén nr. *** prot.,
daté 4.3.2019.
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11.48. Referuar té dhénave nga *** Bank rezulton se né datén 6.10.2009 éshté disbursuar kredia
né shumén 4.000.000 leké. Né datén 6.10.2009 éshté térhequr cash shuma prej 2.200.000 lekésh,
né datén 8.10.2009 é&shté térhequr cash shuma 400.000 leké, né datén 4.12.2009 éshté térhequr
cash shuma 100.000 leké dhe né datén 31.12.2009 éshté térhequr cash shuma 1.247.000 leké. Kjo
kredi éshté shlyer plotésisht né datén 22.11.2017 me njé transferté né shumén 3.442.000 leké, me
burim njé kredi té re té€ marré né “*** Bank”, né vlerén 3.300.000 leké té disbursuar né datén
31.7.2017.

11.49. Komisioni, mbéshtetur né dokumentacionin sa mé sipér, ka vlerésuar se shuma e térhequr
cash nga llogaria bankare né *** Bank, né datén 6.10.2009, né vlerén 2.200.000 leké, me burim
krediné e disbursuar né té njéjté dité, duket se ka gené e mjaftueshme pér likuidimin e shumés prej
15.600 euro, daté 7.10.2009, gjithsesi, Komisioni né vlerésim té faktit se né kété vit subjekti dhe
personi i lidhur kané deklaruar kursime cash né banesé shumén 630.000 leké (300.000 leké +2.400
euro), kreu njé analizé financiare pér periudhén 12.5.2009 — 31.12.2009, nga e cila rezultoi se
subjekti dhe personi i lidhur kané pasur mundési financiare pér pagesén e késtit té dyté té cmimit
té blerjes sé apartamentit, krijim pasurish, si dhe kryerjen e shpenzimeve té deklaruara dhe
evidentuara pér periudhén 12.5.2009-31.12.2009.

iii) Analiza e burimit té deklaruar té té ardhurave pér pagesén e késtit shtesé né shumén 13.500
euro né datén 14.1.2014, té cmimit té blerjes sé sipérfages shtesé té apartamentit né ***

11.50. Né kontratén premtim shitblerje, daté 14.1.2014, éshté parashikuar, ndér té tjera, se késti i
dyté prej 13.500 euro éshté likuiduar né ditén e nénshkrimit té késaj kontrate.

11.51. Né deklaratén Vetting, bashkéshorti i subjektit, né lidhje me burimin e té ardhurave pér
pagesén e shumés prej 13.500 euro, ka deklaruar se: .. éshté paguar nga huaja e marré né vlerén
14.000 euro nga shtetasi N.SH, sipas deklaratés noteriale nr. ***, daté 15.11.2013...".

11.52. Né DPV-né e vitit 2014, né deklaratén e interesave private té personit té lidhur, ndér té tjera,
ka deklaruar: “... hua e marré né vlerén 14.000 euro, sipas deklaratés noteriale té datés
15.11.2013...".

11.53. Me deklarim noterial nr. ***, daté 15.11.2013, z. N.SH ka deklaruar se i ka dhéné hua z.
E.SH, njé shumé prej 14.000 euro, pér blerjen e shtépisé né qytetin e ***,

11.54. Né DPV-né e vitit 2013, né deklaratén e interesave private té personit té lidhur, bashkéshorti
i subjektit, né seksionin “detyrime financiare ndaj personave juridike dhe fizike”, ndér té tjera, ka
deklaruar: “... hua e marré né vlerén 14.000 euro, sipas deklaratés noteriale té datés
15.11.2013...".

11.55. Né pérgjigje té pyetésorit nr. 2, subjekti, ndér té tjera, ka deklaruara se: “...pasi &shté shfaqur
mundésia e njé apartamenti me sipérfage mé té madhe.....bashkéshorti ka réné dakord pér vierén
e apartamentit me sip. 84 m?. Pér kété arsye, bashkéshorti ka marré hua nga babai i tij shumén
prej 14.000 euro, sipas deklaratés noteriale té datés 15.11.2013. Kjo hua éshté deklaruar né
DPV/2013 nga bashkéshorti. Destinacioni i késaj huaje ishte likuidimi i késtit té apartamentit té
kontraktuar pérmes kontratés pér premtim shitje pasurie. Né lidhje me huan né vlerén 14.000 euro
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té dhéné nga babai i bashkéshortit né fund té vitit 2013, e cila ka shérbyer pér pagimin e késtit
prej 13.500 euro né janar té vitit 2014, né funksion té kontratés premtim shitje, daté 14.1.2014, i
béj me dije Komisionit se shuma prej 14.000 euro ka si burim té saj, kursime nga paga té babait
dhe nénés sé bashkéshortit ndér vite .

11.56. Né procesverbalin e datés 10.11.2014 té mbajtur prané ILDKPKI-sé, subjekti dhe
bashkéshorti, ndér té tjera, kané deklaruar: (i) né pérgjigje té pyetjes nr. 6, se géllimi i marrjes sé
késaj huaje éshté pér faktin se sipas kontratés sé premtim shitblerjes té datés 14.1.2014, éshté
ndérruar Kati i banimit né pallatin dhe adresén e njéjté té deklaruar né vitin 2009, pra, éshté shtuar
sipérfagja e banimit me rreth 19 m? kundrejt vlerés shtesé prej 13.500 euro. Pra, huamarrja né
vlerén 14.000 euro éshté marré pér shtesé sipérfage banimi. Referuar késaj kontrate shlyerja e
shumeés prej 13.500 euro éshté béré né datén 14.1.2014, e cila i pérket deklarimit periodik vjetor
té vitit 2014, ndérsa né lidhje me mundésité ekonomike té huadhénésit kané deklaruar se jané ato
t&é pérshkruara mé sipér (pra, té ardhurat nga emigracioni dhe shitja e truallit me sip. 560 m?, né
gytetin e *** né vitin 2001).

11.57. Referuar nenit 4, pika “d”, e ligjit nr. 9049, daté 10.4.2003, i ndryshuar, sipas té cilit
subjektet detyrohen té€ deklarojné “vlerén e likuiditeteve, gjendjen n€ cash jashté sistemit bankar
né llogari rrjedhése, né depozité, né bono thesari dhe huadhénie, né leké ose n€ valuté t€ hua;j”,
Komisioni vleréson se subjekti, duhet té deklaronte sakté edhe gjendjen e kursimeve né formé
likuiditetesh cash apo né banké né fund té vitit 2013.

11.58. Sa mé sipér, duket se nga subjekti dhe /ose personi i lidhur (bashkéshorti i saj ) nuk éshté
deklaruar né DPV-né e vitit 2013, shuma 14.000 euro (e marré hua né datén 15.11.2013), si gjendje
cash shtesé né banesé né datén 31.12.2013 (konfirmuar edhe me pérgjigjen e dhéné né ILDKPKI
né datén 10.11.2014).

11.59. Né shpjegimet dhe provat té rezultateve té hetimit administrativ, té pércjella nga
bashkéshorti i subjektit té rivlerésimit né datén 7.1.2022, z. E.SH, ndér té tjera, ka deklaruar
se: “...né lidhje me faktin e prezantimit té késaj huaje né DPV/2013, bé&j me dije se kété vleré huaje
e kam dokumentuar pérmes deklaratés noteriale té datés 15.11.2013, kur e kam marré prej babait
tim. Si té tillé pavarésisht dités se kur do té béja pagimin e saj tek shitési, nuk kam patur asnjé
motiv gé kété vleré monetare ta merrja e mbaja né shtépi, ndérkohé gé kam gjykuar se ka gené mé
e sigurt gé ajo té géndronte né banesén e prindérve né gytetin e ***, Kété hua e kam marré dhe
poseduar fizikisht né momentin kur e kam paguar né favor té ndértuesit, né janar 2014...".

11.60. Bashkéshorti i subjektit rezulton té keté deklaruar né DPV-né e vitit 2013, ndér té tjera,
edhe shumén prej 14.000 euro, si detyrim pér t’u shlyer ndaj huadhénésit (me pérshkrimin “hua e
marré né vlerén 14.000 euro, sipas deklaratés noteriale nr. ***, daté 7.5.2009”).

11.61. Sa mé sipér, Komisioni, né analizén e burimeve té té ardhurave té deklaruara nga subjekti
dhe personi i lidhur pér pagesén e késtit té apartamentit né shumén 13.500 euro, ka vlerésuar té
mos pasqyrohet huaja e marré nga babai i bashkéshortit né datén 15.11.2013, né shumén 14.000
euro, por té pérfshihet vetém shuma prej 300.000 lekésh deklaruar gjendje cash né datén
31.12.2013.
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11.62. Komisioni, mbéshtetur né dokumentacionin e administruar dhe shpjegimet e subjektit té
rivlerésimit dhe personit té lidhur, kreu njé analizé paraprake té treguesve financiaré, pér harkun
kohor 1.1.2014-14.1.2014, me géllim evidentimin e mundésisé financiare té subjektit dhe personit
t& lidhur pér pagesén e ¢mimit té blerjes sé apartamentit me sip. 94 m?, né shumén 13.500 euro,
né Tirané, si dhe kryerjen e shpenzimeve té deklaruara dhe té evidentuara pér kété periudhé, nga
e cila duket se subjekti i rivlerésimit dhe personi i lidhur nuk kané pasur burime financiare té
ligjshme té mjaftueshme pér té justifikuar plotésisht pagesén né datén 14.1.2014, té shumés 13.500
euro, si kést i gmimit té blerjes sé pasurisé apartament me sipérfage té pérgjithshme 94 m?, ng ***
si dhe kryerjen e shpenzimeve té deklaruara dhe evidentuara pér periudhén 1.1.2014-14.1.2014.

11.63. Bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, subjektit iu kalua barra e provés pér té paragitur
shpjegime/prova pér té provuar té kundértén e konstatimit t¢ Komisionit.

Qéndrimi i subjekti té rivlerésimit

11.64. Subjekti i rivlerésimit né pérgjigje té barrés sé provés, ndér té tjera, ka deklaruar se: “Pér
efekt té deklarimit si subjekte té ligjit nr. 9049/2003, pavarésisht nése kjo kontraté do té
nénshkruhej né fund té vitit 2013 apo fillim té vitit 2014 bashkéshorti me babain e tij kané zgjedhur
qé kété marrédhénie detyrimi, ta dokumentojné me deklaratén noteriale nr. ***  daté 15.11.2013.
Né objektin e késaj deklarate éshté shpjeguar géllimi i marrjes sé saj. Pas lirimit té apartamentit
me sip. 84 m?, né janar té vitit 2014 bashkéshorti dhe ndértuesi kané nénshkruar kontratén e
premtim shitjes me daté 14.1.2014, periudhé né té cilén éshté likuiduar edhe shuma prej 13.500
euro. Né lidhje me kété deklarim, Komisioni nuk e pérllogarit vlerén prej 14.000 euro té huazuar
nga babai i bashkéshortit si destinim pér pagesén e késtit té treté prej 13.500 euro. Qé&llimi dhe
pérdorimi i huas sé marré nga babai i bashkéshortit né shumén prej 14.000 euro, ka gené i
deklaruar né ményré té rregullt né DPV-rné e vitit 2013, duke u pérshkruar si ‘hua e marré né
vlerén 14.000 euro, sipas deklaratés noteriale té datés 15.11.2013 .

Po késhtu, &shté deklaruar edhe né DPV-té pér vitet 2014-2016, si dhe né deklaratén Vetting,
pagesa e késtit té treté éshté deklaruar me burim “€shté paguar nga huaja e marré né vlerén
14.000 euro nga shtetasi N.SH, sipas deklaratés noteriale nr. *** daté 15.11.2013...”. Né
pyetésorin e paraqgitur nga Inspektorati né tetor/2014, géllimi i marrjes sé huas éshté deklaruar:
“huamarrja né vlerén 14.000 euro éshté marré pér shtesé sipérfage banimi. Referuar késaj
kontrate shlyerja e shumés prej 13.500 euro éshzé béré né daté 14.01.2014...".

Pér kété arsye, subjekti i ka kérkuar Komisionit gé vlerén e késaj huaje ta pérllogarité si burim i
pagesés sé késtit té treté té apartamentit né janar té vitit 2014. Rrethana e mosdeklarimit té huas
si gjendje cash né fund té vitit 2013, ajo ka deklaruar se nuk e ka poseduar cash derisa e ka marré
dhe dhéné ndértuesit né janar té vitit 2014, edhe deklarimi vijues i saj, ka dokumentuar té njéjtén
rrethané”.
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Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né raport me faktet dhe me ligjin e zbatueshém

11.65. Trupi gjykues, pasi administroi shpjegimet e subjektit né lidhje me pagesén e késtit té treté
té cmimit té apartamentit, i vlerésoi ato bindése. Nga analizimi i veprimeve juridike té kryera me
géllim shlyerjen e pagesés sé késtit té treté, vihet re se ato jané té lidhura ngushtésisht né kohé me
njéra tjetrén. Pra, né datén 15.11.2013 éshté nénshkruar deklarata noteriale né lidhje me huan né
shumén prej 14.000 eurosh, dhéné bashkéshortit té subjektit nga babai i tij dhe né datén 14.1.2014
éshté lidhur kontrata pér premtim shitjeje né zbatim té sé cilés éshté paguar shuma prej 13,500
eurosh para noterit publik.

11.66. Né lidhje me mosdeklarimin né DIPP-né e vitit 2013 té gjendjes sé likuiditeteve prej 14,000
euro nga huaja, sipas deklaratés noteriale té datés 15.11.2013, trupi gjykues vleréson se nga
analizimi i shpjegimeve té subjektit né lidhje me mospasjen né posedim té késaj shume, né raport
me faktet e rezultuara né vijim nga analizimi i provave pér pagesén e késtit té radhés né shumén
13,500 euro, kéto shpjegime jané bindése.

11.67. Nga té gjitha faktet e prezantuara, trupi gjykues vleréson se subjekti i rivlerésimit arriti té
shpjegojé dhe té provojé me provat gé njeh legjislacioni procedural situatén faktike, si dhe té japé
njé shpjegim pér rrethanat e pretenduara prej saj né aspektin logjik, se nuk e ka zotéruar gjendjen
cash derisa e ka marré dhe dhéné ndértuesit né janar té vitit 2014.

11.68. Nga provat e administruara né hetim nuk rezultoi asnjé fakt i dalé qé té véré né dyshim
vértetésiné e késaj rrethane dhe situate té shpjeguar nga subjekti.

11.69. Né konkluzionin pér sa mé sipér, né referencé té parashikimeve ligjore té nenit 51, té ligjit
nr. 84/2016, trupi gjykues vleréson se bazuar né provat gé disponon, né vlerésimin e ¢éshtjes né
térési dhe né bindjen e brendshme, subjekti ishte bindése né shpjegimet e saj duke arritur, pér
rrjedhojé, né konkluzionin se subjekti arriti té provojé té kundértén e barrés sé provés né lidhje me
pagesén e késtit prej 13,500 euro me burim nga huaja né shumén 14,000 euro dhéné nga babai i
bashkéshortit té saj.

12. Automjet tip “***”  me targa ***, né pronési té personit té lidhur/ bashkéshortit té
subjektit

12.1. Né deklaratén Vetting, bashkéshorti i subjektit ka deklaruar, ndér té tjera, automjetin tip
XX me targa ***, prodhim i vitit 2005, pérfituar népérmjet kontratés sé shitblerjes nr. ***, daté
15.11.2016, kundrejt vlerés 300.000 leké. Né DPV-né e vitit 2016, né deklaratén e interesave
private té personit té lidhur, ka deklaruar ndryshime té pasurive dhe burim té krijimit, konkretisht:
“...me kontratén e shitblerjes nr. *** daté 15.11.2016, kam bleré nga shtetasi A.K automjetin tip
***” me targa ***, ngjyré jeshile, prodhim i vitit 2005, né shumén 300.000 leké ... .

12.2. DPSHTRR-ja ka informuar se shtetasi E. N.SH aktualisht ka té regjistruar mjetin me targa

*k*k

12.3. Né bazé té kontratés sé shitblerjes nr. ***, daté 15.11.2016, shtetasi E.SH ka bleré nga
shtetasi A.K autoveturén e mark@s “***” tip *** me targa ***, né vlerén 300.000 leké, shumé e
likuiduar jashté zyrés noteriale.
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Analizé e burimit té té ardhurave pér blerjen e késaj pasurie dhe mundésia financiare

12.4. Né lidhje me burimin e té ardhurave pér blerjen e késaj autoveture, personi i lidhur
(bashkéshorti i subjektit), si né deklaratén Vetting ashtu edhe né DPV-né e vitit 2016, ka deklaruar
se ky mjet éshté bleré me té ardhura té kursyera nga paga ime dhe e bashkéshortes, por pa
shpjeguar se burimi i deklaruar i referohet kursimit nga té ardhurat nga paga té vitit 2016 deri né
datén e blerjes sé pasurisé, apo kursimeve té akumuluara né banesé, nga té ardhurat nga pagat, té
deklaruara si gjendje deri né datén 31.12.2015.

12.5. Né shpjegimet dhe provat né rezultatet e hetimit administrativ, té pércjella nga bashkéshorti
I subjektit né datén 7.1.2022, z. E.SH, ndér té tjera, ka deklaruar se:“...prej meje si subjekt
deklarues, gjendja e likuiditeteve cash pér ¢do vit éshté konceptuar, si njé vleré e cila déshmon
shumén e likuiditeteve gqé kam pasur né banesé né datén 31/12 té ¢do fundvit. Né té gjitha rastet,
njé shumé e deklaruar kursim, né mbyllje té vitit té kaluar (mé 31/12), né vitin gé pasonte éshté
konsumuar apo shtuar sipas nevojave dhe mundésisé gé krijoheshin né kété vit pasues, pérséri
deklarohej gjendja né cash, e cila pérfshinte dhe ndryshimet nga viti i méparshém...”.

12.6. Né DPV-né e vitit 2016, bashkéshorti i subjektit, ndér té tjera, ka deklaruar: “...té ardhura té
kursyera nga té ardhurat e pérditshme, té siguruara nga uné dhe bashkéshortja ime pér vitin 2016,
shuma 350.000 leké . Referuar kétij deklarimi, duket se shuma prej 350.000 lekésh jané kursime
té vitit 2016 dhe si subjekti ashtu edhe bashkéshorti i saj nuk kané deklaruar pakésim té gjendjeve
cash né DPV-né e vitit 2016.

12.7. Né vlerésim té faktit se né kété vit nga subjekti jané deklaruar, ndér té tjera, kursime cash né
shumén 350.000 leké, si dhe éshté deklaruar e paguar njé pjesé e huas sé marré nga babai i
bashkéshortit né shumén 200.000 leké (pa daté té sakté té deklaruar), nga Komisioni, mbéshtetur
né dokumentacionin e administruar gjaté hetimit administrativ dhe deklarimet e subjektit dhe
personit té lidhur (bashkéshortit), u vlerésua dhe u krye njé analizé paraprake financiare pér
periudhén 1.1.2016 — 31.12.2016, pér té evidentuar mundésiné financiare té subjektit té
rivlerésimit dhe té personave té lidhur pér blerje/krijim té pasurive (pérfshiré edhe likuiditete té
deklaruara né cash né shumén 350.000 leké), si dhe kryerjen e shpenzimeve té evidentuara dhe
deklaruara pér kété periudhé, nga e cila duket se subjekti dhe personi i lidhur nuk kané mundur té
dokumentojné burimet financiare té mjaftueshme pér té justifikuar plotésisht blerjen/krijimin e
pasurive (blerje autoveture dhe krijim té gjendjeve cash né banesg), si dhe kryerjen e shpenzimeve
té deklaruara dhe evidentuara pér vitin 2016.

12.8. Bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, subjektit iu kalua barra e provés pér té paraqitur
shpjegime/prova pér té provuar té kundértén e konstatimit t& Komisionit.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

12.9. Subjekti i rivlerésimit, né pérgjigje té barrés sé provés, ndér té tjera, ka deklaruar se: “Neé
lidhje me draft analizén e kryer nga Komisioni, mé rezulton e nevojshme gé té sgaroj disa momente
faktike, té cilat sgarojné edhe kété pamundési paraprake, duke déshmuar né pérfundim se me té
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ardhurat né familje e kemi pasur té mundshme pér té bleré automjetin né shumén 300.000 leké dhe
siguruar kursime né masén 350.000 leké.

Sikurse jam pérpjekur té sqaroj mé sipér né rubrikén ‘kurimet cash’, pér gjithé periudhén e té
genit subjekt deklarues, sipas ligjit nr. 9049/2003, né fund té c¢do viti (31/12), si gjendje cash
gjithmoné kam deklaruar vlerén qé ka rezultuar né kété daté dhe asnjéheré shtim apo zvogélim té
likuiditeteve. Kjo ményré deklarimi ka gené e shprehur edhe né faktin se né deklaratén Vetting e
vetmja gjendje cash ekzistuese dhe e deklaruar ka gené, pikérisht, shuma 350.000 leké, e cila
njékohésisht pérfagéson kursimin e vetém nga gjithé ecuria, ndér vite, derisa u plotésuar dhe
dorézuara deklarata Vetting.

Njé argument tjetér, i cili déshmon kété konsiderim dhe ményré té plotésuari té referimit vetém té
shumés gjendje né fund té ¢do viti, i pérket edhe situatés se, nése kéto shuma do té ishin shtesa,
nuk do té ishte nevojshme gofté marrja e huas né vitin 2013 nga babai i bashkéshortit, ashtu edhe
likuidimi mé i hershém i késteve té huas sé marré né vitin 2009, apo edhe i kredisé sé té njéjtit vit.
Por kursim real dhe té deklaruar kané gené vetém gjendjet cash té deklaruara ¢do fundvit. Pér
kété arsye, né draft analizén financiare, pérllogaritja e gjendjes sé kursimit né shumén 350.000
leké vetém pér vitin 2016, nuk pasgyron gjendjen reale té faktit, pasi deklarimi i késaj shume,
pérfshin edhe ecuriné e vitit mé té hershém i celur né masén 300.000 leké. Pér kété arsye, gjendja
reale e rritjes sé likuiditeteve né fund té vitit 2016 ka gené vetém shuma prej 50.000 lekésh dhe jo
350.000, sikurse rezulton né tabelé. Reflektimi i ndryshimit té€ mésipérm, duke u ndryshuar gjendja
e likuiditetit nga 300.000 leké si celje e vitit 2016, kundrejt njé shtese prej 50.000 lekésh né fund
té kétij viti, pérmbys analizén financiare, nga njé pamundési né shumén 622.181 leké, né njé
gjendje pozitive prej 86.411 lekésh. | kérkoj Komisionit gé té konsiderojé kérkimet e mésipérme,
duke arritur né konkluzionin se uné dhe familja, nga té ardhurat e siguruara nga pagat, kemi pasur
mundési pér té bleré automjetin me targa ***, né shumén prej 300.000 leké”.

Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né raport me faktet dhe me ligjin e zbatueshém

12.10. Trupi gjykues, pasi administroi shpjegimet e subjektit té rivlerésimit né lidhje me burimet,
si dhe mundésité financiare pér blerjen e automjetit né datén 15.11.2016, vlerésoi se ato nuk jané
bindése.

12.11. Duke iu referuar nenit D té Aneksit té Kushtetutés, objekti i hetimit dhe i vlerésimit té
pasurisé ndaj subjekteve gé i nénshtrohen kétij procesi, materializohet né kontrollin e saktésisé
dhe mjaftueshmérisé sé deklarimeve té subjektit né deklaratén Vetting dhe atyre periodike, si dhe
deklarimet e subjektit, mbi faktet e dala gjaté hetimit administrativ.

12.12. Saktésia dhe mjaftueshméria e deklarimeve pér njé subjekt deklarimi vlerésohet vetém
pérmes deklarimeve té sakta dhe té plota. Trupi gjykues ¢mon se pretendimi i subjektit té
rivlerésimit pér ményrén e deklarimeve té kursimeve éshté i pambéshtetur né prova dhe né ligj.

12.13. Saktésia dhe mjaftueshméria e deklarimeve pér njé subjekt deklarimi matet vetém pérmes
deklarimeve té sakta dhe té plota. Detyrimi ligjor i subjektit té rivlerésimit pér té deklaruar pasurité
ka lindur gé nga hyrja né fuqi e ligjit nr. 9049/2003, té ndryshuar, pércaktimet e té cilit kané gené
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té garta né kété drejtim, lidhur me deklarimin e ¢do pasurie, té paluajtshme, té luajtshme, pérfshiré
edhe likuiditetet cash, si dhe shtesat dhe ndryshimet né to.

12.14. Né pérfundim, trupi gjykues ¢mon se deklarimet nga subjekti, nuk kané vleré provuese né
drejtim t& ményrés sé deklarimit té kursimeve té subjektit dhe té personave té lidhur me té, si dhe
té ményrés sé pérdorimit prej tyre té kétyre kursimeve.

12.15. Pér rrjedhojé, nga trupi gjykues kursimet né formén e likuiditetit cash jashté sistemit bankar,
shtesat dhe pakésimet, u llogaritén sipas deklarimeve té subjektit dhe personave té lidhur me té né
deklaratat periodike/vjetore. Marrja né konsideraté e likuiditetit té pretenduar nga subjekti, éshté
njé argument gé nuk mbéshtetet né ligjin nr. 9043/2003, té ndryshuar, i cili ka parashikuar né
ményré té qarté detyrimin e ¢do subjekti rivlerésimi pér té deklaruar ¢do shtesé e pakésim té
pasurisé né ¢do formé gé ajo ndodh pérgjaté njé viti periodik.

12.16. Nga sa mé sipér arsyetuar analiza financiare pérfundimtare e kryer, pér subjektin e
rivlerésimit rezultoi né pamjaftueshméri financiare pér blerjen e automjetit dhe kryerjen e
shpenzimeve té tjera pér vitin 2016 né shumén 622.181 lekeé.

12.17. Trupi gjykues, vleréson se mungesa e likuiditetit pér vitin financiar 2016, né shumén prej
622.181 lekésh, nuk éshté né masén gé cenon besimin e publikut, duke marré né konsideraté se
veté natyra e analizés financiare, éshté njé instrument gé mund té paragesé njé kufi té caktuar e
duke ¢muar se mungesa e kétij likuiditeti nuk pérbén arsye pér shkarkimin nga detyra té subjektit
té rivlerésimit.

13. Pérdorimi i automjetit tip “***”, me targa ***

13.1. Né deklaratén Vetting subjekti dhe personi i lidhur kané deklaruar se me aktpérdorimin nr.
*** daté 29.10.2016, kané pérdorur mjetin e tipit “***”, me targa ***, ngjyré gri, né pronési té
shtetasit R.D (véllai i subjektit). Si dokumentacion bashkélidhur deklaratés Vetting, subjekti ka
depozitua aktpérdorim mjeti nr. *** daté 29.10.2016, ku shtetasi R. A.D, pronari i mjetit “***>,
me targa ***, deklaron se ia |& kété mjet né huapérdorje shtetasve E. dhe Enerjeta Shehaj, pér njé
afat 5-vjecar.

13.2. Me kontratén pér shitblerje automjeti nr. *** daté 15.3.2015, shtetasi G.V.Z. (nipi i
subjektit), né cilésiné e blerésit ka bleré nga shtetasi R. D automjetin tip “***”, viti i prodhimit
2006, kundrejt cmimi prej 8.000 euro.

13.3. Nga té dhénat e sistemit TIMS rezulton se subjekti dhe personi i lidhur kané dalé me
automjetin me targé *** né datén 28.11.2015, né pikén kufitare té *** dhe kané hyré po nga kjo
piké kufitare mé 30.11.2015. Né kété periudhé, kur éshté pérdorur ky automjet nga subjekti dhe
personi i lidhur, nuk ishte bleré nga véllai i subjektit (person tjetér i lidhur), por ka gené né pronési
té shtetasit G.Z (nipi i subjektit).

13.4. Referuar informacionit nga DPSHTRR-ja, me shkresé kthim pérgjigjeje nr. *** prot., daté
7.10.2021, rezulton se automjeti me targa ***, éshté bleré me kontratén e shitblerjes, daté
15.3.2015, nga blerési G.Z kundrejt ¢mimit 8,000 euro dhe me kontratén e shitblerjes, daté
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29.10.2016, automjeti i tipit “***” me targa ***, i éshté shitur shtetasit R.D kundrejt shumés
400.000 leke.

13.5. Nisur nga faktet gé: (i) automjeti éshté pérdorur nga subjekti dhe bashkéshorti i saj para se
té blihej nga personi tjetér i lidhur; (ii) subjekti ka pérfituar aktin e pérdorimin né datén 29.10.2016,
kohé kur ky automjet i &shté shitur véllait té subjektit, i kaloi barrén e provés subjektit gé té provojé
burimin e ligjshém té té ardhurave té blerésit té automjetit, me targa ***, z. G.Z pér té shmangur,
tej cdo dyshim té arsyeshém, gé nuk ndodhet né situatén e parashikuar nga neni D, pika 5, e Aneksit
té Kushtetutés dhe neni 33, pika 5, germa “c”, e ligjit nr. 84/2016..

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

13.6. Subjekti, né pérgjigje té barrés sé provés, ndér té tjera, ka deklaruar se: “Né datén 15.11.2016
kemi pérdorur familjarisht automjetin me targa ***, vetém njéheré dhe, konkretisht, né udhétimin
2-ditor drejt ***,

Kemi konstatuar se automjeti nuk kishte té lidhur kontratén pér sigurimin e detyrueshém TPL, i
cili pérbén njé dokument t¢ domosdoshém pér té garkulluar brenda vendit, e sigurisht gé as
siguracionin Karton Jeshil, t& nevojshém pér té udhétuar jashté Shqipérisé. Né kontratat e
sigurimit, bashkéshorti rezulton né tagrin e pérdoruesit, sikurse ka gené edhe géllimi i pérdorimit
té saj, ndérkohé gé né lidhje me afatin e léshimit té tyre, kéto kontrata, jané lidhur me afatet mé té
shkurtra? t¢ mundshme ",

13.7. Né lidhje me burimin e ligjshém té krijimit/blerjes sé automjetit nga nipi G.Z né mars té vitit
2015, subjekti ka depozituar dokumentacionin né lidhje me té ardhurat gé kané shérbyer pér blerjen
né shumén 8.000 euro, lidhur me té ardhurat e nipit dhe motrés sé saj.

Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né raport me faktet dhe me ligjin e zbatueshém

13.8. Trupi gjykues, pasi administroi shpjegimet e subjektit té rivlerésimit né lidhje me burimet,
si dhe mundésité financiare pér blerjen e automjetit né pérdorim, ka arritur né konkluzionin se G.
Z, nipi i subjektit, né cilésiné e blerésit dhe néna e tij, njekohésisht dhe motra e subjektit kané
pasur burime financiare té mjaftueshme pér blerjen e kétij automjeti né datén 15.3.2015.

13.9. Referuar situatés faktike té pérdorimit té automjetit prej subjektit té rivlerésimit, provuar
gjaté hetimit né Komision, subjekti kishte detyrimin té deklaronte kété marrédhénie, né zbatim té
pércaktimeve té pikés 11, té nenit 3, té ligjit nr. 84/2016, sipas té cilit pércaktohej se: “Pasuri jané
té gjitha pasurité e luajtshme dhe té paluajtshme né Republikén e Shqipérisé ose jashté saj, sipas
parashikimit té nenit 4, té ligjit nr. 9049, daté 10.4.2013, ‘Pér deklarimin dhe kontrollin e pasurive,
té detyrimeve financiare té té zgjedhurve dhe té disa népunésve publiké’, i ndryshuar, gé jané né
pronési, posedim ose né pérdorim té subjektit té rivlerésimit .

2Pér siguracionin e detyrueshém TPL, pér garkullimin brenda Shqipérisg, nuk ka njé policé sigurimi mé té shkurtér sesa 1 vit.
Ndérsa pér sigurimin Karton Jeshil, té detyrueshém pér té udhétuar jashté Shqipérisé, nuk ka njé siguracion mé té shkurtér sesa
15-ditor.
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13.10. Pér sa mé sipér, subjekti ka béré deklarim té pasakté né deklaratén Vetting, duke mos e
deklaruar pérdorimin e kétij mjeti prej nipit té saj, por duke deklaruar pérdorimin vetém nga véllai
i saj, i cili ishte blerési i mévonshém i késaj pasurie té luajtshme.

13.11. Pértej kétij konkluzioni, pér sa u provua mundésia financiare pér pronarin e paré té
automijetit, nipi i subjektit, lidhur me burimin e ligjshém té késaj pasurie, rrethanat e konstatuara
gjaté hetimit administrativ jané té pamjaftueshme pér té arritur né konkluzionin se ky automjet
éshté njé pasuri e fshehur e subjektit té rivlerésimit, sipas parashikimeve té pikés 5, té nenit D, té
Aneksit t€ Kushtetutés dhe germés “c”, t€ pikés 5, t€ nenit 33, té ligjit nr. 84/2016.

Konkluzioni pér vlerésimin e pasurisé

Né pérfundim té procesit té rivlerésimit té pasurisé, trupi gjykues vleréson se subjekti i rivlerésimit
ka arritur té shpjegojé bindshém burimin e ligjshém té pasurisé sé saj, si dhe nuk rezulton té keté
pasuri mé té madhe se dyfishi i pasurisé sé ligjshme.

Subjekti ka dorézuar né kohé deklaratén e pasurisé, si dhe nuk éshté pérpjekur té fshehé apo té
paragesé né ményré té pasakté pasurité né pronési, zotérim ose né pérdorim té saj.

Trupi gjykues vleréson se diferenca e konstatuar né analizén financiare té vitit 2016 nuk jané né
masén gé cenojné besimin e publikut, duke marré né konsideraté se veté natyra e analizés
financiare éshté njé instrument gé mund té paragesé njé kufi té caktuar dhe mungesa e kétij
likuiditeti né kété mase nuk pérbén arsye pér shkarkimin nga detyra té subjektit té rivlerésimit.

Trupi gjykues vleréson se subjekti i rivlerésimit arrin té justifikojé bindshém pasurité e saj, né
kuptim té nenit D, pikat 1 dhe 3, té Aneksit té Kushtetutés, duke e cuar trupin gjykues né
pérfundimin se ajo nuk ka fshehur dhe ka deklaruar né ményreé té sakté pasuriné né vijimési. Trupi
gjykues arrin né pérfundimin se subjekti i rivlerésimit Enerjeta Shehaj ka arritur nivel té
besueshém né vlerésimin e pasurisé.

B. KONTROLLI I FIGURES

14. Drejtoria e Sigurimit t& Informacionit té Klasifikuar (DSIK), si institucion kompetent pér
kontrollin e figurés, verifikimit té deklarimeve té subjektit té rivlerésimit dhe té dhénave té tjera,
né pérmbushje té ushtrimit té funksioneve sipas ligjit nr. 8457, daté 11.2.1999, i ndryshuar, si dhe
né pérputhje me kérkesat e nenit 39 pika 2 e ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t&
gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”, ka paraqitur prané Komisionit raportin
e deklasifikuar plotesisht ku informon sa vijon:

14.1. Referuar deklaratés pér kontrollin e figurés té subjektit té rivlerésimit, grupi i punés konstatoi
se: formulari i deklarimit éshté i ploté dhe i plotésuar né ményré té sakté né pérputhje me
pércaktimet ligjore té ligjit nr. 84/2016.

14.2. Pér subjektin e rivlerésimit Enerjeta A. Shehaj nuk administrohen prova, informacione
konfidenciale apo informacione té tjera nga té cilat mund té ngrihen dyshime té arsyeshme pér
kontakte té papérshtatshme me persona té pérfshiré né krimin e organizuar ose persona té dyshuar
té krimit té organizuar.
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14.3. Sa mé sipér, Grupi i Punés konstaton pérshtatshmériné pér vazhdimin e detyrés sé subjektit
té rivlerésimit.

Komisioni, lidhur me kriterin e figurés, nuk konstatoi indicie, informacione, sipas kérkesave té
nenit 38 té ligjit nr. 84/2016, gé mund té pérbénin dyshim té arsyeshém gjaté kryerjes sé hetimit
administrativ ndaj subjektit té rivlerésimit.

Konkluzioni pér kontrollin e figurés

Né pérfundim té procesit té rivlerésimit té figurés, bazuar né nenin DH, té Kushtetutés sé
Republikés sé Shqgipérisé dhe né nenin 39, té ligjit nr. 84/2016, Komisioni arrin ne konkluzionin
se subjekti i rivlerésimit ka plotésuar sakté dhe me vértetési formularin e deklarimit pér kontrollin
e figurés, dhe nuk u gjet asnjé element gé té vértetojé ekzistencén e kontakteve té papérshtatshme
me personat e pérfshiré né krimin e organizuar.

Komisioni arrin né konkluzionin se subjekti i rivlerésimit ka arritur nivel té besueshém né
kontrollin e figurés.

C. VLERESIMI AFTESIVE PROFESIONALE

15. Vlerésimi i aftésive profesionale té subjektit té rivlerésimit éshté kryer né bazé té ligjit nr.
84/2016 “Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé” ,
kreu V1, nenet 40 e vijues té tij, si dhe mbi bazén e kritereve pércaktuar né ligjin nr. 96/2016, “Pér
statusin e gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”, nga organi kompetent, Késhilli
i Larté Gjygésor nga ku rezultoi si vijon.

Aftésité profesionale
a) Njohurité ligjore

Subjekti ka aftésité e duhura né drejtim té interpretimit dhe zbatimit té ligjit. Né tri dokumentet
ligjore dhe né pesé dosjet e vézhguara éshté konstatuar se identifikon normén ligjore té zbatueshme
dhe jep arsye té garta pér ményrén e zbatimit t& saj né rastin konkret. Subjekti kualifikon drejt
marrédhénien juridike, njeh dhe zbaton parimet procedurale gjaté gjykimit. Analizon nga
piképamja ligjore aktin administrativ, referon né praktikén unifikuese té Gjykatés sé Larté.

b) Arsyetimi ligjor

Subjekti ka manifestuar aftésité e duhura né arsyetimin ligjor. Vendimet gjygésore té arsyetuara,
jané té garta, té€ kuptueshme. Qéndrimi i mbajtur lidhur me zgjidhjen né themel té ¢éshtjes jepet i
argumentuar, provat e marra né shqyrtim jo vetém citohen, por edhe tregohet se ¢faré u provua me
pérmbajtjen e tyre. Respekton standardin e procesit té rregullt ligjor.

Aftésité organizative

a) Aftésia pér té pérballuar ngarkesén né puné
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Nga té dhénat statistikore konstatohet lehtésisht se subjekti ka pasur ngarkesé sasiore tepér té larté
qé pérbén trefishin e standardit minimal. Né té pesé dosjet e vézhguara éshté shkelur afati standard
i gjykimit nga subjekti, megjithaté, né pérmbajtje té kétij raporti éshté theksuar se ligji specifik nr.
49/2012, “Pér organizimin dhe funksionimin e gjykatave administrative dhe mosmarréveshjeve
administrative”, i miratuar mé voné se vendimi nr. ***, daté 14.4.2010, t&é KLD-sé “Sistemi i
Vlerésimit té Gjyqtaréve”, nuk parashikon afat pér pérfundimin e gjykimit administrativ né
shkallén e paré té gjykimit administrativ, pérvec afateve specifike té parashikuara né nenet 25, 26
e 27 té tij, afate qé rezulton té jené respektuar nga subjekti né katér dosjet e vézhguara.

b) Aftésia pér té kryer procedurat gjygésore

Subjekti ka shfaqur aftési t& mira pér té kryer procedurat gjygésore. Duke i kushtuar réndési
veprimeve pérgatitore, subjekti pérfundon gjykimin me 1-3 seanca gjygésore. | kushton réndési
edhe dokumentimit té veprimeve té kryera, si dhe shprehet me urdhra dhe vendime té ndérmjetme
mbi kérkesat e paléve. Ndjek radhén e veprimeve procedurale, deri né shpalljen e vendimit
pérfundimtar.

C )Aftésia pér té administruar dosjet

Né dosje gjenden té gjitha aktet e procesit gjyqgésor té zhvilluar té cilat jané té rregullta nga
piképamja formale. Radhitja e akteve né dosje nuk paraget véshtirési pér identifikimin dhe
shfrytézimin e tyre nga té interesuarit.

Etika dhe angazhimi ndaj vlerave profesionale
a) Etika né puné

Sipas té dhénave nga regjistri i ankesave dhe i procedimeve disiplinore, nuk konstatohen té dhéna
negative pér etikén né puné té subjektit, pér periudhén objekt vlerésimi profesional.

b) Integriteti

Nga té dhénat e deklaruara nga subjekti por edhe nga pesé dosjet e vézhguara, konstatohet se nuk
ka té dhéna né lidhje me imunitetin e saj ndaj ¢do ndikimi apo presionit té jashtém.

c) Paanésia

Nga tri dokumentet ligjore té paragitura nga subjekti dhe nga pesé dosjet e vézhguara nuk jané
evidentuar raste té konfliktit té interesit t& subjektit. Nuk éshté konstatuar pérdorim i gjuhés
diskriminuese apo elementé té tjera gé té véné né dyshim paanésiné e subjektit té rivlierésimit.

Aftésité personale dhe angazhimi profesional
a) Aftésité e komunikimit

Ka aftési komunikuese me palét gjaté veprimtarisé pérgatitore e gjyqgésore, ku shfaq sjellje etike,
duke ruajtur paanésiné né gjykim dhe respektuar baraziné e paléve. Gjuha e pérdorur né akte éshté
normale, komunikimi né pérputhje me etikén gjygésore.

b) Aftésia pér té bashképunuar.
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Jané konstatuar té dhéna mbi aftésiné e subjektit pér té bashképunuar me kolegét dhe administratén
gjygésore.

c) Gatishméria pér t 'u angazhuar.

Subjekti i nénshtrohet detyrimisht programit té formimit vazhdues té Shkollés sé Magjistraturés.
Né periudhén e rivlerésimit ka marré pjesé dhe éshté certifikuar né 16 seminare té organizuara
nga Shkolla e Magjistraturés, si dhe ka marré pjesé né 26 dité té formimit vazhdues pér njé
periudhé trevjecare. Lénda e trajnimeve ka njé lidhje me detyrén e gjyqtarit administrativ.

Konkluzioni pér vlerésimin e aftésisé profesionale

Trupi gjykues, konkludon se né pérfundim té procesit té rivlerésimit té aftésive profesionale,
subjekti i rivlerésimit ka arritur nivel kualifikues né vlerésimin e aftésive profesionale.

DENONCIMET

16. Bazuar né nenin 53 té ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe
prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”, Komisioni ka marré né shgyrtim denoncimet si vijon:

16.1. Operacioni Ndérkombétar i Monitorimit®, me shkresén nr. *** prot., daté 22.9.2021, bazuar
né nenin B, pika 3 e Aneksit té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé, né nenin 49, pika 11 e
ligjit té posacém nr. 84/2016, ka depozituar né Komision opinionin pér subjektin, duke kérkuar gé
té verifikojé dhe kontrollojé dosjet e vendimmarrjeve té subjektit gé ju takojné denoncuesve: SH.C,
shkurt 2019; N.M, gershor 2019; N.Sh, néntor 2019; V.A, shtator 2020. Analiza e kétyre dosjeve,
shprehet opinioni, éshté i réndésishme pér té vlerésuar aftésité profesionale té subjektit té
rivlerésimit.

16.2. Komisioni* i ka kérkuar informacion dhe dokumentacion Gjykatés Administrative té
Shkallés sé Paré Tirané né lidhje me c¢éshtjet gjygésore me palé ankuesit si me sipér. Gjykata
Administrative e Shkallés sé Paré Tirané® ka depozituar né Komision fotokopje té dosjes gjyqgésore
me nr. *** vendimi, daté 23.7.2018, té Gjykatés Administrative té Shkallés sé Paré Tirané me palé
paditése Sh.C dhe palé té paditur Drejtoria Rajonale Tatimore Tirané dhe Drejtoria e Apelit
Tatimor prané Ministrisé sé Financave. Dosjet e tjera jané sjellé né Komision nga Gjykata
Administrative e Apelit.

31.0Operacioni Ndérkombétar i Monitorimit do té mbéshtesé procesin e rivlerésimit népérmjet monitorimit dhe mbikéqyrjes sé gjithé
procesit. Ky operacion pérfshin partnerét né kuadér té procesit té integrimit europian dhe bashképunimit euro-atlantik dhe udhéhiget
nga Komisioni Europian.

3.Vézhguesi ndérkombétar ushtron kéto detyra: (a) i jep rekomandime Kuvendit lidhur me kualifikimin dhe pérzgjedhjen e
kandidatéve pér pozicionin e anétarit t¢ Komisionit, gjyqtarit t&¢ Kolegjit t¢ Apelimit dhe Komisionerit Publik; (b) paraget gjetje
dhe mendime mbi ¢éshtje gé shqyrtohen nga Komisioni dhe nga Kolegji i Apelimit, si dhe kontribuon pér kontrollin e figurés sipas
nenit DH. Lidhur me kéto gjetje, vézhguesi ndérkombétar mund té kérkojé gé Komisioni ose Kolegji i Apelimit t& marré né
shqyrtim prova ose té paragesé prova té marra nga organet shtetérore, entitetet e huaja ose personat privaté, sipas ligjit; (c) u jep
komisioneréve publiké rekomandime me shkrim pér té paraqgitur ankim. Né rast se Komisioneri Publik nuk i zbaton rekomandimet,
ai pérgatit njé raport me shkrim duke dhéné arsyet e refuzimit; (¢) kané té drejtén t& marrin té gjitha informacionet menjéheré, té
dhénat pér persona dhe dokumentet e nevojshme, me géllim monitorimin e procesit té rivlerésimit né té gjitha nivelet dhe fazat.
4Shkresé nr. *** prot., daté 27.9.2021.

SShkresé nr. *** prot., daté 7.10.2021.
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Denoncim i shtetases N.SH

16.3. Denoncuesja denoncon subjektin pér: zvarritje té procesit; shkelje té procedurés;
keginterpretim té ligjit material dhe procedural; arsyetimin e vendimit tej afatit ligjor. Denoncuesja
éshté palé paditése né ¢éshtjen administrative me palé té paditur ZVRPP-ja Tirané dhe ZQRPP-
ja, me objekt padie “detyrimi i palés sé paditur té pajisé paditésen me certifikaté pronésie kopje
fragmenti harté treguese dhe kopje kartele pasurie pér pasuriné apartament banimi né rrugén
“xEx pa. 2, shk. 2, ap. 16, *** z. k. *** vol., f. 147”. Denoncuesja pretendon pronésiné mbi njé
apartament banimi né *** i cili &shté i regjistruar né zyrén e regjistrimit té pasurive té paluajtshme
né emér té personave té treta.

Bazuar né dokumentacionin e dosjes rezulton se paditésja nuk e ka zgjidhur né themel
mosmarréveshjen né lidhje me pronésiné e apartamentit né gjykimin e pérgjithshém (civil).
Paditésja ka kérkuar regjistrim dhe léshim certifikaté pronésie nga ZVRPP-ja Tirané, e cila nuk e
ka pajisur me dokumentin e kérkuar. Refuzimi nga ZVRPP-ja e ka detyruar t’i drejtohet gjykatés
mé kérkesépadi me objekt detyrimin e ZVRPP-sé té béjé regjistrimin e pronés né emrin e saj dhe
té fshijé nga regjistrat e pasurisé sé paluajtshme emrat e personave té treté. Né pérfundim té
gjykimit té céshtjes, Gjykata Administrative e Shkallés sé Paré ka vendosur: Rrézimin e padisé
duke arsyetuar se nuk mund té preken regjistrat nga pala e paditur, e cila éshté administrator i tyre
pa gené prezent njé ményré ligjore e njohur dhe e normuar nga Kodi Civil pér t¢ mundésuar
kalimin e pronésisé apo ndryshimin e saj.

Bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016 subjektit i kaloi barra e provés pér té paragitur
shpjegime/prova lidhur me kété denoncim.

Qéndrimi i subjektit té rivlierésimit

16.4. Subjekti, né pérgjigje té barrés né lidhje me kété denoncim, ndér té tjera, deklaron se: “Né
bazé té nenit 7, pika ‘b’ e ligjit nr. 49/2012 “Pér gjykatat administrative ...”, Gjykata
Administrative ka né kompetencén e saj ¢ shqyrtojé mosmarréveshjet ‘qé lindin pér shkak té
ndérhyrjes sé paligjshme apo té mosveprimit té€ organit publik ... ’; pér té verifikuar ligjshmériné e
veprimit/mosveprimit kam hetuar né drejtim té shkageve mbi té cilat i padituri nuk pranon té

regjistrojé né emér té paditéses N.SH pasuriné e paluajtshme té pretenduar né pronési té saj .

Né bazé té neneve 24, 25, 32, 44 dhe 45 té ligjit nr. 33/2012 “Pér regjistrimin ¢ pasurive té
paluajtshme dhe neneve 18, 30, 42 dhe 47 té ligjit nr. 111/2018 “Pér kadastrén”, pércaktohen qarté
té drejtat dhe pérgjegjésité qé ka zyra e regjistrimit né raport me titujt dhe té drejtat qé jané té
detyrueshme pér regjistrim. Né konceptimin e krijimit té veté zyrés sé regjistrimit sipas ligjit ajo
éshté krijuar dhe funksionon si njé institucion gé administron regjistrin e pasurive té paluajtshme,
si regjistér publik i pasurive té paluajtshme. Né kété kuptim, ai éshté njé institucion gé administron
dhe regjistron né bazé té kritereve ligjore titujt dhe té drejtat e tjera gé lidhen me pasurité e
paluajtshme. Zyra e regjistrit, né asnjé rast nuk ka tagér dhe as kompetencé té krijojé, ndryshojé
apo shuajé tituj té caktuar.
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Né bazé té nenit 192 té Kodit Civil: “Sendet e paluajtshme dhe faktet qé kané lidhje me gjendjen
juridike té tyre regjistrohen né regjistrin e pasurive té paluajtshme. Regjistrimi béhet né bazé té
njé akti publik, t& njé vendimi gjykate apo té njé organi tjetér shtetéror kompetent, si dhe né rastet
e tjera té parashikuara nga ligji”. Ndérsa neni 193 i Kodit Civil pércakton né ményré té shprehur
aktet juridike/ligjore gé duhet té regjistrohen né regjistrin e pasurive té paluajtshme®. Né bazé té
hetimit gjygésor té zhvilluar ka rezultuar se pasuria objekt shqyrtimi gjygésor rezultonte e
regjistruar né zyrén e regjistrimit né emér té personave té treté, té cilét e kishin regjistruar né bazé
té njé titulli. Né kéto kushte, né mungesé té njé vendimi gjyqésor apo té njé akti tjetér gé e
konsideronte té paligjshém apo qé e shfugizonte kété regjistrim/titull e bénte té pamundur veprimin
e zyrés sé regjistrimit sipas kérkimit té paditéses pér té fshiré regjistrimin ekzistues. Né pérfundim,
né lidhje me kété éshté paraqitur ankim prané Inspektorit té Larté té Drejtésisé pér ekzistencén e
shkeljeve té mundshme pér té iniciuar njé procesim disiplinor.

Me vendimin nr. *** prot., daté 28.10.2021, Inspektori i Larté i Drejtésisé ka konstatuar se nuk
evidentohen té dhéna gé tregojné se sjellja dhe veprimet e magjistrates Enerjeta Shehaj nuk
pérbéjné shkelje disiplinore. Mbi bazén e ankimit ndaj vendimit té ILD-sé&, me vendimin nr., ***
daté 9.3.2022, Késhilli i Larté Gjyqgésor ka vendosur refuzimin si té pabazuar té ankimit té
paragitur nga ankuesja N.SH kundér vendimit nr. *** prot., daté 28.10.2021, té ILD-sé. Mbi
ankimin e paléve, ¢éshtja ndodhet né pritje té gjykimit nga Gjykata Administrative e Apelit, duke
mos pasur njé vendim pérfundimtar té formés sé preré. Gjendja aktuale e procedurés e klasifikon
kété céshtje né rezervén e parashikuar nga neni E, pika 2 e Aneksit té Kushtetutés, pér
mospérfshirje né vierésimin e aftésive profesionale.

Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né raport me faktet dhe ligjin e zbatueshém

16.5. Trupi gjykues i Komisionit, pasi administroi dosjen e ¢éshtjes dhe dégjoi subjektin e
rivlerésimit né shpjegimet e saj, véren se ¢éshtja objekt denoncimi ndodhet né pritje té gjykimit
nga Gjykata Administrative e Apelit. Né lidhje me procedurén e zhvilluar nga subjekti gjaté
gjykimit né shkallé té paré, trupi gjykues nuk ka konstatuar ndonjé shkelje té kryer nga subjekti,
marré né konsiderate nenin E, pika 2 e Aneksit t¢ Kushtetutés, kjo ¢éshtje nuk pérfshihet né
vlerésimin e aftésive profesionale dhe, megjithaté, trupi gjykues i Komisionit vleréson se bazuar
né praktikén gjygésore té Kolegjit Administrativ té Gjykatés sé Larté’, vendimmarrija e subjekti té

5Neni 193 i kodit Civil: Duhet té regjistrohen né regjistrin e pasurive té paluajtshme: (a) kontratat pér kalimin e pronésisé sé sendeve
té paluajtshme dhe aktet pér pjesétimin vullnetar té tyre; (b) kontratat me té cilat krijohen, njihen, ndryshohen ose pushojné té drejta
pronésie mbi sendet e paluajtshme; (c) aktet me té cilat higet doré nga té drejta pasurore té mésipérme; (d) vendimet e gjykatave
me té cilat njihet cilésia e trashégimtarit; (e) aktet me té cilat krijohet njé shogéri gé ka né pronési pasuri té paluajtshme; (&)
vendimet e gjykatave ose organeve kompetente shtetérore gé pérkatésisht pérmbajné fitimin ose njohjen e pronésisé mbi pasuriné
e paluajtshme.

Vendim nr. ***, daté 13.2.2018; organet publike né fushén e veprimtarisé sé tyre kané detyrimin e garantimit té té drejtave, si dhe
moscenimin e tyre nga subjekte té tjera duke refuzuar kryerjen e veprimeve té paligjshme, gé passjellin né forma té ndryshme
tjetérsimin e kétyre té drejtave. Né kété kuptim, ZVRPP-ja si organ publik ka detyrimin gé té garantojé subjektet se veprimet né
regjistrin e pasurive kryhen mbi bazén e njé akti té rregullt noterial, njé akti administrativ té nxjerré sipas ligjit ose njé veprimi
gjyqgésor té formés sé preré, duke siguruar moscenimin e titujve né regjistra nga subjektet e tjera dhe refuzuar kryerjen e veprimeve
té caktuara si pér shembull tjetérsimin e pronés se paluajtshme.
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rivlerésimit éshté né pérputhje me ligjin dhe nuk pérmban indikatoré gé cénojné Kkriteret e
pércaktuara nga neni 72 i ligjit nr. 96/2016, i ndryshuar.

Denoncimi i denoncuesit N.M

16.6. Céshtja administrative me palé: padités — N.M, i paditur: Bashkia Tirané; K.F; shogéria
ndértuese “***” sh.p.k.; si dhe Zyra Vendore e Regjistrimit té Pasurive té Paluajtshme Tirané,
person i treté: Drejtoria Rajonale e ALUIZNI-t Tirana 1, me objekt “paviefshméri e titullit té
pronésisé pér pasuriné me nr. ***, z. k. *** sip. 1650 m?, né emér té t& paditurit K. F”.

Pavlefshméri e pjesshme e lejes sé ndértimit nr. ***, daté 10.10.2014, e Bashkisé Tirané né favor
té shoqérisé s€ ndértimit “***” sh.p.k. Detyrimin e paléve té paditura ta njohin pronar pér pasuriné
me nr. ***, z. k. *** me sip. 300,2 m?, sipas lejes sé legalizimit nr. ***, daté 9.12.2016, té léshuar
nga ALUIZNI. Detyrimin e ZVRPP-sé Tirané té béjé regjistrimin né regjistrat e pasurive té
sipérfages 300,2 m? né emér té z. N.M. Detyrimin e ZVRPP-s¢ Tirané qé té fshijé nga regjistrat e
saj regjistrimin si pronar pér té paditurin K.F pér pasuring nr. ***, z. k. *** pér sip. 300,2 m? dhe
fshirjen e regjistrimit té ¢cdo kontrate sipérmarrjeje mbi kété proné. Paditési ka ndértuar njé shtépi
njékatéshe né parcelén ndértimore me sip. 300,2 m?, né vitin 1992 dhe e ka gézuar nga viti 1992.
Bazuar né ligjin pér legalizimet paditési ka aplikuar pér legalizimin e ndértimit té tij dhe ka
plotésuar formularin e vetédeklarimit nr. *** daté 17.7.2006, prané Drejtorisé Rajonale té
ALUIZNI-t Tirana 1.

Né vazhdim té procedurave té legalizimit éshté pajisur me leje legalizimi nr. ***, daté 9.2.2016,
té léshuar nga Drejtoria Rajonale e ALUIZNI-t Tirana 1. Pas marrjes sé lejes sé legalizimit paditési
i éshté drejtuar ZVRPP-sé Tirané pér té regjistruar pronén. Me shkresén nr. *** prot., daté
21.4.2016, ZVRPP-ja Tirané i kthen pérgjigje paditésit se parcela ndértimore objekt regjistrimi
mbivendoset pjesérisht me pasuring nr. *** z. k. ***_ lloji i pasurisé “ar€”, né pronési té shtetasit
K.F, né *** dhe po né kété shkresé i kérkohet ALUIZNI-t Tirana 1 gé té konfirmojé VKM-né e
shpronésimit né lidhje me pasuriné nr. *** né pronési té shtetasit K.F. Nga dokumentacioni né
dosje rezulton se gjaté gjykimit paditési ka disponuar té drejtén e padisé®, duke kérkuar pakésimin
e objektit té saj, duke hequr doré nga gjykimi i kérkimeve 1, 3, 4 dhe 5 té kérkesépadisé.

Krahas ankimeve administrative, i biri i paditésit shtetasi M.M ka béré njé kallézim penal, ku ka
kérkuar ndjekje penale pér personat pérgjegjés pér dhénien e lejes ndértimore, pasi KRRT-ja e
Bashkisé Tirané ka dhéné leje ndértimi né kundérshtim me ligjin sepse leja zhvillimore me nr. ***,
daté 20.8.2014, e Bashkisé Tirané, léshuar né favor t€ shoqérisé “****” sh.p.k. éshté né
kundérshtim me VKM-né Nr. *** daté 22.8.2014, e cila pezullon dhénien e ¢do lejeje zhvillimore
deri né konstituimin e organeve té reja té pushtetit lokal. Né datén 20.3.2017, Prokuroria prané

8Neni 185 i Kodit t& Procedurés Civile “Ndryshimi i shkakut ligjor dhe i objektit t& padisé” parashikon: “Paditési gjaté hetimit
gjygésor ka té drejté té ndryshojé shkakun ligjor té padisé. Ai pa e ndryshuar shkakun ligjor té saj, mund té shtojé, té pakésojé
ose té ndryshojé objektin e padisé. Kur ndryshimet e mésipérme b&hen né mungesén e té paditurit ose t& personave té treté té
thirrur né gjykim, duhet t'v komunikohen atyre me shkrim. Nuk quhet shtesé e objektit té padisé, kérkimi i kamatés ose i té
ardhurave té tjera té objektit ”.
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Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, urdhéroi regjistrimin e procedimit penal nr. *** daté
20.3.2017, pér veprén penale “shpérdorim té detyrés”.

Né kuadér té hetimeve Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Tirané vendosi té kryejé
ekspertimin grafik duke caktuar ekspert té fushés me detyrat pérkatése. Gjykata, pér nevoja té
hetimit gjygésor, ka kérkuar informacion prané Prokurorisé sé Gjykatés sé Rrethit Gjygésor
Tirané, e cila me shkresén nr. *** prot., daté 27.10.2017, bazuar né nenin 103 té Kodit té
Procedurés Penale jep informacionin si vijon: (i) ky procedim penal éshté duke u hetuar; (ii) éshté
sekuestruar praktika e dhénies sé lejes sé ndértimit me nr. ***, daté 10.10.2014; éshté caktuar
ekspert; (iii) aktekspertimi nuk éshté administruar ende.

Né seancén e datés 11.12.2017 gjykata ka vendosur rrézimin e kérkesépadisé té paditésit me
arsyetimin se pér nxjerrjen e kétij akti administrativ pala e paditur nuk ka shkelur né ményré
flagrante ligjin dhe, pér rrjedhoje, akti administrativ nuk éshté absolutisht i pavlefshém. Me
shkresén nr. *** prot., daté 15.4.2022, Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Tirané
informon Komisionin se procedimi penal nr. *** pér veprén penale “falsifikim i dokumenteve”,
parashikuar nga neni 186/2 éshté dérguar pér gjykim me daté 19.4.2019.

Bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016 subjektit iu kalua barra e provés pér té paraqitur
shpjegime/prova pér té provuar té kundértén e konstatimit t& Komisionit.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

16.7. Subjekti, né pérgjigje té barrés sé provés ndér té tjera, shpjegon se: “Céshtja objekt ankese
rezulton té jeté ankimuar dhe dosja ndodhet né Gjykatén Administrative té Apelit. Né kété situaté
fakti dhe né pérputhje me nenin E, pika 2 e Aneksit té Kushtetutés, sa kohé gé ¢éshtja ndodhet né
gjykim, tej shkageve gé mund té lidhen me shkelje procedurale té evidentuara eventualisht né
shkallén e paré, do té ishte i nxituar dhe paragjykues pér njé proces té rregullt ligjor. Né bazé té
parimit t¢ ‘zbatimit té ligjit né kohé’, si dhe té pércaktimit té nenit 37, pika 1 e ligjit nr. 49/2012 té
titulluar ‘kufijté e shqyrtimit té ¢éshtjes’, né té cilin pércaktohet se ‘Gjykata shqyrton ligishmériné
e veprimit administrativ gé kundérshtohet, né bazé té provave té paragitura nga palét dhe situatés
ligjore dhe faktike gé ekzistonte né kohén e kryerjes sé veprimit konkret administrativ’, pér
shqyrtimin e pretendimit té paditésit ka gené i aplikueshém legjislacioni né fugi né kohén e léshimit
té aktit administrativ objekt ankimi gjygésor pér kété arsye, konflikti do té shqgyrtohej sipas
dispozitave ligjore gé kané gené né fugi né até periudhé, mbi bazén e té cilave éshté bazuar edhe
nxjerrja e akteve administrative. Céshtja objekt gjykimi lidhet drejtpérdrejt me vlerésimin ligjor
té kushteve dhe kritereve té pavlefshmérisé absolute té aktit administrativ. Sipas praktikés tashmé
té konsoliduar té Gjykatés sé Larté, né rastet kur kérkohet konstatimi i pavlefshmérisé absolute té
njé akti administrativ, gjykata e shkallés sé paré nuk shgyrton thelbin e tij, por mjaftohet vetém me
verifikimin e kushteve té kérkuara nga neni 116, i ligjit nr. 8485, daté 12.5.1999, Kodi i
Procedurave Administrative. Referuar vendimit nr. 2/2014 té Kolegjit Administrativ té Gjykatés
sé Larté gjykata gé shgyrton ¢éshtjen éshté e detyruar té zbatojé me rigorozitet kérkesat e nenit
116 té Kodit té Procedurés Administrative, duke u mjaftuar vetém me verifikimin e tre rasteve gé
parashikohen né té. Aktet administrative do té quhen absolutisht té pavlefshme, né kuptim té kétij
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Kodi né rastet e méposhtme: (i) kur akti &shté nxjerré nga njé organ administrativ i paidentifikuar;
(ii) kur akti éshté nxjerré nga njé organ administrativ né kapércim té kompetencave té tij ligjore;
(iii) kur akti éshté nxjerré né kundérshtim me formén dhe procedurén e kérkuar nga ligji; né rastin
konkret akti administrativ rezultonte i léshuar nga njé institucion i identifikuar, qé ishte Bashkia
e Tiranés, organ i identifikuar. Sé dyti, institucioni Iéshues i aktit administrativ rezulton té keté
emetuar njé vendim, i cili njihet nga legjislacioni i posacém si njé e drejté ekskluzive e Bashkisé.
Né lidhje me pikén e treté té nenit 116 té Kodit té Procedurés Administrative, né kuadér té rasteve
té pavlefshmérisé absolute té akteve, ajo i referohet situatés kur akti i Iéshuar té jeté né
kundérshtim me procedurén e kérkuar nga ligji. Né rastin konkret, natyra e pretendimeve té palés
paditése shtrihej né gjerésiné e shkageve gé nuk pérbénin shkelje flagrante té ligjit né kuptimin e
pavlefshmérisé absolute té tyre. Sikurse rezultoi, leja e ndértimit ishte nxjerré né administrim té té
gjitha akteve qgé ligji i parashikonte té detyrueshme pér té béré té mundur I&shimin e lejes.

Nga aktet né dosje nuk rezulton gé paditési té keté kérkuar pezullimin e gjykimit né asnjé rast.
Nése njé kérkesé e tillé do té paragitej nga té gjitha palét, gjykata do té ndodhej né kushtet e nenit
297, germa ‘b’ e Kodit té Procedurés Civile sipas té cilit gjykata vendos pezullimin e gjykimit kur
‘(a) ... (b) kérkohet nga té dyja palét’, pra njé kérkim nga té dyja palét pér pezullimin e gjykimit,
nuk e linte mé né diskrecion/vlerésim té gjykatés pezullimin e gjykimit, por do pérbénte njé fakt qé
do ta detyronte kété té fundit té dispononte me pezullimin e gjykimit té ¢éshtjes’.

Né pérfundim i kérkoj Komisionit gé té pranohen dhe vlerésohen shpjegimet e mia dhe ¢do
pretendim i lidhur me interpretimin e zbatimin e ligjit procedural e material mbi themelin e
céshtjes mbetet njé atribut vlerésimi i njé gjykate mé té larté, e cila ende nuk éshté shprehur mbi
céshtjen, duke e pérjashtuar késhtu mundésiné e verifikimit té saj, né bazé té nenit E, pika 2 e
Aneksit té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé”.

Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né raport me faktet dhe ligjin e zbatueshém

16.8. Né lidhje me kété céshtje, trupi gjykues i Komisionit vleréson se subjekti kishte kérkuar
informacion nga organi i prokurorisé pér procesin penal gé po zhvillohej lidhur me falsifikimin e
dokumenteve, né bazé té té cilit kishte dalé leja e ndértimit dhe nuk arriti t& shpjegojé bindshém
se pérse edhe pasi mori njoftim nga ky organ se ishte duke u kryer hetim nuk mori masén e
pezullimit t& gjykimit deri sa té dilnin rezultatet e ekspertimit grafik t& dokumentacionit té
sekuestruar nga Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané.

Komisioni, pasi administroi dhe vlerésoi shpjegimet e subjektit, mban géndrimin se subjekti nuk
arsyetoi bindshém lidhur me gjetjet e Komisionit, por duke mbajtur né konsideraté sa parashikohet
nga vendimi nr. 2 /2017 i Gjykatés Kushtetuese: “Eshté shumé e réndésishme qé vlerésimi negativ
té béhet vetém né rastet e gabimeve thelbésore te pérséritura dhe serioze dhe gé tregojné mungesé
té aftésive profesionale”, vleréson se ky denoncim i vetém mund té shérbejé si prové pér cenimin
e besimit té publikut te sistemi i drejtésisé nga subjekti i rivlerésimit.
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Denoncimi i shoqgérisé “V.A”

16.9. Denoncuesi ngre pretendime pér moszbatim té ligjit dhe mosthirrjen né gjykim si palé e treté
né lidhje me ¢éshtjen me padités ***, i paditur Autoriteti i Komunikimeve Elektronike dhe Postare
me objekt “Ndryshimi i vendimit nr. *** i AKEP-it “Pér rregullimin e tarifave té sipérmarrésit
*** me fugi té ndjeshme né treg pér tregun me shumicé té terminimit té thirrjeve né rrjetin publik
telefonik té lévizshém *** sh. a. dhe ndryshimin e pjesshém té vendimit nr. *** “P&r miratimin ¢
dokumentit: rregullimi i tarifave té sipérmarrésve me FNT né rrjetet celulare — dokumenti
pérfundimtar”, duke pércaktuar nivelin maksimal té tarifés sé terminimit té thirrjeve né rrjetin
telefonik publik té 18vizshém té *** (lek&/min data 1.12.2018 deri né njé vendim tjetér t¢ AKEP-
it, ose alternativisht. Detyrimin e AKEP-it pér té ndryshuar vendimin nr. *** “Pér rregullimin e
tarifave té sipérmarrésit *** sh. a. me fugi té€ ndjeshme né treg pér tregun me shumice té terminimit
té thirrjeve né rrjetin publik telefonik té Iévizshém *** sh.a. dhe pjesérisht vendimin nr. ***, daté
1.10.2018, t& AKEP-it.

Pala e paditur — AKEP né kété c¢éshtje argumenton para gjykatés se AKEP-i &shté njé organ
rregullator, i cili mbikéqyr kuadrin rregullator té pércaktuar nga ligji nr. 9918, si dhe nga ligji pér
shérbimin postar dhe nga politikat e zhvillimit té fushés sé komunikimeve elektronike dhe
shérbimeve postare té pércaktuara nga Késhilli i Ministrave. Sipas pércaktimeve té nenit 32 té ligjit
nr. 9918, daté 19.5.2008, i ndryshuar, AKEP-i pércakton tregjet pérkatése kombétare té
komunikimeve elektronike dhe produktet pérkatése. Gjykata, me vendimin nr. *** daté 4.2.2019,
ka vendosur: Pranimin e pjesshém té kérkesépadisé sé palés paditése *** sh. a. shfugizimin e
vendimit nr. *** daté 1.10.2018, “Pér rregullimin ¢ tarifave t& sipérmarrésit *** sh.a. me fugi té
ndjeshme né treg pér tregun me shumicé té terminimit té thirrjeve né rrjetin publik telefonik té
I8vizshém *** sh. a., rrézimin e padisé pér pjesén tjetér.

Komisioni, né analizé té sa mé sipér, vleréson se subjekti, né zgjidhjen e drejté té késaj céshtjeje
nuk ka kérkuar mendimin e eksperteve té fushés — nuk ka hetuar dhe marré né konsideraté impaktin
qé sjell shfugizimi i aktit administrativ pér operatorét e tjeré né treg dhe nga kjo vendimmarrje
mund té pésojné déme financiare. Rezulton se kjo c¢éshtje éshté ankimuar nga Autoriteti i
Komunikimeve Elektronike dhe Postare né Gjykatén e Apelit dhe akoma nuk ka njé vendimmarrje
té formés sé preré né lidhje me kété céshtje administrative.

Bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016 subjektit iu kalua barra e provés pér té paraqitur
shpjegime/prova pér té provuar té kundértén e konstatimit té Komisionit.

Qéndrimi i subjektit té rivlierésimit

16.10. Subjekti, né lidhje me kété denoncim ndér té tjera, shpjegon se: “V. ka paraqitur kérkesé
pér fillimin e procedimit disiplinor prané Inspektorit té Larté té Drejtésisé. Me vendimin nr. ***,
té ILD-sé éshté vendosur: ‘Arkivimi pas shqyrtimit fillestar té ankesés sé paraqitur nga subjekti
***sh. a.’. Céshtja mbi themelin e saj éshté né pritje pér t 'u shqyrtuar nga Gjykata Administrative
e Apelit, duke e konsideruar né kuptimin kushtetues si ¢éshtje ende né gjykim dhe, si té tillg, té
pérjashtuar nga vlerésimi. Né lidhje me thirrjen e ekspertit né kété céshtje objekt i gjykimit,
paditési ka pasur kérkimin e tij mbi faktin nése ishte respektuar diskrecioni nga organi publik i

29



paditur, né kuadér té cenimit té parimeve té proporcionalitetit dhe sigurisé juridike. Pas kétij
konstatimi, paditési ka pretenduar gé gjykata kryesisht apo pérmes forcés sé ligjit té detyronte té
paditurin AKEP, gé té pércaktonte njé vleré té caktuar mbi tarifat gé do té mund té aplikonte
paditési A. . Né bazé té arsyetimit gé kam béré mbi kété céshtje, né raport me rregullimin ligjor
dhe géllimin mbi té cilin ishte krijuar dhe funksiononte AKEP, kam vlerésuar se objekti i gjykimit
mund té ishte vetém verifikimi nése nga institucioni publik ishin respektuar parimet ligjore né
raport me té genit proporcional, koherent dhe i géndrueshém né vendimmarrje, né raport me
pritshmérité e ligjshme gé krijohen ndaj tregut dhe indirekt edhe ndaj konsumatoréve. Ndérsa né
lidhje me aplikimin e tarifave mbi té cilat do té aplikonte Paditési, si njé ndér operatorét celularé
né vend, gartésisht né vlerésimin tim né kété gjykim, kjo pérbénte njé kompetencé ekskluzive pér
té cilén vetétm AKEP, kishte potencialin ligjor dhe logjistik/teknik pér té konkluduar me
vendimmarrje mbi kéto tarifa.

Né kété kuptim, pércaktimi i tarifave né tregun e kompanive celulare, kérkon njé vlerésim té gjeré
té tregut, té pikénisur nga studime relativisht té shtrira né kohé, nga adaprime dhe analiza té
tregjeve té Rajonit dhe Europés, té cilat kurrsesi nuk mund té pérbéjné kompetencé dhe as mund
té konsiderohen nga kapaciteti i gjykatés .

Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né raport me faktet dhe me ligjin e zbatueshém

16.11.Trupi gjykues i Komisionit, pasi shqyrtoi dosjen dhe c¢éshtjet dhe dégjoi subjektin e
rivlerésimit né shpjegimet né funksion té barrés sé provés, verén se nga subjekti nuk ka shkelje té
natyrés procedurale dhe duke mbajtur parasysh kérkesat e nenit E, pika 2, e Aneksit té Kushtetutés
analizon se kompetenca kushtetuese dhe ligjore e Komisionit, sipas parashikimit té nenit E té
Aneksit té Kushtetutés dhe neneve 43 dhe 44 té ligjit nr. 84/2016, nuk pérfshin njé gjykim apo
vlerésim mbi vendimmarrjen e magjistratit, detyré/kompetencé e organeve mé té larta gjygésore.

Né kété drejtim, Komisioni bazohet né parashikimin e nenit 72, pika 4 e ligjit nr. 96/2016, sipas té
cilit: “Vlerésuesi ¢mon aftésité gjyqésore pa gjykuar korrekté€sin€ e vendimit dhe themelin e
cEshtjes, si dhe pa zévendésuar interpretimin ose logjikén e gjyqtarit qé€ vlerésohet”. Analiza e
provave dhe fakteve té ¢éshtjes éshté né kompetenceé té Gjykatés Administrative té Apelit.

Denoncimi i denoncueses SH.C

16.12. Denoncuesja éshté paditése né ¢éshtjen administrative me palé té paditur Drejtoria Rajonale
Tatimore Tirané, Drejtoria e Pérgjithshme e Tatimeve, Drejtoria e Apelimit Tatimor prané
Ministrisé sé Financave. objekt: pavlefshméri akti administrativ, gjobé, shfugizim i aktit
administrativ, njoftim vlerésimi nr. *** prot., daté 15.3.2018 pér gjobén prej 50.000 lekésh, nxjerré
nga DVT-ja Tirané pér mosléshim té kuponit tatimor. Shfugizimin si té padrejté té vendimit nr.
*** prot., daté 8.5.2018, vendim i |énies né fuqi té aktit administrativ, njoftim vlerésimi nr. ***
prot., daté 15.3.2018, pér gjobén 50.000 leké, nxjerré nga DRT-ja Tirané, pér mosléshim té kuponit
tatimor pér té dytén heré pér periudhén 2018/02 gjykata ka vendosur: “Rrézimin e kérkesépadisé
sé paditéses SH.C”. Gjykata Administrative e Shkallés sé Paré ka vendosur rrézimin e
kérkesépadisé sé paditéses SH.C. Pretendimet e paditéses jané konstatuar nga gjykata si
pretendime joligjore dhe té pabazuara né ligj dhe né prova. Vendimmarrja e subjektit éshté
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pérfundimtare, pasi vlera e gjobés ndaj paditéses éshté mé e vogél se 20-fishi i pagés minimale, né
shkallé vendi, bazuar né nenin 45, germa “a” e ligjit nr. 49/2012.

Subjektit, bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, iu kalua barra e provés pér té paraqgitur
shpjegime pér té provuar té kundértén e konstatimit t¢ Komisionit.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

16.13. Né lidhje me padiné objekt verifikimi nga Komisioni, nga ana e administratés tatimore éshté
zhvilluar njé kontroll fiskal pér subjektin e znj. SH.C dhe sikurse rezultoi nga akt konstatimi dhe
konfirmimi i veté palés paditése, subjekti ishte i pajisur rregullisht me kasén fiskale sipas detyrimit
ligjor, por né momentin e kontrollit u konstatua se kundrejt njé subjekti nuk ishte léshuar kuponi
tatimor qé té pérshkruante mallin e tregtuar dhe gmimin pérkatés té tij. Né kéto kushte, administrata
tatimore ka gjobitur né shumén 50.000 leké paditésen. Pas ezaurimit té ankimit administrativ, pala
ka investuar gjykatén duke pretenduar se nga administrata tatimore jané shkelur dispozitat
procedurale tatimore cenim té marrédhénieve tatimpagues - shtet; fakti i pretenduar nga
administrata tatimore nuk jané té vérteta etj., ndérkohé qgé i padituri DRT, kundérshton shkaqget e
ngritura nga paditési duke kérkuar qé té disponohet me rrézimin e tyre, pasi akti konsiderohet i
ligjshém dhe i léshuar sipas procedurés tatimore. Si gjyqtare e céshtjes, pasi ka verifikuar
pretendimet e paléve ka konkluduar me rrézimin e kérkesépadisé, si té pabazuar. Pasi éshté
arsyetuar legjislacioni i aplikueshém né rastin konkret, referuar nenit 122/1/b té ligjit nr. 9920,
daté 19.5.2008, “Pér procedurat tatimore né Republikén e Shqipérisé”, mbi kété bazé ligjore,
vendimi i marré nga i padituri DRT éshté vlerésuar i bazuar nga gjykata.

Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né raport me faktet dhe me ligjin e zbatueshém

16.14. Trupi gjykues i Komisionit, pasi kreu njé vlerésim té rrethanave dhe fakteve né raport me
ligjin e zbatuar, arrin né pérfundimin se subjekti i rivlerésimit ka kryer njé proceduré korrekte né
shqyrtimin e ¢éshtjes, duke zbatuar dispozitat procedurale té parashikuara nga ligji i posa¢ém nr.
49/2012, si dhe Kodi i Procedurés Administrative.

Sa i takon zgjidhjes sé mosmarréveshjes, trupi gjykues, bazuar né kérkesat e nenit E, pika 2 e
Aneksit té Kushtetues, neni 72, pika 4 e ligjit nr. 96/2016, i ndryshuar, arrin né pérfundimin se
vlerésimi i aftésive profesionale nuk pérfshin interpretimin e ¢éshtjes gé bén magjistrati.

16.15. Denoncimi i shtetasit S.S, pércjellé nga “***>

Denoncuesi i ka bashkélidhur formularit té€ denoncimit dosjen gjygésore té vendimit nr. *** daté
1.11.2018, té Gjykatés Administrative té Shkallés sé Paré Tirané, gjykuar nga subjekti i
rivlerésimit. Denoncuesi kérkon gé ankimi i tij t&€ merret si prové pér vlerésimin e aftésive
profesionale té subjektit.

Denoncuesi dhe familjaret e tij jané pérfitues té njé toke bujgésore né ish-Komunén *** sipas ligjit
nr. 7501/1991, me kryefamiljar z. R.S. Me AMTP-né nr. *** daté 10.8.2000, ka rezultuar se
Komisioni i Ndarjes s¢ Tokés né *** j ka dhéné familjes sé z. T.Xh sipérfagen prej 4000 m?. Ka
rezultuar nga té dhénat e ZVRPP-sé Tirané se kjo pasuri éshté shitur te blerési B.D, i cili mé pas e
ka shitur kété proné shoqérisé “***” sh.p.k. Komisioni i Verifikimit té vlefshmérisé ligjore té
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krijimit té titujve té pronésisé me vendimin nr. *** daté 26.11.2015, ka vendosur: “Shfugizimin e
ploté t& AMTP-sé nr. ***, daté 10.8.2000, pér sipérfagen 4000 m?, né emér t& familjes bujgésore
té pérfagésuar nga shtetasi T.A.Xh. Detyrimin e familjes bujgésore té paguajé vlerén prej
1.732.000 lekésh. Arsyet e kétij vendimi jané fakti gé pérfituesit e familjes sé shtetasit T.Xh nuk
kané gené asnjéheré banoré té fshatit *** dhe se pérfitimi i tokés nga ana e tyre ishte realizuar né
kundérshtim me ligjin. Gjykata Administrative e Shkallés se Paré Tiran&, me vendimin nr. ***
daté 16.6.2016, ka pranuar padiné e paditésit, Prefekti i *** dhe ka shfugizuar AMTP-né nr. ***
daté 10.8.2000, léshuar nga Komisioni i Ndarjes sé Tokés té fshatit *** né emér té familjes sé
shtetasit T.Xh. Kundér kétij vendimi nuk éshté ushtruar ankim dhe ky vendim ka marré formé té
preré. Nga Bashkia Tirané éshté l&shuar leja nr. *** prot., e miratuar me vendimin nr. ***, daté
2.5.2018, té kryetarit té Bashkisé, leje ndértimi né favor té zhvilluesit, shogérisé “***” sh.p.k. me
objekt ndértimin e njé muri rrethues. Leja éshté I&shuar pér njé afat njémujor. Denoncuesi ka
paditur né Gjykatén Administrative té Shkallés sé Paré, Bashkiné Tirané, IKMT-né prané Bashkisé
sé Tiranés, shogériné “*** sh.p.k. me objekt shfugizimin e lejes sé ndértimit dhe marrjen e masés
sé pezullimit té ekzekutimit té aktit administrativ lejes sé ndértimit me nr. *** prot. dhe pezullimin
e punimeve pér objektin mur rrethues. Kjo ¢éshtje éshté gjykuar nga subjekti, e cila me vendimin
nr. *** daté 1.11.2018, ka vendosur: “Rrézimin e kérkesé-padisé sé paditésit R.S”.

Bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016 subjektit iu kalua barra e provés pér té paraqitur
shpjegime/prova pér té provuar té kundértén e konstatimit t¢ Komisionit.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

16.16. Subjekti, né pérgjigje té barrés sé proveés, né lidhje mé kété denoncim ndér té tjera, shpjegoi
se: “Pretendimet objekt té késaj ankese nuk shtrihen mbi shkelje né lidhje me drejtimin e gjykimit,
apo mohimit té té drejtave té paléve né proces, por me vlerésime té gjyqtarit gé lidnen me gmuarjen
e provave sipas bindjes sé brendshme”.

Pér kété arsye, né bazé té nenit 72, pika 4 e ligjit nr. 96/2016 dhe nenit E, pika 2 e Aneksit té
Kushtetutés, ¢éshtja objekt vlerésimi nuk mund té shtrihet né rrethin e atyre mbi té cilat mund té
zhvillohet vlerésimi i aftésive profesionale, apo té dilet me gjetje apo konstatime konkrete mbi to
né lidhje me arsyetimin dhe zbardhjen e vendimit sipas afateve ligjore.

E drejta e ankimit té palés né proces pérfshihet né rrethin e té drejtave thelbésore té tij pér té pasur
njé proces té rregullt ligjor. Nga ana tjetér, pér té ardhur né njé pérfundim pér cenimin e figurés sé
gjyqtarit, né bazé edhe té ligjit nr. 96/2016, nuk mund té arrihet nga verifikimi né njé céshtje té
posacme gjygésore dhe, pér mé tepér, duke u bazuar vetém né pretendimet e njérés palé. Cénimi i
pozités sé gjyqtarit nuk mund té lidhet me njé ¢éshtje dhe nuk mund té derivojé nga zgjatja e afatit
té céshtjes, pa hetuar apo verifikuar edhe arsyet eventuale té njé vonese t& mundshme.

Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né raport me faktet dhe me ligjin e zbatueshém

16.17. Trupi gjykues i Komisionit, pasi shqyrtoi dosjen dhe ¢éshtjet dégjoi subjektin e rivlerésimit
né shpjegimet né funksion té barrés sé provés, véren se éshté ushtuar ankim nga denoncuesi dhe
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céshtja éshté né pritje pér t’u gjykuar nga Gjykata Administrative e Apelit. Nga dokumentacioni i
céshtjes nuk u vérejtén problematika té natyrés procedurale nga subjekti.

Komisioni, lidhur me denoncimet e tjera paraqgitur né Komision pér subjektin e rivlerésimit sipas
ligjit nr. 84/2016, nuk konstatoi té dhéna, prova dhe fakte konkrete lidhur me veprime korruptive
apo shkelje ligjore té subjektit té rivlerésimit dhe nuk gjeti elementé pér vijim té hetimeve lidhur
me to.

Konkluzioni i Komisionit lidhur me denoncimet

Trupi gjykues, pasi analizoi denoncimet e mésipérme sipas ligjit nr. 84/2016 dhe pasi analizoi
shpjegimet e dnhéna dhe dokumentacionin e paragitur nga subjekti, nuk konstatoi té dhéna, prova
dhe fakte lidhur me veprime korruptive apo shkelje ligjore té subjektit té rivlerésimit dhe nuk gjeti
elementé gé pérbéjné dyshime pér paaftési profesionale apo gé cenojné figurén e gjyqtares.

Komisioni vleréson t€ theksoj€ se bazuar n€ pikén 4, t€ nenit 72, té ligjit nr. 96/2016, “Pér statusin
e gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”, nuk ka kompetencé té gjykojé mbi
themelin e ¢éshtjes, tagra kéto né kompetencé té njé gjykate mé té larté.

Komisioni, pasi administroi dhe vlerésoi shpjegimet e subjektit, mban géndrimin se subjekti nuk
arsyetoi bindshém lidhur me gjetjet e Komisionit, lidhur me denoncimin e denoncuesit N.M, por
duke mbajtur né konsideraté sa parashikohet nga vendimi nr. 2 /2017 i Gjykatés Kushtetuese
vleréson se pér sa Ky ishte njé rast i vetém edhe i papérséritur ai nuk shérben si prové pér cénimin
e besimit té publikut te sistemi i drejtésisé nga subjekti i rivlerésimit.

KONKLUZION PERFUNDIMTAR

Trupi gjykues, pasi u njoh me rrethanat e ¢éshtjes, provat e administruara, rekomandimin e
relatores sé ¢éshtjes, dégjoi subjektin né seancén dégjimore publike, mori né shqyrtim pretendimet
dhe provat e paragitura nga subjekti, arrin né pérfundimin se:

a) subjekti i rivlerésimit ka arritur nivel té besueshém né vlerésimin e pasurisé;
b) subjekti i rivlerésimit ka arritur nivel té besueshém né kontrollin e figurés;
c) subjekti i rivlerésimit ka arritur nivel kualifikues né vlerésimin e aftésive profesionale.

PER KETO ARSYE,

Trupi gjykues, bazuar né nenin 179/b té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé, né nenet A, C,
D, DH dhe E t& Aneksit t€ Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé, si dhe né pikén 1, té nenit 59,
té ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t&€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipéris€”,
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VENDOSI:

1. Konfirmimin né detyré té subjektit té rivlerésimit Enerjeta Shehaj, gjyqtare né Gjykatén
Administrative té Shkallés sé Paré Tirané.

2. Vendimi, i arsyetuar me shkrim, u njoftohet subjektit té rivlerésimit, Komisionerit Publik dhe
vézhguesve ndérkombétaré, si dhe publikohet né fagen zyrtare té Komisionit né pérputhje me
pikén 7, té nenit 55, té ligjit nr. 84/2016.

3. Ky vendim ankimohet né Kolegjin e Posacém té Apelimit nga subjekti i rivlerésimit dhe/ose
Komisioneri Publik, 15 dité nga data e njoftimit t& vendimit.

4. Ankimi depozitohet né Komisionin e Pavarur té Kualifikimit.

U shpall né Tirané, né datén 20.10.2022.

ANETARET E TRUPIT GJYKUES

Firdes SHULI
Kryesuese

Xhensila PINE Olsi KOMICI
Relatore Anétar

Sekretare gjygésore
Ester Arapi
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