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ABSTRAKT

Posedimi &shté njé institut me njé réndési té vecanté pér té& drejtén civile, fakt qé
ilustrohet népérmjet shprehjes sinjifikativ q¢ Common Law jep pér té: 'Possession is
nine-tenths of the law. (Posedimi &shté nénté t& dhjetat e té drejtés). Nisur nga réndésia
qé ai paraget pér t& drejtén, por edhe nga véshtirésia qé ai mbart né vetvete, jemi
pérpjekur qé né kété punim té trajtojmé pérkufizimin e nocionit t&é posedimit, elementét
dhe llojet e tij, si dhe t& shtjellojmé té gjitha té drejta dhe pérgjegjésité qé ligji 1 vesh
posedimit. Posedimi, konsiston né radhé té& paré né t& drejtén e pronarit qé té€ posedojé,
ndérkohé qé e drejta pranon se ai ekziston edhe né njé ményré té pavarur nga pronésia.
Ligji pérdor pér posedimin e zhveshur nga pronésia (t€ jo pronarit) nocione t&€ ndryshme
si posedim 1 ligjshém ose i paligishém me mirébesim ose me kegbesim, né varési té
plotésimit té kritereve ligjore té caktuara. Kéto koncepte juridike t& posedimit sigurisht qé
gjejné trajtimin e tyre doktrinar né kété punim. Posedimi pérbén pér té drejtén, njé
marrédhénie juridike qé pérfshin personat dhe sendet dhe njé lidhje ndérmjet personit qé
posedonte dhe atij qé i jep poseduesit t& drejtén e posedimit. Pikérisht duke ndérvepruar
me institucionet e tjera té sé€ drejtés sé pronésisé ai pasjellé edhe konsekuencat e tij ligjore
té cilat lindin dhe shuhen bashké me fitimin dhe humbjen e tij dhe qé kané t& béjné me
fitimin e pronésisé sé sendeve té luajtshme me ané t&€ posedimit me mirébesim, fitimin e
pronésisé me parashkrim fitues, fitimin e t¢ ardhurave té sendit t¢ poseduar, shpérblimet
pér pérmirésimet dhe té drejtén e mbajtjes, konsekuenca kéto qé gjejné trajtimin e tyre né
kété punim. Nisur nga réndésia qé posedimi paraqet pér t& drejtén, ajo 1 garanton atij edhe
nj€ mbrojtje juridike t& posagme, té cilés gjithashtu i €shté kushtuar njé vémendje e duhur
né kété punim.

Fjalé kyge: posedim, nédorési, posedim me mirébesim, posedim me kegbesim, fitimi me
mirébesim 1 sendeve té luajtshme, parashkrim fitues, fruta natyrore, fruta civile,
vetémbrojtje, padi posedimore.

ABSTRACT

Possession is an institute with special importance for civil law. Such a fact is illustrated
by a significant saying of Common Law for it: 'Possession is nine-tenths of the law.
Based on the importance it has in law, but also based on the difficulty it carries, we have
tried in this work to treat the notion of possession, its elements and types, and also to
elaborate all the rights and responsibilities that law vests possession with. Possession
consists, firstly, in the owner’s right to possess, at a time that the law accepts that it exists
independently of ownership. Law uses the possession divested of the ownership (of the
non-owner) for different notions like legal or illegal possession in good faith or bad faith,
depending on the completion of defined legal requirements. These legal concepts of
possession are, of course, treated in a doctrinal way in this work. Possession constitutes
for the right a legal relation involving persons and objects and a relation between the
possessing person and the one giving the possessor the right of possession. Just by
interacting with other institutions of the right of ownership, it entails its legal
consequences, which arise and are extinguished together with its acquisition and loss, and
which have to do with the acquisition of ownership of movables by means of the



possession in good faith, acquisition of ownership by adverse prescription, acquisition of
income of the possessed object, rewards for improvement and the right of custody. Such
consequences are treated in this material. Based on the importance possession has in law,
it guarantees as well a special legal protection, which is treated attentively in this work.

Key words: possession, custody, possession in good faith, possession in bad faith,
acquisition of movables in good faith; adverse possession, natural fruits, civil fruits, self-
defense, possessory lawsuit.



Mirénjohje!

Né ményré té veganté déshiroj té falénderojé té shpreh mirénjohjen time té singerté pér té
gjithé miqté, dashamirésit dhe kolegét, pa ndihmén dhe inkurajimin e vazhdueshém té té&
ciléve pérfundimi 1 kétij punimi do té ishte i pamundur.

Njé falénderim té vecanté déshiroj t'ia rezervojé udhéheqésit tim shkencor Prof.Dr.
Kudret Cela, pa pérkrahjen dhe mirékuptimin e tij t& vazhdueshém, pa ndihmén dhe
inkurajimin, sugjerimet dhe vérejtjet e té cilit do té ishte e véshtiré qé té pérfundonte ky
punim. E falénderojé gjithashtu pér papértueshmériné dhe gatishméringé e tij pér té
diskutuar ¢do problem té hasur gjaté finalizimit t& kétij punimi.

Njé falénderim tjetér déshiroj t'ia kushtojé té gjithé Profesoréve té Fakultetit té Drejtésisé
té Universitetit té Tiranés dhe anétaréve té Departamentit Civil té Fakultetit t& Drejtésisé,
pér nxitjen, mbéshtetjen dhe késhillat e vyera q¢ mé kané dhéné gjaté pérgatitjes sé¢ kétij
punimi.

Sé fundmi pér nga renditja por jo pér nga réndésia déshirojé té shpreh njé falénderim té
vecanté pér familjen time, pa mirékuptimin dhe sakrificén e té cilés ky punim nuk do t&
mund té€ ishte finalizuar.



Parathénie

Ky punim ka pér qgéllim gé té japé njé informacion doktrinar pér institutin e
posedimit, né kushtet e mungesé sé njé literature té gjeré dhe té bollshme gé trajton kété
institut té sé drejtés. Posedimi, konsiston né radhé té paré né té drejtén e pronarit qé té
posedojé, ndérkohé gé e drejta pranon gé ai ekziston edhe né njé ményré té pavarur nga
punésia. Posedimi i zhveshur nga pronésia parashikohet né nenet 304-315 té K.Civil né
Juqi, i cili u miratua me ligjiin Nr. 7850, daté 29.07.1994 ‘Pér Kodin Civil t¢ Republikés
sé Shqipérisé’ dhe hyri né fuqi me daté 01.11.1994. Miratimi i kétij Kodi u bé pas
ndryshimeve demokratike qé ndodhén né Shqipéri né vitin 1990, ku pronésia private fitoi
njé ridimensionim té ri, duke fituar parametrat gé ajo ka sot né té gjithé vendet e
gytetéruara té botés. Duke ruajtur kété frymé Kodi i vi Civil pérmban koncepte té reja, té
cilat jané té lidhura ngushté me té drejtén e pronésisé private né pérgjithési, dhe
posedimin né veganti.

Né kushtet e ekzistencés sé njé legjislacioni té ri, del e nevojshme té sqarohen
dispozitat gé rregullojné posedimin konform koncepteve té reja té pronésisé private té
sanksionuar né Shqipéri. Pér rrjedhojé né kété punim interpretimi i institutit ¢ posedimit
béhet sipas njé kéndvéshtrimit té ri, i cili pérputhet me nocionet bashkékohore, duke i
dhéné atij tiparet qé e karakterizojné né té gjitha vendet e qytetéruara té botés. Né frymén
e kétij interpretimi bashkékohor, instituti i posedimit, konform rregullimit ligjor té
pércaktuar né K.Civil, interpretohet né njé ndérthurje té té dy elementéve pérbérés té tij,
trupit (corpus) dhe vullnetit pér ta mbajtur sendin (animus). Né kété véshtrim, kétij
instituti i jepet interpretimi shkencor bashkékohor duke kapércyer pengesat ideologjike té
vérejtur né interpretimin e kétij instituti gjaté kohés sé ekzistencés sé sistemit komunist,
ku posedimi interpretohej vetém me elementin corpus, duke e materializuar né sundimin
efektiv té sendit.

Posedimi éshté njé institut i réndésishém i té drejtés, késhtu qé né kété punim jemi
ndalur né pérkufizimin e nocionit té posedimit, elementét dhe llojet e tij si dhe né
konsekuencat qé ligji i akordon posedimit. Né kété punim trajtohen gjithashtu edhe
ményrat e fitimit dhe humbjes sé tij si dhe mbrojtja e posacme qé ligji i garanton atij. 1
gjithé punim éshté realizuar nén dritén e gjetjeve dhe interpretimeve gjygésore té dhéna
né Gjykata e Larté. Késhtu gé ky punim doktoral paraget njé interes té vecanté jo vetém
né aspektin shkencor, doktrinar dhe gjygésor pér interpretimin dhe zbatimin me
korrektési té dispozitave té tij, por ai shérben né té njéjtén kohé edhe si njé burim i
réndésishém pér profesorét e té drejtés, juristét e studentét e fakulteteve juridik, si dhe
pér ¢do person gé mret me zbatimin e tij né praktiké. Interpretimet doktrinar né mungesé
té pércaktimeve té qarta ligjore, por edhe problemet gé hasen né praktiké nuk mund té
ezaurohet plotésisht né kété punim. Késhtu gé ky punim pérbén njé nxitje pér debate
shkencore dhe jurisprudenciale si dhe pér punime té tjera shkencore né té ardhmen.

ii



Pérmbajtja

FAQE
MIPERJORJE. ... e ettt e i
POAFAIRETIC. ...ttt i
PEOFPMDAJITA. ...t e e il
MELOAOIOZIQN. ...ttt et vii
Hyrje .o e e e e X
Njé véshtrim i shkurtér mbi punimin............................c..cc.ccciiiiiiiiiieie X1
KREU 1
ZHVILLIMI HISTORIK I INSTITUTIT TE POSEDIMIT
1.1 Parashikimi i instituti t& posedimit né t& Drejtén Romake................................. 1
1.2 Parashikimi i instituti t& posedimit deri né shpalljen e pavarésisé...................... 7
1.3 Parashikimi 1 instituti t& posedimit né Kodin Civil t& vitit 1929....................... 12
1.4 Parashikimi 1 instituti t€ posedimit né Dekretin 'Mbi pronésing'........................ 18
1.5  Parashikimi 1 instituti t& posedimit né kodin Civil t& vitit 1982........................ 23
KREU 11
NATYRA E POSEDIMIT
2.1 NOCIONT 1 POSEAIMIL. ...t 28
2.1.1 Posedimi fakt apo e drejté...............o.cooiiiiiii e 32
2.1.2  Klasifikimi 1 té drejtés s€ posedimit....................cc.coooiiiiiiiiiie 33
2.2 Objekti 1 POSEAIMIL...........oooiiit oo, 38
221 SeNAEL....oiiiiiii e 39
22.1.1  Pronat e paluajtshme publike té patjetérsueshme............................... 40
2212  Sendet e luajtshme né pronési té Shtetit...............................c.oooeeeinei 42
2213  Sendet e pérbashkéta pér té gjithé................................c.cooiiiiiiiiei, 42
22.1.4  Sendet gé nuk kané njé autonomi dhe njé individualitet té vetin............. 43
2272 Tedrejtat 1€ale............ccooiviiiiii oo 43
22201 HIPOIERA ... 48
2222 SEIVIMUICL............c..co. oo 48
2.3 Elementét e posedimit................cc.oooiiiii oo 48
2.4 Llojet € POSEAIMIt.........ccooiiiiiiiiiii oo 49
241 Posedimi natyral................c..oooiiiiiii i 49
242 Posedimi juridik ... 52
2421 PosedimiiligiShem. ... 56
24210 Veprimijuridik.............................cccooiiiii e 57
24212 Posedimné bazé t6 ligit........................ccc.ccoiiiiiiiiiiiei e 59
24213  Posedimi né bazé té njé akti administrative....................................... 59
2422 Posedimiipaligjshém. ... 59
24221 Posedimi me mirébesim................ooooiiiiiiiiii 60
24442 Posedimi mekegbesim......................... 61

iii



KREU III

EFEKTET E POSEDIMIT
3.1 Fitimi 1 pronésisé sé sendeve té luajtshme me ané té€ posedimit me
IUITEDESIITL. ... 63
3.1.1 Njoftime té pérgjithshme né planin krahasues.............................................. 63
3.1.2  Pércaktimi ligjor 1 instituti t& fitimit t&€ sendeve me mirébesim dhe kushtet e
ZDAMIT t8 1] ... 67
3121 PerSORi TIrelé. ..............oo oo 67
3.12.2  Veprimi juridik me kundérshpérblim........................................... 67
3123 MiIFebesSimi.................cc.ooooiiiiiii e 68
3.1.2.4  Dalja e sendit nga dora e pronarit...........................cccocociiieiion 68
3.1.2.5  Hyrja e sendit né posedimin efektiv té fituesit...................................... 68
3.1.2.6  Sendi nuk duhet ti jeté viedhur pronarit............................ccocoiiiiin 69

3.12.7  Sendii afté pér té gené objekt fitimi me ané té posedimit me mirébesim..70
3.1.3  Natyra juridike dhe efektet e fitimit me mirébesim t& sendeve té luajtshme

NEA JO PIONATL........ooiiiiii e 71
3.2 Fitimi i pronésisé sé€ sendeve me ané t& parashkrimit fitues .............................. 71
3.2.1 Njoftime t& pérgjithshme né planin krahasues........................................ 72
3.2.2  Pércaktimi ligjor 1 instituti t& parashkrimit fitues dhe kushtet pér zbatimin e
B e e 76
3221 Posedimi 1 SENdit. ..ot 77
32211 Posedimi i pandérpreré i sendit.................................oi 78
32212 Posedimi i geté i sendit (nec Vi)...............................c.cooiiiiiii 78
32213 Posedimi publik i sendit (necclam).................................................. 81
32214 Poseduesi té keté vullnet ta mbaj sendin si té vetin (nec precario)...82
3.22.2  Posedimi i sendit pér njé kohé t& caktuar............................ 83
3223 Sendi 1 afté pér tu fituar me parashkrim fitues...................... 84
3.2.3  Parashkrimi fituesme titull...................... .80
3.23.1  Parashkrimi fitues me mirébesim ... 86
3.23.2  Parashkrimi fitues me keqbesim..........................ocoiiii 90
3.2.4 Parashkrimi fitues patitull.................... e 91
3.2.5 Fitimi me parashkrim fitues i te dre]tave te t] era reale ...................................... 92
3.2.6  Shkaget qé& ndérpresin ecjen e afatit t& parashkrimit..................................... 93
3.2.6.1  Njohja e té drejtés sé kreditorit.............................cccooiiiiiiiiii 94
3.2.6.2  Paragqitja e padisé, kundérpadisé ose prapésimit................................. 95
3263 Vendosja e debitorit né VOReSé...........................c.c.oooiiiiiiiiiiei 98
3.2.6.4  Paraqitja e kérkesés pér ekzekutim té detyrueshém............................ 98
3.2.7. Shkaqet qé& pezullojné ecjen e parashkrimit fitues......................... 100
3.2.7.1  Pezullimi i parashkrimit midis bashkéshortéve............................... 101
3.2.7.2  Pezullimii parashkrimit midis fémijéve dhe prindérve gjersa
kéta ushtrojné té drejtén prindérore..............................cccooeiiii 102
3.2.7.3  Pezullimi i parashkrimit midis personave qé ndodhen nén kujdestari
dhe kujdestaréve 16 1yre............................cccooiiii e 103
3.2.7.4  Pezullimi i parashkrimi pér padité e personave, pasuria e té ciléve
Eshié Véné né adminiStrim ... 104



3.2.7.5  Pezullimii parashkrimit pér padité e té miturve dhe personave té tjeré,
qé nuk kané zotési pér té vepruar
3.2.7.6  Pezullimi i parashkrimit pér padité e personit juridik
kundeér administratoréve té vet 106

3.2.7.7  Pezullimi i parashkrimit pér padité me objekt shpérblimin pérkatés
té rrjedhur nga démtimi i shéndetit ose nga shkaktimi

FVACKTES........... oo 107
3.2.7.8  Parashkrimi pezullohet kur ka forcé madhore.................................. 108
3.2.8  Efektet e parashkrimit fitues.......................coocoi i 109
329 Rregulla té sé drejtés kalimtare............................ooooii e 110
3.3 Fitimi i frutave té sendit t& poseduar........................occooiiiiii 111
33.1 Njoftime té pérgjithshme...........................ooi 111
33.2 Pérgjegjésia pér frutat natyrore dhe civile.............................. 112
3.4  Pérgegjésia e poseduesit per sendin................oc..oooioiiiiiii e 112
3.5. E drejta e poseduesit pér shpenzimet e béra pér sendin dhe e drejta e heqjes.. 113
3.5.1 E drejta e poseduesit pér shpenzimet e béra pér sendin.............................. 113
3511 Shpenzimet e NEVOJSIME..............................ccooieiiiiiiei e 114
3512  Shpenzime té dobishme..................................cc.coiiiiiiiiiiiie 114
3513  Shpenzime luksi.........................c..ooii e 114
352 Edrejtaeheqies. ..o 115
3.6, Edrejtae mbajtjes..........oc.oooiiiiii e 115
KREU 1V
FITIMI DHE HUMBJA E POSEDIMIT
4.1 Fitimi 1 PpOSEdimit..........c.coooiiiiii oo 116
41.1 Fitimi 1 posedimit népérmjet bashkimit t& corpusit dhe animusit................ 116
412  Fitimi i posedimit me ané t& pérfaqésuesit........................oocooiiiiiiien 116
413  Fitimi i posedimit n€ ményré origjinale............................oocooiioioie 117
413.1  Posediminé bazé té ligit..............................cccooiiiiiiiiiii e 117
4132 PUSAIII . ... 117
414 Fitimi1 posedimit né ményreé t& prejardhur................................. 118
4141 Veprimi juridik.............................cc.oi oo 118
4142  Akli adminiStrativ. ... 118
4143 Trashegimicr..........................cccoiiioiei e 118
4.1.5  Bashkimii poSedimeve..............cc.ooiiiiiiiioi e 119
42, Humbja e posedimit...............ooooiiiii oo 120
42.1 Humbja e posedimit me mungesén e corpus-it dhe animus-it...................... 120
4272 Humbja e posedimit me mungesén € COrpuS-it...............c..oooovvrieiiiiieeini... 120
423 Humbja e posedimit me mungesén vetém t& animus-it.................................. 121
424 Humbja e posedimit me ané t& pérfaqésuesit.......................coooeiieiiiiie ., 121
KREU V
MBROJTJA E POSEDIMIT
5.1 Vetembrojtja ... ... e 122
52 Padit€ posedimore ................o i, 123



52.1 Padia pér pushimin e cenimit t€ posedimit ...........................oocooiieiiii o, 124

52.1.1 Cenimi 1 poSedimit..................oooiiiiiiio e 124
5212  Kush mund té ngrejé padiné pér pushimin e cenimit t&€ posedimit......... 125
5213  Kundér kujt mund té ngrihet padia pér pushimin e cenimit t&
POSEAIMIL. ... 126
52.1.4  Objekti i padisé sé pushimit t&€ cenimit t&€ posedimit........................... 126
52.1.5  Parashikimi i padisé sé& pushimit té cenimit té posedimit..................... 128
5.3.1 Padia pér rivendosjen n€ posedim......................cccooioiiiiii i 129
53.1.1 Zhveshja e paligjshme e posedimit.........................ccooooiiiiiiiiii e, 129
53.1.2 Kush mund té ngrejé pading pér rivendosjen né posedimit....................... 129
53.1.3  Kundér kujt mund t&€ ngrihet padia pér rivendosjen né posedimit.............. 130
53.1.4 Objekti i padisé pér rivendosjen né€ posedim...........................oooeeen. 131
53.1.5 Parashikimi i padisé pér rivendosjen né posedimit..................................... 131
5.4. Barra e provés né padité posedimore dhe prezumimet ligjore.......................... 131
5.4.1 Prezumimet gé i referohen corpusit................................cc.cooeiiiie 131
54.2 Prezumimi gé i referohet animusit....................................c..cooeeieie 131
5.5  Vecimi i gjykimit posedimor nga gjykimi i themelit...................................... 132
5.6 Shpérblimi i démit né gjykimet posedimore......................occoooioiioiii 132
5.7  Dallimi i padisé posedimore nga padia e rivendikimit dhe padia negatore........ 133
PERFUNDIME DHE REKOMANDIME.......................c..c..coooiooooooooeeee 134
BIBLIOGRAFIA ..................cooi oo 144
ABSTARKTI (Shqip & ANGLISAL) ..............ooooiiiiiiiieei e, 150

vi



Metodologjia

Qéllimi 1 kétij punimi éshté analizimi 1 institutit t&€ posedimit 1 parashikuar nga
K.Civil né fuqi dhe efektet juridike té cilat i akordohen atij nga ligjvénési. Ky punim u
realizua né kushtet e mungesé sé njé punim té thelluar mbi kété institut né Shqipéri. Kodi
i 1 Civil solli edhe disa koncepte te reja pér institutin e posedimit, krahasuar me
legjislacionin e pas luftés sé dyté botérore (Dekretin ‘“Mbi pronésing” dhe Kodin Civil té
vitit 1982), né kohén kur veté pérmbajtja e kétij instituti t& sé& drejtés kérkonte njé
interpretim doktrinar bashkékohor, pér ti dhéné atij kuptimin qé ai mbart sot pér t&
drejtén, né vendet e zhvilluara. Késhtu qé ky punim éshté realizuar né bazé té njé
metodologjie té caktuar ku ndérthuren disa teknika.

Identifikimi i problematikave té studimit. E drejta e ¢do vendi rregullohet né
bazé t& ligjeve qé€ jané né fuqi. Né kété kuadér edhe K.Civil né fuqi, sjell njé rregullim té
caktuar té& institutit t& posedimit. Kodi Civil u hartua menjéheré pas rrézimit té
komunizmit dhe fillimit t& ndértimit t& demokracisé. Késhtu, konceptet juridiko civile
bashkékohore né kohén e hartimit dhe miratimit t& K.Civil né fuqi, ishin t& kufizuara. Pér
rrjedhojé njohja jo e sakté dhe e ploté e kétyre koncepteve u pasqyrua né ndértimin e
instituteve té sé drejtés civile né pérgjithési dhe institutit t& posedimit ne veganti. Instituti
1 posedimit &shté ndértuar né njé shtrat t& koncepteve té reja qé tentonin té hynin né té
drejtén civile dhe rezidencés q& 1 bénte familjarizimi q& ekzistonte akoma me
legjislacionin e pas luftés sé dyté botérore. Né kété véshtrim né Kod gjenden gjurmé té
parashikimeve t€ instituteve té sé drejtés té mbéshtetura né korpusin ligjor té viteve 1955-
1956 dhe konceptet té reja qé hynin si njé domosdoshmeéri pér hartimin e njé€ legjislacion
modern. Me kété ndérthurje shkollash dhe konceptesh u hartua dhe u miratua Kodi Civil
né fuqi, pérfshiré edhe institutin e posedimit. Késhtu qé ndértimi 1 institutit t& posedimit
né K.Civil pérmban njé séré problematikash, té cilat identifikohen dhe shqyrtohen né té
gjithé kapitujt e kétij kété punimi duke realizuar késhtu njé metodé e cila lejon té nxirren
né pah jo vetém problemet specifike qé hasen, por edhe analizimin e tyre pér t& béré t&
mundur pércaktimin e zgjidhjeve ligjore t& duhura.

Kérkimi doktrinar. Nj¢ metodé tjetér e pérdorur pér realizimin e kétij punimi
éshté¢ ajo e kérkimi doktrinar, népérmjet pérdorimit t& t& cilés &shté béré e mundur
identifikimi, mbledhja, dhe shfrytézimi i literaturés juridike né kété fushé si tekste té sé
drejtés, artikuj, monografi, kumtesa né konferenca shkencore, traktate t& sé& drejtés,
studime shkencore t& autoréve dhe bashkautoréve specialisté té fushés sé té& drejtés civile
vendas dhe t& huaj.

Metoda e analizés sé praktikés gjyqésore. Zbatimi né praktiké i normave té sé&
drejtés dhe interpretimi i tyre gjyqésor pérbéjné njé tjetér metodé kérkimi té kétij punim.
Népérmjet zbatimit té késaj metode éshté béré e mundur identifikimi 1 njé numri té
konsiderueshém kauzash gjyqésore té gjykatave shqiptare (kryesisht té Gjykatés sé Larté)
dhe gjykatave té huaja qé kané trajtuar ¢éshtjes gjyqésore qé kané té bé&jné me posedimin
dhe konsekuencat e tij, né funksion té¢ identifikimit dhe analizimit t& problematikave té
hasura gjaté zbatimit né praktiké té dispozitave qé rregullojné institutin e posedimit.

Metoda e analizés sé legjislacionit. Njé metodé tjetér qé éshté pérdorur pér
realizimin e kétij punimi éshté metoda e analizés sé legjislacionit. Népérmjet zbatimit té
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metodés sé analizés dhe té sintezés éshté béré e mundur jo vetém identifikimi 1
problemeve ligjore, por edhe dhénia e njé interpretimi shkencor té dispozitave qé
rregullojné institutin e posedimit dhe té instituteve té tjera té lidhura me té. Kjo metodé
ka shérbyer jo vetém pér ti dhéné zgjidhje problemeve qé dalin pér shkak té& paqartésive
dhe mangésive né dispozitat pérkatése, por edhe pér ti interpretuar ato sipas qéllimit qé ju
ka dhéné ligjvénési, né ndérvarésiné dhe lidhjen e tyre me téré sistemin e t& drejtés né
pérgjithési dhe té drejtés sé€ pronésisé né vecanti.

Metoda e kérkimit ndérdisiplinor. Népérmjet pérdorimi t& metodés sé kérkimit
ndérdisiplinor &éshté realizuar njé kérkimi shkencor qé ka synuar né interpretimin dhe
analizén e legjislacionit, pér t& béré t& mundur dhénien e kuptimit té vérteté té dispozitave
qé rregullojné institutin e posedimit dhe instituteve t& tjeré té sé¢ drejtés sé pronésisé té
lidhura me té.

Metoda pérshkruese. Posedimi mbart né vetvete nocione t&€ ndryshme (si
posedim natyral, posedimi juridik, posedimi i ligjshém, posedim i paligjshém, posedim
me mirébesim, posedimi me keqgbesim, posedimi me dhuné ose fshehurazi etj).
Népérmjet pérdorimit t& metodés pérshkruese né kété punim éshté béré e mundur arritja
e dhénies sé kuptimit té& sakté té kétyre nocioneve.

Metoda krahasuese. Ndonése objekt i1 kétij punimi nuk ka gené studimi i
posedimit dhe efekteve juridike té tij né€ planin krahasues me legjislacionin e vendeve té
ndryshme ,né kapituj t€ caktuar jané krahasuar dispozitat qé rregullojné institutin e
posedimit t& parashikuar né legjislacionin shqgiptar me dispozita koresponduese té
parashikuara né legjislacionet e vende té ndryshme Evropian dhe botérore, pér té béré té&
mundur jo vetém interpretimin e sakté shkencor t& kétyre dispozitave nén dritén e
parashikimeve té legjislacioneve bashkékohore, por edhe pér ofrimin e modeleve pér
pérmirésimin e kétij instituti né€ t& ardhmen.
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Hyrje

Posedimi si njé institut 1 réndésishém 1 sé drejtés civile, paraqet njé€ interes té
vecanté, qé lidhet ngushté me té drejtén e pronésisé. Posedimi parashikohet né nenet 304-
315 t&¢ K.Civil, t& miratuar me ligjin Nr. 7850, daté 29.07.1994 ‘Pér Kodin Civil t&
Republikés s& Shqipérisé’. Kodi Civil 1 1 pérmban koncepte té reja, té cilat jané té
lidhura ngushté me té drejtén e pronésisé private né pérgjithési, dhe posedimin né
vecanti. Posedimi éshté njé institut & konsiston né radhé té paré né t& drejtén e pronarit
qé té posedojé, ndérkohé qé e drejta pranon qé ai ekziston edhe né njé ményré té pavarur
nga pronésia. Nisur nga réndésia qé posedimi parqet pér t& drejtén ligjvénési, pérveg
mbrojtjes sé posagme qé 1 garanton, i akordon atij edhe njé séré efektesh juridike.

Posedimi pérbén né vetvete njé institut qé€ paraqet njé véshtirési pér dhénien e
nocioneve dhe koncepteve qé e karakterizojné até. Késhtu qé dhénia e nocionit dhe
interpretimi 1 dispozitave té K.Civil, qé kané t& bé&jné me posedimin nuk ka gené e lehté.
Kjo véshtirési e qenésishme &shté shkaktuar deri diku edhe nga veté ményra e
parashikimit t& instituti t& posedimit né K.Civil. Parashikimi 1 institutit t& posedimit éshté
mbéshtetur deri diku né parashikimin qé 1 ishte dhéné kétij instituti né Dekretin Nr. 2083,
daté 06.07.1955 *Mbi pronésing’. Ky parashikim &shté ndérthurur edhe me koncepte te
reja, si edhe me njé lloj t& ri posedimi qé éshté posedimi natyral ose mbajtja e sendit, pér
té cilin ligjvénési ka parashikuar edhe té drejtat dhe detyrimet koresponduese. Futja e
koncepteve dhe llojeve te reja t& posedimit nuk &shté harmonizuar si¢ duhet né Kod,
ndoshta pér shkak t& shkollave t&€ ndryshme té s€ drejtés qé ato 1 pérkasin, ¢ka ka kérkuar
punén e saj pér harmonizimin dhe nxjerrjen e kuptimit shkencor t& dispozitave qé
rregullojné institutin e posedimit t& parashikuar né K.Civil.

Duke pasur né konsideraté kéto fakte né kété punim jané béré pérpjekjet pér
interpretimin e institutit t& posedimit, né njé kéndvéshtrimit té ri, 1 cili pérputhet me
nocionet bashkékohore té tij, duke béré té mundur késhtu edhe kapércimin e koncepteve
té cunguara té sipércituara.

Né frymén e interpretimit bashkékohor, né két€ punim instituti 1 posedimit,
konform rregullimit ligjor, interpretohet né njé ndérthurje té té dy elementéve pérbérés té
tij, trupit (corpus) dhe vullnetit pér ta mbajtur sendin (animus). Né kété véshtrim, kétij
instituti 1 jepet interpretimi shkencor bashkékohor duke kapércyer edhe pengesat
ideologjike té vérejtur né€ interpretimin e tij instituti gjaté kohés sé¢ komunizmit, ku
posedimi jo vetém gé u interpretua vetém me elementin corpus, duke u thjeshtuar né
ekzistencén e sundimit efektiv té sendit, por edhe duke e emértuar né pérputhje me
konceptin e pronés private jo ekzistencé edhe si ‘nédorési’, né K.Civil t& vitit 1982.

Posedimi pérbén pér t& drejtén, njé marrédhénie juridike qé pérfshin personat dhe
sendet dhe njé lidhje ndérmjet personit qé posedonte dhe atij qé i jep poseduesit té drejtén
e posedimit. Pikérisht né kété ndérveprim té€ tij me institucionet e tjera té sé€ drejtés sé&
pronésisé posedimi pasjellé edhe efektet e tij ligjore qé kané t&€ béjné me fitimin e
pronésisé sé sendeve té luajtshme me ané t€ posedimit me mirébesim, fitimin e pronésisé
me parashkrim fitues, fitimi 1 t&€ ardhurave t& sendit t&€ poseduar, shpérblimet pér
pérmirésimet dhe t& drejtén e mbajtjes, té cilat lindin dhe shuhen bashké me fitimin dhe
humbjen e posedimin. Ligjvénési nisur nga réndésia qé ai ka pér té drejtén 1 garanton atij
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edhe njé mbrojtje té posagme qé realizohet népérmjet vetémbrojtjes ose padive
posedimore.

Duke u ndalur né institutin e posedimit ky punim synon qé té paraqesé¢ dhe té
analizojé né frymén e njé interpretimi bashkékohor dispozitat qé rregullojné institutin e
posedimit. Interpretimi doktrinar 1 kétyre dispozitave béhet né njé kéndvéshtrim
krahasues, 1 cili shérben jo vetém pér t€ kuptuar ményrat e parashikimit té kétyre
instituteve t& sé drejtés né legjislacionet moderne evropiane dhe botérore, por edhe si njé
model me vleré pér tu dhéné zgjidhje problemeve qé dalin né praktiké dhe pse jo edhe si
nj€ model me vleré né rast t& nj¢ kodifikim t& Kodit Civil né t& ardhmen.

Megjithé pérpjekjet e béra né kété punim, problemet q&€ lidhen me kété institut té
sé drejtés civile nuk ezaurohen plotésisht. Késhtu, kjo temé ngelet e hapur pér punime té
tjera me nivel shkencor.



Prezantim i shkurtér i punimit

Né kreun e paré té kétij punimi trajtohet zhvillimi historik 1 institutit t&€ posedimit
né t& drejtén civile shqiptare. Fillimisht jemi ndalur né parashikimin e instituti té
posedimit né t&¢ drejtén Romake, ku posedimi i zhveshur e 1 pavarur nga e gjithé pronésia
rezulton vetém né dy té drejta; t&€ quajturat Usucaption dhe Interdicts. Né vijim té kétij
punimi jemi ndalur né parashikimin e institutit t&€ posedimit deri né shpalljen e pavarésisé,
ku vlen t& pérmendet analizimi i kétij institute né€ ligjet e pushtuesit otoman; Kodin
Otoman t& Tokave dhe Mexheleng, té cilat u zbatuan edhe né vendin tone gjaté pushtimit.
Njé vend té réndésishém gjen né kété punim edhe trajtimi 1 parashikimit t& posedimit dhe
efekteve té tij ligjore né K.Civil té vitit 1929, Dekreti Nr. 2083, daté 06.07.1955 ‘Mbi
Pronésing’ (qé hyri né fuqi mé 1 shtator 1955) dhe K.Civil té vitit 1982.

Né kreun e dyté trajtohet, nocioni i posedimit duke dhéné pérgjigje pozitive
pyetjes sé shtruar né doktring, se posedimi éshté edhe fakt edhe e drejté. Né kété kre
vijohet me objektin e posedimit, g€ né bazé t& pércaktimit t& dhéné né nenin 304 t&
K.Civil pérbéhet nga sendet dhe té drejtat reale. Njé trajtim 1 veganté né kété punim 1
kushtohet edhe elementéve pérbérés t&€ posedimit elementit trupit (corpus) dhe elementit
vullnetit pér ta mbajtur sendin (animus). Llojet e posedimit: posedimi natyral dhe
posedimi juridik gjejné trajtimin e tyre né kété kre. Posedimi juridik trajtohet sipas
pércaktimit té tij ligjor, si posedim 1 ligjshém, ku si i tillé né bazé té ligjit, pérveg
posedimit té pronarit konsiderohet edhe posedimi i fituar nga jo pronari né bazé té njé
veprimi juridik, né bazé t& ligjit ose né bazé t& trashégimisé dhe posedimi 1 paligjshém 1
cili mund té jeté me mirébesim ose me kegbesim.

Né kreun e treté trajtohen efektet e posedimit, duke u ndalura dhe analizuar
fillimisht institutin e fitimi 1 pronésisé sé sendeve té luajtshme me ané t&€ posedimit me
mirébesim ku analizohen kushtet pozitive qé jané: @) fituesi té jeté njé person i treté; b)
fitimi 1 sendit t& jeté béré népérmjet njé veprimi juridik me kundérshpérblim; ¢) fituesi t&
jeté me mirébesim; d) sendi té keté dalé nga pronari me vullnetin e tij; e) sendi té keté
hyré né posedimin efektiv té fituesit dhe kushtet negative qé jané: i) qé sendi nuk duhet ti
jeté viedhur pronarit; i) sendi té jeté i afté pér t& qené objekt fitimi me ané t&€ posedimit
me mirébesim. Mé pas vijohet me institutin e fitimit t&€ pronésisé sé sendeve me
parashkrim fitues, ku analizohen kushtet qé& duhet té plotésohen pér fitimin e pronésisé sé
sendeve népérmjet veprimit t& kétij instituti qé jané: @) Posedimi 1 sendit, 1 cili pér efekt
té parashkrim fitues duhet t& jeté i pandérpreré, 1 qeté (nec vi), publik (nec clam) dhe
poseduesi té keté vullnet ta mbaj sendin si té vetin (nec precario), b) Posedimi pér njé
kohé té caktuar; ¢) Sendi té jeté i afté pér tu fituar me parashkrim fitues. N& vijim t&
trajtimit té kétij instituti trajtohet parashkrimi fitues me titull (parashkrimi fitues me
mirébesim dhe parashkrimi fitues me keqbesim) dhe parashkrimi fitues pa titull. N& kété
kre trajtohet gjithashtu edhe fitimi 1 t& ardhurave t& sendit té poseduar, shpérblimi pér
pérmirésimet dhe e drejta e mbajtjes.

Né kreun e katért trajtohet fitimi dhe humbja e posedimit. N& kété kre trajtohen
fillimisht ményrat e fitimit t& posedimit té cilat jané; a) fitimi i posedimit népérmjet
bashkimit t& corpus-it dhe animus-it; b) fitimi 1 posedimit me ané té pérfaqésuesit; c¢)
fitimi 1 posedimit né ményré origjinale ( i) posedimi i1 fituar né bazé t&¢ ligjit dhe ii)
pushtimi) dhe fitimi i posedimit né ményré t& prejardhur ( 7)) veprimi juridik, i) akti
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administrativ, dhe iii) trashégimi). Né vijim té kétij kreu trajtohet humbja e posedimit e
cila mund té realizohet népérmjet: i) mungesés sé corpus-it dhe animus-it; ii) mungesés
vetém té corpus-it ose iii) mungesén vetém t& animus-it. Posedimi humbet gjithashtu
edhe me ané té pérfaqésuesit.

Né kreun e pesté trajtohen mjetet e mbrojtjes sé posedimit, vetémbrojtja dhe
padité posedimore. Padité posedimore t& mbrojtjes sé posedimit jané padia e pushimit t&
cénimit dhe padia e rivendosjes né posedim. Padité posedimore trajtohen né hollési duke
analizuar elementé e nevojshém procedural pér realizimin e mbrojtjes sé posedimit.

Nga analiza qé& 1 éshté béré kétij instituti kané dalé edhe disa pérfundime e
rekomandime pér pérmirésimin e métejshém té kétij instituti, dhe pjeséve té tjera t& Kodit
Civil, qé lidhen organikisht me veprimin e institutit t&€ posedimit. Punim shoqérohet edhe
nga njé bibliografi e pasur e cila pér lehtési studimi éshté renditur sipas rendit alfabetik.
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KREU I
ZHVILLIMI HISTORIK I INSTITUTIT TE POSEDIMIT

1.1. Parashikimi i instituti té posedimit né té Drejtén Romake

Gjaté gjithé té drejtés Romake jané njohur vetém dy té drejta té cilat mund té
pérshkruajné Posedimin e zhveshur e té€ pavaruar nga e gjithé pronésia; té quajturat
Usucaption dhe Interdicts’.

Uzucapio” u parashikuar fillimisht né Ligjin e Dymbédhjet Tabelave (Leges
Duodecim Tabularum)®, i cili u adobtua nga Romanét né vitin 450 Pérpara Krishtit.
Uuzucapio formohet nga bashkimi i fjaléve ‘usus’ (pérdorim) dhe ‘capio-ere’ (me
marré), dhe do té thoté fitim me ané t& pérdorimit-posedimit®. Né kété fazé té hershme
Romanét nuk bénin dallim ndérmjet parashkrimit fitues dhe parashkrimit shues”.
Sipas tabesé 6.3 me parashkrim fitues fitohej si pronésia e sendeve te luajtshme ashtu
edhe pronésia e sendeve t& palujatshme. Késhtu né té drejtén e vjetér Romake, me
parashkrim fitues mund ta fitonin pronén té gjithé qytetarét e Romés nése ishin swui
juris dhe kur pa ndérprerje (sine interruptione) kishin zotéruar objektin e luajtshém
njé vit, ndérsa até té paluajtshém dy vjet®. Késhtu, thjeshté posedimi, i pavarur nga té
drejtat e tjera, éshté themelimi i veté pronésisé’. I nj&jti posedim me t& vértets, i cili
formon bazat pér Usucaption, mé pas u konsiderua si njé lidhje e veganté ligjore me
Actio Publiciana;® por origjina e Usucaption-es nuk mund t&é gjendet né formén e
procedurés, e cila u prezantua mé pas. Prandaj, éshté thjeshté posedimi i pavarur nga
lidhjet e tjera ligjore, nga ku varet fitimi i pronésisé¢ me Usucapion’.

Pér té fituar pronésiné e sendit me Usucaption né té drejtén e vjetér romake né
varési t& zhvillimit t& pronés private, e cila ishte né fillimet e saj, nuk kérkoheshin
kushte strikte. Késhtu, pér fitimin e pronésisé sé sendeve mjaftonte vetém fakti i
posedimit t& qeté té sendit dhe shfrytézimi ekonomik i tij.

Kushte strikte pér parashkrimin fitues juridikisht t& rregullt u parashikuan né
té drejtén Romake klasike. Késhtu, kushtet qé kérkoheshin pér fitimin e pronésisé me
parashkrim fitues ishin: i) res habilis (sendit i pérshtatshém pér proné private dhe i
parandaluar gé té fitohet me parashkrim fitues), ii) titulus (justa titulus ose titulli i

Savigny, Friedrich Karl von, Savingy's Treatics on Possession or the Jus Possessionis of the Civil
Law, (sixth edition), transaletd from the German by the Sir Erskine Perry, Chief Justice of the
Supreme Court at Bomday, Hyperion Press, Inc. Westport, Connecticut, ISBN)-88355-861-1 fq. 5
Fjala 'Uzucapio' &éshté pjesé ¢ njé trashégimie t¢ vjetér ku asnjéri nuk &shté i sigurt se qé kur ajo &shté
pérdorur duke iu referuar parashkrimit: Shih n¢ kété drejtim Van Oven JC Leerbock van Romeinsch
Privaatrecht (3* ed 1948), fq. 81

3 Sipas Van Oven JC Leerboek van Romeinsch Privaatrecht (3™ ed 1948) 82, Tabela 6.3 pércakton se:
'Usus auctoritas fundi beennium esto, ceterarum rerum omnium annuus est usus'. Ekziston njé debat
mbi kuptimin ekzakt t& kétij parashikimi, por q¢ nuk do t&€ diskutohet kétu. Sipas Van Oven JC
Leerboek van Romeinsch Privaatrecht (3™ ed 1948) 81, Parashkrimi (fitues) ndoshta ka ekzistuar
edhe pérpara se t¢ adoptohej né Dymbédhjeté Tabelat.

Prof. Nathanaili A., 'Fitimi i pronésisé me ané t¢ posedimit', Drejtésia Popullore Nr. 4/1956, fq. 23

5 Marais E. J., Stellenbosch University http://scholar.sun.ac.za, pg. 28

® Dr. Puhan 1- E drejta Romake, Botim i Entit té¢ Teksteve dhe Mjeteve Mésimore i Krahinés
Socialiste Autonome t& Kosovés, Prishting, Dhjetor 68, fq. 236

Von Savigny 's, Loc. Cit.

Njé padi qé lejonte njé person i cili kishte fituar pronésing bonitariane t& njé prone pér ta rimarré até,
n¢ ményrén & personi né¢ kohén ¢ duhur t¢ fitojé titull t& ploté pronésie. Kjo padi &éshté¢ eméruar pér
Publicius, pretorin i cili pér heré t€ paré ¢ garantoi at¢. Bryan B. Garner, Editor in Chief, Black’s
Law Dictionary Deluxe Seventh Edition, fq. 28

Von Savigny 's, Loc. Cit.


http://scholar.sun.ac.za

rregullt juridik), q€ pérbéhej nga té gjitha ményrat e fitimit t& pronésisé té cilat nuk e
kishin béré fituesin e objektit pronar pér shkak t& ndonjé parregullsie; iii) fides (bonae
fides ose male fides), né kohén e vendosjes sé sendit né posedim té fituesit!’, iv)
possessio (posedimi fizik 1 sendit dhe vullneti 1 poseduesit qé ta mbajé sendit si té
vetin (corpus et animus rem sibi habenti) dhe v) tempus (qenia e sendit né posedim té
fituesit pér té& gjithé periudhén e pércaktuar kohore); njé vit pér sendet e luajtshme dhe
dy vjet pér sendet e paluajtshme. Afati i posedimit té sendit pér efekt t& parashkrimit
fitues nuk plotésohej né rast se ndérpritej vazhdimi 1 tij pérpara plotésimit té afatit t&
pércaktuar. Veprimet e parapara pér ndérprerjen e vijimit t€ parashkrimit fitues kishin
vetém natyré simbolike: thyhej njé degéz e drurit, vinin né toké, vizitonin shtépiné e
tij.!! Parashkrimi fitues nuk ndérpritej me paragitjen e padisé sé rei vendicatio, por me
pérfundimin e gjykimit né rast t&€ pranimit t& saj. N& rast t&€ ndérprerjes sé afatit t&
parashkrimit fitues afati i ri fillonte nga momenti 1 kryerjes sé ndérprerjes. Koha e
kaluar pér parashkrimin fitues u llogaritej suksesoréve universal, qysh prej ligjit 11X
tabelave, ndérsa suksesoréve singular né kohén klasike!2.

Q¢ té fitohej pronésia me parashkrim fitues duhej qé€ poseduesi ta posedonte
sendin nec clam, nec vi, nec precario, d.m.th né€ ményré t&€ hapur dhe publike duke u
sjellé me sendin ashtu si sillej edhe pronari. Késhtu pronén me parashkrim fitues e
fitonin vetém ata persona qé plotésonin t& gjithé kushte e sipércituara té pércaktuara
pér fitimin e pronésisé me parashkrim fitues, t& cilét béheshin pronaré t& saj ditén e
fundit té plotésimit t& afatit t& parashkrimit fitues.

Usucapio - me periudhén e tij té shkurtér - u bé 1 pa praktikueshém né
periudhén post klasike pér shkak té zhvillimeve social politike dhe ekonomike, té cilat
kontribuan né& zhdukjen e kétij institucioni ligjor nga praktika pér sendet e
paluajtshme'®. Kjo u shoqérua me njohjen e njé forme té re t& parashkrimit fitues i
njohur si longi temporis praeskriptio (parashkrimi fitues i gjaté), 1 cili dallonte nga
parashkrimi fitues pér nga afatet e parashikuara dhe pasojat juridike'*. Késhtu pér
parashkrimin e gjaté, kérkohej qé posedimi té zgjaste 10 vjet ndérmjet banoreve té njé
province (inter praesentes) dhe 20 vjet ndérmjet banoréve té€ provincave té ndryshme
(inter absentes). Dallimi ndérmjet parashkrimit fitues dhe longi temporis
praeskriptio, géndron né faktin q¢ parashkrimi fitues ishte ményré fitimi e pronésisé,
ndérsa parashkrimi 1 gjaté shuante t& drejtén e padisé pronésore té pronarit né rast té
kundérshtimit nga poseduesi 1 paditur se ai e posedonte sendin pér aq kohé sa
kérkohej pér veprimin e tij.

Né¢ té drejtén Romake instituti 1 parashkrimit fitues e mori zhvillimin e tij té
ploté né kohén e Justinianit, ku ai u shndérrua né njé¢ ményré t& veganté té fitimit té&
pronésisé.!®> Késhtu longi temporis praeskriptio u shndérrua né njé institut me natyré

19 Sipas dispozitave t& t& drejtés klasike, ishte i mundur parashkrimi fitues vetém né tri raste edhe pa
ekzistimin ¢ bonae fidei né momentin ¢ vendosjes s¢ posedim: 1) usucapio pro herede i lejohej cdo
qytetari, edhe pse nuk ¢ kishte statusin ¢ trashégimtarit; 2) usureceptio fiduciae lejohej mbi sendet t&
cilat fiducianti (Pronari i méparsh&m) ja kishte besuar t’i ruante fiduciari, dhe kur ato i kishte marré
n¢ ményre t¢ pandérgjegjshme dhe 3) usureceptio ex praediatura i lejohej qytetarit mbi tokén q& me
& vérteté ishte shitur né¢ ankand publik, mirépo edhe mé tutje kishte ngelur né posedim t& pronarit t&
méparshém. I Puhan vep. Cit., fq. 237

11'Né & drejtén e lashté kérkoheshin vetém veprime té tillé me € cilat ndérpritej efektivisht posedimi i
uzukapientit. Pér ta evituar pérdorimin ¢ forcés, né t& drejtén klasike u lejuan deklaratat e pronaréve,
Cic. De orat.3, 28, Dr. Puhan I., Vep. Cit,, fq. 238

12 Kjo ishte aceptio temporis 1 2, 6, 13; D 41, 3, 14; D 41, 3, 19, Dr. Puhan L., Vep. Cit., fq. 238

13 Ernest Jacobus Marais, Vep. Cit fg. 33

Y Dr. Puhan 1., Vep. Cit., fq. 239

1*Dr. Puhan 1., Vep. Cit., fq. 236-239



fitimi pronésie duke u shkriré me uzucapion-in e méparshém né njé institut unik. Pér
fitimin e pronésisé sé objektit tashmé kérkoheshin t& gjitha kushtet e sipércituar pér
fitimin e uzucapion-it si dhe njé afat posedimi prej tre vjetésh pér sende e luajtshme
dhe 10 vjet ose 20 vjet pér sendet e paluajtshme né bazé té faktit nése veprimi kryhej
ndérmjet banoréve té t& njéjtés provincé ose ndérmjet banoréve té provincave té
ndryshme. Né té nj&jtén kohé vazhdoi t& pérdorej edhe uzucapio pér fitimin e
pronésisé sé sendeve té luajtshme pér njé afat prej 3 vjetésh.

Né kohén e Justinianit ekzistonte edhe njé lloj tjetér parashkrimi 1 quajtur
longissimi temporis praescripto. Pér fitimin e pronésisé sipas kétij 1loj parashkrimi
nuk kérkohej fitull juridik, por veté posedimi 1 sendit pér njé periudhé kohore prej 30
ose 40 vjetésh, pa u béré u dallimi ndérmjet sendeve té luajtshme ose té paluajtshme.

E drejta Romake ka njohur edhe njé formé t€ veganté t& parashkrimit té
jashtézakonshém t& quajtur immemorial praescripto (parashkrimi qé nuk mbahej
mend). Fitimi 1 pronésisé népérmjet veprimit té kétij lloj parashkrimi realizohe;j
népérmjet posedimit t&€ pandérpreré té sendit ose té sé drejtés pér njé kohé tepér té
gjaté qé nuk mbahej mend se qé kur kishte filluar. Késhtu, qé éshté njé lloj
parashkrimi suplementar kur parashkrimi i zakonshém ose i jashtézakonshém nuk
mund té€ jeté 1 vlefshém, dhe provohet me déshmitaré té cilét mund ta pércaktojné nga
ajo ¢ kané paré veté ose q¢é kané dégjuar nga paraardhésit e tyre: Parashkruesi duhet
té provojé pérdorimin e pérjetshém ose ushtrimin e té drejtés. '

E drejta e poseduesit interdictor éshté e drejta e dyté qé ka té& bé&jé me
posedimin né té€ drejtén Romake. Lidhja ndérmjet tyre éshté si vijon: Posedimi
thjeshté nuk &shté njé marrédhénie juridike, zhveshja i1 tij nuk pérbén njé shkelje
ligjore, dhe ai béhet 1 tillé, kur ndonj& e drejté tjetér shkelet né té njéjtén kohé me té.
Por né qofté se zhveshja nga posedimi kryhet me dhuné kryhet njé shkelje ligjore,
sepse dhuna éshté e paligjshme dhe kjo éshté njé shkelje kundér té cilés rivendosja
mund té sigurohet me ané té njé interdict-i'”.

Né té& drejtén Romake interdikta-t ishin urdhra té shkruara ose té kushtézuara,
qé 1 jepnin magjistratét romaké, kryesisht pretorét me kérkesén e personave té
interesuar né rrethana té justifikuara dhe pérmbanin urdhéresén drejtuar ndaj ndonjé
qytetari qé dicka té béhej ose t& mos e béhej. Disa nga interdiktet ishin t& vlefshme
pér mbrojtjen e njé poseduesi t& veganté, ndérkohé& qé té tjerat gjenin njé zbatim té
pérgjithshém dhe mund té pérdoreshin nga ¢do posedues i mbrojtur. Poseduesit
interdiktor klasifikoheshin né tre kategori: a) né intredikte me qéllim marrjen e
posedimit (interdicta adipiscendae possessionis), b) né interdikte qé€ synonin mbajtjen
e posedimit (interdicta retinendae possessionis dhe c¢) né interdikte qé synonin
rifitimin e posedimit (inferdicta recuperandae possessionis).

Interdiktiet qé synonin mbajtjen e posedimit (inferdicta retinendae
possessionis) pérdoret né rastin kur poseduesit i béheshin pengesa né posedimin e
sendit ose kur 1 kércénohej rreziku 1 humbjes sé sendeve. Pér kété shkak ky interdikt
njihej gjithashtu dhe si intredikti pengues apo ndalues (inferdicta prohibitoria). Kjo
kategori pérfshin dy tipe té vecanté interdiktesh qé jané: i) interdictum uti possidetis,
qé kishte t& bénte me sendet e paluajtshme dhe ii) interdictum utrubi, qé kishte té
bénte me sendet e luajtshme. Njé tipar karakteristiké 1 kétyre dy interdikteve ishte se
ato ishin direkt kundér té dyja paléve né mosmarréveshjen qé kishte t& bénte me
posedimin (késhtu qé ato gjithashtu referohen si interdicta dublicia). Kjo do té thoté

16 Charles P. Sherman, 'Acquisitive Prescription: Its existing World-Wide Uniformity, fq. 156
7 Von Savigny 's, Vep. Cit. fq. 6



se né njé rast té tillé pretori duhet té pércaktonte se cila nga palét pérpara tij né terma
relativ kishte njé pretendim té ligjshém pér mosmarréveshjen objekt shqyrtimi.

i) Interdictum Uti Posidenti, kishte si gellmi t€ tij t¢ mbronte palén qé ishte
aktualisht né posedimin e késaj prone, né kohén kur interdicti ishte kérkuar kundér
ndonjé ndérhyrje me forcé. Intedikti kishte karakter ndalues. Sidoqofté, nése
poseduesi prezent e kishte fituar posedimin e tij (vi vel clam vel precario), nga pala
tjetér, késaj té fundit i jepej posedimi dhe mbrojtja. Pér kété shkak, mbrojtja ishte e
garantuar pér palén qé kishte pretendimin e posedimit té ligjshém dhe pér kété shkak
interidikti ishte njékohésisht i1 dyanshém (duplex) dhe rikthyes (interdictum
restitutorium), né rastin kur poseduesi prezent ishte urdhéruar ti kthente posedimin e
tij kundérshtarit. Kur personi té cilit 1 ishte drejtuar urdhri, nuk i nénshtrohej atij, ai
mund t& detyrohe] me missiones in possessionem dhe me stipulime pretoriane. Nése
personi ishte pronari veté, posedimi i sendit mund té béhej vetém me ndihmén e rei
vendicatio ose Actio Publiciana.!®

ii) Interdictum Utrubi, zbatohe] né rastin kur pengohej posedimi i sendeve té
luajtshme. Ky interdikt, nuk ngrihej nga poseduesi i1 fundit, por vetém nga poseduesit
qé objektin e posedimit e posedonin pér njé periudhé t& gjaté si p.sh. pér pjesén mé té
madhe t€ vitit kur ishte ndérmarré interdikta. Edhe ky interdikt mund té ngrihej vetém
nga ai qé kishte poseduar sendin gjaté viteve té kaluara, me pérjashtim té rasti kur ai e
kishte fituar posedimin nga pala kundérshtare qé e kishte penguar (vi vel clam vel
precario). Si né rastin e interdictum uti possidentis, interdictum utrubi ishte 1
dyanshém dhe ndalues si edhe rikthyes kur posedimi i objektit i ishte dhéné palés qé
nuk ishte poseduesi prezent.

Interdikti qé synonin rifitimin e posedimit t& poseduesve qé u ishte marré
posedimi 1 sendit ishte (inferdicta recuperandae possessionis), e cili njihej edhe si
interdikti 1 ristituimit (interdicta restitutoria), sepse ai detyronte njé person té débonte
njé tjetér pér ti rikthyer posedimin kétij t& fundit. Interdikti kryesor né kété kategori
ishte ( interdictum unde vi), 1 cili pérdorej kur njé€ person ishte débuar nga posedimi i
tij me force.

Interdicum Unde vi, zbatohej vetém pér posedimin e sendeve té paluajtshme,
ishte 1 vlefshém pér poseduesin qé& i ishte hequr posedimi me forcé. Me kété interdict
pretori urdhéronte jo poseduesin qé té rikthente posedimin e pronés né fjalé tek
poseduesi 1 méparshém me pérjashtim kur 1 fundit veté kishte fituar posedimin e tij
me forcé, me fshehtési ose me ané t& dhénies sé vullnetshme nga kundérshtari. Ky
interdikt mund t& kérkohej brenda nj€ viti pas humbjes sé posedimit.

E drejta Romake ka njohur dy interdikte unde vi: i) interdiktum de vi armata
dhe ii) interdictum de vi privata. Intredictum unde vi armata mund té kérkohej nga
personi i cili ishte larguar nga posedimi 1 tokés sé tij me forcén e arméve. Interdictum
de vi armata mund té pérdorej me sukses nga ¢do posedues bile edhe nga pala qé e
kishte fituar posedimin vi vel clam vel precario. N& njé rast t& tillé, nuk ishte e
nevojshme pér jo poseduesin té kérkonte intrediktin brenda njé viti nga mos posedimi.
Ndérsa interdiktum de vi privata u shérbente vetém atyre poseduesve té cilét ishin té
ndérgjegjshém ndaj kundérshtarit. Justiniani 1 bashkoi kéto interdikte duke pércaktuar
qé¢ ¢do pérdorje e forcés né marrédhéniet poseduese té& ndéshkohej me humbjen e
pronésisé, me ristituimin e sendit t& marré dhe me gjobé né t& holla né masén e vlerés
sé tij.

¥ Dr. Puhan 1., Vep. Cit, fq. 258



Njé interdikt tjetér i drejtuar né kthimin e posedimit ishte interdictum de
precario, t& cilin e pérdornin personat qé poseduesi prekar nuk donte t'ua kthente
sendin e marré né precario.

E drejta Romake ka njohur edhe dy raste né té cilat prona fitohet njékohésisht
me posedimin, q€ jané pushtimi, 1 njé¢ sendi qé nuk ka pronar dhe dorézimi, nga dora
e pronarit. Né té dy kéto raste éshté e vérteté, se marrja e posedimit éshté terreni 1
vérteté 1 pronésisé, e cila éshté ¢’faré Juristet e quajné modus adquirendi; por
posedimi si njé kusht 1 veganté 1 vazhdueshém nuk éshté né asnjé ményré terreni 1
fitimit t& késaj t& drejte, sepse posedimi dhe pronésia sé€ bashku fillojné né té njéjtin
moment.'° Pér rrjedhojé nuk mund té pranohet asnjé karakter juridik i vecanté i
posedimit, pér sa kohé& qé& nuk ekziston asnjé e drejté qé té realizohet pér poseduesin.
Késhtu pushtimi dhe dorézimi kurdo qé ato lidhen me formén e veprimit, mund té
pérdoren si autoritet pér posedimin, megjithése ato kur nuk e pérmendin veté
posedimin; dhe ky rregull tashmé éshté pérmendur térthorazi né listén e autoriteteve®.

Si¢ shihet nga analiza e mésipérme posedimi éshté¢ themelimi i kétyre

interdikteve dhe késhtu si né usucapio themelimi i té drejtés pérgjithésisht.
Késhtu duke iu referuar kétyre dy instituteve té sé drejtés Romake konkludojmé se
instituti 1 posedimit ka qené 1 parashikuar né t&¢ drejtén Romake si nj€ institut i ploté.
Posedimi ishte 1 njohur me mérin possessio dhe pérkufizohej si ‘pushteti fizik apo
material mbi sendin®!. Sipas té drejtés Romake posedimi pérbéhej nga dy elementé:
elementi trupor (corpus) dhe elementi shpirtéror ose vullnetar (animus)>.

Objekt 1 posedimit né t& drejtén Romake ishin sendet trupore ose té drejtat
reale. Sendet jo trupore nuk ishin objekt i posedimit. Megjithaté e drejta Romake me
krijimin e qesimeve afatgjata dhe njohjen e té drejtés s€ mbrojtjes interdiktore dhe pér
personat q¢ nuk 1 posedonin sendet e huaja cum animo rem sibi habendi, dhe sidomos
kur kjo e drejté ju njoh edhe t& autorizuarve té servituteve tokésore, té cilét nuk i
posedonin objekte e huaja as corpore dhe as animo, pranoi edhe posedimin e té
drejtave ose té té ashtuquajturave juris quasipossessio. Posedimin e té drejtave e
gézonin ata persona qé kishin vullnetit qé té pérdornin ndonjé té drejté pér interesin e
tyre, ndérkohé qé e kishin pérdorur me t& vérteté kété t&€ drejté. Ku vullneti pér té
pérdorur té drejtén ishte analogjik me vullnetin pér té poseduar sendin (animus rem
sibi habenti), ndérkohé qé pérdorja e veté té& drejtés ishte analogjike me posedimin
fizik t& sendit (corpus). Né ¢do rast tjetér, né kuaziposedimin e t& drejtave
aplikoheshin dispozitat e krijuara pér posedimin e sendeve té trupshme. %

Posedimi 1 sendit ndahe] né posedim té pronarit dhe posedim t& jo pronarit.
Pronari e posedonte sendin né bazé té sé& drejtés sé tij té pronésisé, ndérsa té gjithé
poseduesit e tjeré e posedonin sendin né bazé t¢ ndonjé pune juridike t& lidhur me
pronarin ose né bazé t& ndonjé pune juridike qé ishte né rregull sa pér sy e faqe dhe
duhej t’1 bénte pronaré ose né bazé t&€ ndonjé vepre antiligjore, e cila né asnjé rast nuk
mund té arsyetonte posedimin e sendi?*. E drejta Romake njihte disa Iloj posedimesh:

¥ Von Savigny 's, Vep. Cit., fq. 9

20 Von Savigny 's, Vep. Cit., fg. 9

2 Dr. Puhan 1., Vep. Cit., fg. 254

2 Ne @ drejtén klasike Romake... koncepti i posedimit fillonte nga elementi (corpus or factum
possidendi) faktik (personi, ¢ posedon pér njé tjetér quhet gjithashtu posedues)... N¢ traditén romake
moderne (p.sh. Savigny) sigurisht u theksua elementi 1 animus possidenti (pér até qé posedon)., Storme,
M. E., Gent 2002, Part I1. Circulation (Acquisition and Loss) of Possession and of Property fq. 46.
3D8,4,2,D43,19,7,D 43,26,2,3; D8, 5,6, 1, Dr. Puhan L, Vep. Cit., fq. 260

2 Dr. Puhan I, Loc. Cit.



a) Posedimin natyror (detentio) ose possessio natyralis; 1 cili krijohej si
rezultat 1 veprimeve juridike qé kryheshin me pronarin. Poseduesit e sendit kishin
pushtetin fizik mbi sendin, pra ata kishin né zotérimin e tyre vetém corpus-in ose
trupin e sendit. Kété fakultet poseduesit e ushtronin duke pranuar faktin qé ata nuk
ishin pronaré dhe pér kété fakt, ata kishin bindur vullnetin e tyre se sendin e mbanin
né emér te tjetrit. Poseduesit té cilét 1 mbanin sendet né€ emér t& tjetrit quheshin
posedues natyroré ose detentores, ndérkohé qé posedimi i tyre njihej si possessio
natyralis ose si posedim natyror (detentio).

b) Posedimi civil apo interdictor (possessio civilis ose possessio ad
interdicta); 1 cili krijohej si rezultat 1 ndonjé veprimi tjetérsimi qé dukej se ishte né
rregull né lidhje me jo pronarin ose me ndonjé vepér té kundérligishme. Poseduesit e
sendit si né rastin e posedimit natyror kishin pushtetin fizik (corpusin) mbi sendin dhe
kishin bindur vullnetin e tyre se sendin e mbanin pér vete (animus rem sibi habendi).

Dallimi themelor midis posedimit natyror dhe posedimit civil géndronte né
faktin e mbrojtjes se poseduesve. Késhtu, poseduesit natyrore nuk gézonin ndonjé
mbrojtje te vecante, pér rrjedhojé ata mbrojtjen e sendit mund t’ia kérkonin vetém
pronarit. Ndérsa, poseduesit civil gézonin njé mbrojtje té vecanté, ata e mbronin veté
sendin, népérmjet interdikteve. Pér rrjedhojé, ata nuk mund t’ia kérkonin mbrojtjen e
sendit pronarit. Mbrojtjen me interdikte poseduesit e sendit mund ta ushtronin edhe
ndaj veté pronarit t& sendit, 1 cili pérpiqej t’'ua merrte sendin me ndonjé ményré tjetér
jo ligjore.

Nga piképamja e mbrojtjes me inferdikte me poseduesit civil u barazuan edhe
disa posedues té tjeré (cum animo alieno nomine possidendi). Kéta posedues pér
shkak té cilésive té vecanta té autorizimeve té€ tyre duhej qé té gézonin mbrojtje si
ndaj pronaréve t&€ sendit ashtu edhe ndaj personave té tjeré (erga omnes). Posedues té
tillé ishin ata q¢ e kishin posedimin né bazé t& servituteve personale t& uzufruktit, t&
kontratave afatgjata mbi qesimin e tokés etj. Edhe pse kéta posedues ishin né té
vérteté posedues natyroré (detentor), kéta fituan té drejtén q& t€ mbrohen me
interdikte, dhe pér rrjedhojé u barazuan me poseduesit civil ose interdiktoré. Ky lloj 1
vecanté posedimi sipas Savinisé &€shté njohur si njé posedim i ndérmjetém midis
posedimit natyror dhe posedimit civil.

Sipas fakteve qé 1 kishin parapriré konstituimit t& posedimit posedimi ndahej
né: i) possessio justa (possessio non vitiosa) dhe ii) possessio in justa (possessio
vitiosa), ose né posedim te drejté formalisht dhe né posedim jo té drejté formalisht.

i) Possessio justa (possessio non vitiosa) ekzistonte né ato raste kur poseduesi
i sendit nuk e kishte fituar objektin e posedimit né ményré té kundérligishme ose té
vesuar, pra sendi nuk ishte fituar clam, vi ose prekario, pra objekti i posedimit nuk
ishte marré fshehurazi, me forcé ose ishte dhéné nga veté pronari pér t’u shfrytézuar.
E théné ndryshe, possessio justa ekzistonte né ato raste kur poseduesi i sendit e kishte
fituar objektin e posedimit né bazé té njé shkaku juridik ose titulli, q& né kushte
normale shérben pér kalimin e pronésisé sé sendit, por qé né rastin konkret e drejta e
pronésisé nuk kalonte pér shkak té ekzistencés s¢ ndonjé te mete ose vesi té titullit si
p. sh. sendi éshté bleré nga njé person qé nuk &shté pronar i tij.

ii) Possessio in justa (possessio vitiosa) ishte ¢do posedim qé poseduesi e
kishte konstituuar né ményré t&€ kundérligishme ose me ves; ¢ka do té thoté se objekti
1 posedimit ishte marré clam, vi ose prekario. Pra, possessio justa ishte ¢do posedim
qé ishte krijuar duke pérdorur forcén, duke e marré sendin fshehtas ose duke mohuar
detyrimin pér kthimin e sendeve pronarit prej te cilit ishin marré.



Possessio justa ndahej né dy lloj posedimesh: a) né possessio bonae fidei
(posedimi i ndérgjegjshém) dhe b) possessio malae fidei (posedim i
pandeérgjegjshém).

a) Possessio bonae fidei ekzistonte né ato raste kur poseduesi i sendit né
momentin e konstituimit t&€ posedimit nuk ishte 1 vetédijshém se shkaku juridik
(titulli) 1 fitimit t&€ pronésisé¢ kishte t&€ meta, t& cilat nuk e lejonin até qé t& béhej
pronar.

b) Possessio malae fidei ekzistonte né ato raste kur poseduesi i sendit qé né
momentin e konstituimit t& posedimit ishte 1 vetédijshém se ai nuk mund té béhe;j
pronar i sendit pér shkak té t&¢ metave qé kishte titulli 1 fitimit t€ pronésisé.

1.2. Parashikimi i institutit té posedimit deri né shpalljen e pavarésisé

Né Shqipéri né shekujt IX-X u pérhapén marrédhénieve feudale. Si rrjedhim i
pérhapjes né Shqipéri, t&€ marrédhénieve feudale u formuan dy klasat e rendit feudal:
nga njéra ané dinatét ku hynin feudalét ushtarak, dhe nga ana tjetér bujqit pa toké
mortitét, qé ishin té detyruar t&¢ hynin né varésiné e dinatéve.?> Nga hulumtimet e
kryera pér kété periudhé nuk kemi béré t&€ mundur gjetjen e gjurméve té ekzistencés sé
instituti t& posedimit. Né kété periudhé duke iu referuar Prof.dr Paskal Haxhit éshté
njohur koncepti 1 nédorésisé ose mbajtjes. Késhtu, Prof.dr. Paskal Haxhi shprehet se:
‘al (i referohet fshatarit — shénimi yné) nuk ishte vegse njé mbajtés 1 tokés, njé
qiramarrés dhe nuk kishte asnjé té drejté pronésie mbi tokén. Ai mund ta mbante
tokén vetém né qofté se e punonte até ¢do dité dhe vetém nése i jepte pronarit dinat
rentén feudale, e cila né mjaft raste ishte mé tepér se e 10-ta dhe arrinte deri né té 4-
tén, madje edhe né té tretén e prodhimit?,

Né kété punim mendojmé se do té paraqiste njé interes t& vecanté studimi i
instituti t&€ posedimit gjaté periudhés sé sundimit otoman.

Legjislacioni i Perandorisé Otomane deri né vitin 1869 pérbéhej nga njé séré
ligiesh té shpérndara qé ishin nxjerré né kohé té¢ ndryshme?’. Ndér ligjet qé
rregullonin geverisjen e Perandorisé Otomane té késaj periudhe, qé ka pas lidhje me
institutin e posedimit mund t& vecojmé Kodin Otoman t&€ Tokés té 7 ramadanit 1274
(21 prill 1858)2%. Né Kodin Otoman té Tokés posedimi éshté njohur edhe si njé e
drejté e pavarur nga pronésia. Késhtu Kodi Otoman i Tokave krahas pronésisé
absolute ka njohur edhe posedimin e tokave mulk, té cilat mund vegoheshin nga toka
shtetérore duke u béré njé¢ ményré e vlefshme pér tu poseduar né njé ményré té
ndryshme nga pronésia absolute né pérputhje me ligjin Sacred®. Posedimi i tokave
mulk vazhdoi né kété ményré deri né vitin 1874, kur hyri né fuqi Akti Mulk 1 te
Dhjetave, 1 cili pércaktoi se qé nga dita qé ai béhej ligj, asnjé nuk mund t& posedonte
mé tokén mulk, me pérjashtim té rastit kur kishte njé titull, i cili e pércaktonte até si t&
tillé ose né rast se ai lejohej me njé Freman t& Sulltanit. Késhtu krahas posedimit pa
titull e drejta otomane e tokave njohu edhe posedimin me titull.

Kodi Otoman i tokave krahas posedimit individual té tokave ka njohur edhe té
drejtén e bashké posedimit té tyre, né rast se ato posedoheshin né pjesé individuale

2 Prof. dr. Haxhi P., Regjimi juridik i tokés né Shqipéri, Shtépia Botuese Albin, Shtypur né
Shtypshkronjén MSN, Tirané 1998, ISBN 99927 —32 - 06 -7, fq. 10

26 Prof. dr. Haxhi P., Vep. Cit., fq. 11

27 Gjilani F., ‘Parashkrimi i padisé sipas legjislacionit Shqiptar’, Shtypur né Shtépiné Botuese ‘Ilar’
Tiran¢ 2007, ISBN 978-99956-07-01-2, fq. 13

28 Né territorin shqiptar turqit né pérgjithési vendosén regjimin e tyre juridik, qé¢ mbéshtetjie né
pronésiné feudale ushtarake mbi tokén. Prof. dr. P. Haxhi, Loc. Cit.

2 Kodi Otoman i Tokave (nenin 2 pika II)



nga disa persona njékohésisht, pavarésisht nése pjesét e tyre ishin t€ mundshme ose jo
pér t’u ndaré (nenet 15 &16 té Kodit Otoman té Tokave).

Kodi Otoman 1 Tokave pércaktonte dy lloje posedimi: a) posedimin direkt dhe
b) posedimin indirekt, 1 cili mund t& ushtohej nga qiramarrési (neni 68 1 K.O.Tokave).
E drejta Otomane e tokave ka njohur dy lloj posedimesh 7) posedimin e ligjshém dhe
ii) posedimin e paligjshém. Q¢ posedimi té ishte 1 ligjshém ai duhej té ishte publik dhe
pagésor d.m.th. jo 1 fituar né¢ ményré sekrete ose me dhuné d.m.th. né ményré
arbitrare. N& rast se posedimi nuk fitohej né kété ményré ai ishte 1 paligjshém. Si
konsekuencé e saj personi qé e fitonte tokén né ményré t&€ prezumuar té hapur pas
raportimit tek autoritete e tapisé kur ishte mahlul,®® mund té¢ paguante ¢mimin e
tapisé. Né qofté se ai nuk vepronte késhtu dhe vazhdonte té¢ mbante sendin né ményré
sekrete d.m.th pa e deklaruar fitimin e posedimit tek autoritete e tapis€, ai mund té
zhvishej nga posedimi 1 tij nga njé mbajtés 1 té drejtés sé€ tapisé, i cili mund ta
pretendonte até brenda kohés sé pércaktuar ligjore®!.

Né Kodin Otoman té tokave posedimi i tokave shérben gjithashtu edhe si
element 1 fitimit t& pronésisé sé€ tokave shtetérore tyre me parashkrim fitues. N& nenin
20 t& Kodit Otoman t& Tokés éshté parashikuar fitimi me parashkrim fitues i tokave
Mirie*?, ndérmjet privatéve. Ndérsa né nenin 78 ishte parashikuar fitimi i pronésisé sé
tokave mevkufe . Me parashkrim fitues fitoheshin vetém tokat mirie, t& cilat
posedoheshin né bazé t& njé titulli. Ndérsa vérsa 1 pérket tokave mevkufe, nuk kishte
réndési nése posedimi ishte me titull apo jo.

Pronésia e kétyre tokave fitohej pas njé posedimi t& vazhdueshém prej dhjeté
vjetésh pa grindje. Afati 1 parashkrimit fillon té ecé qé nga dita e pushtimit, me kusht
qé pronari 1 ligjshém t& mos mund té tregojé: 1) qé ai éshté privuar nga marrja e tokés
sé tij me detyrim®*; 2) ose se ai kishte munguar pér shkak té qenies né udhétim pér njé
pjesé t& kohés®® ose 3) ose se ai ishte i mitur kur kishte filluar ecja e afatit ose i
¢mendur’®. Né rastin e paré afati i parashkrimit fillon t& ecé qé nga koha e ndérprerjes
sé detyrimit pér marrjen e tokés, né rastin e dyté qé€ nga dita qé pronari ligjor kthehej,
ndérsa né rastin e treté afati 1 parashkrimit fillon t& ecé qé nga koha qé& pronari ligjor
fiton zotésiné pér té vepruar ose qé nga dita e shérimit té tij.

Né¢ bazé té urdhrit t& Sulltanit, mé 18 zilhi 1285 (d.m.th. 1 janar 1896) iu

R vi vl | I <hele: )
araqit atij pér aprovim, kodi civil i perandorisé otomane ose ‘mexheleja’’’ qg,

30 Kuptimi i tokés vakante or Mahlul &sht¢ pérkufizuar né nenin 60. Ajo mund t& pérkufizohet
shkurtimisht si toka, e cila ka ngelur vakant nga déshtimi i trashégimtaréve.

3 Tyte R.C., n¢ Ottoman Land Law with a Comentary on the Ottoman Land Code, né notén 4
shpjeguese té nenit 78 shprehet se: ‘Paragrafi i dyté i nenit 78 ka té béjé me rastin e njé personi, i
cili e ka fituar né ményré kaq ta hapur dhe té pa dyshimté. Né njé rast tjetér fitimi éshté pa titull té
ligishém’ Ottoman-Land-Code-1858--1927-.pdf, fq. 76

* Tute R.C., Vep Cit., 1., 23

33 Kodi Otoman i tokave né nenin 78 parashikonte se: ‘Cilido gé ka poseduar dhe kultivuar tokén
shtetérore ose mevqufe pér dhjeté viet pa grindje (bila niza) fiton té drejtén né bazé té parashkrimit
dhe né qofié se ai ka ose jo njé titull toka nuk mund té konsiderohet si vakante dhe atij mund ti jepet
njé titull i vi pa pagesé’.

3 Kuptimi i detyrimit jepet né nenin 1663 t& Mexhelesé ku pércaktohet se: ‘Kur padia e personit éshté
me até qé ka pushtetin, né qofté se koha kalon pér shkak se ai nuk éshté né gjendje té paragesé
padiné e tij, kur fugia e kundérshtarit té tij mbaron, ai nuk mund té ndalojé dégjimin e késaj padie’.

¥ Pérligjja ¢ mungesés i referohet nenin 1664 € Mexhelesé, ku si e tillé konsiderohet genia né njé
largési nga prona pér nj¢ udhétim pér m¢ shumé se tre dité me njé¢ mjet te moderuar udhétimi, qé
&shté ckuivalente me nj¢ udhétim prej 18 orésh me deve.

3 Pérligja e paaftésisé jepet né nenin 1663 t& Mexhelesé ku pércaktohet se koha gé kalon kur pronari
ligjor &shté i mitur, idiot ose i ¢gmendur nuk llogaritet pér parashkrimin.

3AL-MAJALLA (The Ottoman Courts Manual (Hanafi),

8



sikurse thuhet né raportin e komisioni redaktues: mbéshtet né t& drejtén e shenjté, u
pérshtatet nevojave té epokés sé tanishme dhe éshté 1 mjaftueshém pér t& zgjidhur
¢éshtjet qé lindin pér ¢do dité né marrédhéniet juridike civile’®. Kodi Civil Otoman
‘AL-MAJALLA (The Ottoman Courts Manual (Hanafi)’*°, njeh dhe rregullon dhe
institutin e posedimit. Pérkufizimi i posedimit jepet ne nenin 1679 t& Librit t& XV, t&
titulluar ‘Provat dhe administrimi i betimit’, q¢ hyri né fuqi me 26 shaban 1293
(d.m.th né& vitin 1875), ku ishte pércaktuar se: ‘Personi né posedimi éshté personi qé
efektivisht posedon njé pjesé specifike té pronés, ose personi qé vepron si pronar dhe
disponon pronén e mbajtur né pronési absolute’. Objekt 1 posedimit sipas t& drejtés
otomane ishin sendet ose té drejtat reale’. Sipas té drejtés Otomane posedimi
pérbéhe; nga dy elementé: elementi trupor (corpus) dhe elementi géllimtar ose
shpirtéror ose vullnetar (animus). Ky fakt pércaktohet né ményré té shprehur né
nenin 1250 ku thuhet shprehimisht se: ‘Marrja e posedimit duhet té shogérohet me
géllimin. ‘Pér rrjedhojé, né qofté se njé person vendos njé ené me géllim pér té
mbledhur ujin e shiut, uji i shiut i mbledhur né ené béhet proné e atij personi. Pérséri,
uji i mbledhur né njé ené té vendosur né njé vend té caktuar, jo né ményré té
qéllimshme nuk béhet proné e pronarit. Njé person tjetér mund ta marré dhe ta
konsumojé até. (Shih nenin 2)’. #

Pérsa 1 pérket llojeve té posedimit mexheleja ka njohur: a) posedimin e
ligishém dhe b) posedimin e paligjshém,** pa béré ndonjé pércaktim se cili ishte
posedimi i ligishém dhe cili &shté posedimi i1 paligjshém. Pavarésisht kétij fakti nga
studimi qé 1 éshté béré késaj té drejte konstatojmé se posedimi éshté i ligishém né
rastin kur ai 1 korrespondon té drejtés sé€ pronésisé, ¢'ka do té thoté se sendi posedohet
nga pronari ose kur poseduesi e ka fituar té drejtén e posedimit té sendit nga pronari
né bazé té ndonjé veprimi juridik si ¢'éshté p.sh. posedimi i qiramarrésit etj. ose ai e
posedon sendin né bazé té ligjit, si p.sh kalimi i posedimit té sendit né bazé t& té
drejtés sé trashégimisé ligjore. Ndérsa, ¢do posedim 1 sendit qé fitohej pa i
korresponduar kalimit té ligjshém té tij ishte 1 paligjshém. Mexheleja nuk e ka njohur
konceptin e posedimit me mirébesim ose me kegbesim, té njohur si né t& drejtén
Romake ashtu edhe né t& drejtén moderne. Pér rrjedhojé sipas saj mjaftonte vetém
posedimi 1 sendit i realizuar népérmjet t& dy elementéve té tij corpus dhe animus, qé

http://www iin.edu.my/deed/lawbase/al_majalle/al_majalleintro.html (1 of 7)

38 Krahaso G. Joung po aty, Cit nga Gjilani F., Vep. Cit po aty.

39 Né literaturén juridike botérore nuk ka kundérshtime se doktrina e shkollés hanafite éshté zbatuar né
t¢ gjitha sanxhaqet ¢ gadishullit Ballkanik, duke pérfshiré edhe ato t¢ vendit ton¢. Shih p.sh. n¢ kété
drejtim “Digjesti i ri Italian”, vol 4., fq. 112. Edhe George Jung né ‘Corpus de droit ottoman” vol. 6,
Oksford, viti 1906, fq. 171, shénimi 3, duke cituar autorét grek Fotiadhis dhe Vidhinos thoté se:
‘Megenése Madhéria e tij Sulltani ishte pasues i ritit hanefit, jurisprudenca hanefite ishte zyrtarisht
né fuqi né t&€ gjithé gjykatat e perandoris¢’, Cituar nga Gjilani F., Vep. Cit., fq. 12

40 Né nenin 706 & Mexhelesé ishte pércaktuar né ményré t& shprehur posedimi i t& drejtés reale t&
garancisé: pengut, sipas pérkufizimit se: ‘Né gofté se pengu nuk transferohet né posedimin efektiv té
pengmarrésit njé kontraté e tillé éshté e paploté dhe mund té revokohet’. Po késhtu, né nenin 729 t&
Mexheles¢ ishte pércaktuar se: ‘Ai éshté njé rregull themelore gqé pengmarrési ka té drejtén e
posedimit té pengut deri sa té paguhet cmimi’

4 Neni 2 i Mexhelesé pércaktonte se: “Céshtja pércaktohet sipas qéllimit, qé do té thoté se, efekti qé do
ti jepet ndonjé veprimi juridik té vecanté duhet té konfirmohet me objektin e tij’.

42 N¢ shembullin ¢ dhéné né nenin 1757, thuhet se: “4 paraget njé padi qé ka té béjé me njé shtépi né
posedimin e B-sé, duke pretenduar se shtépia éshté proné e tij dhe se B e posedon até né ményré té
paligishme dhe kérkon qé B-ja té débohet dhe shtépia t'i kthehet atij. Né qofié se B pretendon se
shtépia éshté proné e tij dhe pér rrjedhojé ai éshté njé posedues i ligishém i saj, provat e A-sé do té
preferohen dhe do té dégjohen’.


http://www.iiu.edu.my/deed/lawbase/al_majalle/al_majalleintro.html

sipas pércaktimit t& nenit 1249 té fitohej pronésia e sendeve té lira.** Mexheleja nuk e
ka njohur institutin e fitimit t&€ sendeve me parashkrim fitues. Ky fakt &shté nénvizuar
edhe nga Prof. A. Nathanaili 1 cili shprehet se legjislacioni shqiptar, qé ka vepruar né
Shqipéri gjaté pushtimit Otoman nuk e ka njohur institutin e parashkrimit fitues me
pérjashtim té tokave té kategorisé shtetérore.**

Mexheleja, 1 kushton njé vémendje té vecanté posedimeve qé kishin té bénin
me posedimin né Librin e XV, té titulluar ‘Provat dhe administrimi i betimit’,
Kapitulli 1 IV ‘Provat e preferuara dhe administrimi i betimit té té dyja paléve’
seksioni 1 I-ré ‘Procedimet lidhur me posedimin’, (nenet 1754 — 1755). Kéto
procedime, kishin si qéllim qé t&€ pércaktonin se kujt 1 pérkiste e drejta e posedimit té
sendit dhe konsistonin né mbrojtjen e posedimit t& poseduesit ose né rivendosjen e
sendit ne posedimin e poseduesit t& ligjshém qé& 1 pérkiste posedimi, kur ai ishte
zhveshur né ményré té paligishme nga posedimi i sendit. E drejta se kujt i pérkiste
sendit pércaktohej né baze t& provave té paraqitura nga palét né proces, pérfshiré edhe
betimin e tyre, té cilit i ishte dhéné njé réndési e vecanté pér provimin e té drejtés sé
posedimit té€ sendit. Né bazé té situatave té ndryshme faktike mexheleja u jepte
provave té njérés ose tjetrés palé, poseduesit té sendit ose pretenduesit té té drejtés sé
posedimit té& sendit nj€ vleré té privilegjuar né krahasim me ato té palés tjetér.

Né rastin e njé mosmarréveshjeje lidhur me pasurité e paluajtshme, posedimi i
saj duhet té¢ provohe] me prova. Vendimi nuk do té& jepel se i padituri éshté né
posedimin thjesht si rezultat i pohimit té t& dy paléve, pasi kjo éshté njé pohim 1 béré
nga 1 padituri né€ pérgjigje t& pretendimit té paditésit. N&é qofté se paditési sidoqofté,
paraget njé padi duke pretenduar se ai ka bleré njé pasuri t&€ paluajtshme nga njé
person 1 caktuar ose se njé person i caktuar né ményré té paligjshme ka privuar
paditésin nga posedimi i tij, nuk ka nevojé pér t& paditurin qé té provojé me prova se
ai posedon njé& pasuri t& tillé. Pérséri, né qofté se pasuria e luajtshme éshté né
posedimin e njé personi, ai €shté posedues i saj, dhe nuk ka nevojé qé ky fakt té
provohet me prova si¢ u tha mé sipér. Deklaratat e t& dy paléve pér kété fakt jané té
vlefshme.

Né rast té¢ njé¢ mos marréveshjeje ndérmjet dy personave qé ka té€ béjé me
pasuriné e paluajtshme ku secili pretendon se éshté posedues i saj, paléve para sé
gjithash do tu kérkohet qé té provojné me prova se cili prej tyre e posedon até. Nése té
dy palét paraqgesin prova se e posedojné, kjo do té thoté se ato e posedojné sé bashku.
Nése njéra nga palét nuk éshté né gjendje té provojé se éshté né posedim, ndérsa tjetra
paraget prova té kénaqshme pér té, vendimi do té jepet pér posedimin né favor té
késaj té fundit dhe 1 pari do konsiderohet se nuk posedon. N& qofté se njéra nga palét
nuk éshté né gjendje qé€ té provojé se éshté né posedim, tjetra mund té kérkojé qé
betimi t&€ administrohet né t& kundért me efektin se ai nuk éshté né posedimin e njé
prone té tillé. N& qofté se té dy palét refuzojné té béjné betimin ata duhet t& merren si
posedues t& pérbashkét té njé prone té tille. Né qofté se njéra palé bén betimin dhe
tjetra refuzon ta béjé até, vendimi do té jepet se personi qé ka béré betimin &shté
posedues i vetém 1 késaj prone dhe pala tjetér konsiderohet se nuk e posedon até. Né
qofté se t& dy palét béjné betimin, vendimi do té jepet se asnjé prej tyre nuk e
posedon sendin dhe prona né fjalé do té& konfiskohet deri né momentin kur té
pércaktohen faktet e vérteta.

Mexheleja né bazé té prezumimit se poseduesi ishte efektivisht titullar 1 sé
drejtés q¢ formon objektin e posedimit, e konsideronte posedimin si prové té sé

43 N& nenin 1249 t&€ Mexhelesé ishte pércaktuar se: ‘Cdo person qé merr posedimin e njé sendi qé éshté
i liré, béhet pronar i pavarur i tij’.
4 Prof. Nathanaili A., Vep. Cit., fq. 24
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drejtés sé pronésisé, qofté né favor té& personit qé posedon qofté né favor té€ personit qé
nuk posedon. Pér rrjedhojé né nenet vijues t& Mexhelesé né seksionin e II-t& t&
titulluar ‘Provat e preferuara’ nenet 1765 — 1170, pércaktohet se kujt 1 pérket e drejta
e pronésisé sé¢ sendeve duke 1 dhéné njé réndési té vecanté edhe posedimit té sendit.
Késhtu, né rast té pretendimit té genies sé sendit né pronési absolute t&€ njé personit
ose né pronési t& pérbashkét, qé¢ do té thoté né posedim té pérbashkét, do té
preferohen provat e personit qé pretendon pronésiné absolute. Né& procedimin pér
pronésiné absolute, preferohen provat e palés qé nuk posedon, né qofté se provat nuk
pérmbajné ndonjé daté. Procedimet pér pronésiné qé kané té béjné me rastet e aftésisé
pér ripagim si p.sh. blerja, konsiderohen si identike me procedimet qé rrjedhin nga
pronésia absolute, né rast se nuk pérmendet ndonjé daté. Né kété rast preferohen
provat e personit qé nuk posedon né€ krahasim me ato t& personit qé posedon. Né rast
se t& dyja palét pretendojné se pronésia e tyre rrjedh nga i nj&ti person do té
preferohen provat e personit qé posedon.

Né procedimet qé€ nuk kané té b&mé rastet e paaftésisé pér ripagim si né rastin
kur njé kafshé lindin njé kélysh, preferohen provat e personit né posedim pavarésisht
nése provat e paraqitura nga palét pérmbanin ose jo daté. Pér rrjedhojé né rast té njé
mosmarréveshje qé ka té b&jé me njé méz, ndérmjet njé personi qé nuk posedon dhe
atij qé posedon, ku secila palé pretendon se mézi éshté né pronési té tij, i lindur nga
pela e tij, preferohen provat e personit q¢ posedon. Por né rast se kishte ndonjé
mospérputhje pér moshén e kafshés qé ishte objekt procedimi dhe data e dhéné nga
personi qé nuk éshté né posedim, provat e personit qé nuk posedon preferohen. Nése
data e kafshés ishte e panjohur , sidoqofté, ose éshté e ndryshme nga data tjetér qé
ishte dhénén, nuk pranoheshin provat e asnjérés prej paléve dhe kafsha nuk do ti higej
personit qé e posedonte.

Mexhelaja 1 kishte njohur posedimit edhe disa efekte t& saj t& cilat kishin té
bénin me pasurité e fituara né ményré té paligjshme,® té cilat kishin t& bénin me
shkatérrimin e pronés, ndryshimin e vlerés sé saj dhe frutat civile. Kéto efekte ishin
parashikuar né& Librin VIL 1 titulluar 'Fitimi i paligjshém dhe shkatérrimi'. Késhtu, né
qofté se personi qé e kishte fituar pasuriné né ményré té& paligjshme e shkatérronte até,
ai duhet t&¢ zhdémtonte pér humbjen qé kishte shkaktuar né kété ményré. Ai ishte i
detyruar qé té zhdémtonte pronarin pér humbjen, pavarésisht nése prona ishte démtuar
me ose pa fajin e tij. Ai duhej té paguante vlerén e saj né qofté se njé pasuri e tillé¢ nuk
gjendej né treg, né kohén dhe né vendin né té cilin fitimi 1 paligjshém kishte ndodhur
ose njé¢ artikull t& ngjashém nése ajo gjendej né treg. Né qofté se personi gé kishte
fituar pasuriné né¢ ményré té paligishme kthente njé pasuri identike te pronari né
vendin ku ndodhi fitimi i paligjshém ai ishte 1 liré nga pagimi i ¢farédo kompensimi.
Né qofté se personi qé kishte fituar pasuriné né ményré té paligjshme e cila ishte
shkatérruar 1 paraqiste vlerén e saj pronarit, 1 cili refuzonte té pranonte té njéjtén
shumé, njé person 1 tillé mund té aplikonte né gjykaté pér njé urdhér pér pranim.

Né qofté se njé person shkatérron pronén e njé tjetri, me ose pa qéllim, dhe
nése ishte né posedimin e vet ose né posedimin e personit té cilit ai ia kishte besuar,
njé peron i tillé duhet té paguante pér démin qé 1 ishte shkaktuar asaj. Né qofté se njé
person shkatérronte pronén qé ishte fituar né€ ményré té paligishme, ndérsa ishte né
posedimin e personit qé e kishte fituar né ményré té paligijshme, pronari i pronés
mund t& pretendonte pér pagimin e démit nga personi qé e kishte fituar kété pasuri né
ményré té paligjshme, 1 cili nga ana e tij kishte t&¢ drejtén e rekursit kundér personit qé

4 Fitimi i paligjshém i pasurisé konsistonte né marrjen dhe mbajtjen e pronés sé ndonjé tjetri pa lejen e
personit.
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shkatérroi pronén, ose mund té pretendonte qé té paguhej pér démin nga ai. I fundit,
sidoqofté, nuk kishte asnjé té drejté rekursi kundér personit qé kishte fituar pasuring
né ményré té paligjshme.

Né qofté se personi qé kishte fituar pasuriné né ményré té paligjshme, né qofté
se né ndonjé ményré ndryshonte natyra e késaj pasurie duke i shtuar ndonjé gjé té tij,
personi té cilit 1 ishte marré pasuria né ményré té paligjshme kishte t& drejté qé té
kérkonte pagimi e vlerés sé késaj pasurie ose t&€ kérkonte kthimin e pasurisé identike
pas pagimit té vlerés sé rritur. N& qofté se personi qé kishte fituar pasuriné né ményré
té paligishme e ndryshon kété pasuri né ményré té tillé sa e njéjta té ishte ndryshuar,
ai ishte 1 detyruar qé té paguajé vlerén e zhdémtimit dhe ta mbante pasuriné pér vete.

Né qofté se vlera e sendeve ulej pas fitimit té paligjshém, pronari nuk mund té
refuzonte pranimin e saj, dhe mund té kérkonte vlerén e saj né kohén qé pasuria ishte
fituar né€ ményré té paligjshme. Por né qofté se vlera e kétij sendi fitohej né ményré té
paligjshme. Por né qofté se vlera e njé sendi té till€ ulej pér shkak té pérdorimit té saj
nga personi & kishte fituar né ményré té paligjshme njé pasuri té till¢, kéto humbje
duhet té paguheshin. Cdo rritje né pronén e fituar né ményré té paligjshme i pérkiste
pronarit. N& qofté se personi qé e kishte fituar pronén né ményré té paligjshme e
konsumonte kété rritje, ai ishte i detyruar qé té paguante pér démin.

Né qofté se pasuria e fituar né ményré té paligishme ishte njé pasuri e
paluajtshme, personi qé e kishte fituar né ményré té paligishme kété pasuri ishte i
detyruar qé ta kthente até tek pronari i tij pa asnjé ndryshim ose ulje. Né& qofté se
pronés sé paluajtshme 1 ishte ulur vlera pér shkak té veprimeve té personit qé e kishte
fituar né ményré té paligjshme, ai ishte 1 detyruar qé té paguante uljen e vlerés.

Né qofté se prona e fituar né ményré té paligishme konsistonte né fruta dhe
kushtet e saj ndryshonin, ndérsa ajo ishte né posedimin e personit g€ e kishte fituar né
ményré té paligishme kété pasuri, si¢ mund té ishte tharja e tyre, pronari kishte si
opsion ose t& pretendonte kthimin identik t& pronés sé fituar né ményré té paligjshme
ose té kérkonte qé t& paguhej vlera e saj.

Legjislacioni otoman nuk gjeti shtrirje né té gjithé territorin e Shqipérisé.
Késhtu qé né zonat malore gjeti zbatim e drejta zakonore shqiptare Né té drejtén
zakonore shqiptare me gjithé kérkimet e béra nuk e kemi gjetur rregullime té instituti
té posedimit dhe pér rrjedhojé as té konsekuencave té tij. Nga kérkimet e shtrira né
kanunet shqiptare: Kanuni i Leké Dukagjinit, Kanuni i Skénderbeut dhe Kanuni i
Labérisé nuk jané gjetur dispozita qé té rregullojné posedimin e sendeve. Por
pavarésisht kétij fakti mendojmé se kanunet kané njohur forma t€ nédorésiné ose
mbajtjes s¢ sendeve, duke iu referuar pjeséve té tyre qé kané té b&jné me institute qé
pranojné kété gjendje juridike si¢ éshté p.sh. qiramarrja etj.

Legjislacioni otoman i sipércituar qé rregullonte institutin e posedimit t& sendit
u zbatua né Shqipéri qé nga koha e hyrjes té tij né fuqi deri né shpalljen e pavarésisé
mé 28.12.1912 dhe 17 vjet pas shpalljes sé saj, kur ky legjislacion u abrogua nga hyrja
né fuqi e Kodit Civil Shqiptar mé& 1 prill 1929. Pas shpalljes s¢ pavarésis¢ Qeveria e
Pérkohshme e Vlorés, me daté 06.12.1912, vendosi qé€ normat ligjore té shteti turk té:
"Mbeten né fuqi derisa t& béhen té tjera kanune té drejtésisé'.

1.3. Parashikimi i institutit té posedimit né Kodin Civil té vitit 1929

Neé t& drejtén civile shqgiptare instituti i posedimit ishte parashikuar si njé
institut i ploté¢ né Kodin Civil shqiptar (qé¢ hyri né fuqi mé 1.4.1929)* Instituti i

4 Termat ‘posedim’ dhe ‘posedues’ si terma juridike jané pérdorur pér heré té paré né vendin toné
nga K. Civil i vitit 1929. N¢ ligjet mé t&€ vjetra jané pérdorur termat ‘nédorési’ dhe ‘néndorés’. Shih
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posedimit parashikohej né nenet 1043 — 1066 t& K.Civil. Ndértimi 1 kétij instituti ishte
béré sipas modeleve té kodeve civile & mbéshteten né t& drejtén Romake. Sipas kétij
legjislacioni posedimi konsiderohej origjinal, pavarésisht té drejtés sé zoténimit
(pronésisé) sé pronarit, dhe pérbéhej nga dy elementé: a) corpus-trupi dhe b)
animus-vullneti pér t&€ poseduar. Duke iu referuar nenit 1043 t& Kodit Civil té& vitit
1929 konstatojmé se objekt 1 posedimit jané a) ‘sendet trupore’ ose b)‘té drejtat
reale’.

a) Sendeve trupore jané ato qé mund té preken. Por, pér pércaktimin e tyre
kriteri 1 prekshmérisé (quae tangi possunt), nuk duhet t&€ jeté absolut pér té léné
hapésiré qé né rrethin e sendeve t& prekshme t¢ mund té pérfshihen edhe sendet e
pérbéra prej njé lénde solide ose té 1éngét si gazet, energjia elektrike etj.

Sipas Kodit Civil, jo t& gjitha sendet trupore mund té ishin objekt posedimi.
Késhtu ligji pérjashtonte nga posedueshméria i) pasurité domaniale; i) sendet qé nuk
kishin nj& autonomi dhe individualitet té vetin dhe iii) gjithésinat.

i) Pasurité¢ domaniale t& shtetit pércaktoheshin né nenin 789 t& K.Civil dhe si
té tilla ishin rrugét kombétare, provinciale dhe krahinare, bregu i1 detit, limanet,
lumenjté pérrenjté dhe fortesat. Pasurit¢ domaniale pér nga natyra e tyre né bazé té
pércaktimit t& dhéné né nenin 791/1 ishin té patjetérsueshme. Pér rrjedhojé duke iu
referuar nenit 1048 té K.Civil, qé pércaktonte se posedimi 1 gjanave mbi t& cilat nuk
mund t& fitohet zoténimi nuk kané efekt juridik arrijmé né pérfundimin se pasurité
domanialet nuk pérbéjné objekt posedimi.

ii) Objekt posedimi nuk formonin as sendet qé nuk kishin njé autonomi dhe
individualitet t& vetin, sepse kéto sende bashkohen me njé send tjetér dhe pér
rrjedhojé nuk mund té€ posedohen né ményré t&€ vecanté nga sendi, té cilit ato 1 jané
bashkuar.

iii) Objekt posedimi nuk formojné as gjithésinat e t& drejtave si trashégimia,
tregtia etj., sepse kéto ishin abstraksione té ligjés (nomina jurisi) dhe pér rrjedhojé
nuk mund t& formonin objekt posedimi.

b) Si¢ éshté théné edhe mé sipér objekt posedimi ishin edhe té drejtat reale.
Por, jo t& gjithé té drejta reale mund té ishin objekt posedimi. Késhtu nga t& drejta
reale si objekt posedimi pérjashtoheshin: i) ipoteka, sepse ajo ekziston né bazé t& njé
inskriptimi dhe nuk mund té posedohej vazhdimisht dhe ii) servitutet vijuese té
padukshme dhe té gjithé servitutet e tjera jo vijuese, sepse kéto servitute nuk mund té
fitohen me parashkrim vehtésimtar (fitues) dhe pér sa kohé qé ato nuk mund té fitohen
me parashkrim fitues ato nuk mund t&é posedohen ligjérisht. 47

Kodi Civil 1 vitit 1929 parashikonte dy gradé posedimi: @) posedimin natyral
ose prekar ose nédorésiné dhe b) posedimin juridik.

a) Posedimi natyral pércaktohej né nenin 1043 t&€ Kodit Civil ku thuhej se
“Posedimi asht nédorésia (detention) e njé gjaje ose gézimi i njé sé drejte gé, njé
person (poseduesi) e ka o veté, ose me anén e njé tjetri (nédorés) i cili dorémban
gjané ose ushtron té drejtén n’emnin e poseduesit”*

Kanunin pér gjykatat e drejtésisé né Shqipéri me daté 5-4-1922 dhe 27-12-1927. N¢ organizimin e
gjvkatave t¢ Shqipérisé me daté 18-5-1910, n¢ nenin 11 &shté¢ pérdorur fjala posedim (possessio),
Nathanaili A., Posedimi né t¢ drejtén civile shqiptare, Drejtésia Popullore Nr. 2, viti 1956, fq., 22.

47 Sipas disa juristéve t&€ kohé éshté shprehu edhe piképamja se servitute e padukshme dhe ato jo
vijuese mund t& posedohen legjitimisht edhe pa titull, me gjithé se kéto servitut pa titull nuk mund &
vehtésohen me parashkrim fitues. Benussi B., Sendet, Zoténimi dhe modifikimet ¢ tij, ribotuar né
Tirané n¢ 1987 (botimi i pare ng 1931), fq. 223

8 Shih né kété drejtim Benussi B., Vep. Cit., fq. 224-225
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b) Posedimi juridik pérbéhej nga: i) posedimi legjitim dhe ii) posedimi me
mirébesim.

i) Posedimi legjitim pércaktohej né nenin 1044 t¢ K.Civil. Q& posedimi t&
ishte legjitim, ligji kérkonte qé ai té ishte: a) vazhdues; b) 1 pandérpreré; ¢) paqésoré
(nec vi); d) publik (nec clam); e) 1 njékuptimét; f) poseduesi ka shpirt (animus domini)
me mbajt sendin si t& vetin.

a) Vazhdues. Qé posedimi té€ ishte vazhdues duhet qé vazhdonte né ményré té
pandérpreré d.m.th pa u ndérpreré asnjéheré ushtrimi 1 pushtetit té poseduesit mbi
sendin né bazé té rrethanave dhe kritereve té pércaktuara ligjore. Ushtrimi 1 posedimit
qé té ishte vazhdues duhet qé té ushtrohej né ményré uniforme qé do té thoté se ai
buronte nga e njé&jta e drejté dhe vazhdonte té posedohej pa u ndryshuar thelbi i tij*°.

b) I pandérpreré. Q& posedimi té ushtrohej né ményré té pandérpreré kérkohej qé
té kishte vazhduar pa u ndérpreré né bazé t& njé veprimi pozitiv nga ana e poseduesit
ose nga ana e njé& personi té treté. Posedimi mund té ndérpritej civilisht ose
natyralisht. Ndérprerja natyrale e posedimit ndodhte né rastin kur poseduesi e linte
posedimin me qéllim qé t&é zhvishej nga posedimi 1 tij, si dhe né rastin kur ai privohej
nga posedim pér mé shumé se njé vit e njé dité (neni 2025). Ndérprerja civile ndodhte
né rastin kur poseduesi deklaronte se nuk posedonte mé né emér dhe pér llogari té tij
(neni 2030) si dhe né rastin kur njé i treté¢ kryente ndonjé veprim qé& shkaktonte
ndérprerjen e parashkrimit vehtésimtar (neni 2026). Né bazé té veprimeve t&€ njé
personi t& treté posedimi ndérpritej: a) me paraqitjen e padis€, e cila e ndérpriste
posedimin né rastin e pranimit t€ saj, b) me lajmérimin pér t&€ dorézuar sendin,
ndérpritej] parashkrimi 1 ekzekutimit né rast se gjyqéfituesi nuk e kishte vené né
ekzekutim vendimin pér mé shumé se njé vit dhe c¢) sekuestrimin gjyqésor té
sendeve’.

¢) Pagésor (nec vi). Posedimi i sendit ishte paqésor né rast se ai ishte fituar dhe
mbahej pa dhuné fizike ose psikike’!.

d) Publik (nec clam). Posedim ishte publik né rast se fitimi dhe ushtrimi 1 tij
béhej pa fshehtési, d.m.th. né ményré t&€ hapur dhe t&€ dukshme qé t& shihej nga kushdo
pérfshi edhe personin nga i cili ishte fituar posedimi®?.

e) I njékuptimét. Posedimi ishte 1 njékuptimté kur shprehte se veprimet e
nevojshme kryheshin pér ushtrimin e njé t& drejte reale®® dhe jo si veprime fakultative
ose pér shkak té tolerancés sé njé personi tjetér ose pér arsye fqinjésie ose miqgésie ose
si veprime fakultative. Njékuptiméshméria e posedimit kishte té bénte si me elementin
trupor (corpus) ashtu edhe me elementin vullnetar ose géllimtar té& posedimit
(animus). Késhtu nuk ishte 1 njékuptimét posedimi 1 poseduesit qé gjaté ushtrimit té tij
nuk shprehte qarté se ¢faré t& drejte déshironte té€ ushtronte (corpus) ose kur nuk
pérjashtonte dyshimet se ai ishte njé posedues prekar (animus).

Si veprime fakultative ligji konsideronte ato veprime qé kryhen nga titullari i
njé t& drejte kur kryerja e tyre autorizohej prej pérmbajtjes sé& veté té& drejtés, né
ményrén qé titullari ishte 1 liré ti kryente ose jo kéto veprime pa humbur ndonjé gjé
pér shkak té veprimit t& dispozitave t&é parashkrimit shues ose fitues, né rast t& mos
kryerjes s¢ ndonjérit prej kétyre fakulteteve. Veprime fakultative ishin p.sh. e drejta e
fqinjit pér té respektuar distancat, e drejta pér té shtrénguar fqinjin qé t&€ marré pjesé
né shpenzimet e ndértimit t& murit rrethues té shtépisé, shénjimi 1 kufirit ndarés té dy

42 Shih mé hollésisht Benussi B., Vep. Cit. fq. 226

30 Shih mé hollésisht Benussi B., Vep. Cit. fq. 227

51 Shih né kété drejtim Benussi B., Vep. Cit. fq. 228-229
52 Shih né kété drejtim Benussi B., Vep. Cit. fq. 229

33 Shih né kété drejtim Benussi B., Vep. Cit. fq. 230
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pronave etj. Ndérsa veprime tolerimi ishin ato veprime qé lejoheshin té kryen nga njé
person i treté mbi sendin e njé€ personi tjetér pér arsye fginjésie, miqésie ose zakoni
me qéllim q¢ té pérfitohej nga shérbimet apo dobité qé ofronte sendi pa i sjellé ndonjé
dém ose barré pronarit té tij. Veprime tolerimi t& tilla ishin p.sh. kalimi né pronén e
tjetrit, mbledhja e frutave té pemés né njé masé té vogél etj>*.

f) Poseduesi ka shpirt me mbajt sendin si té vetin (nec precario), qé do té thoté
se poseduesi duhet ta kishte vullnetin qé ta mbante sendin né emrin dhe pér llogari té
vet duke e poseduar até sikur t& ishte pronari i vérteté i tij>>.

ii) Posedimi me mirébesim pércaktohet né nenin 1059 t¢ K.Civil, ku sipas
pérmbajtjes s¢ asaj dispozite: ‘Asht posedues me mirébesim ay qé, me fuqiné e njé
titulli t’'afté me transferue zoténimin, posedon si zoténues pa dité se ai titull ka vese'.
Sipas pérmbajtjes sé késaj dispozite posedimi me mirébesim, pérve¢ kushteve té
parashikuara pér posedimin legjitim kérkonte gjithashtu qé ai té mbéshtete] a) né njé
titull dhe b) né mirébesimin e poseduesit.

a) Titulli. Si 1 titull nuk konsiderohej dokumenti i1 transferimit té€ zotnimit, por
shkaku juridik, qé& ishte 1 afté t& transferonte zotnimin, ku si té tillé mund té
pérmenden kontrata, testamenti etj. Titulli q& kérkohej pér posedimin me mirébesim
duhet té ishte 1 afté pér t& justifikuar mirébesimin e poseduesit. Késhtu qé¢, titulli qé
transferon posedimin duhej té ishte i vesuar>®, d.m.th. absolutisht nul pér shkak té té
metave té formés ose té pérmbajtjes ose relativ®’.

b) Mirébesimi 1 poseduesit konsistonte né mos pasjen dijeni qé titulli qé 1 kishte
transferuar atij zoténimin e sendit ishte 1 vesuar. Mirébesimi mjaftonte qé té ishte né
kohén e fitimit t& posedimit. Ai prezumohej kurdoheré, késhtu ai qé& pretendonte
keqbesimin duhej qé ta provonte até.>®

Instituti 1 posedimit 1 parashikuar né K.Civil 1 vitit 1929, ishte 1 lidhur me njé
séré efektesh dhe dobish pér titullarin e tij té cilat ishin: A) fitimi i pronésisé se
sendeve té luajtshme me mirébesim, B) fitimi 1 pronésisé s¢ sendeve me parashkrim
fitues, C) vehtésimi 1 frutave t& sendit dhe D) shpérblimin pér pérmirésimet dhe e
drejta e ndaljes.

A) Efekti kryesor 1 posedimit ishte prezumimi 1 zotnimit, ose prezumimi ligjor
se poseduesi ishte titullar 1 t& drejtés qé formonte objektin e posedimit. Pér rrjedhojé,
posedimi me mirébesim 1 sendeve té luajtshme dhe titujve tek prurési kishte efektin e
titullit (neni 1065 1 K.Civil). Ky rregull nuk zbatohej pér pérgjithésiné e sendeve té
luajtshme si edhe pér sendet e humbura ose té vjedhura. Pér rrjedhojé pronari kishte té
drejté qé t’ia kérkonte ato personit tek i cili 1 gjente. Né rastin kur sendet e humbura
ose té vjedhura 1 ktheheshin pronarit, personi i treté kishte t& drejté qé& té kérkonte
vlerén e démit personit nga i kishte marré sendet. Por né rast se poseduesi i sendeve té&
humbura ose té vjedhura i kishte bleré né njé panair ose né€ njé treg, ose né ankand
publik, ose nga njé tregtar qé shet botérisht sende té tilla, zoténuesi nuk mund té
kérkojé kthimin e sendeve pa 1 paguar poseduesit gmimin qé i kané kushtuar.

B) Efekt tjetér i posedimit legjitim ishte edhe fitimi 1 pronésisé s¢ sendeve dhe
té drejtave reale me parashkrim vehtésimtar (fitues). Késhtu né nenin 2009 t& K.Civil

> Shih mé hollésisht Benussi B., Vep Cit., fq. 23- 234

35 Shih né kété drejtim Benussi B., Vep. Cit. fq. 234

56 NE& rast se titulli do té& ishte i vlefshém, d.m.th. i pa vesuar, ai nuk do (€ transferonte posedimin e
sendit por t& drejtén e pronésisé sé tij.

57 Shih né kété drejtim Benussi B., Vep. Cit. fq. 234-235

38 Shih né kété drejtim Benussi B., Vep. Cit. fq. 235-236
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ishte pércaktuar se: ‘Parashkrimi asht njé mjet me té cilin, me kalimin e kohés dhe me
kondita té caktueme, njé person fiton njé té drejté ose librohet nga njé obligim ™.

Kodi Civil 1 wvitit 1929 parashikonte dy lloj parashkrimesh fitues: a)
parashkrimin e zakonshém dhe b) parashkrimin e jashtézakonshém.

Kushtet e kérkuara pér fitimin parashkrimit fitues si té zakonshém ashtu edhe
té jashtézakonshém ishin: i) objektit 1 afté pér tu fituar me parashkrim fitues, ii)
posedimi legjitim 1 sendit dhe #ii) kalimi 1 kohés sé€ pércaktuar né ligji.

Jo t& gjitha sendet ishin té afta pér tu fituar me parashkrim fitues. Késhtu me
parashkrim fitues fitoheshin vetém sendet dhe té drejta reale qé ishin té afta pér tu
poseduar. Késhtu me parashkrim fitues mund té fitohej pronésia edhe mbi sendet e
luajtshme, kur nuk éshté béré e mundur fitimi i pronésisé sé tyre né bazé t&€ nenit 1065
té K.Civil. Si konsekuencé e kétij fakti, me parashkrim fitues nuk mund té fitoheshin
sendet ¢ ishin jashté tregtisé€ (neni 2015 1 K.Civil).

i) Posedimi i kérkuar pér fitimin e sendeve me parashkrim fitues duhej té
ishte legjitim, qé sipas nenit 1044 té¢ K.Civil kérkohej té ishte: a) vazhdues; b) i
pandérpreré; ¢) paqésoré (nec vi); d) publik (nec clam), e) 1 njékuptimét; f) poseduesi
ka shpirt (animus domini) me mbante sendin si té vetin.

ii) Parashkrimi fitues i zakonshém ishte 1 vlefshém vetém pér sendet e
paluajtshme dhe té drejtat e tjera reale mbi to dhe ploté€sohej pas njé posedimi legjitim
tridhjeté vjecar. Ndérsa parashkrimi fitues 1 jashtézakonshém ishte i vlefshém si pér
sendet e luajtshme, ashtu edhe pér ato té& paluajtshme dhe plotésohej pas njé posedimi
dhjeté vjegar, né rast se posedim legjitim shoqérohej nga njé titull (justa causa) dhe
mirébesimi i poseduesit (hona fide) *°.

Titulli, q& té ishte 1 afté pér fitimin e pronésis€ me parashkrim fitues té
jashtézakonshém duhej té ishte 1 shkruar dhe té transkriptohej rregullisht. Titulli i
tjetérsimit t& pronésisé s¢ sendit duhej té transkriptohej me qéllim qé t& njoftoheshin
té gjithé se ishte kryer njé kalim pronésie, i cili pavarésisht se kish t& meta, pas kalimit
té njé faré kohe mund té€ konkludonte né transferimin e pronésisé se sendit. Pér
rrjedhojé ecja e afatit t& parashkrimit fitues nuk fillonte nga dita e kryerjes s€ veprimit
juridik té tjetérsimit té sendit, por nga dita qé titulli transkriptohej. Q& poseduesi 1
sendit t& béhej pronar i tij me parashkrimit fitues, K.Civil kérkonte gjithashtu qé titulli
té mos ishte nul pér t&€ meta forme dhe t&€ mos ishte absolutisht nul pér t& meta lénde,
sepse njé titull 1 tillé nuk mund té€ kishte efekte juridike dhe pér pasoj¢ ai ishte 1 paafté
pér té transferuar zotnimin (pronésing). Pér rrjedhojé pér fitimin e pronésisé me
parashkrim fitues dhjeté vjecar té metat e titullit duhet t& ishin relative, sepse sipas
ndértimit té institutit t& parashkrimit fitues t&¢ K.Civil t& vitit 1929 vetém kéto té meta
mund té shéroheshin me kalimin e kohé&s. Ndérkohé qé mirébesimi 1 poseduesit
géndronte né faktin qé& poseduesi nuk duhet té kishte dijeni se titulli ishte 1 vesuar,
sepse vetém mos dijenia e kétij fakti nuk e 1éndonte té drejtén e tjetrit.S!

% Nga ndértimi i késaj dispozite vihet re se K.Civil i 1929 ka bashkuar né njé institut t€ vetém
parashkrimin fitues dhe parashkrimin shues, pa béré njé dallimin q& ekziston midis kétyre institute t&
sé drejtés. Vlen té theksohet se njé dallim i tille ishte béré né mjaft Kode t&€ vendeve té pérparuara
evropiane, ku vlen t& pérmendte K.Civil i vitit 1897, i cili bénte nj¢ dallim t& sakté t& parashkrimit
shues (Anspruchveriahrung), q¢ si institute t¢ pérgjithshém t& s¢ drejtés civile e trajtonte né pjesén ¢
pérgjithshme t& s¢ drejtés civile (libri i paré nenet 194 — 223 t¢ K.Civil gjerman) dhe parashkrimit
fitues (Ersitzung), t& cilin si institut t& s¢ drejtés sé pronésisé e trajton né librin ¢ treté q& i kushtohet
t¢ drejtave mbi sendet (nenet 900-937 t&€ K.C. gjerman).

60 Shih mé hollésisht, Benussi B., Vep. Cit., fq. 105-111

6! Titulli qé dubet t€ keté poseduesi me mirébesim pér efektet e parashkrimit vehtésimtar asht pak i
ndryshém nga ai i1 lypun pér vehtésimin e frutave dhe pér t€ drejtén e ndaljes. Né posedimin e
parashkrimit vehtésimtar merr paravleftje elementi i titullit, i cili konsiderohet elementi kryesor dhe
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C) K.Civil 1 vitit 1929 kishte njohur si efekt t& posedimit edhe fitimin e
frutave (natyrore ose civile). Frutat e prodhuara nga njé send i pérkasin pronarit ose
personit t& cilit pronari i kishte kaluar t& drejtén e gézimit t&€ sendit si p.sh
qiramarrésit. Pér rrjedhojé pronarit 1 ishte njohur e drejta qé me pading e rivendikimit
pérvec kthimit té sendit té kérkonte edhe frutat e mbledhura prej poseduesit né rast se
poseduesi ishte me mirébesim ose frutat qé do té duhej té kishte mbledhur né rast se
poseduesi ishte me kegbesim. Ky rregull kishte pérjashtimin e tij, i cili konsistonte né
faktin q& poseduesi me mirébesim 1 bénte t& vetat frutat dhe detyrohej t&€ kthente
vetém ato qé€ 1 kishin ardhur pas paraqitjes sé¢ kérkesés gjyqésore (neni 1061 i
K.Civil). Ndérsa poseduesi me kegbesim ishte 1 detyruar qé pérveg sendit té kthente
edhe t& gjitha frutat qé kishte mbledhur ose ato qé do té kishte mundur t& mblidhte, né
qofté se do té tregonte kujdesin e njé ati familjeje t& mire.5?

D) K.Civil 1 vitit 1929 kishte njohur si efekt t& posedimit edhe shpérblimin e
poseduesit pér pérmirésimet qé i1 ishin béré sendit té poseduar, duke i akorduar atij
edhe te drejtén e ndaljes si garantim i shpérblimit qé duhet té pérfitonte pér shkak té
pérmirésimeve ¢ i1 kishte béré sendit té¢ poseduar. Késhtu, né nenin 1062 t& K.Civil
ishte parashikuar se poseduesi qofté edhe me mirébesim nuk mund té pretendonte as
njé shpérblimi pér shkak pérmirésimesh né qofté se ato nuk ekzistonin mé kohén e
eviksionit t& sendit. Né qofté se pérmirésimet ekzistonin né kohén e eviksionit t&
sendit, poseduesi me mirébesim si dhe ai me keqgbesim nuk mund té pretendonin pér
pérmirésimet e béré prej tyre, por mund té kérkonin veg se shumén mé té vogél midis
shpenzimeve té béra dhe vleftés qé 1 ishte shtuar sendit me ato pérmirésime. Késhtu,
sipas pérmbajtjes sé nenit 1062 t& K.Civil poseduesi me mirébesim ose me keq besim
kish t& drejté té shpérblehej pér shpenzimet e dobishme dhe té nevojshme gé kishin
béré pér sendin, ndérsa pérsa i pérket shpenzimeve té luksit poseduesi me mirébesim
ose me keqbesim nuk kishin t& drejté t& kérkonin kthimin e shpenzimeve t&€ béra, por
vetém kishin té drejté qé té hignin sendet e luksit (jus follendi), pa démtuar sendin.

K.Civil né nenin 1064 t€ tij 1 kishte njohur poseduesit me mirébesim t& drejtén
e ndaljes pér garantimin e pagimit té kredisé sé tij, qé€ rrjedh nga pérmirésimet e sendit
té poseduar. Késhtu sipas pérmbajtjes s& késaj dispozite vetém poseduesi me
mirébesim kishte té drejté té ndalé (refemir) sendet e posedueme pér shkak té
pérmirésimeve g€ kishin t& bénin me t& vérteté dhe qé ekzistonin né qofté se né
vazhdimin e gjyqit té rivendikimit kishte kérkuar pagimin e kétyre pérmirésimeve dhe
kishte dhéné njé prové pér ekzistencén e tyre.

Faktit t¢ posedimit, Kodi Civil 1 vitit 1929 1 kishte akorduar njé mbrojtje té&
posagme. Késhtu poseduesi kishte té drejté qé té mbronte veté posedimin duke
kundérshtuar edhe me forcé ¢do cenim me dhuné qé i béhej. Pérve¢ vetémbrojtjes
K.Civil 1 vitit 1929 kishte parashikuar edhe mjete t& tjera ligjore pér mbrojtjen e
posedimit qé ishin padité posedimore: @) padia posedimore e dorémbajtjes dhe b)
padia posedimore e rivumjes.

a) Padia posedimore e dorémbajtjes parashikohej né nenin 1052 té K.Civil,
dhe sipas pérmbajtjes sé€ késaj dispozite vetém poseduesi legjitim ose me mirébesim,
kishte t& drejté qé brenda njé viti nga cenimi (cytja) e posedimit té tij% t& ushtronte
padiné e dorémbajtjes, né rast se ai kishte poseduar njé€ prone, ose njé té drejte reale,

ma me réndési. Pér vehtésimin e frutave dhe pér t¢ drejtén ¢ ndaljes pérkundrazi merr paravieftje
elementi psikologjik dhe subjektiv i mirébesimit, késhtu q¢ titulli asht i nevojshém vetém né relacion
me kété mirébesim, d.m.th. pér t&€ justifikue mirébesimin, Benussi B., Vep. Cit., fq. 108

62 Shih né kété drejtim Benussi B., Vep. Cit., fq. 240-242

63 Afati njé vjegar i pércaktuar pér ngritjen ¢ padisé sé¢ dorémbajtjes ishte afat dekadence dhe jo afat
parashkrimi.
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ose njé pérgjithési sendesh té luajtshme, né ményré t&€ vazhdueshme pér mé shume se
njé vit duke kérkuar qé ta mbante veté sendin né posedim®,

b) Padia posedimore e rivumjes parashikohej né nenin 1053 t&¢ K.Civil, dhe
sipas pérmbajtjes s€ késaj dispozite poseduesi (pavarésisht llojit té ushtrimit té
posedimit) ose nédorési qé ishte zhveshur me dhuné ose tinézi (né ményré té fshehté)
nga posedimi i njé€ prone ose 1 njé sendi t& luajtshém kishte té drejté qé brenda njé viti
nga marrja e posedimit té ngrinte padiné e rivumjes dhe té kérkonte té rivihej né
posedim. Padia e rivumjes né posedim gjykohej nga gjykata pa vonesé¢ dhe me
shpejtésiné procedurale mé t& madhe duke u mbéshtetur vetém né gjendjen e faktit.
Gjykimi 1 padis€ sé& rivumjes né posedim zhvillohej né prani té personit qé kishte
zhveshur poseduesin nga posedimi i1 sendit, 1 cili thirrej né gjyq. N& pérfundim té
gjykimit né rast se padia gjendej e bazuar, gjykata urdhéronte ¢do person qé kishte
zhveshur poseduesin nga posedimi i sendit me dhuné ose me tinézi, qofté¢ ky edhe
zoténuési (pronari) veté i sendit, qé té rivendoste sendin né posedimin e poseduesit t&
zhveshur padrejtésisht®’.

Kodi Civil 1 vitit 1929 u zbatua deri né pérfundimin e Luftés sé Dyté Botérore
pa asnjé ndryshim ose modifikim. Ai vazhdoi t& zbatohej edhe pas Luftés s¢ Dyté
Botérore, por u bé objekt 1 kufizimeve qé rridhnin nga sistemi socialist qé po
implementohej né¢ Shqipéri. Pér kété qéllim Kryesia e Késhillit Antifashist Nacional-
Clirimtar miratoi ligjin Nr. 61, daté 17 Maj 1945 ‘Mbi abrogimin e dispozitave ligjore
té promogluara gjaté okupacionit t&€ huaj, mbi pavlefshmériné e vendimeve penale t&
dhéna gjaté asaj kohe prej autoriteteve ushtarake dhe mbi vleftén e dispozitave ligjore
qé ishin né fuqi para datés 7 Prill 1939°. N& nenin 3 t& kétij ligji thuhej se: ‘Ligjet,
dekret-ligjet, dekretet dhe rregulloret qé ishin né fuqi né Shqipéri para datés 7 Prill
1939 mbeten té viefshme edhe pér kohén e ardhshme, kur nuk jané né kundérshtim me
frymén e re demokratike dhe me deklaratat, vendimet dhe ligjet e promogluara prej
keéshillit Antifashist Nacional-Clirimtar té Shqipérisé dhe urdhéresat e dhéna prej
geverisé Demokratike *°.

Neni 3 1 ligjit Nr. 61, daté 17 Maj 1945 u bé objekt interpretimi legal nga
Presidiumi i Kuvendit Popullor. Késhtu, me dekretin Nr. 392, daté 25.1.1947 ‘Mbi
interpretimin autentik t& nenit 3 t& ligiés Nr. 61, daté 17 Maj 1945 né lidhje me
dispozitat ligjore para datés 7 Prill 1939’ N& nenin e vetém t& kétij dekreti thuhet se:
‘Legjislacioni gé ka qgené né fuqi para datés 7 Prill 1939 duke gené né parim
antipopullor konsiderohet i abroguar dhe zévendésohet me rendin e ri juridik té
bazuar né frymén e re Demokratike, shprehje e fitoreve té luftés N. C. dhe né statutin,
deklaratat, vendimet, urdhéresat dhe ligjet e béra prej organeve té larta té pushtetit
popullor. Disporzitat ligjore té vjetra qé nuk jané né kundérshtim me rendin e ri vlejné
si ndihmesa pérkohésisht deri sa té vihen norma pozitive té reja™’.

Duke u mbéshtetur né ligjin dhe dekretin e sipércituar instituti 1 posedimit 1
rregulluar nga Kodi Civil 1 vitit 1929, u zbatua né€ ményré té kufizuar né Shqipéri edhe
pas luftés se Dyté Botérore, derisa u miratua dekreti Nr. 2083, daté 6.7.1955 ‘Mbi
Pronésing’ (qé hyri né fuqi mé 01.9.1955).

1.4. Parashikimi i institutit té€ posedimit né Dekretin ‘Mbi pronésiné&’

64 Shih mé hollésisht né kété drejtim Benussi B., Vep. Cit., fq. 250- 264
%5 Shih mé hollésisht né kété drejtim Benussi B., Vep. Cit., fq. 264 - 270
© Gazeta Zyrtare Nr. 12, daté 22 Maj 1945
7 Gazeta Zyrtare Nr. 9, daté 6 Shkurt 1947
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Dekreti Nr. 2083, daté 06.07.1955 ‘Mbi Pronésing’ (qé¢ hyri né fuqi mé 1
shtator 1955), sillte njé rregullim té ri juridik té€ pronésisé né pérgjithési dhe té
institutit t&€ posedimit né vecanti. Dekreti ‘Mbi pronésiné’ u miratua pas ndryshimeve
qé¢ kishin ndodhur né Shqipéri, me miratimin e Kushtetutés sé& Republikés sé
Shqipérisé t& vitit 1946, né té cilén ishin hedhur bazat e pronés shtetérore,
shtetézimeve, shpronésimet etj®.

Posedimi pércaktohej né Dekretit Nr. 2083, daté 06.07.1955 ‘Mbi Pronésing’
né ményré t& shprehur ‘si tagér e pronésisé’, né pérkufizimin qé ishte dhéné pronésisé
né nenin 1 té titulluar ‘Pérmbajtja e pronésisé’.®” Pérveg kétij fakti instituti i posedimit
parashikohej edhe si njé institut 1 veganté i pronésisé né kapitullin e 5 t& Dekretit Nr.
2083, daté 06.07.1955 ‘Mbi Pronésing’ (nenet 36-40). Si model pér ndértimin e tij
ishte marré legjislacioni civil sovjetik’’. Posedimi pérkufizohej né Dekretin ‘Mbi
pronésing’ ‘si sundimi i njé personi mbi njé send’ (neni 36 1 D.Pr.).

Posedimi 1 parashikuar nga Dekreti ‘Mbi pronésing’ pérbéhej vetém nga njé
element ¢ ishte elementi trupor corpus-i. Késhtu, instituti 1 posedimit 1 parashikuar
né Dekretin ‘Mbi pronésing’ nuk kérkonte qé personi ta mbante sendin si té vetin
duke u sjelle si pronar. Pér rrjedhojé, Dekreti ‘Mbi pronésing’ duke u bazuar né
modelet e marré nga legjislacioni civil sovjetik hoqi doré nga elementi qéllimtar ose
vullnetar i posedimit animus — sjellja me sendin si pronar 1 tij, duke u mjaftuar vetém
me sundimin e sendit né njé ményré t& tillé sa qé prej kétij sundimi ay nxjerr ose
mund té nxjerré ndonjé dobi’.

Instituti 1 posedimit 1 parashikuar né Dekretin ‘Mbi pronésing’ nuk njihte as
konceptin e poseduesit prekar ose nédorésiné ose mbajtjen t&€ njohur si koncepte
juridike qé né t& drejtén Romake, pérfshiré edhe té gjithé legjslacionet civile
pararendés qé kishin vepruar né Shqipéri. N& kété ményré 1 vetmi institut qé njihej
nga Dekreti ‘“Mbi pronésiné’ ishte posedimi dhe legjislacioni vinte shenjén e barazisé
midis koncepteve juridik t&€ njohur qé e nga e drejta Romake posedim prekar ose
nédorési dhe posedim juridik. Por, pavarésisht kétij fakti doktrina juridike prapé sé
prapi e pranonte konceptin e nédorésiné sé sendeve. Késhtu, Prof. A. Nathanaili
shprehet se: ‘Pér pasojé nuk jané posedues vetém ata persona qé ndodhen né njé
marrédhénie thjeshté materiale me sendin duke ushtruar sundimin e tyre mbi sendin
né interesin ekskluziv t& njé personi tjetér. Té tillé jané p.sh. punétori, népunési,
ushtari, né lidhje me sendet e shtetit ose té organizatés shoqérore, té cilat ndodhen né
duart e tyre pér shkak t& marrédhénieve té€ punés ose té shérbimit, anétari i familjes,
shérbétori 1 shtépisé, mysafiri 1 shtépisé hamalli et]. né lidhje me sendet e t& zotit té
shtépisé, t& cilat ndodhen né duart e tyre pér shkak t& marrédhénieve familjare, té
hospitalitetit, t& shérbimit etj. Kéta persona kané vetém nédorésiné, mbajtjen e
thjeshté té sendit, jané vetém nédorés, mbajtés té thjeshté té sendit.”’

Posedimi ndahej né: @) posedim té& pronarit dhe b) posedim té jo pronarit.
Posedimi 1 pronarit ishte gjithmoné i ligjshém, sepse mbéshtetej né njé shkak juridik
(titull), né t& drejtén e pronésisé sé pronarit. Posedimi i1 jo pronarit ndahej: i) né
posedim t& ligjshém dhe ii) né posedim té paligjshém. Posedimi ishe 1 ligishém kur

68 Shih né kété drejtim, Zhvillimi i legjislacionit socialist t& R. P. t¢ Shqipérisé, Tirané 1975, fq. 90-91
dhe, Prof. Nathanaili A., E drejta e pronésisé e R. P. t& Shqipérisé, fq. 10-19.

6 Nenin 1 i Dekretit Nr. 2083, daté 06.07.1955 ‘Mbi pronésiné’ e pérkufizonte pérmbajtjen e pronésisé
si vijon: ‘Pronésia éshté e drejta pér té poseduar, gézuar dhe disponuar pasurité brenda kufijve té
caktuar nga ligja’.

70 Shih né kété drejtim, E drejta civile sovjetike, nén redaktimin e Prof. D. M. Genkin, pérkthim shqip,
Tiran¢ 1956, fq. 316-317

! Nathanaili A., Posedimi né t& drejtén civile shqiptare, Drejtésia Popullore Nr. 2/1956, fq. 23

2 Nathanaili A., Vep. Cit., fq. 23-24.
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poseduesi e kishte posedimin nga pronari né bazé t& njé veprimi juridik (qiraja, pengu,
depozita) ose e kishte né bazé té ligjés (si p.sh posedimi i pérmbaruesit gjyqésor mbi
sendet e sekuestruara) ose té njé akti administrativ. Né té gjitha rastet e tjera posedimi
1 jo pronarit ishte 1 paligjshém, sepse ai nuk bazohet né nj& shkak juridik. I tillé ishte
p.sh. posedimi i vjedhésit, posedimi 1 personit mbi sendet e gjetura etj. Posedimi i
paligjshém 1 jo pronarit ndahej: @) né posedim me mirébesim dhe ) né posedim me
kegbesim.

a) Posedim me mirébesim. Posedimi ishte me mirébesim kur poseduesi nuk e
kishte ditur ose nuk ishte i detyruar ta dinte se posedimi 1 tij ishte i paligjshém.
Mirébesimi duhet té ekzistonte né kohén qé poseduesi hynte né posedimin e sendit.
Pér rrjedhojé né qofté se poseduesi e merrte vesh mé voné se posedimi i tij ishte i
paligjshém, kjo gjé nuk merrej parasysh me pérjashtim té rastit té pérgjegjésisé sé
poseduesit pér kthimin e té ardhurave dhe té€ veté sendit qé do trajtohet né vijim.

b) Posedim me keqbesim. Posedimi ishte me keqbesim kur poseduesi e dinte
ose ishte 1 detyruar ta dinte se posedimi 1 tij nuk bazohej né ndonjé shkak juridik. I
till¢ ishte personi qé blinte njé send nga njé person duke e ditur se shitési nuk ishte
pronar i tij ose se i mungonte zotésia pér té vepruar etj.”

Dekreti “Mbi pronésisé’ i kishte akorduar posedimit njé séré efektesh juridike
té cilat ishin: A) fitimi 1 pronésisé s€ sendeve té€ luajtshme me mirébesim, B) fitimi i
pronésisé sé sendeve me parashkrim fitues, C) pérgjegjésia e poseduesit pér té
ardhurat D) pérgjegjésia e poseduesit pér sendin dhe Dh) e drejta e poseduesit pér
shpenzimet dhe e drejta mbajtjes.

A) Njé ndér efektet qé ligji 1 vesh posedimit ishte fitimit me mirébesim i
sendeve té luajtshme, 1 cili ishte parashikua né nenin 43 t& Dekretit ‘Mbi pronésing’
ku thuhej se: ‘Personi qé né bazé té njé kontrate kishte fituar kundrejt shpérblimit me
mirébesim njé send té luajtshém béhej pronar i kétij sendi edhe sikur jetérsuesi té mos
ishte pronar. Fituesi qofté edhe me mirébesim, nuk béhej pronar i sendit, me
pérjashtim té monedhave dhe letrave me viere tek prurési, kur ky i ishte vjedhur ose i
kishte humbur pronarit, si dhe kur sendi qé kishte qené i njé institucioni ose
ndérmarrjeje shtetérore ose i njé organizate kooperativiste ose shogérore, kishte dalé
nga posedimi i tyre né ¢do ményré té paligjshme’. Fitimi me mirébesim 1 sendeve té
luajtshme 1 pércaktuar né Dekretin ‘Mbi pronésiné’, kérkonte plotésimin e disa
kushtet t& pércaktuar ligjore pozitive dhe negative. Kushtet pozitive t& kérkuar nga
ligji ishin: i) sendet duhet té ishin t& luajtshém; i) fitimi 1 sendit duhet t& ishte béré né
bazé t& nj¢ kontrate q¢ kishte pér qéllim kalimin e pronésisé, e cila duhej t& ishte
lidhur pérkundrejt shpérblimit (si p.sh kontrata e shitjes e shkémbimit etj.), me njé
person té treté qé nuk ishte pronar 1 sendit; #ii) personi qé fitonte sendin duhet té ishte
né mirébesim; iv) sendi (i pércaktuar gjenerikisht ose individualisht) duhet ti ishte
dorézuar fituesit té tij d.m.th. t& kishte kaluar né¢ posedimin efektiv té fituesit. Pérveg
kushteve pozitive fitimi me mirébesim 1 sendeve t& luajtshme kérkonte edhe
plotésimin e dy kushteve negative qé& ishin: i) sendi nuk duhet t& kishte t& dalé nga
dora e pronarit pa vullnetin e tij, ¢ka do té thoshte sipas pérmbajtjes strikte té
dispozités ligjore (nenit 43 t& D.Pr.) t& mos ishte 1 vjedhur ose t&€ mos 1 kishte humbur
pronarit’* dhe #i) sendi nuk duhet qé té kishte qené i njé institucioni ose ndérmarrjeje
shtetérore ose 1 njé& organizate kooperativiste ose shoqérore dhe nuk duhet té kishte
dalé nga posedimi 1 tyre né ¢do ményré t& paligishme. Kushtet negative té fitimit me
mirébesim té& sendeve té luajtshme nuk gjenin zbatim pér monedhat dhe letrat me

73 Shih né kété drejtim Prof. Nathanaili A., E drejta e pronésisé e R. P. t& Shqipérisé fq. 41-47
4 Ligji njihte si pérjashtim t& tij, bérjen pronar t& personit gé i blinte sendet ¢ vjedhura ose t€ humbura
n¢ ankand (neni 413 1 K.Pr.Civile).
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vleré te prurési, pér té cilat zbatohej rregulli 1 bérjes pronar té fituesit, pavarésisht
fakti qé ato i kishin humbur ose 1 ishin vjedhur pronarit dhe pavarésisht pérkatésisé té
njé institucioni ose ndérmarrjeje shtetérore ose té njé organizate kooperativiste ose
shogérore.

B) Njé efekt tjetér q&¢ Dekreti ‘Mbi pronésing’ 1 akordonte posedimit ishte
fitimi 1 pronésisé s¢ sendeve me parashkrimi fitues, 1 cili ishte parashikuar né nenet
43-48 t& tij. Dekreti ‘Mbi pronésing’, parashikonte vetém parashkrimin fitues té
zakonshém duke béré dallim vetém midis parashkrimit fitues pér sendet e luajtshme
dhe parashkrimit fitues pér sendet e paluajtshme. Parashkrimi fitues pér sendet e
luajtshme plotésohej pas njé posedimi me mirébesim prej 3 vjetésh, kurse parashkrimi
fitues pér sendet e paluajtshme plotésohej pas njé posedimi me mirébesim prej 6
vjetésh. Personi mund té posedonte veté sendi pér té gjithé periudhén e kérkuar pér
fitimin e pronésisé€ me parashkrim fitues ose mund t’ia kalonte posedimin njé personi
tjetér. Si né rastin e parashkrimit fitues pér sendet e luajtshme, ashtu edhe né rastin e
parashkrimit fitues pér sendeve té paluajtshme pérve¢ mirébesimit té poseduesit (bona
fide) kérkohej edhe ekzistenca e njé shkaku juridik (justa causa)”. Shkakun juridik t&
kérkuar nga Dekreti ‘Mbi pronésing’, dispozita ligjore e pérkufizonte si njé veprim
juridik pér kalimin e pronésisé, i1 cili nuk ishte i ndaluar nga ligji, si¢ ishte p.sh. shitja
e arit et]. Fituesi ishte me mirébesim né rast se ai nuk e kishte ditur ose nuk ishte i
detyruar ta dinte né kohén e fitimit se personi nga i cili e kishte fituar sendin nuk ishte
pronar ose qé veprimi juridik pér kalimin e pronésisé nuk ishte i vlefshém. Dekreti
‘Mbi pronésing’ nuk parashikonte fitimin e sendeve me parashkrim fitues né rastin
kur poseduesi 1 tyre i fitonte sendet me kegbesim, d.m.th. kur poseduesi e dinte ose
kishte pasur mundési té dinte se veprimi juridik pér kalimin e pronésisé sé& sendeve
ishte 1 pavlefshém. Po ké&shtu parashkrimi fitues nuk gjente zbatim edhe né rastin kur
sendi ishte proné socialiste (neni 48 1 D .Pr.).

Parashkrimi fitues, sipas pérmbajtjes t&€ nenin 46 t& Dekretit “Mbi pronésing’
ndérpritej] me humbjen e posedimit. Pér efekt t& ligjit nuk konsiderohej ndérprerje, né
qofté se sendi hynte pérséri né posedimin e poseduesit brenda gjashté muajve ose
edhe mé& voné me ané padije té ngritur brenda afatit gjashté mujor. Dispozitat e
parashkrimit shues qé kishin t& bénin me ndérprerjen dhe pezullimin e parashkrimit
shues zbatoheshin me analogji edhe pérsa i pérket ndérprerjes dhe pezullimit té
posedimit t&€ sendeve pér efekt t& parashkrimit fitues.

C) Njé efekt tjetér q¢ Dekreti ‘Mbi pronésiné’ 1 akordonte posedimit ishte
pércaktimi 1 nenit 106 t&¢ D.Pr. qé kishte t& bénte me t€ ardhura e sendit q& ishin
nxjerré ose duhet t&€ ishin nxjerré gjaté kohés sé posedimit. Sipas pérmbajtjes sé késaj
dispozite si poseduesi me mirébesim ashtu edhe poseduesi me kegbesim ishin t&
detyruar pérkundrejt pronarit pér té& ardhurat dhe sendin. Por pavarésisht kétij fakti
Dekreti ‘Mbi pronésiné bénte njé dallim ndérmjet pérgjegjésisé sé poseduesit me
mirébesim dhe poseduesit me kegbesim. Poseduesi me mirébesim nuk detyrohej té
kthente t& ardhurat qé kishte nxjerré nga sendi gjer né ditén né t& cilén kishte marré
dijeni se ishte posedues i paligjshém ose gjer né ditén qé 1 ishte komunikuar padia e

7> Plenumi i Gjvkatés sé Larté, me vendimin e tij t& datés 11.09.1970 shprehet se:” Nga pérmbajtja e
nenit 44§1 té Dekretit mbi Pronésiné”, del se qé njé person i caktuar té béhet pronar me parashkrim
fitues mé titull mbi njé pasuri té paluajtshme, duhet té ekzistojné njékohésisht kéto katér elementé:
1)té jeté kryer me veprim juridik pér kalimin e pronésisé; 2) ky veprim té mos jeté i ndaluar nga ligji;
3) né kohén e kryerjes sé kétij veprimi fituesi duhet té mos e keté ditur dhe as té mos ishte i detyruar
ta dinte se personi tjetér nga i cili e ka fituar pronésiné nuk ishte pronar, dhe 4) gjaté mé tepér se
gjashté vjet té keté mbajtur pandérprere kété pasuri si posedues me mirébesim”

21



pronarit pér kérkimin e sendit. Pér rrjedhojé poseduesi me mirébesim béhej pronar 1 té
ardhurave qé kishte nxjerré nga sendi, deri né ditén qé€ ai merrte dijeni se ishte
posedues 1 paligishém ose gjer né ditén qé 1 ishte komunikuar padia e pronarit pér
kérkimin e sendit. Poseduesi me mirébesim ashtu si poseduesi me kegbesim ishte i
detyruar qé té kthente té ardhurat q& kishte nxjerré ose qé ishte i detyruar té nxirrte qé
nga dita qé ai merrte dijeni se ishte posedues 1 paligjshém ose gjer né ditén qé i ishte
komunikuar padia e pronarit pér kérkimin e sendit. Ndérsa poseduesi me kegbesim
pér té gjithé kohén qé e kishte pasur sendin né posedimin e tij detyrohej qé t’i kthente
pronarit bashké me sendin edhe t& ardhurat q¢ kishin nxjerré ose qé duhet té kishin
nxjerré si dhe, kur ishte rasti, t’i paguanin pronarit shpérblimin pér pérdorimin e
sendit nga ana e tyre. T& nj&jtin detyrim kishte edhe poseduesi me mirébesim qé nga
dita qé kishe marré dijeni se ishte posedues 1 paligjshém ose qé nga dita qé 1 ishte
komunikuar padia e pronarit pér kérkimin e sendit.

D) Efekt tjetér q¢ Dekreti ‘Mbi pronésiné€’ i akordonte posedimit ishte edhe
pércaktimi 1 nenit 107 t& D.Pr. qé kishte t& bénte me pérgjegjésiné e poseduesit pér
humbjen, démtimin dhe pamundésing pér ¢do shkak tjetér t& kthimit t& sendit. Késhtu,
poseduesi me mirébesim nuk detyrohej qé t&€ shpérblente pronarin pér humbjen,
démtimin dhe pamundésiné pér ¢do shkak tjetér t& kthimit té sendit, ku kjo kishte
ngjaré deri né ditén qé kishte marré dijeni se ishte posedues i1 paligjshém ose qé nga
dita qé¢ i ishte komunikuar padia e pronarit pér kérkimin e sendit. Megjithaté,
poseduesi me mirébesim detyrohej qé t&€ shpérblente pronarin né rast se humbja
démtimi ose pamundésia e kthimit t& sendit kishte ngjaré pér fajin e tij. Né kété rast
poseduesi mé mirébesim detyrohej t’1 paguante pronarit até qé kishte pérfituar, pérveg
té ardhurve qé kishte nxjerré nga sendi té cilat i mbante pér vete. Ndérsa, poseduesi
me kegbesim detyrohej té shpérblente pronarin pér humbjen, démtimin dhe
pamundésiné pér ¢do shkak tjetér té kthimit té sendit qofté edhe pa fajin e tyre. Té
njéjtén pérgjegjési ka edhe poseduesi mé mirébesim né rast se humbja, démtimi dhe
pamundésia e kthimit t& sendit kishte ngjaré pas dités qé ai kishte marré dijeni se ishte
posedues i paligjshém ose qé nga dita qé€ 1 ishte komunikuar padia e pronarit pér
kérkimin e sendit. Poseduesi shkarkohej nga pérgjegjésia né qofté se provonte se démi
do té shkaktohej edhe sikur ta kishte dorézuar sendin né kohén e duhur, pérve¢ kur
kété e kishte hedhur né doré me ané krimi.

Dh) Dekreti ‘Mbi pronésing’ né nenin 109 t& tij kishte njohur si efekt té
posedimit edhe té drejtén e poseduesit pér shpenzimet dhe si konsekuencé té saj té
drejtén e mbajtjes s€ poseduesit me mirébesim. Dekreti ‘Mbi pronésiné’ i klasifikonte
shpenzimet né: a) shpenzime té nevojshme, b) shpenzime té dobishme dhe c¢)
shpenzime luksi.

a) Shpenzimet e nevojshme. Si shpenzime té€ nevojshme konsideroheshin
shpenzimet qé jané béré pér ruajtjen e sendit né gjendje normale, d.m.th. shpenzimet
pa té cilat sendi do t& humbiste ose do t&¢ démtohej, si dhe shpenzimet e béra pér ta
mbajtur sendin né gjendje té pérshtatshme pér shfrytézim té zakonshém, sipas qéllimit
té tij ekonomik’®. Shpenzimet e nevojshme kishte té drejté ti kérkonte si poseduesi me
mirébesim ashtu edhe poseduesi me kegbesim. Shpenzimet e nevojshme paguheshin
né vleftén qé ato kishin né momentin e kryerjes sé tyre.

b) Shpenzimet e dobishme. Shpenzime t& dobishme jané shpenzimet e béra pa
qené nevoja, por qé i shtojné vleftén sendit.”” Poseduesi me mirébesim kishte t& drejté
té kérkonte pagimin e shpenzimeve t&€ dobishme qé kishte béré pér sendin, deri né

76 Nathanaili A., Vep. Cit., fq. 141
77 Nathanaili A., Vep. Cit., g, 142
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ditén qé kishte marré dijeni se ishte posedues 1 paligjshém ose qé nga dita qé€ i ishte
komunikuar padia e pronarit pér kérkimin e sendit. Ndérsa pér shpenzimet e tjera té
béra pas késaj dite, poseduesi me mirébesim kishte vetém té drejtén e heqjes sé tyre
nga sendi né rast se ato mund t& higeshin pa e démtuar até, pérve¢ kur pronari
pranonte té paguante vleftén e tyre. Né shpenzimet e dobishme & poseduesi me
mirébesim kishte té drejté té qé ti paguheshin llogariteshin edhe t& ardhurat qé kishte
nxjerré poseduesi me mirébesim. Poseduesi me kegbesim nuk kishte t& drejté té
kérkonte pagimin e shpenzimeve té dobishme qé kishte béré pér sendin. Poseduesi me
kegbesim kishte vetém té drejtén e heqjes sé tyre nga sendi né rast se ato mund té
higeshin pa e démtuar até, pérve¢ kur pronari pranonte t& paguante vleftén e tyre.

¢) Shpenzimet e luksit. Shpenzime luksi ishin shpenzimet qé& nuk ishin as té
nevojshme as té dobishme. Si té tilla duhet t& konsiderohen ato qé shérbejné pér
zbukurimin e tij. As poseduesi me mirébesim dhe as poseduesi me kegbesim nuk ka té
drejté qé té kérkojé pagimin e shpenzimeve té luksit. Si poseduesi me mirébesim
ashtu dhe poseduesi me kegbesim kané vetém té drejtén e heqjes sé tyre nga sendi né
rast se ato mund té higen pa e démtuar até, pérvec kur pronari pranonte t&€ paguante
vleftén e tyre.

E drejta e mbajtjes. Poseduesi me mirébesim gézonte té drejtén e mbajtjes,
sipas pércaktimit t& dhéné né nenin 109/4 t& D.Pronésing. Sipas pércaktimit t& dhéné
né kéte dispozité, vetém poseduesi me mirébesim kishte té drejté qé t& mbante sendin,
gjersa t’i paguheshin shpenzimet e nevojshme dhe té¢ dobishme qé& kishte béré pér
sendin.

Dekreti ‘Mbi Pronésing’ i kushtonte njé réndési té veganté edhe mbrojtjes sé
posedimit. Mjetet e parashikuara pér mbrojtjen e posedimit ishin: @) vetémbrojtja
(neni 39 1 Dekretit ‘Mbi Pronésing’) dhe b) padité posedimore (neni 40 i1 Dekretit
‘Mbi Pronésing’).

a) E drejta e vetémbrojtjes sé posedimit ishte parashikuar né nenin 39 té
Dekretit ‘Mbi Pronésing’, ku sipas pérmbajtjes sé késaj dispozite poseduesi kishte té
drejté, duke pérdorur njé mbrojtje té pérshtatshme, t& prapste aty pér aty ¢do veprim
qé e cenonte né posedimin ose e ¢'vishte até nga posedimi.

b) Mbrojtja e posedimit realizohej gjithashtu edhe népérmjet padive
posedimore. Dekreti ‘Mbi pronésing” parashikonte dy padi posedimore qé ishin: i)
pading pér pushimin e cenimit t&€ posedimit dhe ii) padiné pér rivendosjen né posedim.
Té drejtén e ngritjes sé padisé posedimore t&€ pushimit t&€ cenimit t&€ posedimit e kishte
poseduesi qé cenohej né posedimin e tij né€ ményré té paligishme. Ndérsa té drejtén e
ngritjes sé¢ padisé posedimore té rivendosjes né posedimi e kishte poseduesi q¢ ishte
zhveshur nga posedimi i tij né ményré té paligjshme. Padité posedimore mund té
ngriheshin brenda gjashté muajve nga cenimi ose zhveshja dhe poseduesi kishte té
drejté qé té kérkonte me to pushimin e cenimit ose rivendosjen e tij né posedimi. Té
drejtén e ngritjes sé padive posedimore nuk e gézonte poseduesi qé kishte marré
posedimin me dhuné ose me fshehtési’®.

Instituti 1 posedimit 1 rregulluar nga Dekreti ‘Mbi pronésiné’ u zbatua deri mé
1.1.1982, daté kur hyri né fuqi K.Civil 1 Republikés s¢ Shqipéris€, miratuar me ligjin
Nr. 6340, daté 26.06.1981.

1.5. Parashikimi i institutit té posedimit né Kodin Civil té vitit 1982

Neé K.Civil té vitit 1982, instituti i posedimit ishte zévendésuar me institutin e
nédorésisé dhe pér rrjedhojé edhe termat ‘posedim’ dhe ‘posedues’ ishin zévendésuar

78 Shih né kété drejtim, Prof. Nathanaili A., Vep. Cit., fq., 150-156
23



me termat ‘nédorési’ dhe ‘nédorés’ ose ‘person’. Instituti i nédorésisé, 1 parashikuar
né K.Civil té vitit 1982, nuk gjente njé rregullim t& posacém né K.Civil té vitit 1982,
por ai pérmendet si njéri prej tagrave té pronésisé, né pérkufizimin qé 1 jepej asaj né
nenin 67 t& K.Civil, ku thuhej se: ‘Pronésia éshté e drejta pér té pasur né nédorési,
gézuar dhe disponuar pasurité brenda kufijve té caktuar nga ligji’. Pavarésisht kéti]
fakti K.Civil 1 vitit 1982 1 kishte atribuuar nédorésisé té gjithé efektet e posedimit
duke 1 kushtuar edhe njé mbrojtje t& posagme né nenin 132 t& K.Civil.

Mungesa e dispozitave qé rregullonin nédorésiné si e drejté mé vete nga
pronésia ka béré qé né K.Civil t& vitit 1982 t&€ mos gjendet ndonjé pérkufizim pér
nédorésiné. Po késhtu, K.Civil nuk jepte ndonjé pércaktim as pér termat e pérdorur
nédorési e ligishme dhe nédorési e paligjshme dhe as pér nédorési me mirébesim dhe
nédorési me keqbesim, terma juridiké kéta qé gjenden né K.Civil, né pjesén q¢ trajton
padité e nédorésisé neni 132 1 K.Civil dhe né nenet 135-138 t&é K.Civil ku trajtohen
efektet e nédorésisé té parashikuara né K.Civil té vitit 1982. Pérkufizimet pér kéta
terma juridiké jané t€ nj&jt€ me pérkufizimet qé ishin dhéné né Dekretin ‘Mbi
pronésing’ té trajtuar mé sipér pér posedimin e ligjshém dhe posedimin e paligjshém
si dhe pér posedimin me mirébesim dhe posedimin me kegbesim.

Nédorésia ndahej né: a) nédorési té pronarit dhe b) nédorési té jo pronarit.
Nédorésia e pronarit ishte gjithmoné e ligjshme, sepse mbéshtetej né€ njé shkak juridik
(titull), né té drejtén e pronésisé sé pronarit. Ndérsa nédorésia e jo pronarit ndahej: i)
né nédorési té ligishme dhe ii) né nédorési t& paligishme. Nédorésia ishte e ligjshme
kur nédorési e kish nédorésiné nga pronari né bazé té€ njé veprimi juridik (giraja,
pengu, depozita) ose né bazé té ligjés (si p.sh nédorésia e pérmbaruesit gjyqésor mbi
sendet e sekuestruara) ose né bazé té nj¢ akti administrativ. N& té gjitha rastet e tjera
nédorésia e jo pronarit ishte 1 paligjshme, sepse ajo nuk bazohej né njé€ shkak juridik.
Nédorésia e paligjshme e jo pronarit ndahej: a) né nédorési me mirébesim dhe b) né
nédorési me kegbesim.

a) Nédorésia me mirébesim. Nédorésia me mirébesim pércaktohe) né
paragrafin e fundit t&€ nenit 90 t&¢ K.Civil, ku thuhej se: ‘Personi, qé ka fituar sendin
éshté me mirébesim kur nuk ka ditur ose nuk ishte 1 detyruar t& dinte se tjetérsuesi nuk
ishte pronar’.

b) Nédorésia me keqbesim. Nédorésia ishte me kegbesim kur nédorési nuk e
dinte ose nuk ishte i detyruar té& dinte se nédorésia 1 tij nuk bazohej né ndonjé shkak
juridik.

K.Civil 1 vitit 1982 i kishte akorduar posedimit njé séré efektesh juridike té
cilat ishin: A) fitimi pronésis¢ s€ sendeve té luajtshme me mirébesim, B) fitimi 1
pronésisé sé sendeve me parashkrim fitues, C) pérgjegjésia e poseduesit pér té
ardhurat D) pérgjegjésia e poseduesit pér sendin dhe Dh) e drejta e poseduesit pér
shpenzimet dhe e drejta mbajtjes.

A) Njé ndér efektet q¢ K.Civil i akordonte posedimit ishte fitimi i sendeve té
luajtshme me mirébesim, i cili parashikohej né nenin 90 t& K.Civil. Sipas pérmbajtjes
sé késaj dispozite personi qé né bazé té njé kontrate, kishte fituar kundrejt shpérblimit
me mirébesim njé send té luajtshém, béhej pronar i kétij sendi edhe sikur tjetérsuesi té
mos ishte pronar. Megjithaté personi, qofté¢ edhe me mirébesim, nuk béhej pronar 1
sendit, kur ky 1 ishte vjedhur ose i kishte humbur pronarit si edhe kur sendi, kishte
gené i njé ndérmarrjeje, institucioni, organizate shoqérore ose kooperative bujgésore
dhe kishte dalé nga nédorésia e tyre né ményré té paligjshme. Personi me mirébesim
béhej pronar i monedhave dhe letrave me vleré tek prurési, q¢ pérmbajné detyrimin
pér pagimin e njé shume té& hollash, edhe sikur kéto té ishin t& vjedhura ose t’1 kishin
humbur pronarit ose té kishin gené té njé ndérmarrjeje, institucioni ose kooperative
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bujgésore. Personi, qé kishte fituar sendin ishte me mirébesim kur nuk e kishte ditur
ose nuk ishte 1 detyruar té dinte se tjetérsuesi nuk ishte pronar’.

B) Njé efekt tjetér qé K.Civil 1 kishte akorduar posedimit ishte fitimi 1 sendeve
me parashkrim fitues, i cili parashikohej né nenin 91 té K.Civil. Sipas pérmbajtjes té
késaj dispozite personi qé né bazé té njé veprimi juridik pér kalimin e pronésisé,
veprim € nuk éshté i ndaluar nga ligji, ka fituar me mirébesim njé send dhe e ka
mbajtur né nédorésiné e vet kété send ose ia ka dhéné né nédorési nj€ personi tjetér,
béhet pronar 1 kétij sendi, né qofté se nédorésia ka vazhduar pa ndérprerje pér mé
tepér se tre vjet. Né ndértimin e instituti té parashkrimit fitues K.Civil 1 vitit 1982 nuk
bénte ndonjé dallim, midis parashkrimit fitues t& zakonshém dhe parashkrimit fitues té
jashtézakonshém, si dhe ndérmjet parashkrimit fitues pér sendet e luajtshme dhe
parashkrimit fitues pér sendet e paluajtshme. Pér rrjedhojé parashkrimi fitues si pér
sendet e luajtshme ashtu edhe pér sendet e paluajtshme plotésohej pas njé posedimi
prej 3 vjetésh, dhe pérveg mirébesimit t&€ poseduesit (bona fide) ligji kérkonte edhe
ekzistencén e njé shkaku juridik (justa causa). Edhe K.Civil 1 vitit 1982 nuk
parashikonte fitimin e sendeve me parashkrim fitues né rastin kur poseduesi 1 tyre i
fitonte sendet me keqbesim. Ndérkohé qé edhe K.Civil té vitit 1982 ashtu si edhe né
nenin 92 té Dekreti ‘Mbi pronésing’, ishte parashikuar pamundésing e fitimit me
parashkrim fitues t& pronés socialiste.

Instituti 1 parashkrimit fitues 1 parashikuar né Kodin Civil t& vitit 1982 pésot
njé ndryshim me ligjin Nr. 7716, daté 02.06.1993 'Pér njé pérjashtim nga neni 91 i
K.Civil t¢ Republikés sé Shqipérisé’. Pérjashtimi nga rregullat e parashikuara né nenin
91 té Kodit Civil t& Republikés sé¢ Shqipérisé, 1 parashikuar me ligjin Nr. 7716, daté
02.06.1993 nuk kishte té bénte me t& gjithé sendet e luajtshme ose ta paluajtshme, por
vetém pér shtépité e banimit proné private. Pér fitimin e pronésisé sé shtépive té
banimit proné private, pérjashtimi ligjor 1 parashikuar me ligjin Nr. 7716, daté
02.06.1993, kérkonte njé veprim juridik formal pér kalimin e pronésisé, i cili duhet t&
kryhej me shkresé té thjeshté”. Ligji pércaktonte gjithashtu edhe kohén brenda té
cilés duhet té ishte kryer veprimi juridik pér kalimin e pronésisé me shkresé¢, qé té
gjente zbatim ky pérjashtim. Késhtu veprimi juridik 1 kalimit t& pronésisé sé¢ shtépive
té banimit proné private duhej té ishte kryer brenda periudhés sé pércaktuar ligjore qé
ishte nga data 1 janar 1990 deri mé 31 dhjetor 1992. Né ndryshim nga nenin 91 i
K.Civil, q¢é parashikonte njé afat tre vjecar si pér fitimin e pronésisé s¢ sendeve té
luajtshme ashtu edhe fitimin e pronésisé sé¢ sendeve té paluajtshme me parashkrim
fitues, afati 1 parashkrimit pér fitimin e pronésisé s¢ shtépive t&€ banimit proné private,
sipas pérjashtimit t&€ parashikuar me ligjin Nr. 7716, daté 02.06.1993 ishte njé vit.

C) Njé efekt tjetér q¢ K.Civil 1 vitit 1982 i akordonte nédorésisé ishte
pércaktimi i nenit 135, 1 cili kishte té bénte me t& ardhura e sendit q& ishin nxjerré ose
duhet té ishin nxjerré gjaté kohés sé nédorésisé sé sendit. Sipas pérmbajtjes sé& késaj
dispozite pronari kishte t& drejté t& kérkonte si nga nédorési me mirébesim ashtu edhe
nédorési me kegbesim vlerén e té gjithé ardhurave qé ishin nxjerré ose qé duhej té
ishin nxjerré nga sendi. Por pavarésisht kétij fakti K.Civil bénte njé& dallim ndérmjet
pérgjegjésisé sé nédorésit me mirébesim dhe nédorésit me kegbesim. Nédorési me
mirébesim nuk detyrohej té kthejé té ardhurat qé kishte nxjerré nga sendi gjer né ditén
né t& cilén kishte marré dijeni ose duhej t& merrte dijeni se ishte nédorés 1 paligjshém
ose gjer né ditén kur 1 ishte njoftuar padia pér kérkimin e sendit. Pér rrjedhojé

79 Pavarésisht se ligivénési ka pércaktuar kryerjen e kétij veprimi juridik me shkresé t& thjeshté, mendoj
se 1 njéjti rregull duhet t& zbatohet edhe né rastin kur veprimi juridik éshté kryer me akt noterial, ose
kur sipas ligjit t€ kohé&s ishin vértetuar nénshkrimet ¢ paléve nga noteri.
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nédorési me mirébesim béhej pronar 1 té ardhurat qé kishte nxjerré, deri né ditén gé ai
merrte dijeni ose duhej té merrte dijeni se ishte nédorés 1 paligjshém ose gjer né ditén
qé 1 ishte njoftuar padia pér kérkimin e sendit. Nédorési me mirébesim ashtu si
nédorési me kegbesim ishte 1 detyruar qé té kthente té ardhurat qé kishte nxjerré ose
qé duhej té kishte nxjerré, qé nga dita qé€ ai merrte dijeni ose duhej té merrte dijeni se
ishte nédorés 1 paligjshém ose gjer né ditén qé 1 ishte njoftuar padia pér kérkimin e
sendit. Ndérsa nédorési me kegbesim pér té& gjithé kohén qé e kishte pasur sendin né
nédorésingé e tij detyrohej qé t’1i kthente pronarit bashké me sendin edhe té ardhurat qé
kishin nxjerré ose q¢ duhet té ishin nxjerré si dhe, kur ishte rasti, t’i paguanin pronarit
shpérblimin pér pérdorimin e sendit nga ana e tij. Té nj&tin detyrim kishte edhe
nédorési me mirébesim é nga dita qé kishe marré dijeni ose qé duhej té€ merrte dijeni
se ishte nédorés 1 paligjshém ose &€ nga dita qé€ 1 ishte njoftuar padia pér kérkimin e
sendit.

D) Efekt tjetér q¢ K.Civil 1 vitit 1982 1 akordonte nédorésisé ishte edhe
pércaktimi i nenit 136, 1 cili kishte té bénte me pérgjegjésiné e nédorésit pér humbjen,
démtimin dhe pamundésing pér ¢do shkak tjetér té kthimit t& sendit. Késhtu, nédorési
me mirébesim nuk detyrohej qé té& shpérblente pronarin pér humbjen, démtimin dhe
pamundésiné pér ¢do shkak tjetér t& kthimit t& sendit, ku kjo kishte ngjaré deri né
ditén g€ kishte marré dijeni se ishte nédorés i paligjshém ose qé nga dita qé 1 ishte
komunikuar padia e pronarit pér kthimin e sendit. Megjithaté, nédorési me mirébesim
detyrohej qé té shpérblente pronarin né rast se humbja démtimi ose pamundésia e
kthimit t& sendit kishte ngjaré pér fajin e tij. Né kété rast poseduesi me mirébesim
detyrohej t’i paguante pronarit até¢ qé& kishte pérfituar, pérveg té ardhurve qé kishte
nxjerré nga sendi té cilat i mbante pér vete. Ndérsa, nédorési me keqbesim detyrohej
té shpérblente pronarin pér humbjen, démtimin dhe pamundésiné pér ¢do shkak tjetér
té kthimit té sendit qofté edhe pa fajin e tij. T€ njé&jtén pérgjegjési kishte edhe nédorési
me mirébesim né rast se humbja, démtimi dhe pamundésia e kthimit té sendit kishte
ngjaré pas dités qé ai kishte marré dijeni se ishte nédorés i1 paligjshém ose & nga dita
qé 1 ishte njoftuar padia e pronarit pér kérkimin e sendit. Nédorési shkarkohej nga
pérgjegjésia né qofté se provonte se démi do té€ shkaktohej edhe sikur ta kishte
dorézuar sendin né kohén e duhur, pérve¢ kur sendin e kishte shténé né doré mé ané té
njé vepre penale.

Dh) Kodi Civil 1 vitit 1982, né nenin 137 kishte njohur si efekt t& nédorésisé
edhe té drejtén e nédorésit pér shpenzimet dhe si konsekuencé té saj edhe té drejtén e
mbajtjes s& nédorésit me mirébesim. Kodi Civil i klasifikonte shpenzimet né: a)
shpenzime té nevojshme, b) shpenzime té dobishme dhe c) shpenzime luksi®.

a) Shpenzimet e nevojshme kishte t& drejté ti kérkonin si nédorési me
mirébesim ashtu edhe nédorési me kegbesim. Shpenzimet e nevojshme paguheshin né
vleftén q¢ ato kishin né momentin e kryerjes sé tyre.

b) Shpenzimet e dobishme. Nédorési me mirébesim kishte té drejté t& kérkonte
pagimin e shpenzimeve t& dobishme qé kishte béré pér sendin, deri né ditén qé kishte
marré dijeni se ishte nédorés 1 paligjshém ose qé€ nga dita qé 1 ishte komunikuar padia
e pronarit pér kthimin e sendit. Ndérsa pér shpenzimet e tjera té béra pas késaj dite,
nédorési me mirébesim kishte vetém té drejtén e heqjes sé tyre nga sendi né rast se ato
mund té higeshin pa e démtuar até, pérve¢ kur pronari pranonte t€ paguante

80 Pérkufizimet e dhéné né pjesén ku trajtohen shpenzimet e nevojshme, té domosdoshme dhe t& luksit
t¢ pércaktuara né Dekretin “Mbi prongsing’ jané plotésisht t¢ vlefshme edhe pér shpenzimet e
nevojshme, t& domosdoshme dhe t€ luksit t& parashikuara nga K.Civil i vitit 1982.
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kundérvleftén e tyre. Né shpenzimet e dobishme qé nédorési me mirébesim kishte té
drejté qé ti paguheshin llogariteshin edhe té ardhurat qé kishte nxjerré nédorési me
mirébesim. Nédorési me kegbesim nuk kishte té drejté kérkonte pagimin e
shpenzimeve té dobishme qé kishte béré pér sendin. Nédorési me kegbesim kishte
vetém té drejtén e heqgjes sé tyre nga sendi né rast se ato mund té& higeshin pa e
démtuar até, pérveg kur pronari pranonte té paguante kundérvleftén e tyre.

¢) Shpenzimet e luksit. As nédorési me mirébesim dhe as nédorési me keq
besim nuk kishin t& drejté qé té kérkonin pagimin e shpenzimeve t&€ luksit. Si nédorési
me mirébesim ashtu dhe nédorési me kegbesim kishin vetém té drejtén e heqjes sé
tyre nga sendi né rast se ato mund té higeshin pa e démtuar até, pérve¢ kur pronari
pranonte t& paguante vleftén e tyre.

T¢ drejtén e mbajtjes. Né bazé t& pércaktimit t& dhéné né paragrafin e fundit té
nenit 137 té K.Civil nédorési me mirébesim kishte té& drejté t& mbante sendin, gjersa
t’1 paguheshin shpenzimet e nevojshme dhe té dobishme.

Kodi Civil 1 vitit 1982 sanksiononte njé mbrojtje t&€ posagme té nédorésisé né
nenin 132 té tij. Mjetet e parashikuara pér mbrojtjen e nédorésisé ishin: a)
vetémbrojtja (neni 132) dhe b) padité e nédorésisé (neni 132/2).

a) E drejta e vetémbrojtjes sé nédorésisé ishte parashikuara né nenin 132/1 té
K.Civil ku thuhej se: ‘Nédorési kishte té drejté, duke pérdorur njé mbrojtje té
pérshtatshme, té prapste aty pér aty ¢do veprim gé e cenon ose e zhvesh até nga
nédorésia’.

b) Mbrojtja e nédorésisé realizohej gjithashtu edhe népérmjet padive té
mbrojtjes s¢ nédorésisé. K.Civil parashikonte dy padi pér mbrojtjen e nédorésisé qé
ishin: i) padia pér pushimin e cenimit t&€ nédorésisé dhe ii) padiné pér rivendosjen né
nédorési. T¢ drejtén e ngritjes sé¢ padisé t& pushimit t& cénimit t&é nédorésisé e kishte
nédorési qé cenohej né nédorésing e tij né ményré té paligishme. Ndérsa té drejtén e
ngritjes sé€ padisé sé rivendosjes né nédorési e kishte nédorési qé ishte zhveshur nga
nédorésia e tij né ményré té paligishme. Padité pér mbrojtjen e nédorésisé mund té
ngriheshin brenda gjashté muajve nga cenimi ose zhveshja dhe nédorési kishte t&
drejté qé té kérkonte me to pushimin e cenimit ose rivendosjen e tij né nédorési. Té
drejtén e ngritjes sé padive pér mbrojtjen e nédorésisé nuk e kishte nédorési qé kishte
marré nédorésiné me dhuné ose me fshehtési.
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KREU I1
NATYRA E POSEDIMIT

2.1. Nocioni i posedimit

Roli ¢ posedimi luan pér t& drejtén i ka inspiruar njerézit ndér shekuyj,
ndérkohé qé filozofét e t& drejtés jané munduar qé né puné e tyre ta pérkufizojné até
né ményré ligjore. N& kété pérpjekje ata kané konstatuar gjithnjé njé véshtirési pér
dhénien e njé pérkufizimi té sakté juridik pér natyrén e posedimit. Ndoshta kjo
véshtirési vjen nga fakti & posedimi &shté njé term me njé€ pérhapje té zakonshme pa
asnjé pércaktim sinjifikativ né té drejté.®! Ndoshta nga qé ai éshté njekohésisht i
zakonshém dhe misterioz®?, duke mbartur né vetvete njé paqartési® t&¢ dukshme, fakt
ky qé& éshté konstatuar edhe nga Gjykata Supreme e Shteteve t& Bashkuara né
vendimmartjet e saj, e cila éshté shprehur lidhur me té se: ‘nuk gjendet asnjé fialé mé
e paqarté né kuptimin e saj sesa posedimi’ ** Ndoshta kjo véshtirési ndodh pér faktin
se juristét akoma 1 atribuojné posedimit njé kuptim qé shpesh derivon nga kuptimi 1 tij
origjinal, ®> né kushtet kur veté jurisprudenca pérdor kuptime té¢ ndryshme pér
posedimin si: posedim natyror, posedim i ligishém etj, nocione kéto qé¢ kané dallime
esenciale ndérmjet njéri - tjetri.

Véshtirésia e pérkufizimit t€ natyrés sé posedimit éshté sa e hershme aq edhe
aktuale: ajo ka ekzistuar si né t& Drejtén Romake ashtu edhe né té drejtén moderne.
Késhtu, Savigny né ‘Treaties on Possession or the Jus Possessionis of the Civil Law’
shprehet se né kérkimet mbi natyrén e Posedimit éshté e zakonshme té fillohet me
ankesat pér véshtirésiné e jashtézakonshme té subjektit. Disa me té vérteté kané qené
aq seriozé né ankesat e tyre, saqé jané drejtuar nga ato né njé lloj déshpérimi®®.
Ndérsa pjesa mé e madhe, sidoqofté, e gjitha kjo nuk do t& thoté mé shumé se njé
vlerésim indirekt 1 punés sé tyre, kénaqé lexuesit me véshtirésité e sugjerimit té
kuptimit qé nocioni jo juridik 1 detentorit fiton né jurisprudencé, saqé té lejojé até té
kuptohet si njé entitet ligjor - si Posedim; né& substancé; duke numéruar kushtet, t&
cilat veté e Drejta Romake pérshkruan pér ekzistencén e Posedimit duke véné késhtu
né dukje modifikimet precize né té cilat mbajtja (detentio) operon si posedim.®’

Pavarésisht véshtirésive qé paraqet dhénia e nocionit t&€ posedimit, pérpjekjet
pér pérkufizimin e tij ligjor do pérbéjé subjektin né té cilin do té ndalemi né vazhdim
né kété punimi. Késhtu, kuptimi qé posedimi merr né té folurén e zakonshme éshté 1
ndryshém nga kuptimi ligjor q¢ e drejta kérkon ti veshé atij. Né t& folurén e
zakonshme nj& person thuhet se posedon ose se éshté né posedim té digckaje mbi t&

81 Pollock, Frederick & Wright Rober Samuel, An Essay in Possession in Common Law, Oxford,
Clarendon Press, 1888, fq. 1

82 Smith, Henry E., The Element of Possession, 2014, fq.1

83 Erle C. J. in Bourne V. Fosbrooke (1865), 15 C. B. N. S. 515; 34 L. J. C. P. 164, 167, Fry L.J. in
Lyell v Kennedy (1887), 18 Q. B. Div. 796, 813

84 National Safe Deposite Co v. Stead, 232 U.S. 58, 34 S. Ct. 209, 58. Ed. 504 [1914], “there is no word
more ambiguous in it meaning than possession’

& Douglas S., Is possession Faktual or Legal?, fq. 1

8 Dy nga autorét t& cilét késhillojné lexuesit € tyre qé € kérkojné ndihmé né njé ményré tjetér, sesa né
nj¢ pérpjekje t& pashpresé pér t&¢ mbéshtetur subjektin mbi principin jané Leyser, Sp. 451, med. 1 - 4;
and Sibeth, Vom Besitz, p. 61; "Né& mes t¢ trilleve t& shumté dhe kontradiktave aktuale t&€ t& drejtés
Romake, &shté pothuajse ¢ pamundur me njé subjekt t& till¢ pér t& arritur né nj¢ pérfundim me siguri.
Ne mundet, pra, edhe t& pyesim nése mund & keté pasur njé t& drejté posedimi tek e fundit, &c."

87 Von Savigny's, Vep. Cit. fq. 3 — 4
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cilén ai ka kontrollin e dukshém ose nga posedimi 1 t& cilés ai ka pushtetin e dukshém
té pérjashtojé té tjerét. 3

Pérkufizimi formal qé e folura e pérditshme i1 vesh posedimit shérben si njé
subjekt real pér t& drejtén, e cila duke e marré kété koncept popullor si njé bazé té
pérkohshme ndérton mbi té€ nocionin e posedimit né njé sens teknik, si njé
marrédhénie ligjore t& caktuar té dickaje té afté pér té pasur njé pronar, lidhja e té cilit
ésht¢ e dallueshme dhe e ndaré nga t&€ dyja nga pronésia reale dhe pronésia e
dukshme, edhe pse shpesh né bashkéveprim me njérin ose me té dy®. Ndérkohé qé
ligjvénési e pérkufizon posedimin né nenin 304 t& Kodi Civil si sundimin efektiv t&
njé personi mbi njé send dhe mbi t& drejtat reale mbi té.

Nga pérkufizimi popullor dhe teknik 1 sipércituar qé 1 bé&het posedimit
kuptohet se ndérmjet pérdorimit ligjor t& kétij termi dhe pérdorimit teknik ekziston njé
dallim. Ky dallim ka inspiruar HLA Hart, i cili né Definition and Theory in
Jurisprudence pérpiqet qé té argumentojé se zakonisht fjalét jo ligjore jané ato qé
kané njé lidhje té hapur t& barasvlershme né botén e faktit ... Kur posedimi pérdoret
nga dikush qé nuk é&shté jurist éshté e qarté se fjala ka njé barasvleré faktike. Ajo
pérdoret pér té pérshkruar lidhjen e njé personi me njé send, né ményré t& veganté kur
kjo marrédhénie karakterizohet nga njé gradé e larté kontrolli fizik dhe psikik mbi njé
send. Pyetja qé shtrohet éshté nése edhe juristet e pérdorin fjalén posedimi me té
nj&jtin kuptim qé ajo pérdoret nga jo juristét apo né ményrén pér té& deklaruar njé
konkluzion ligjor. Kjo piképamje e Hart kritikohet nga Duglas i cili thoté se ...nuk do
té kishte asnjé arsye pér juristét qé ta pérdornin fjalén né njé kuptim té ndryshém. Dhe
si¢ késhillon Simpson ‘Nuk duhet t& harrojmé se juristét jané njeréz, dhe Anglishtja
ligjore Anglisht’® ... Kur njé gjyqtar thoté se ‘X ka posedimin e njé sendi’, ai mund
té keté arritur né njé konkluzion ligjor né€ bazé t& zbatimit té rregullave dhe doktrinés
sé gjetur né kéto materiale pér fakti né kété rast té veganté”!,

Nga pérkufizimi formal qé e drejta i bén nocionit t&€ posedimit, kuptojmé se
posedimi éshté njé marrédhénie ligjore, nga e cila duhet té pércaktohen se ¢faré té
drejtash rrjedhin. Posedimi, né radhé t& paré konsiston né t& drejtén e pronarit qé té
posedojé. Nisur nga ky fakt, filozofét né ményré t&€ diskutueshme kérkojné disa
nocione té posedimit pér té justifikuar pronésing né radhé té paré®?, ndérkohé qé
sistemet moderne ligjore pércaktojné njé rol té réndésishém pér posedimin, ku
varieteti 1 manifestimit t& posedimit brenda dhe jashté sistemit ligjor e béné até té
duket jo premtues né kérkimet pér njé unifikim né shpjegimin e posedimit™.

Jurisprudenca pranon &€ posedimi ekziston edhe né ményré té pavarur nga
pronésia fakt ky qé& cilésohet nga Smith, si e ¢ara e paré né ontologjiné ligjore t&
modelit t& pérgjithshém té arkitekturés sé pronésisé.* Posedimi i pavarur nga pronésia
shérben si njé& burim 1 pavarur té drejtash té vecanta. Por, qé té plotésohet ajo qé Smith
e quan‘arkitektura e pronésisé’, e drejta kérkon qé poseduesi pavarésisht nése &shté
pronar i sendit apo posedon né bazé té té drejtave té derivuara nga ai, duhet qé té keté
kontrollin fizik t& asaj qé posedon. Késhtu posedimi si njé e drejté e vetme e pavarur
nga pronésia pérbén njé lidhje ndérmjet sendet dhe personave, ku kéta té fundit duhet

8 Pollock, Frederick & Wright Rober Samuel, Loc. Cit.

8 Pollock, Frederick & Wright Rober Samuel, Vep. Cit. fq. 2

% Simpson AWB, The Analysis of Legal Concept (1964), 80 LQR 535, 547, Cit nga Douglas S. Vep
Citfq. 3

! Douglas Simon. Vep. Cit. fq. 2-3

2 Smith, Henry E., Vep. Cit. Loc. Cit.

3 Smith, Henry E., Loc Cit.

24 Smith, Henry E., Loc. Cit.
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qé té kené kontrollin fizik mbi sendin. Kontrolli fizik mbi sendin éshté i qenésishém
edhe pér Friedrich Carl von Savigny, 1 cili shprehet se té kontrolluarit dhe qéllimi pér
t¢ kontrolluar jané kusht pér posedimin.®> Ndérsa Holms né The Common Law
shprehet se: ‘Q¢g té fito] posedimin, atéheré, njeriu duhet t&€ qéndrojé né marrédhénie
fizike té caktuar me sendin dhe me pjesén tjetér té botés dhe duhet té keté njé qéllim
té caktuar. Kéto marrédhénie dhe ky qéllim jané faktet pér t& cilat ne jemi né
kérkim.*

E drejta pranon qé personi mund ta posedojé sendin né bazé té vullnetit té&
pronarit, ose né bazé té vullnetit té atij qé i transferon posedimin e sendit (jo pronarit).
Késhtu, personi qé ka té& drejtén t&€ posedojé sendin nuk &shté gjithmoné pronari, por
personi, i cili posedon sendin ligjérisht ose jo né bazé t& kushteve té pércaktuara
ligjore nga e drejta, ku e drejta e poseduesit pér té poseduar sendin nuk varet mé nga
vullneti 1 pronarit, por nga veté vullneti 1 poseduesit. Posedimi, i njohur tashmé nga e
drejta, si njé e drejté e vetme e pavarur nga pronésia, pérfshin personat dhe sendet dhe
njé lidhje ndemjet personit qé posedonte dhe atij qé i jep poseduesit té drejtén e
posedimit. Kjo pérfshirje nuk pércakton nése posedimi &shté njé gjendje fakti apo njé
e drejte, kété padyshim qé e bén jurisprudenca, e cila pércakton kushtet ligjore né té
cilat gjendja e krijuar njihet dhe pranohet nga e drejta si e tillé¢ duke pércaktuar dhe té
drejtat dhe detyrimet ligjore qé burojné nga kjo gjendje. Dhe sikur véshtirésité e
genésishme t&€ mos mjaftonin legjislacionet modern i kané shtuar posedimit efekte dhe
kushte t&€ ndryshme duke béré qé posedimi té varet nga prezenca ose mungesa e tyre,
pa dhéné njé kuptim shkencor t& kuptimit né t& cilin termi posedim pérdoret.

E drejta, pérveg personave qé posedojné ligjérisht ja atribuon posedimin edhe
personave q¢ u mungon ky legjitimitet, duke formuar pér t€ drejtén njé gjendje fakti
qé nuk i korrespondon té drejtés.”” Pse e drejta, pranon njé zgjidhje té tille éshté e
véshtiré t&€ kuptohet. E drejta pranon gjithashtu se posedimi i1 jo pronarit mund té jeté
edhe 1 paligjshém dhe duke u varur nga ky fakt ajo definon nocionet e pranuara
juridike duke pércaktuar edhe té drejtat dhe detyrimet korresponduese. Pavarésisht
késaj, ligji nuk lejon qé posedimi mbi njé kategori té caktuar sendesh si¢ jané sendet
me vleré kulturore, thesaret etj. té jeté 1 efektshém dhe pér pasojé posedimi mbi kéto
sende nuk shogérohet me pasojat juridike qé pércaktohen nga e drejta pér posedimin e
té gjithé sendeve té tjera mbi té cilat ushtrohet posedimi i poseduesit.

Fitimi 1 pronésisé mbi sendet né t&€ shumtén e rasteve varet nga marrédhénia e
krijuara ndérmjet paléve pjesémarrése dhe plotésimit té kushteve té pércaktuara
ligjore, ndérkohé qé mbrojtja u garantohet personave qé e drejta pranon se jané
legjitim, pavarésisht nocioneve té pércaktuara pér posedimin e ligijshém ose jo té
ligjshém ose té atyre personave qe pretendojné t& drejtén mbi kéta posedues bazuar né
té drejtén korresponduese qé& 1 pérket njérés ose tjetrés palé, duke pérjashtuar
ekskluzivisht nga kjo mbrojtje vetém personat qé e kané fituar posedimin e tyre mbi
sendin né ményrén q¢ e drejté e konsideron té paligjshme, me dhuné dhe fshehurazi.
Kjo kategori pérjashtohet nga mbrojtja thjeshté pér faktin sepse ligjvénési ka
parashikuar qé& kjo formé e fitimit dhe ushtrimit té posedimi éshté e papajtueshme me
rendin shoqéror duke e konsideruar kété 1loj posedimi t& paligishém dhe si
konsekuencé e kétij fakti vepron rregulli kryesor i njohur nga e drejta qé ajo nuk u
siguron mbrojtje korresponduese gjendjeve juridike t& paligishme. Po, pse kjo gjendje
e paligjshme nuk gjen pérputhje me gjendjen tjetér té paligjshme mbi té cilén e drejta
pranon dhe garanton mbrojtje qé ligjvénési e quan posedimi 1 paligjshém. Pse e drejta,

% Von Savigny, Loc. Cit.
6 Holmes, The Comon Law (Little, Brown & Co, Boston 1881) 216. Cituar nga Douglas né fq. 9
7 Benussi, B. Vep. cit. fg. 220
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garanton edhe mbrojtjen e poseduesit té paligishém né rast se dikush tjetér e cenon
apo zhvesh até nga posedimi i sendit me dhuné dhe né ményré t&€ fshehur duke
pérjashtuar nga kjo mbrojtje vetém kéta té fundit. Kjo nuk ndodh thjeshté pér faktin se
e drejta ka pranuar kété zgjidhje, por pér faktin se kjo zgjidhje pajtohet me veté
natyrén e posedimit. Pra, e drejta i garanton poseduesit mbrojtje pikérisht duke u nisur
nga fakti qé ai éshté posedues 1 sendit, dhe kété zgjidhje té pranuar nga e drejta,
juristét romaké e kishin pasqyruar né aksiomén se poseduesi vetém pér faktin qé éshté
posedues ka mé tepér t& drejta se ai q€ nuk posedon (possessor hoc ipso quod
possessor est, plus juris habet quam qui non possidet). Dhe, né kété kontekst,
mbrojtja 1 garantohet padyshim personit q¢ gézon né ményré t€ padiskutueshme
pronésiné e sendit. Né kété dualitet mbrojtjeje t& té& drejtave, e drejta atribuon
diferencén mé t& madhe midis posedimit dhe pronésisé edhe né ményrén e garantimit
té mbrojtje té té drejtés sé njérés duke sakrifikuar té drejtén e tjetrés duke konkludon
né faktin e mbrojtjes s& poseduesit jo pronar ose pronarit jo posedues duke
mbizotéruar forca e madhe qé ligji i njeh pronésisé. Né kété piké padyshim qé
formalizimi i1 posedimit té sendeve tenton té kalojé nga posedimi né pronési.
Ndérkohé qé duke u inspiruar nga kjo lidhje filozofét e t& drejtés kané pérpunuar edhe
teorité e tyre mbi pronésiné bazuar né koncepti e posedimit de facto %

David Hume, né veprén e tij ‘A Treatise on Human Nature' e pérkufizon
posedimin de facto si njé marrédhénie té thjeshté ndérmjet sendeve dhe individéve™.
Duke iu referuar pércaktimit t¢ Hume, Henry Smith né artikullin e tij "7The elements of
possession’ shpjegon se kryesore pér posedimin de facto &shté koncepti 1 ‘saliences'
ose ‘njohjes publike'™. Sipas Hume pa njé formé respekti pér posedimin de facto do
té kishim kaos shoqéror. Lejimi 1 poseduesve aktualé t& vazhdojné posedimin mbi
sendet e tyre siguron mbarévajtjen e rendit shoqéror. Ndérsa pér Panesar, pa njé
posedim té sendeve né boté do té ishte e diskutueshme nése personi do té kishte
ndonjé liri ose siguri.!’!

John Locke né teoriné e tij mé ambicioze mbi pronén, e cila pérshkruhet si
teoria e standardit borgjez"** shton konceptin e punés pér té justifikuar posedimin
dhe pronésing. ! Puna produktive, transformuese éshté ajo qé justifikon njé
pretendim origjinal mbi pronén.

Hegel i1 shton posedimit edhe konceptin e vullnetit ku sipas tij njé individ fiton
posedimin mbi njé send duke imponuar vullnetin e tij fizik mbi kété send!®*. Ky
vullnet fizik shprehet duke prekur, pérkufizuar ose transformuar. Né kété ményré,
poseduesi fiton cilési t&€ veganta né lidhje me sendin si nga ana e saliences ashtu edhe
nga pérdorshméria.

% Common Law i referohet me termin posedim 'de facto' konceptit t€ s& drejtés civil &€ njohur si
'detention’
% Hume David, 1739-40, A Treatise on Human Nature, edited by L.A. Selby-Bigge. Oxford Clarendon
Press 1896, {q. 484 - 501
1% Smith, Henry E., Vep. Cit. fq. 5
191 Eshté pikérisht pér kété shkak qé posedimi i cili i jep jeté pronésisé éshté pérshkruar si njé e drejté
themelore ¢ njeriut. Pér shembull C.B. Macpherson komenton se '...pronésia nuk &shté e théné & t&
jeté nji¢ ¢ drejté sepse ajo &shté¢ nj¢ pretendim i ekzekutueshém: éshté njé pretendim i
ckzekutueshém sepse éshté menduar t€ jeté njé ¢ drejté ¢ njeriut...' Property: mainstream and critical
positions (Blackwell 1977) fq. 11, Cituar nga Panesar, S., 2003 'The importance of possession in
the common law tradition', Conventry Law Journal volume 8 (1): fq. 9
192 Rose Carol M., Possession as the Origin of Property’, fq. 73
193 Locke, John, 1689, Two Treatises of Government, edited by Peter Laslett. New York: Cambridge
University Pres, fq. 287-302
194 Hegel, Georg Wilhelm Friedrich 1820, Hegel's Philosophy of Rights, transalted by T.M. Knox.
Oxford: University Press, 1952, §§ 51 - 58
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Njé tjetér element qé& kondicionon mbrojtjen e posedimit &shté padyshim
interesi publik, 1 cili pércakton faktin qé personi mund t&€ mbrojé até qé€ e konsideron
si pronén e tij ose até qé ai ligjérisht posedon, né qofté se ligji e lejon qé ta béjé até
dhe lejimi 1 késaj mbrojtje nga veté personat private dhe zhveshja e poseduesit té
paligjshém nga posedimi i sendit nga njé& posedues i ri qé nuk ka asnjé té drejté mund
ta léndojé mé shumé t& drejtén sesa mund té parandalojé té padrejtén. Por, pavarésisht
nga ky konkluzion né fund té fundit kjo duhet pranuar si aksiomé e sé drejtés, né bazé
té té cilés ajo funksionon. Dhe nése drejtésia pérfundimtare e ¢éshtjes do té
manifestohe] me njé véshtrim prima face té gjérave, pa pércaktuar ligjshméring e tyre
nuk do t& kishte nevoje pér mbrojtje ligjore. Posedimi gqéndron né njé gjendje normale
té gjérave duke prezantuar shenjat e jashtme t&€ qenésishme té pronésisé, dhe pér kété
shkak poseduesi éshté 1 prezumuar té jeté ose té prezantojé pronarin e vérteté té
sendit. Pér rrjedhojé manifestimi 1 vullnetit t&€ poseduesit qé t& mbajé sendin pér veten
e ti] né syté e té tjeréve jo vetém qé éshté relativisht e merituar dhe ajo mund edhe ti
kundrejtohet ¢do njérit qé€ nuk ka titull t& ligishém. Pér mé tepér shenjat e jashtme té
manifestimit té tij jané té mjaftueshme pér t& pérligiur sjelljen e poseduesit né
mungesé t&€ manifestimit t& veprimeve té njé personi tjetér qé pretendon ekzistencén e
té drejtés sé tij t& posedimit té sendit.

Instituti 1 posedimit shtron pérpara studiuesve té tij dy pyetje té genésishme
bazuar né nocionin e tij. Pyetja e paré konsiston né faktin nése posedimi duhet
konsiderohet si fakt apo si e drejté? Dhe né varési té pérgjigjes sé késaj pyetje, nése
posedimi konsiderohet e drejté né cilén klasé té t& drejtave klasifikohet ai?

2.1.1. Posedimi fakt apo e drejté

Nocioni qé€ posedimi éshté njé céshtje fakti apo njé c¢éshtje e drejte éshté
shtruar pér zgjidhje pérpara studiuesve pavarésisht nga fakti, nesé ata jané ndalur né
punén e tyre né studimin e posedimit e t& parashikuar né té& drejtén Romake apo né té
drejtés modern.

Pérgjigja e pyetjes sé shtruar pér zgjidhje nuk éshté e thjeshté. Tashmé dihet se
¢do marrédhénie ligjore éshté njé ¢éshtje fakti dhe e drejte, ku kéto bashkéveprojné
pér té realizuar efekte juridike té caktuara. Faktet nuk kané réndési pér juristét derisa
ata né ményré direkte ose indirekte krijojné predispozitat pér pasojat ligjore, té cila
konsistojné né krijimin e t& drejtave dhe detyrimeve té€ paléve pjesémarrése né
marrédhénien juridike. Ndérkohé qé té drejta nuk mund té pércaktohen dhe nuk mund
té ekzekutohen pér sa kohé qé nuk provohen faktet e kérkuara. Késhtu, provimi i
fakteve varet nga provueshméria e tyre, e cila realizohet me ané t& provave me té cilat
synohet té provohet ai. Prova..' si¢ thoté Dennis, '.. éshté informacion'. Eshté
informacioni q& provon bazén pér besimin qé njé fakt i veganté ose njé seri faktesh
jané té verteté.!% Por, problemit té shtruar pér zgjidhje nuk mund ti jepnim pérgjigje
pa pércaktuar mé paré kuptimin e termit posedim. Vetém pas késaj ne do té jemi né
gjendje qé t& dallojmé elementét e faktit dhe té té drejtés duke gené né gjendje qé ti
japim pérgjigje pyetjes nése posedimi 1 ligjshém éshté thjeshté vetém njé ¢éshtje fakti
apo ai pérbén edhe njé c¢éshtje té drejte. Késhtu Nicholas, né¢ An Introduction to
Roman Law' shprehet se: 'Posedimi nuk ishte njé fakt nése nga kjo mendojmé se ai
ishte i parregulluar nga e drejta. Pér shembull, né rastin e marrjes sé njé ferme né
posedim, nése kam hyré né proné éshté me té vérteté njé ¢éshtje fakti, por nése kjo
hyrje, supozojmé qé kjo té keté ndodhur, atéheré shkohet deri né marrjen e posedimit

19 Dennis I., The Law of Evidence (4-" ed, Sweet and Maxwell, London 2010) fq. 3
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qgé éshté njé géshtje qé rregullohet nga rregullat ligjoré'.'*® Ndérkohé qé Savigny né
"Treaties on Possession or the Jus Possessionis of the Civil Law’, shprehet se
'...Posedimi né vetvete, sipas nocionit origjinal té tij, éshté thjesht njé fakt; éshté
pikérisht e gqarté se konsekuencat ligjore jané té lidhura me té. Si pasojé, ...ai éshté né
t¢ njéjtéen kohé edhe e drejté dhe fakt, domethéné, fakt sipas natyrés sé tij dhe
ekuivalent me né té drejté pér shkak té konsekuencave nga té cilat ai pasohet..."'"’

Nése, né céshtjen né fjalé, ndérmjet njé personi té& caktuar dhe njé sendi té
caktuar ekziston lidhja me posedimin fizik atéheré kemi té b&mé thjeshté me njé
céshtje fakti. Bazuar né kété fakt Salomond shprehet se 'posedimi éshté marrédhénia
mé themelore ndérmjet njerézve dhe sendeve... Nése njé person ka pronésiné varet
nga rregullat e s€ drejtés; nése njé person ka posedimin éshté njé pyetje qé¢ mund ti
pérgjigiemi si njé ¢éshtje né fakt dhe pa lidhje mé té drejtén té paktén.!% Por, kjo nga
ana tjeré mund té vihet né& diskutim dhe pér pasojé duhet té zgjidhet problemi nése
faktet e pranuar ose t&€ provuara do té mjaftojné pér t&€ themeluar ekzistencén e
posedimit né fakt, e cila kérkon kontrollin ose sundim efektiv t& personit mbi njé send
si njé kérkesé e té drejtés. Bazuar né kété arsye Clarke dhe Kohler né Property Law:
Commentary and Materials % shprehen se: 'Njé person qé merr kontrollin fizik té
tokés ose té té mirave, me géllimin gé té pérjashtojé té gjithé té tjerét nga ajo ose nga
ato, fiton posedimit e saj ose té tyre si njé ¢éshtje e té drejtés’. Duke u kthyer tek
pyetja e shtruar pér zgjidhje tashmé mund té pérgjigjemi qé posedimi &shté né té
njéjtén kohe gjendje fakti dhe e drejte,!'” fakt pér shkak té natyrés sé tij dhe e drejté
pér shkak t& efekteve juridike qé ligji 1 atribuon atij.

2.1.2. Klasifikimi i té drejtés sé posedimit

Tashmé qé 1 kemi dhéné pérgjigje pyetjes sé& shtruar pér zgjidhje duke
konkluduar se posedimi &shté né té njéjtén kohé gjendje fakti dhe e drejte le
pércaktojmé se né cilén klasé té t& drejtave bén pjesé ai?

Kjo pyetje ka ngjallur diskutime dhe piképamje kontradiktore qé& nga kohét e
hershme. Pér rrjedhojé le té ndalemi fillimisht né véshtrimin e klasifikimit t&
posedimit té parashikuar né té drejtén Romake, pér t& vazhduar mé pas me dhénien e
pérgjigjes sé pyetje sé€ shtruar pér zgjidhje.

Studiuesit g€ jané marré me studimin e posedimit né t& drejtén Romake jané
ndalur fillimisht né pérkufizim e té drejtave reale (jus in re ose in rem) dhe ad rem
dhe pastaj kané¢ procedura me klasifikimin e posedimit, si njé jus in re ose e kané
pérjashtuar até pa parashtruar ndonjé argument té qenésishém. Késhtu, Donellus!!! ka
véné né dukje lidhjen e vérteté té posedimit me pjesén tjetér té sistemit, duke
pércaktuar saktésisht se posedimi gjendet né Usucaption dhe Interdicts.!'? Merenda,
né njé vérejtje té rastésishme ka dhéné njé konkluzion té drejté!'®, megjithése teoria e
tij] e veganté e ka zéné até gjithashtu ekskluzivisht dhe nuk e ka lejuar té béjé
pérdorimin e tij t& duhur!''*. Bladus pranon para sé¢ gjithash katér té drejta reale (jus in

1% Nicholas B., An Introduction to Roman Law (OUP, Oxford 1962) f. 115

197 Von Savigny, Vep. Cit. fq. 17

1% Salomond, jurispudence 12th ed. (Sweet & Maxwell 1966) fq. 265

1% Clarke A. & Kohler P. Property Law: Commentary and Materials (CUP, Cambrigde 2009) fq. 259,
Shih gjithashtu Brige M., Personal Property Law (OUP, Cambridge 2002) fq. 51

110 Shih mé hollésisht né kété drejtim Douglas S, Is possession Faktual or Legal?,

1 Comm. 1ib 5, ¢, 13, (si terreni i usucaptionit) lib. 15 ¢. 32 (poseduesi interdiktor).

12 Savigny Vep. Cit fq. 24

3Controv. lib. 12, ¢. 28. "ubicunque de possessione agitur, ad interdicta respicimus, vel usucapionem."

14 Savigny Loc. Cit.
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re);, pronésing, servitutin, t& drejtén e pengut dhe té drejtén e trashégimisé. Mé pas
posedimin (possession)!'>, prika (dos), emfiteoza (emphyteusis) dhe shumé té drejta té
tjera ishin pérfshiré nén té njéjtin titull''®. Hahn pérfundimisht e fiksoi né pesé, katér
té drejta e pérmendura mé sipér, dhe posedimin.!!’

T& njéjtén véshtirési kané hasur edhe studiuesit e tjeré qé jané marré me
klasifikimin e t& drejtés sé posedimit. Késhtu, Connanus dhe Ayliffe e kané trajtuar
posedimin nén Usucaption né ményré korrekte si bazé e kétij instituti; ndérsa faza
tjetér juridike e posedimit drejta e interdikteve nuk gjendet askund né sistemin e
tyre!'®. Domat!!"® e ndan té gjithé té Drejtén Private né Engagemens dhe Successions;
nén kreun e paré ai trajton, ndérmjet sendeve té& tjeré, qé jané pasojé e njé
engagemens, me té cilin 1 fundit mund té kufizohet, dhe ndérmjet kétyre pasojave,
gjendet posedimi dhe parashkrimi.!®

Gans e vendos posedimin né krye té té drejtave reale (jura in re). Q& té kemi
njé subjekt pér njé géllim té caktuar, ai thoté se éshté posedimi, ta kemi até pér té
gjitha géllimet éshté pronésia. Qéllimi 1 veganté mund té jeté térésisht 1 paligjshém,
qéllimi 1 pérgjithshém nuk éshté asgjé, por titulli 1 posedimit. Por, qéllimi 1 posagém 1
cili mund té jeté 1 paligjshém, nuk éshté asgjé mé shumé sesa thjeshté Fakti, qéllimi i
pérgjithshém éshté e Drejta’?!.

Pushta qé sipas Savigny-s na méson vetém se ¢faré posedimi prodhon dhe jo
se ¢faré ai éshté; shprehet se posedimi €shté njé e drejté - jo e sendit por - e personit té
vecanté, né vullnetin e vecanté. Mbrojtja qé posedimi gézon si pasojé &shté njé
mbrojtje personale, vecanérisht e drejtuar né natyrén (jo ligjore) né varési té sendit.
Njé lidhje me té gjithé sistemin e t& drejtés éshté krijuar késhtu, sepse pesé objekte
nga t& gjithé té drejtat pranohen; Sendet, Veprimet, Personat e Treté, Personat né
varési, dhe Personi vets'?2.

Rudoff nuk éshté né kundérshtim me piképamjen e Saviny's me pérjashtim té
bérjes sé doktrinés sé& vetémbrojtjes si bazé té t& drejtés sé posedimit. Poseduesi
Interdiktor sipas tij, formon piké nisjen e ndalimit t& vetémbrojtjes. Sipas Rodolf,
éshté lidhja e t& drejtés publike, e cila &shté théné qé t& provohet né ményré té vecanté
nga lidhja qé gjendet ndérmjet posedimit dhe vetémbrojtje, si¢ ato trajtohen né
burimet e té drejtés'?>. Mbrojtja e késaj piképamjeje éshté se marrédhénia e qéllimit té
posedimit pér mua ¢on né pasojat té pakéndshme, por t& pashmangshme:qé &shté njé

15 Alciati Resp L. 35, cons 112, n. 4.

116 Savigny Loc. Cit.

17 Diss. inaug. de jure in re He mst; best ed. Helmst. 1664, 410. Ai e pérsérit opinionin ¢ tij né disa
traktate mbi Posedimin.

118 Savigny Vep. Cit fq. 25

119 Loix Civiles, Prem. partie (Des engagemes et de leurs suites) Livre 3, (des suites qui ajutent aux
engagements ou qui les affemissent) Titre 7, (De la possession et des prescriptions), p. 258 -276,
Paris 1713, fn, Cit. nga Savigny, Loc Cit.

20T thuash t& drejtén, Domat nuk e pérdor engagemnet si sinonim t& detyrimeve, ai pérfshinte mé
paré martesén dhe pushtetin atéror (Traité des lois, ch 3, 4) Por veté punén ai ¢ 1¢ jashté mé pas
marrédhéniet dhe trajtimin ¢ thjeshté t¢ detyrimeve, pra éshté e vérteté, dhe njé koncept i garté i njé
detyrimi pér té filluar.
Posedimi si pasojé thjeshté merr vémendje nga ai si plotésim dhe kompletim i njé detyrimi, sikur,
pér shembull, blerési me ané t& transferimit t& posedimit t& fitojé pronésing, duke fituar até pér t&
cilén ai kontraktoi, Shih. Traité des lois, ch. 14, § 12. Cit nga Savigny Loc. Cit.

121 Gans, Eduart, System des Romischen Civilrechts im Groundrise, Berlin 1827, s. 201 -216, Cit. nga
Savigny Vep. Cit fq. 31

122 Puchta, George Frederich, Rheinisches Museum fiir Jurispurudenze, B. 3, s. 289-308, Cit. nga
Savigny, Vep. Cit fq. 31-32

123 Rudoff, Adolf Augut Friedrich, Zeitschrift fiir geschichtl. Rechts wissenschaft, Cit. nga Savigny,
Vep. Cit,, fq. 31-33
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¢mimi qé e drejta duhet té paguajé me géllim qé té pajisé pronarin me njé mbrojtje té
thjeshté té pronésisé sé tij, e cila i éshté garantuar atij'*.

Thaden, pérpiqet para sé gjithash qé t&€ provojé se posedimi éshté njé e drejté
aktuale dhe pastaj té pércaktojé natyrén e késaj té drejte. Eshté njé e drejté, ai thoté
(f.14) sepse vjedhési mund t& dénohet vetém kundér njé pale qé aktualisht ka titull.
Por gjendet njé send 1 tillé si furtum possessionis, dhe si kjo, né veganti, mund té
kryhet kundér kreditorit peng marrés, i cili ka njé possessio t& vérteté, €shté njé prové
e qarté se veté possessio, dhe pér pasojé, poseduesi Interdictor, &shté e drejta e
dhunuar nga vjedhési. N& qofté se pyesim mé tutje e ¢faré natyre ka kjo e drejt&?
pérgjigjja éshté - éshté njé e drejté e sendit, e paraqitur pér mbrojtjen e njé kushti té
implikuar né fitimin e pronésisé'®.

Hasse shpjegon se posedimi éshté e drejté e sendit, por njé e drejté relative,
éshté njé e drejté, qé nuk shérben kundér gjithé botés, por vetém kundér palés qé
synon té marré posedimin me forcé &c. Kjo do té duket, sidoqofté, se e drejta e tij nuk
éshté veté posedimi, por mé pas, thjeshté si kondité e faktit, éshté gjithnjé e shoqéruar
nga njé e drejté anonime me kété domethénie, dhe pajiset me mbrojtje pér shkak té
késaj. Romanét, thoté ai, nuk e bénin dot dallimin e qarté ndérmjet t& dyjave, dhe ata i
eméronin té dyja me termin posedim. Nganjéheré, sidoqofté, dallimi shfaget jashté
edhe me ta; qé€ do té thoté, né L. 2, §. 2. .3 de interdictus, ku causa proprietatis do té
jeté shpjeguar na ky dallim (f. 199 - 200)1%°.

Huschke thoté se Romans ose Romnes pérfaqésojné Trupin; dhe pér pasojé ne
giemé me ta Faktin, - Posedimin, dhe mbrojtjen e tij me urdhér té autoritetit
(Interdict). Qytetarét (Quirites ose Tities) pérfaqésojné shpirtin, pér pasojé, me ta ne
giemé Té drejtat, Pronén dhe Mbrojtjen e tyre me ané té padive dhe gjykatave. Me
kalimin e kohés Posedimi e lidhi veten e tij me pronésiné, pa u inkorporuar me té
sidoqofteé (f. 105).1%7

Savigny e klasifikon posedimin né té drejtén e detyrimeve duke u shprehur se:
'Né qofté se tani kérkojmé se ¢faré vendi z€ posedimi né sistemin e té drejtés, ne
gjithnjé do t& kthehemi tek 1 nj&jti konkluzion - Posedimi vetg, si e drejté nuk ka asnjé
vend sé paku, sepse ai nuk &shté e drejté; e drejta, qé sidoqofté ajo shkakton, dhe pér
llogari t& té cilit ajo paraget shumé ngjashméri me njé té drejté, dhe kérkon né
pérputhje me rrethanat (rregullat) e vecanta pér fitimin dhe humbjen - kjo e drejté
éshté e drejta e poseduesit Interdiktor, dhe si pasojé njé e drejté detyrimi. Q&€ kuré se e
drejta e poseduesit Interdiktor i pérket t& drejtés sé detyrimeve, ai vazhdon se ky
princip duhet té zbatohet tek t& gjitha Interdictet, qé t& jemi mé té sakté ai duhet té
zbatohet tek detyrimet ex maleficiis (detyrimet g€ lindin nga keqbérésit). N& qofté se
baza e posedusit Interdiktor éshté né detyrimet ex maleficiis, pse ato nuk jané
klasifikuar sipas késaj né té drejtén Romake? Shkaku &shté 1 thjeshté se Romanét e
zhvilluan klasifikimin e tyre mbi baza procedurale!?®.

Pyetja se né cilén klasé té t& drejtave posedimi bén pjesé shtrohet pér zgjidhje
edhe né té drejtén moderne. Pérgjigja e saj nuk ngjall mé té nj&jtén kérshéri si pér t&

124 Gordley, James & Von Mehren, Arthur Taylor, An Introduction to the Comperative Study of Private
Law, fq. 156

125 Thaden, Fr. V., Ueber den Begriff des Rémischen Interdictenbesitzes, Hamburg 1833, Cit. nga
Savigny, Vep. Cit. fq. 31-34

126 Hasse J.C. Reinischen Museum fiir Jurisprudenz, B. 6, s.183:1833, Cit. nga Savigny, Vep. Cit. fq.
31-37

127 Huschke, Ph. Eduard, uberdie stelle des varro von den Liciniern, Cit. nga Savigny, Loc. Cit.

128 Savigny. Vep. Cit fg. 30
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drejtén Romake, pasi tashmé kemi t& béjmé mé njé té drejté t& definuar plotésisht dhe
né kété definim padyshim qé posedimi z& vendin e tij.

Pér Common Law, sipas Rose posedimi éshté origjina e pronésisé'®. Pollock
shprehet pér kété fakt se 'Posedimi dhe pérdorimi gjenden zakonisht pérjashta
shenjave t&é pronésisé, késhtu éshté e arsyeshme qé t&€ prezumojmé, né mungesé té
provave té kundérta, se ekzistenca e posedimit t& geté &shté e ligjshme dhe pér mé
tepér t& konkludojé né pronési nga e drejta e posedimit t€ cilén ne tashmé e kemi
prezumuar. Prandaj ne e trajtojmé poseduesin aktual jo vetém si posedues té ligjshém
por si pronar, si kundér kujtdo, qé nuk paraqget njé té drejté té ligjshme... Atéheré, né
qofté se ne e shikojmé posedimin si e drejté né kontroll, ne mund ti lejojmé atij
pushtetin e njé& pronari brenda kufizimeve té sé¢ drejtés sé tij t&€ dukshme. Jo vetém
veprimet e tij t& pérdorimit dhe pushtimit por veprimet e tij t&€ vénies né dispozicion
mund té jené té vlefshme pérkundrejt kujtdo qé nuk paraget njé pretendim superior.
Dhe kur pretendimi superior, nése mund té keté ndonjé té tillé, nuk ésht¢ mé i
vlefshém, e drejta e bazuar né posedimin do te jeté e padallueshme nga e drejta e
pronésisé.. Késhtu ne kemi arritur, atéheré, dukshém né njohjen e posedimit si njé
origjiné e pronésisé, njé& 'fillim 1 titullit', si¢ e quan e drejta joné. Pérséri, ne shikojmé,
se jo vetém duhet té pranojmé até ké&shtu, por sistem 1 té drejtés mund té vazhdojé pa
pranuar asnjé origjiné tjetér. Posedim i1 vazhdueshém é&shté kaq i afté qé té jeté, jo
thjeshté njé themel i mundshém i pronésisé, por éshté vetém themel dhe prove','*
Sipas, Panesar posedimi dhe pronésia zakonisht shkojné doré mé doré qé kuré se
posedimi éshté njé ngjarje themelore e pronésisé... Ndonjéheré pér té fjala posedim
barazohet me pronésiné.’*! Common Law bile e pérkufizon posedimin edhe si nénté —
té dhjetat e pronésisé'.!3?

E drejta civile moderne jo vetém qé e konsideron posedimin si njé tagér té
veganté t& pronésis€, por posedimin e zhveshur nga pronésia e trajton po né pjesén qé
trajton té drejtén e pronésisé, zakonisht né njé néntitull t& posagém'*>. Nga pasazhet e

122 W. Blackstone, supra note 6, né *8. Richard Epstein komenton disa ményra né t& cilat doktrina e
posedimit t¢ paré ndryshon nga teoria ¢ punés. Shih Estein supra note 4, n¢ 1225-26. Ai gjithashtu
dallon doktriné ¢ posedimit nga teoria ¢ pronésisé bazuar né¢ zakonet dhe praktikén ¢ zakonshme. Id.
né 1234-35. Piképamja ime &sht¢ se teoria zakonore éshté njé version i teorisé s& miratimit
universal. Cituar nga Carol M. Rose né Possession as the Origin of Property’, pg. 73

130 Pollock, Sir Frederick, A First Book of Jurispudence for Students of Common Law (6th ed. 1892)

184-86, 192-93

Panesar, S., Loc. Cit

132 Shih né kété drejtim Rose, Carol M., The Law is nine-tenths of possession: an adage turned on its
head, botura n¢ Law and Economics of Possession, edited by Yun - Chien Chang, botim i
Cambridge University Press, ISBN 978-1-107-08354-7, pg. 40 - 64

133 Késhtu K.Civil francez ¢ trajton posedimin né Librin ¢ III-t¢, té titulluar 'Ményrat ¢ ndryshme t&
fitimit t& pronésisé'; Titulli XXI 'Posedimi dhe parashkrimi fitues' (nenet 2255-2278), K.Civil italian
¢ trajton posedimin né Librin ¢ II-t¢ t& titulluar Prongsia’, Titulli i VII Posedimi' (nenet 1140-
1157), K.Civil spanjoll e trajton posedimin né Librin II-t&, t& titulluar 'Mbi pronén, pronésing¢ dhe
modifikimet ¢ ndryshme t& saj' (nenet 430 - 466); K.Civil zviceran ¢ trajton posedimin né Pjesén ¢
IV-t¢, Ndarja ¢ III-t¢ 'Posedimi dhe regjistrimi i pronave', Titulli i XXIV Posedimi' (nenet 919 -
941); K.Civil gjerman ¢ trajton posedimin né& Librin ¢ III-t&, t¢ titulluar 'E drejta e pronésisé', Ndarja
¢ [-r¢ 'Posedimi' (nenct 854 - 872); K.Civil holandez ¢ trajton posedimin né¢ Librin ¢ III-t&, t&
titulluar 'E drejta ¢ pronésisé, t& drejta e pronarit dhe interesat', Titulli 3.5 'Posedimi dhe mbajtja’
nenet (3:107-3:125); K.Civil hungarez ¢ trajton posedimin n¢ Librin ¢ V-t&, & titulluar '"T¢ drejtat
reale', Pjesa ¢ paré 'Posedimi' (nenet 5 :1 - 5:12), Ligji Nr. 03/L-154 Pér pronésiné dhe té drejtat e
tiera sendore' i Kosovés ¢ parashikon posedimin né Pjesén ¢ IV-té, (vegmas nga pronésia) t&
titulluar 'Posedimi' (nenet 103 - 114); K.Civil i Luiziangs, Sh.B.A. ¢ trajton posedimin n¢ Librin ¢
IIt¢, t¢ titulluar 'Mbi ményrat ¢ ndryshme t& fitimit t& pronésisé s¢ sendeve', Titulli i XXIII-t&
Pushtimi dhe posedimi', Kapitulli i II-t¢ 'Posedimi' (nenet 3421 - 3444), K.Civil i Kebekut, Kanada
e trajton posedimin né Librin e IV, té titulluar "Pronésia’, Kapitullin e IV-t¢ Marrédhéniet e
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sipércituara q¢ kané t& b&né me t& pércaktimin q¢ Common Law jep pér posedimin,
por edhe nga vendi qé z&€ posedimi né Civil Law kuptojmé se posedimi pér t& drejtén
moderne pa asnjé ekuivok éshté njé e drejté reale jus in re ose (in rem).

Duke u kthyer tashmé né objektin e kétij punimi né institutin e posedimit té
parashikuar nga Kodi 1 yné Civil do t& konstatojmé se t& njé&jtén zgjidhje ka pranuar
edhe Kodi yné Civil, i cili e parashikon posedimin né Librin e III-té, té titulluar 'E
drejta e Pronésisé'. Pavarésisht se posedimi nuk pércaktohet si njé prej tagrave té
pronésisé, né pérkufizimin qé 1 éshté dhéné asaj né nenin 149 t& K.Civil, ku pronésia
pérkufizohet si e drejta pér té gézuar dhe disponuar lirisht sendet, brenda kufijve té
caktuar nga ligji'>* e drejta joné e pronésisé pranon qé posedimi pérbén njé tagér té
pronésisé. Fakti qé posedimi pérbén njérén prej tagrave té pronésisé éshté pérmendur
edhe né vendimin e Kolegjit Civil t&¢ Gjykatés s& Larté Nr. 11241-01749-00-2012 i
Regj. Themeltar Nr.00-2015-1899 1 Vendimit (261), ku ky Kolegj shprehet se:
'Karakteri dhe pérmbajtja e sé& drejtés sé pronésisé né kuptimin juridiko-civil &shté
sanksionuar né nenin 149 t& Kodit Civil, sipas té cilit “Pronésia éshté e drejta pér té

caktuara de facto & kan¢ t& bé&jné me pronésing' (nenet 921 - 933), K.Civil japonez ¢ trajton
posedimin né& Librin ¢ II-t&, t& titulluar 'T¢ drejtat reale’, Kapitulli i II-t¢ 'T¢é drejtat ¢ poseduesit’
(nenet 180 - 205); K.Civil filipinas e trajton posedimin né Librin e I1-t&, t& titulluar 'Prona, pronésia
dhe modifikimet e saj', Titulli 1 V-t& (nenet 523 - 561); K.Civil kilian e trajton posedimin né Librin
e II-t¢, t¢ titulluar 'T¢ mirat dhe sundimi i tyre, posedimi, pérdorimi dhe gézimi', Titulli i VII-t&
'Posedimi' (nenet 700 -731); Kodi Civil argjentinas ¢ trajton posedimin né Librin ¢ IT1-t&, t& titulluar
T¢ drejtat reale', Kapitulli i II-t¢ '™Mbi posedimin dhe mbi traditén ¢ fitimit t& tij' (nenet 2351 -
2501).

K.Civil shqiptar né dhénien e pérkufizimit t& pronésisé i referohet nenit 544 t€ K. Civil francez, i cili
pércakton se: ‘Pronésia éshté e drejta pér té gézuar dhe disponuar sendet pa asnjé kufizim tetér,
pérveg atyre qé pércaktohen me ligje dhe rregullore’. Ky pérkufizim ka gené pérdorur né té téré
legjislacionin e pronésisé t¢ Republikés sé Shqipérisé duke filluar qé nga K.Civil té vitit 1929. Né
nenin 794 té Kodit Civil té vitit 1929 pércaktohej se: ‘Zoténimi éshté e drejta pér té gézuar dhe
disponuar sendet pa asnjé kufizim tjetér, jashté atyre qé caktohen me ligje dhe rregullore’. Ndérsa
né pérkufizimet e dhéna né nenin 1 t& Dekretit 2083, daté 06.07.1955 "Pér pronésiné” dhe né nenin
67 ¢ K.Civil t& vitit 1982 krahas pérmendej s¢ tagrave t& gézimit dhe disponimit pérmendej
shprehimisht edhe tagra ¢ ‘posedimit’. Kurse K.Civil Italian n¢ nenin 832 pércakton se: * Pronari
ka té drejté té gézojé dhe disponojé sendet né menyré té ploté dhe ekskluzive, brenda kufizimeve
dhe né pérputhje me detyrimet e pércaktuara né sistemin juridik’. Pérkufizimi i dhéné né nenin
149 t¢ K.Civil pér pronésing, pavarésisht faktit q¢ pérdor si model pérkufizimet ¢ dhéné né K.Civil
francez ¢shté jo i sakté, sepse pronésia nuk &shté shumé tagrash, por uniteti i t& gjithé pushteteve.
Prandaj pérkufizimet e t€ drejtés sé pronésisé t&¢ mbéshtetur mbi numérimin e pushteteve (tagrave)
t¢ pronarit kan¢ qené jo t& sakta. Tagrat ¢ pronarit nuk nunérohen, sepse &shté¢ ¢ pamundur té
pérkufizohet ¢faré mund t€ bé&jé pronari me sendin, por mund t& tregohet veté se ¢faré nuk mund &
béj¢ pronari pér shkak t¢ kufizimeve qé¢ 1 vijné nga ligji ose nga konkurrimi i t& drejtave t&€ tjetrit.
Pérkufizimi i dhéné né nenin 149 t¢ K.Civil nuk &shté i ploté, sepse shprehé mé pak se duhet t&
thoshte duke mos pérmendur njé prej elementéve esencial t& pronésisé q¢ éshté pushteti i pronarit
pér té pérjashtuar ¢do person tjetér nga gézimi i sendit, 1 njohur si pushteti i ekskludimit ose
pushteti negativ. Ky pérkufizim shpreh mé tepér sesa duhet, sepse t¢ drejtat ¢ g€zimit dhe
disponimit nuk jan¢ absolute, por i nénshtrohen kufizimeve té caktuara, fakt ky qé pérmendet edhe
nga veté pérmbajtja ¢ nenit 149 t¢ K.Civil. Ky pérkufizim nuk pérmend as kufizimet q¢ i vijné
pronésisé nga konkurrimi i t&¢ drejtave e tjetrit (jura in re alieno). Njé pérkufizim mé té sakté té
pronésisé ¢ jep K.Civil Gjerman né& nenin 903 duke pércaktuar se: ‘Pronari i njé sendi mund té sillet
me sendin né ményrén qé déshiron dhe mundet qé té pérjashtojé té tierét nga ¢do pérzierje né kété
send, pérsa kjo sjellje nuk éshté né kundérshtim me ligjin dhe té drejtat e té tjeréve’. Njé pérkufizim
pak a shumé i ngjashém me nenin 903 t¢ K.Civil gjerman do t& ishte mé i sakté, sepse n¢ dhénien ¢
tij pérmenden t¢ dy clementét thelbésor q¢ formojné pérmbajtjen ¢ t& drejtés s¢ pronésisé: duke u
pérmendur si elementi pozitiv — pushteti absolut i pronarit mbi sendin, q& ¢ autorizon até t¢ ushtrojé
¢do fakultet ¢ mund t¢ mendohet, pérsa kohé q& ai nuk ndalohet nga ligji dhe konkurrimi i t&
drejtave t& tjetrit, ashtu edhe elementin negativ — sipas t¢ cilit, pronari mund t& pérjashtojé ¢do
person & treté nga gézimi i sendit.
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gézuar dhe disponuar lirisht sendet, brenda kufijve té caktuar nga ligji”. Nga kjo
dispozité, si dhe nga pérmbajtja e neneve 296, 302, 304 t& Kodit Civil rezulton se
posedimi, gézimi dhe disponimi jané tre tagrat (pushtetet) kryesore té& pronarit'. Pérveg
késaj posedimi parashikohet si e drejté e zhveshur nga pronésia né Pjesén e II-té, té&
K.Civil té titulluar 'Sendet dhe Pronésia', titulli 1 VIII-t€ 'Posedimi' (nenet 304 - 315).
Pérkufizimi 1 dhéné né€ nenin 304 t& K.Civil, pércakton se posedimi &shté sundimi
efektiv 1 nj& personi mbi njé send dhe mbi té drejtat e tjera reale mbi té. Duke pasur
parasysh kéto fakte konkludojmé se posedimi 1 vetém i1 zhveshur nga pronésia pérbén
njé té drejté qé lidhet me sendin dhe té drejtat reale. Kéto zgjidhje té pranuara nga e
drejta moderne pérfshiré edhe vendin toné nuk jané zgjidhje té rastésishme, por pasojé
e lidhjes qé posedimi ka me pronésiné. Késhtu zgjidhja e dhéné né té drejtén moderne
se posedimi éshté thjeshté njé e drejté reale éshté e vlefshme plotésisht edhe pér té
drejtén toné.

2.2. Objekti i posedimit

Né fillimet e saj e drejta romake ka pranuar si objekt t& posedimit vetém
posedimin e sendeve trupore dhe té prekshme, domethéné vetém posedimin qé i
korrespondonte t& drejtés sé pronésisé. Me kalimin e kohés e drejta romake njohu
edhe posedimin e té drejtave té tjera reale duke i akorduar njé mbrojtje posedimore
edhe gjérave té faktit qé 1 korrespondonin t&€ drejtave té tjera reale.

Gjaté mesjetés, nén influencén e sé drejtés kanonike, mbrojtja e posedimit u
shtri edhe né té drejtat mé personale pérfshiré té drejtat familjare, dhe mé né fund,
edhe né disa té drejta detyrimi. Ndérsa, e drejta civile moderne duke hequr doré nga
zgjerimi 1 objektit t&€ mbrojtjes sé posedimit, iu rikthye pérséri parimeve t& sé¢ drejtés
romake.

Duke ndjekur kété tradité Kodit Civil né fuqi e pérkufizon posedimin né nenin
304 té tij si sundimin efektiv i njé personi mbi njé send dhe mbi té drejtat e tjera reale
mbi até’?’’ Pra, sipas legjislacionit toné posedimi éshté njé sundim né fakt, njé sundim

135 K Civil francez e pérkufizon posedimin né nenin 2228 si mbajtje ose gézim i njé sendi ose t& drejte
t¢ cilén ¢ mbajmé ose ¢ ushtrojmé veté ose népérmjet njé tjetri, i cili ¢ mban ose ¢ ushtron até né
emrin toné. K.Civil italian e pérkufizon posedimin né¢ nenin 1140 si pushtet mbi sendin qé&
manifestohet n¢ njé aktivitet qé i korrespondon ushtrimit t& s¢ drejtés s¢ prongsisé. K.Civil spanjoll
pércakton n¢ nenin 430 se posedimi natyror ¢shté mbajtja ¢ nj¢ sendi ose gézimi i njé t& drejte nga
nj¢ person. Posedimi i thjeshté &shté ¢ njé&jta, mbajtja ose gézimi s¢ bashku me géllimin ¢ pasjes s&
sendit ose t& t& drejtés si t& vetén. K.Civil zviceran né nenin 919 pércakton e kontrolli efektiv mbi
njé send konstituon posedimin e tij. N¢ rastin e servituteve dhe baréve reale, ushtrimi efektiv i t&
drejtés konstituon posedimin. K.Civil gjerman né nenin 854 pércakton se posedimi i njé sendi
fitohet népérmjet pasjes s¢ kontrollit aktual t€ sendit. K.Civil holandez ne nenin 3:107 pércakton se
posedimi &shté statusi ligjor n& t& cilin njé person mban njé pasuri pér vete. K.Civil hungarez né
nenin 5:1 pércakton se posedues éshté personi né posedimin ¢ njé sendi si t& vetin, ose ai g¢ mban
posedimin ¢ sendit né bazg t€ njé té drejte t& pérkohshme. Ligji Nr. 03/L-154 'Pér pronésing dhe té
drejtat ¢ tjera sendore' i Kosovés né nenin 103 pércakton se personi i cili ushtron pushtet faktik mbi
nj¢ send &éshté posedues i drejtpérdrejté. K.Civil i Luizianés né nenin 3421 pércakton se posedimi
ésht¢ mbajtja ose gé€zimi i nj¢ sendi trupor, i luajtshém ose i paluajtshé¢m, qé dikush ¢ mban ose
ushtron veté ose nga njé tjetér person q¢ ¢ mban ose ¢ ushtron né¢ emér té tij. K.Civil 1 Kebekut
pércakton né nenin 921 t& tij se posedimi &shté ushtrimi né fakt, nga personi veté ose nga njé person
tjetér q¢ ka mbajtjen ¢ pronés, ose t& t¢ drejtés reale, me qéllimin ¢ t& veprojé si mbajtés i késaj t&
drejte. Qéllimi &sht¢ i prezumuar. Kur ai mungon &shté thjeshté mbajtje. K.Civil argjentinas
pércakton né& nenin 2351 se kemi t& b&jmé me posedim t&€ sendeve kur njé person ka sendin né
pushtetin ¢ tij, pér veten ¢ tij ose pér njé tjetér, me qéllimin pér t¢ ushtruar t& drejtén ¢ pronésisé.
K.Civil filipinas n¢ nenin 523 -524 pércakton se¢ posedimi &shté¢ mbajtja ¢ njé sendi ose gézimi i njé
t¢ drejte. Posedimi mund t¢ ushtrohet né emér t& vet ose né emér t& njé tjetri.
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material 1 njé personi mbi njé send. Duke 1u referuar kétij pérkufizimi kuptojmé se
K.Civil pércakton si objekt té posedimit: i) sendet dhe ii) té drejtat e tjera reale!>®. Le
té analizojmé objektet e posedimit.

2.2.1. Sendet

Sendet si objekt té¢ marrédhénies juridike té pronésisé jané njohur qé né té
drejtén Romake. Dr. . Puhan thoté se: “... kuptimi 1 sendeve né té drejtén pronésore, 1
nxjerré né bazé t&€ mendimeve té thurura népér burimet e sé¢ drejtés pronésore jané
piesét e natyrés, qé i hyjné né puné dhe t& dobishme pér njeriun, njerézit (skllevérit-
shénimi yné): aktivitetet njerézore si dhe té drejtat kur paragiten si objekte té
marrédhénieve pronésore’ %7,

Send pérbén ¢do gjé qé mund té formojé objekt té drejte; éshté ¢do gjé e botés
sé jashtme qé duke iu nénshtruar fuqisé njerézore mund té jeté e afté t& sjellé pérfitim
ekonomike pér personin & ushtron té drejtén e tij mbi t&. Késhtu, sende nuk mund té
jené objektet qé nuk mund t& zotérohen nga njeriu dhe nuk mund té shérbejné pér t'i
ofruar atij pérfitim ekonomike.

E drejta joné e pércakton té drejtén e pronésisé si t&€ drejté mbi sendet, kur né
nenin 149 té saj parashikon se pronésia éshté e drejta pér t& gézuar dhe disponuar
lirisht sendet brenda kufijve té caktuar nga ligji. Ndérkohé qé kuptimin e sendit e jep
né nenin 141 té Kodit Civil kur pércakton se:

‘Send éshté ¢do gjé qé mund té pérbéjé objekt pronésie ose i té drejtés

tietér reale’. '3

Lidhur me pérkufizimin q& ligjvénési 1 bén sendeve né nenin 141 t& Kodit
Civil mund té themi se:

8¢ pari, ky pérkufizim nuk &shté 1 ploté, pasi nuk 1 parashikon sendet si objekt
té sé drejtés sé detyrimeve. Fakti i genies sé sendeve edhe si objekt 1 detyrimeve &shté
konstatuar edhe nga Prof A. Nathaniali, i cili shprehet se: ‘Sendet jané objekte edhe
pér pjesén mé t&€ madhe té t& drejtave t& detyrimit, kurse pér pjesén tjetér si objekte
jané veprimet (sjelljet) e personave’ *°.

8¢ dyti, pérdorimi 1 togfjaléshit ‘ose i té drejtés tjetér reale’ duket 1
panevojshém pér arsye se si¢ thoté edhe Prof. A. Nathanaili ‘e drejta reale gjithmoné
si objekt ka njé send konkret t& individualizuar (nga kjo rrjedh edhe emérimi reale

136 Kodi Civil i vitit 1929 népérmjet pérkufizimit ¢ dhéné né nenin 1043 & tij, qé thoté se: ‘Posedimi
éshté nédorésia e njé gjaje ose gézimi i njé té drejte’ pércaktoi si objekt posedimi vetém sendet
trupore dhe t& drejtat reale. Dekreti ‘Mbi Pronésing’ nuk 1 parashikonte t& drejtat reale si objekt
posedimi. Késhtu, né bazé pérkufizimit t€ dhénén né neni 36/1 € tij, q¢ thoté se: ‘Posedimi éshté
sundimi efektiv i njé personi mbi njé send’, pércaktonte si objekt posedimi vetém sendet. Po Kodi
Civil 1 vitit 1982 nuk ka pasur ndonjé¢ nen specifik q¢ t& pércaktonte objektin ¢ posedimit.
Megjithaté, duke u nisur nga fakti q¢ Kodi Civil i vitit 1982 nuk i kishte parashikuar té drejtat reale
si institut t& s¢ drejtés s¢ prongsisé, arrijmé né pérfundimin se edhe ky Kod parashikonte si objekt t&
posedimi vetém sendet.

137 Dr. Puhan L., Vep. Cit. fq. 212
138 Kodi Civil i vitit 1929 i pérkufizonte sendet né nenin 774 né kété ményré: ‘gjithé gjanat gé
mund té formojné objekt zomimi publik ose privat, jané sende té luajtshme ose té paluajtshme
(prona)’. Dekreti “Mbi Prongsing’ nuk ¢ jepte pérkufizimin ¢ sendeve. Até ¢ bénte teoria ¢ s¢ drejtés
civile e cila i pérkufizonte sendet si: ‘... ¢do objekt material qé mund té pérdoret pér veprimtari
prodhuese ose pér té plotésuar nevojat e konsumit’, Prof. A. Nathanaili, E drejta civile ¢ R. P. &
Shqipérisé (pjesa e pérgjithshme), Tirané 1967, fq. 226

139 Prof. Nathanaili A., Loc. Cit., fg. 226
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prej latinishtes res qé do té thoté sendi)’'*. Duke u nisur nga argumentet e mé
sipérme mendojmé se pérkufizimi 1 sendeve do té kishte gené mé 1 sakté po té ishte
pérkufizuar pak a shumé: ‘Send éshté ¢do gjé qé mund té formojé objekt té
drejtash’.'4!

Né nenin 304 té Kodit Civil si objekt posedimi pércaktohen sendet pa u dhéné
ndonjé specifikim 1 métejshém. Megjithaté, duke u nisur nga pérmbajtja e nenit 304 t&
K. Civil dhe nga veté pérmbajtja e t&€ drejtés romake, e cila posedimin e lidhte
kurdoheré me njé send trupor jemi té mendimit se objekt posedimi mund té pérbé&jné
vetém sendet konkrete dhe léndore, pra vetém sendet trupore'*. Njé gjé e tillé behet
evidente po t&€ kemi parasysh faktin qé& vetém sendet trupore mund té preken
(mbahen), dhe si¢ do té shpjegojmé edhe mé poshté, nuk mund té keté posedim pa
mbajtjen e sendit. Megjithaté, kriterit té¢ prekjes sé sendit nuk duhet t’i jepet njé
kuptim absolut dhe material, pér té béré t&€ mundur qé brenda kétij kriteri té pérfshihen
edhe sendet trupore qé nuk pérbéhen prej njé lénde solide ose t& léngét, si¢ jané p.sh.
gazet, energjia elektrike etj.

Q¢ kétej arrijmé né pérfundimin se sendet e patrupta qé jané ato sende qé
mund té kuptohen vetém me mendje, entitetet abstrakte e ideale q¢ quhen ndryshe
edhe sende té paléndéta, si p.sh. e drejta e pronésisé intelektuale, e drejta e markés
tregtare etj., nuk mund té pérbé&né objekt posedimi. Kéto sende, megjithése 1 sjellin
dobi ekonomike njeriut nuk mund té preken (mbahen) nga subjekti i s¢ drejtés sé
posedimit dhe pér rrjedhojé nuk mund té pérbéjné objekt posedimi'®. Si pérfundim
mund té themi se objekt posedimi pérbéjné vetém sendet trupore.

Por jo té gjithé sendet trupore formojné objekt posedimi. Nga grupi 1 sendeve
si objekt posedimi pérjashtohen:

2.2.1.1. Pronat e paluajtshme publike té patjetérsueshme

Né nenin 11 té Kushtetutés s¢ Republikés s¢ Shqipérisé éshté pércaktuar se
sistemi ekonomik 1 Republikés s&¢ Shqipérisé bazohet né pronén private e publike, té
cilat mbrohen njélloj me ligj. Pronat publike pérbéhen nga ajo pjesé e pronave té
shtetit q& pérmbushin funksionet themelore dhe té pandashme té shtetit dhe gé sjellin
pérfitime direkt ose indirekte né favor té publikut t& gjeré. Pronat publike t& shtetit
klasifikohen né prona publike té patjetérsueshme dhe né prona publike té
tjetérsueshme. Ato 1 pérkasin si pushtetit gendror ashtu edhe njésive té geverisjes
vendore.

149 Prof. Nathanaili A., Vep. Cit, fq. 111

1 Kodi Civil Ttalian i pérkufizon sendet si vijon: Jané sende gjérat qé mund té formojné objekt té
drejtash’ (neni 810). K.Civil gjerman 1 pérkufizon sendet: ‘Vetém objektet trupore jané sende sig
pércaktohen nga ligji’. K.Civil francez pa dhéné ndonjé¢ pérkufizim t¢ sendeve né nenin 516
pércakton se t& gjithé¢ sendet jané t¢ luajtshme ose ¢ paluajtshme. Ligji Nr. 03/L-154 'Pér pronésing
dhe t¢ drejtat e tjera sendore' i Kosovés nuk jep ndonjé definicion t& sendeve por né nenin 8
pércakton se: 'Sende konsiderohen sendet ¢ luajtshme, paluajtshme dhe t& drejtat trupore'. Po késhtu
edhe K.Civil spanjoll né nenin 333 dhe Kodi Civil filipinas né nenin 414, pa dhéné ndonjé
definicion t& sendeve pércaktojné se t& gjitha sendet t¢ cilat jan¢ ose mund t& jené objekt fitimi jané
sende t& luajtshme ose t& paluajtshme.

192 Gausi né F.I. & ID.I. 8 i definon sendet né kété ményré: Disa nga sendet jané trupore dhe disa jo
trupore: trupore jané ato q¢€ mund t¢ preken, si prona, njeriu (skllavi), petku, ari, argjendi ¢ mé& né
fund sendet ¢ tjera t& panumérta; jo trupore jang ato sende t& cilat nuk mund t& preken: té tilla jané
ato sende q& pérb&hen prej t¢ drejtash si trashégimia, uzufrukti dhe detyrimet ¢ lidhura né¢ ¢do
ményre'.

143 K Civil Gjerman né nenin 90 pércakton se: 'Sende né kuptimin juridik jané vetém sendet trupore'.
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Pronat e paluajtshme publike té patjetérsueshme!** pércaktohen né nenin 3
pika 1 té ligjit 8743, daté 22.02.2001 ‘Pér pronat e paluajtshme té shtetit’ dhe si té
tilla jané:

a) Vija bregdetare pér té hyré né toké, ujérat territoriale, shtretérit dhe brigjet
e lumenjve, té pérrenjve a rrjedhave té tjera ujore, ligeneve lagunave dhe
rezervuaréve natyroré ose artificialé, ishujt dhe grumbullimet e rérés, té guréve dhe
dherave né shtretér té lumenjve, té ligeneve e rezervuaréve, ashtu si¢ éshté
pércaktuar sipas ligjeve né fuqi.

b) Zonat historike, arkeologjike dhe kulturore, si dhe parget me réndési
kombétare ose vendore.

¢) Zonat, instalimet dhe objekte té tjera té destinuara pér géllime té mbrojtjes
kombétare, té rendit dhe sigurisé publike.

¢) Burimet natyrore dhe rezervat minerare e inerte, ashtu si¢ pércaktohet né
legjislacionin né fugi'®.

Kriteret themelore té pronave té paluajtshme publike t& patjetérsueshme jané
patjetérsueshméria dhe paparashkrueshméria e tyre. Kriteri 1 patjetérsueshmérisé sé
pronave publike té paluajtshme determinohet nga veté natyra e pronave publike té
paluajtshme, té cilat jané té destinuara pér pérmbushjen e funksioneve themelore dhe
t¢ pandashme t& shtetit. Kriteri 1 patjetérsueshméris€ sé pronave publike té
paluajtshme pércaktohet nenin 3 ligjit 8743, daté 22.02.2001 ‘Pér pronat e
paluajtshme té& shtetit’ ku thuhet se: 7 pérkasin shtetit dhe béjné pjesé né pronat e
paluajtshme publike’ Ndérsa, kriteri 1 paparashkrueshmérisé pércaktohet né nenin
168/3 t&¢ K. C, ku thuhet se: ‘Nuk mund té fitohet me parashkrim fitues njé send gé
éshté proné publike e patjetérsueshme’.

Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté né ¢éshtjen civile Nr. 11111-01305-00-2014 i
Regj. Themeltar Nr.00-2015-1601 1 Vendimit (251) &shté shprehet se: '...me qéllim qé
té vendosej njé rend 1 ri ekonomik, nga njé sistem me ekonomi té centralizuar e té
kontrolluar nga shteti, né njé sistem ekonomik t& bazuar né parimet e tregut té liré,
parashikuar né nenet 10, 11, 12 dhe 16 té Ligjit nr.7491 daté 29.04.1991“Pér
Dispozitat Kryesore Kushtetuese”, né Republikén e Shqipérisé u sanksionua dhe u
mbrojt prona private, nisma e liré dhe veprimtarité private t&€ pavarura, si dhe gjithé
procest 1 kalimit t¢ ekonomisé s& Republikés s& Shqipéris€ nga njé ekonomi e
planifikuar dhe e kontrolluar nga shteti, né njé ekonomi té tregut té liré. Pra pas vitit
1991 lejohet pronésia mbi tokén, dhe jané t& afta pér té fituar me parashkrim fitues
pronat jo publike té paluajtshme té shtetit, me pérjashtim t¢ pronés publike té
patjetérsueshme’'.

Ligjvénési, nisur nga destinimi i1 pronave t&€ paluajtshme publike té
patjetérsueshme, vetém pér pérdorim publik, ka pércaktuar se pronat e paluajtshme
publike té patjetérsueshme 1 pérkasin shtetit, duke kufizuar né kété ményré té drejtén e
pronésisé sé tyre. Pér rrjedhojé disponueshméria e pronave té paluajtshme publike té&
patjetérsueshme éshté e pezulluar pér sa kohé qé kéto prona gézojné statusin e tyre té
pérdorimit publik. Pér rrjedhojé, qé€ pronat e paluajtshme publike té patjetérsueshme

144 Pronat e paluajtshme publike € tjetérsueshme pércaktohen né pikat 2 dhe 3 t& ligjit 8743, daté
22.02.2001 ‘Pér pronat ¢ paluajtshme t¢ shtetit’.

145 Kodi Civil i vitit 1929 e klasifikonte pasuriné shtetérore né dy kategori: né pasuri domaniale dhe
pasuri patrimoniale. Formojné pjesé¢ t& pasunis¢ domaniale rrugét kombétare, provinciale dhe
krahinore, bregu i detit, limanet, lumen;jté, pérrenjt¢ dhe fortesat (neni 789 i K. Civil). Ndérsa,
‘Tokat ¢ fortifikimeve qé nuk kané ma t& kétill destinim, si dhe gjithé sendet ¢ tjera & pushojné t&
jené t& destinueme pér pérdorim publik dhe pér mbrojtjc kombétare bahen pasunié patrimoniale ¢
Shtetit’(790 i K. Civil).
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té tjetérsohen ose té jepen né pérdorim duhet qé mé paré té ndryshojé statusi 1 tyre
duke u kthyer né prona té paluajtshme publike té tjetérsueshme dhe pas késaj kéto
prona mund té tjetérsohen ose tu jepen né pérdorim privatéve.

Népérmjet pércaktimit té dhéné né nenin 168/3 t& K. Civil ligjvénési, ka
sanksionuar paefektshmériné juridike t& posedimit t& pronave té paluajtshme publike
té patjetérsueshme, e cila i referohet raporteve qé krijojné personat fiziké& ose personat
juridiké privat me pronat publike té paluajtshme, dhe jo raporteve qé krijojné personat
juridiké publik me kéto prona, sepse kéta persona si¢ ushtrojné mbi kéto sende té
drejtén e pronésisé ashtu kané dhe posedimin e tyre. Prandaj, personat juridiké
publiké dhe entet publike mund t& ushtrojné edhe padiné posedimore t&€ pushimit té
cenimit t&¢ posedimit, t& parashikuar né nenin 312 te K. Civil, pér t& mbrojtur
posedimin e tyre mbi kéto sende.

Ndérsa, personat fiziké dhe personat juridiké privaté nuk mund té€ kené né
pronési pronat té paluajtshme publike té patjetérsueshme, dhe pér rrjedhojé ata nuk
mund t& kené as posedimin korrespondues mbi to. Prandaj, posedimi i personave
fiziké dhe personave juridiké privaté mbi kéto sende éshté njé posedim prekar dhe
sado gé t&¢ vazhdojé nuk mund té pérfundojé me fitimin e pronésisé me parashkrim
fitues, dhe as nuk mund té mbrohet me padiné posedimore té rivendosjes né posedim,
kundér zhveshjes sé béré nga personat e tjeré fiziké ose juridiké privat.

Megjithaté, duke iu referuar pérmbajtjes s€ nenit 3 t& ligjit 8743, daté
22.2.2001 ‘Pér pronat e paluajtshme té shtetit’, mbi pronat e paluajtshme publike t&
patjetérsueshme mund té fitohen disa té drejta reale t& kufizuara, té cilat nuk jané té
papajtueshme me destinimin e pronave publike té paluajtshme si p.sh. lejimi pér té
pushtuar tokat publike etj. Pér rrjedhojé, kéto té drejta mund té posedohen ligjérisht
dhe, personi qé€ posedon té drejtén reale ka té drejté té ushtrojé edhe pading e pushimit
te cenimit té posedimit té parashikuar nga neni 312 1 K. Civil.

22.1.2. Sendet e luajtshme né pronési té shtetit.

Né kodin civil éshté pércaktuar edhe njé kategori sendesh té cilét megjithése
nuk jané prona té paluajtshme publike ose jo publike jané né pronési té shtetit. Kéto
sende pércaktohen né nenin 187/1 te K.Civil dhe si té tilla jané sendet e luajtshme, me
vleré kulturore, historike, arkeologjike, etnografike si dhe sendet natyrore té rralla me
réndési shkencore qé& zbulohen, shképuten ose nxirren nga toka ose uji. Posedimi i
kétyre sendeve nuk sjell ndonjé efekt juridik, sepse si¢ €shté pércaktuar edhe né nenin
187/1 t&¢ K.Civil, kéta sende gjithmoné kalojné né pronési té& shtetit. Karakteri
themelor 1 patjetérsueshmérisé sé tyre vepron edhe mbi kéto sende, pér rrjedhojé sado
qé té vazhdojé posedimi 1 personave fizike ose juridiké mbi kéta sende, ata posedojné
né emér dhe pér llogari té shtetit, e pér rrjedhojé nuk mundet kurrsesi qé€ ky posedim
té sjellé si pasojé fitimin e pronésisé me parashkrim fitues'4.

2.2.1.3.Sendet e pérbashkéta pér té gjithé.

146 Neni 4 i ligjit 8743, daté 22.2.2001 “Pér pronat e paluajishme t& shtetit”, pércakton si prona jo
publike t& paluajtshme, pronat ¢ paluajtshme té shtetit, q¢ nuk jan¢ proné publike si toka bujqésore,
troje, ndértesa, aktive t& ngurtésuara t¢ ndérmarrjeve nén administrimin ¢ shtetit, si dhe prona t&
tjera t¢ kétij lloji. Kéto prona nése nuk i nénshtrohen dispozitave ligjore t&€ posagme, kané regjim
juridik t¢ barabarté me pronén private dhe i nénshtrohen rregullave t& parashikuara né Kodin Civil.
Pra, pérsa u pérket kétyre pronave shteti dhe personat juridiké shtetéroré kané njé t& drejté t&
thjeshté pronésie & nuk ka ndonjé¢ ndryshim nga ¢ drejta ¢ pronésisé q¢ kané personat fizike ose
personat juridike privat mbi sendet. Pér rrjedhojé kéto prona mund t& tjetérsohen, t& posedohen, t&
administrohen si t¢ gjitha sendet ¢ tjera ¢ jané né pronési t& personave fiziké ose juridiké privat.
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Objekt posedimi nuk mund té formojné sendet e pérbashkéta pér t& gjithé, si
ajri uji deti etj, sepse mungon interes i subjekteve qé kéto sende té jené objekt
posedimi. Ky konceptim é&shté relativ dhe varet edhe nga zhvillimi i teknologjisé.
Népérmjet zhvillimit té teknologjisé kéta sende mund té transferohen duke u kufizuar
dhe shndérruar né objekt t& drejtash, dhe pér rrjedhojé ata mund edhe té posedohen.

2.2.1.4 Sendet qé nuk kané njé autonomi dhe njé individualitet té vetin

Sendet qé& nuk kané njé autonomi dhe njé individualitet té vetin nuk mund t&
formojné objekt posedimi. Kéta sende jané té bashkuara me njé sende tjetér ose
formojné pjesé té tij, pér rrjedhojé kéto sende nuk mund té posedohen vecas nga sendi
me té cilin jané bashkuar ose formojné pjesé té tij.

2.2.2. Té drejtat reale

Juristét romaké nuk e kané dhéné nocionin e té€ drejtave reale. Ky &shté njé
koncept q¢ éshté pérpunuar né shek. XIX, posacgérisht nga pandektistét gjermané dhe
komentuesit e Kodit Civil francez 1 njohur edhe si Kodi i Napoleonit.

Té drejta reale konsiderohen ato té cilat krijojné njé marrédhénie té
menjéhershme dhe té& drejtpérdrejté midis personit dhe njé sendi, né fuqi té t& cilave
ky 1 fundit éshté 1 nénshtruar, né ményré pak a shumé té& ploté, dhe prandaj kéto té
drejta mund té ushtrohen jo vetém kundér njé personi t& caktuar, por ndaj edhe kundér
kujtdo'¥”. Njé pérkufizim té ngjashém gjejmé dhe G. Baudry-Lacantinere & A. Wahl,
Trattato teorico-pratico di Diritto Civile, ku thuhet se: ‘e drejta reale &shté ajo qé kemi
ne drejtpérdrejté dhe né ményré té menjéhershme mbi njé send. Eshté njé e drejté mbi
sendin, jus in re, né bazé té sé cilés, si¢ thoté Pothier, ky send na pérket... 143,

Kéto konceptime kané pasur njé kritiké kryesisht nga Planiol, sipas té cilit
marrédhénia midis njé personi dhe njé sendi éshté njé& fakt juridik dhe jo njé
marrédhénie juridike, sepse subjekti pasiv i njé¢ marrédhénie juridike nuk mund té jeté
njé€ send por vetém njé genie njerézore. Prandaj, sipas tij e drejta reale éshté ‘ajo qé i
imponon ¢do personi detyrimin qé té respektojé pushtetin juridik qé ligji i jep njé
personi té caktuar, qé t&€ nxjerré nga sendi gjithé ose njé pjesé t&€ avantazheve qé jep
posedimi, ose ... ajo e cila, duke 1 dhéné njé personi tagrin juridik t& drejtpérdrejté
dhe t¢ menjéhershém mbi njé send, pér kété fakt mund t& ushtrohet jo kundér njé
personi t& pércaktuar por ndaj edhe kundér té gjithéve’14°.

Kjo kritiké pérgjithésisht nuk u pranua'®®. Sipas Pugliese, “shprehja ‘#¢ drejta
reale’ tregon até kategori té drejtash pasurore, e cila, sipas mendimit t& pérgjithshém,
karakterizohet nga tagri 1 menjéhershém 1 titullarit mbi njé send: gjithnjé sipas kétij
opinioni, ‘#¢ drejta reale’ (res = send) do té thoté pikérisht ‘¢ drejta mbi sendet” >
Galgano i pérmend té drejtat reale, por nuk jep ndonjé pérkufizim té tyre!>2. Njé

147 Aubry C.& Rau C., Cours de Droit Civil Frangais, tome 11, Paris 1869, fq. 49-50

148 Baudry-Lacantinere G.& Wahl A., Trattato teorico-pratico di Diritto Civile, v. III, fq. 3, Casa
editrice Dott. Francesco Vallardi, Milano, rishtypje 1931

149 Planiol M.& Ripert G., Traité Pratique de Droit Civil Frangais, tome III, fq. 45, Librairie Générale
de Droit & de Jurispudence, Paris 1926, Pér kritikén ndaj pérkufizimit klasik shih po aty fq. 41 ¢
vijuese

130 Shih p. sh. Josserand L., Course de Droit Civil Positif Frangais, tome. I, fq. 742-743, Librarie de
Recueil Sirey, Paris, 1938

131 pygliese G., Scritti giuridici scelti, IV, fq. 755, Jovene Ediutore, 1986

152 Galgano F., E drejta private, fq. 118, Shtépia Botuese Luarasi, Tirane 1999
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pérkufizim té pérmbledhur gjejmé te Bianca, 1 cili shkruan se ‘té drejtat reale jané té
drejta qé té japin njé tagér té menjéhershém dhe absolut mbi njé send’1>3.

Né té drejtén romake nuk njihet shprehja ius reale por ajo filloi té pérdoret né
latinishten juridike t& mesjetés. Juriskonsultét romaké i kushtonin me tepér vémendje
figurave té veganta juridike tipike, qé na kané ardhur deri sot si figura tipike té té
drejtave reale. Por nga ana tjetér, né rrafshin procedural, ata arritén té bénin dallimin e
njé kategorie t& pérgjithshme padish reale (actiones in rem) q&é mund t& ushtroheshin
kundér t& gjithéve pér t& mbrojtur t&€ drejtén mbi njé send, né dallim nga kategoria e
padive personale (actiones in personam) qé mund té ushtroheshin kundér njé personi
té caktuar.

Te Instituciones Gai jep njé pérkufizim mjaft t€ sakté té kétyre padive duke
théné se padia in personam éshté ajo me té cilén veprojmé ndaj dikujt qé éshté i
detyruar ndaj nesh me titull kontraktor ose nga njé veprim i paligjshém (4.2) kurse
padia in rem &shté ajo me té cilén pohojmé se njé send material &shté 1 yni ose qé njé
e drejté e pércaktuar na pérket ne, si ta pérdorim, dhe té nxjerrim fryte, si té kalojmé
me karro ose si té nxjerrim ujé ... ose kur padia e ngritur nga pala kundérshtare éshté
mohuese (4.3). Madje Gai pérmend dhe padité mikse, me natyré reale e personale
(4.6.1).

Sipas ndarjes qé i béri Gai né Institutiones, me té cilin pérputhej plotésisht
edhe ndarja né Institucionet dhe Digjestat e Justinianit, e téré e drejta ndahej né té
drejtén qé u pérket personave, né té drejtén qé u pérket sendeve dhe né té drejtén qé u
pérket padive (omne auem jus, quo utimur, vel ad persons pertinet, vel ad res, vel ad
actiones). Duke analizuar pérmbajtjen e té drejtés qé u pérket sendeve (jus quod ad
res pertinet), juristét romaké konstatuan se shumé rregulla juridike shérbenin pér té
rregulluar marrédhéniet e pronésisé midis té gjalléve, ndérsa té tjerat shérbenin pér té
rregulluar marrédhéniet e pronésisé né rast vdekje. Késhtu, dispozitat e sé drejtés
pronésore (jus quod ad res pertinet) u ndané né€ grupin e rregullave qé vepronin inter
vivos dhe né grupin e rregullave qé& vepronin mortis causa. Rregullat pronésore
juridike q& vepronin mortis causa shquhen si rregulla t& sé¢ drejtés trashégimore
(herditates et bonorum possessione).

Rregullat e t& drejtés pronésore q&€ vepronin inter vivos u ndané né dy grupe té
tjera: a) grupi i rregullave qé u jepte personave té caktuar té drejtén qé té shfrytézonin
pér interes t& tyre pjesérisht ose plotésisht disa sende dhe b) grupi i rregullave qé u
jepte té€ drejté personave té caktuar qé t& kérkonin kryerjen e disa veprimeve, me vleré
ekonomike, prej personave té tjeré. Sipas burimeve té sé¢ drejtés Romake grupi paré u
quajt jura in re t& drejtat mbi sendet, ndérsa grupi 1 dyté u quajt jura in personam ose
té drejtat mbi personin e subjektit t& detyruar. Ndérsa, veté rregullat e drejtés
pronésore (jus quod ad res partinet) me efekt inert vivos u ndané rregullat e té drejtés
reale dhe asaj té detyrimeve.

Ndarja né té drejta personale dhe né té drejta reale ka pasur kritikén e saj nga
Planiol dhe shkolla pasuese e tij. Arsyeja, sipas Palaniolit, géndron né faktin se
marrédhéniet juridike ekzistojné vetém midis subjekteve; dhe marrédhéniet juridike
personale dhe reale jané po marrédhénie juridike!™*. Sipas kétij koncepti éshté gabim
qé arsyen e ndarjes ta kérkosh né faktin se marrédhéniet reale shprehen si
marrédhénie e individit me sendin, kurse ato personale si marrédhénie subjektive. Si¢
éshté pérmendur edhe mé larté, Planiol marrédhéniet juridike ekzistonin vetém midis
subjekteve, ndérkohé qé veté marrédhénien e subjektit me sendin ai e konsideronte

133 Bianca Massimo C., Diritto Civile, VI La Proprieta, fq. 121, Giuffre, Editore, Milano, 1999
134 Planiol M. & Ripert G., Vep. Cit, fg. 270
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njé fakt juridik!®®. Sipas tij, té flasésh etimiologjikisht, ¢do e drejté reale éshté njé
marrédhénie midis subjekteve; dhe sipas konceptimit té tij e drejta reale ka njé person
aktiv, njé pasiv dhe objektin'>¢.

Kritika e Planiolit nuk i géndroi kohés. Cdo marrédhénie juridike ka subjektet,
pérmbajtjen dhe objektin e saj. Té drejtat reale jané marrédhénie midis subjekteve té
sé drejtés né lidhje me njé send, pér té pérfituar nga dobité e sendit.

Doktrina juridike 1 ka klasifikuar t& drejtat reale né dy grupe. Né grupin e paré
hyn e drejta e pronésisé qé éshté e drejta reale mé e gjeré dhe mé e ploté, sepse
pérmbledh té gjitha dobité qé njé send mund t’1 japé pronarit t&€ tij. Né grupin e dyté
hyjné té drejtat reale franksionare qé njé person ka mbi sendin e tjetrit (jura in re
alieno) qé jané: sipérfaqja, uzufrukti, pérdorimi, banimi, enfiteoza dhe servitutet. Né
lidhje me pronésing, té drejtat reale mbi sendin e tjetrit paraqiten si té drejta té
kufizuara ose mé t& vogla, pasi karakterizohen nga njé pérmbajtje mé e kufizuar, qé
né disa raste konsiston vetém né njé tagér.

Té drejtat reale mbi sendin e tjetrit, ‘kufizojné’ pérmbajtjen e té drejtés sé
pronésisé domethéné kufizojné té drejtat qé 1 takojné pronarit mbi sendin, duke ia
atribuuar njé€ pjesé t&€ dobive qé vijné nga ky kufizim, njé personi t& ndryshém nga
pronari. Né kété ményré té drejtat reale mbi sendin e tjetrit ushtrohen mbi sendin e
tjetrit, d. m. th. mbi sendin qé éshté né pronési t& personave té tjeré, duke béré qé mbi
té nj&jtin send t& bashkéjetojné e drejta e pronésisé e njé subjekti me t& drejtat reale qé
iu pérkasin subjekteve té tjera.

Té drejtat reale mbi sendin e tjetrit (jura in re alieno) ndahen né té drejta reale
gézimi dhe né té drejta reale garancie. T¢€ drejtat reale t& gézimit jané p sh. uzufrukti,
pérdorimi, banimi dhe servitutet toké&sore (servitutus praedoriom), kurse té drejta
reale garancie jané hipoteka dhe pengu. Kéto t& fundit megjithése kané karakter real,
origjinén e kané kurdoheré né njé detyrim e prandaj trajtimi 1 tyre mé tepér se pjesés
sé pronésisé 1 pérket pjesés sé detyrimeve.

Si objekt 1 té drejtave reale mund té jené vetém sendet materiale e né ményré
té posagme sendet individualisht té pércaktuara (nuk mund t& ekzistojé pronésia mbi
pasuringé, por pronésia mbi sendet e veganta qé e pérb&né até; njé kontraté qé
parasheh tjetérsimin e sendeve té pércaktuara né gjini ose t&€ ardhshme mund té japé
efekte reale vetém pasi t€ béhet individualizimi ose pasi té vértetohet ekzistenca e
sendit).

Té drejtat reale duke gené té drejta tipike kané si parim te tyre formimin e njé
numri t& kufizuar nga ligji (numerus claus). Palét nuk mund té krijojné té drejta té
tjera reale, pérveg atyre qé pérmenden nga ligji, dhe as té ndryshojné regjimin e tyre.
Pér rrjedhojé ményra e konstituimit té té drejtave reale, transferimi 1 tyre, t€ drejtat
dhe detyrimet qé kané palét jané té pércaktuara me lig). Ndérsa, té€ drejtat e
detyrimeve pér té cilat mund té flitet edhe si té drejta krediti ose si té drejta personale
jané t& negociueshme dhe mund té rregullohen me marréveshje té paléve. Té drejtat e
kredisé né pérgjithési, duke respektuar autonominé negociuese té paléve, kané até
ményré pérmbushjeje qé bien dakord palét.

Te drejtat reale kané disa karakteristika qé jané: a) karakteri i menjéhershém,
q¢é nénkupton nénshtrimin e drejtpérdrejté té& sendit ndaj titullarit t& sé drejtés reale, né
kuptimin q¢ titullari ushtron pushtetin e tij pa ndérmjetésiné e shérbimit té tjetérkujt,
b) karakteri absolut 1 késaj té drejte q¢ déshmon pér mundésiné e mbrojtjes s€ saj né
jetén e marrédhénies, pér rrjedhoj€ pér mundésing e ushtrimit té saj kundrejt kujtdo gé

1355 Planiol M.& Ripert G.; Vep. Cit, fq. 41 ¢ vijuese
136 Planiol M. & Ripert G., Vep. Cit, q. 271
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e konteston apo e cenon; dhe karakteri i brendshém (i brenda genésishém), qé lidhet
drejtpérdrejté me sendin g€ nénkupton mundésiné e prapésimit ndaj kujtdo qé e
posedon sendin ose pretendon té drejta ndaj tij. Mundésia e titullit dhe karakteri
absolute jang, pra, vetité dalluese té té drejtave reale. Mundésia e transkriptimit té njé
titulli t& fitimit t€ njé t& drejte personale, atéheré kur, né raste té jashtézakonshme kjo
lejohet, nuk e kthen kété t& drejté né njé té drejté reale.

Krahas té drejtave reale, teoria e sé€ drejtés civile ka njohur edhe detyrimet
reale, qé jané ato detyrime qé i vihen titullarit t& njé té drejte reale, dhe kané té bé&jné
me pronésiné ose me ndonjé té& drejté tjetér reale mbi njé send té paluajtshém.
Shembuj té detyrimeve reale, qé¢ pérmenden edhe si 0b rem apo propter rem, kemi
detyrimin e bashképronaréve qé té€ kontribuojné né shpenzimet e nevojshme pér
ruajtjen e sendit té pérbashkét (nenet 201, 202 e 217 te K.C.) et]. Pérveg detyrimeve
reale kemi dhe barrét reale q¢ mund té pérkufizohen si njé detyrim qé ka lidhje me
njé pasuri te paluajtshme, dhe qé éshté né ngarkim té pronaréve té ardhshém pér ta
paguar me afate periodike. Kété figuré mund ta gjejmé né seksionin e shtaté t& Titullit
té I-ré té Pjesés V t& Librit té Treté t& Kodit Civil gjerman (Reallaset-nenet 105 e vij.).

Barét reale trajtohen si njé e drejté reale e tjetrit (jura in re alieno) edhe nga
Galgano. Ai nuk 1 klasifikon ato né baré reale dhe detyrime reale, duke 1 pérfshiré né
konceptin e baréve reale edhe detyrimet reale. Pavarésisht nga kjo, Galgano pranon qé
barét reale dhe detyrimet reale nuk jané e njéjta gjé. Né lidhje me kété ndarje Galgano
shprehet se: ‘Pér barét reale flitet edhe si detyrime reale; ndonjéheré éshté tentuar, por
pa ndonjé rezultat t& ¢muar, t& identifikohet kategoria e detyrimeve reale e ndryshme
nga ajo e baréve reale. Vérteté, qé jo gjithmoné éshté baré reale ajo qé éshté
pércaktuar si e tille’ 17,

Té drejtat reale mund té posedohen dhe mund té fitohen me titull origjinal.
Késhtu té drejtat reale mund té fitohen nga njé€ jo pronar me ané té posedimit me
mirébesim; me ané t& parashkrimit fitues etj. Té drejtat reale nuk fitohen vetém né
ményré origjinale por edhe né ményré t& prejardhur p. sh. me ané té njé kontrate si p.
sh. enfiteoza, sipérfagja etj.

Té& drejtat reale té parashikuara nga Kodi yné Civil jané: e drejta e pronésisé;
uzufrukti (uzufructus), pérdorimi (uzus); banimi (habitatios), servitutet (servitutus);
enfiteoza'™®; pengu dhe hipoteka'>®. Té drejtat reale gézimore mbi sendin e tjetrit jané
uzufrukti, pérdorimi, banimi, servitutet dhe enfiteoza. Ndérsa t& drejta reale garancie
jané pengu dhe hipoteka. Pér t& drejtat reale qé kané si objekt sende té paluajtshme do
té zbatohen dispozitat e K.Civil gé kané té b&né me sendet e paluajtshme.

Pér té drejtat reale jané shprehur edhe kolegjet e bashkuara t¢ Gjykatés sé
Larté me vendimin Nr. 23, daté 1.4.2002. Né kété vendim éshté analizuar nése e
drejta e parablerjes dhe e drejta e kompensimit té ish-pronaréve, té parashikuara nga
ligii Nr. 7698, daté 15.4.1993 “Pér kthimin dhe kompensimin e pronave ish-

157 Galgano F., Vep. Cit., fq. 180-181

158 Pérsa i pérket t& drejtés sé enfiteozés (emphyteusis), po t& kemi parasysh pérkufizimin e sipérm té
Biamca-s, nuk ka dyshim se¢ kemi t¢ béjmé me t¢ drejta reale, burimi i t& cilave mund té jeté edhe
kontrata. Por kjo nuk do t& thoté qé dispozitat pérkatése t& enfitcozes t&€ vendosen né pjesén qé béné
fjalg pér detyrimet dhe jo né pjesén q& bén fjalé pér pronésing. N& rast se do t& merrnim parasysh
ményrén e krijimit t¢ njé t& drejté, edhe servitutet vullnetare duhej t& hynin né pjesén ¢ detyrimeve,
ashtu si edhe uzufrukti ¢ sidomos ¢ drejta e banimit! T¢ gjitha kéto jang t&€ drejta reale mbi sendin ¢
tjetrit, prandaj enfitcoza mund t& pérmendet si ¢ drejté reale ¢ cila mund t& keté si burim t&
konstituimit t& saj edhe kontratén.

19 E drejta e sipérfages (superficies), qé ndeshet né rastin kur pronari i tokés éshté¢ i ndryshém nga
pronari i ndértesés, nuk parashikohet nga Kodi yné Civil. Kjo e drejté parashikohet si njé ¢ drejté
reale né nenet 952/1 dhe 955 t€ Kodit Civil italian.
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pronaréve” jané ose jo té drejta reale. Kolegjet e Bashkuar té Gjykatés sé Larté pér
kéto té drejta jané shprehur se: “Duhet te kemi parasysh se e drejta e parablerjes mund
te krijohet me ligj ose me kontrate”... “parablerja ligjore konsiderohet si e drejte reale
(qe ndjek sendin), ndérsa e drejta e parablerjes e krijuar me kontrate ka vetém efekte
detyrimi...”. “Si pérfundim, e drejta e parablerjes e ish-pronarit (trashégimtarit te tij),
e parashikuar nga neni 21 i ligjit 7698, daté 15.04.1993, duke gené e drejté parablerje
e krijuar me ligj, konsiderohet e drejté reale (nénvizimi A. Sh.) dhe, si e tillg, sipas
nenit 761 t& Kodit Civil, mund té disponohet duke ua kaluar té tretéve me dhurim”.
Ndérkohé, qé pér té drejtén e kompensimit té ish-pronaréve Kolegjet e Bashkuara té
Gjykatés s¢ Larté shprehen se: “... edhe e drejta e kompensimit t& ish-pronareve,
sipas ligjit nr. 7698, daté 15.04.1993 duhet t¢ konsiderohet si njé e drejté reale e
vendosur me ligj. Duke qgené e tillé, ajo mund té disponohet me ané dhurimi prej
titullarit té saj”.

Interpretimet e dhéné nga Kolegjet e Bashkuara t& Gjykatés sé Larté, pér
konsiderimin e t& drejtés sé parablerjes dhe t& drejtés sé kompensimit té ish-
pronareve, sipas ligjit nr. 7698, daté 15.04.1993, si té drejta reale té¢ vendosura me
ligj, dhe ndarja e té drejtés sé parablerjes né té drejté té parablerjes ligjore dhe né té
drejté té parablerjes té krijuar me kontraté, jané kritikuar nga autori V. Molla, né
artikullin ‘Njé gabim gjyqésor dhe ¢éshtje té tjera’1®*. Autori v. Molla shpreh mendim
té kundért lidhur me faktin e konsiderimit, nga Kolegjet e bashkuara t& Gjykaté sé
Lartg, té sé drejtés sé€ parablerjes dhe t& drejtés sé kompensimit si t& drejta reale. Ai
shpreh mendim t& kundért dhe pér ndarjen e té drejtés sé parablerjes né té drejté té
parablerjes ligjore dhe né té drejté té parablerjes té krijuar me kontraté. Ai shprehet se
(cito)): ‘Gjykata e Larté né kété akt té saj ndan t€ drejtén e parablerjes té fituar me
ligj dhe té drejtén e parablerjes té fituar me kontraté. Kjo ndarje éshté krejtésisht
artificiale dhe gjetje vetém e Gjykatés sé Larte 161,

Pér interpretimet e dhéné nga Kolegjet e Bashkuara té Gjykatés s¢ Larté dhe
mendimet e shprehura nga autori V. Molla, ka shfaqur njé kritiké edhe autori A.
Tartari né artikullin ‘Vendimet Unifikuese té Kolegjeve t&¢ Bashkuara t& Gjykatés sé
Larté dhe réndésia e tyre’ 2. Autori A. Tartari mbron piképamjen se e drejta e
parablerjes éshté nj¢ e drejté reale. Mé konkretisht ai shprehet (citoj): ‘Pra, mbi sendin
e ndértuar nga shteti mbi tokén e pronarit, ky 1 fundit fiton njé té drejté: até qé né
rastin e privatizimit t€ kétij sendi, né kushte té barabarta, ai t&¢ preferohet ndaj té
tretéve. Pra éshté njé e drejté mbi sendin, mbi objektin e ndértuar nga shteti, prandaj
gshté njé e drejté reale’ 'S

Né vazhdim autori A. Tartari duke pasur né konsideraté edhe pérkufizimin e
dhéné pér té drejtén e parablerjes nga Benussi, qé e pérkufizon té drejtén e parablerjes
si njé t¢ drejté té jashtézakonshme dhe né kundérshtim me parimet e sé drejtés
komune...’1%* shprehet se °...pavarésisht nése konsiderohet si e drejté personale apo e
drejté reale, duhet té kemi parasysh gjithmoné karakterin e saj té jashtézakonshém!6>.

Konsiderimi dhe trajtimi 1 t& drejtés sé parablerjes dhe té& drejtés sé
kompensimit t& ish-pronaréve, si té drejta reale, dhe ndarja e t& drejtés sé parablerjes
né t& drejté té parablerjes ligjore dhe né t& drejté té parablerjes té krijuar me kontraté,

160 Molla V., Njé gabim gjyqésor dhe géshtje (€ tjera, Tribuné Juridike 38(5)/2002 fq. 48-59

161 Molla V., Vep. Cit. fg. 51

162 Tartari A., Vendimet Unifikuese t& Kolegjeve t&€ Bashkuara t& Gjykatés sé Larté dhe réndésia e tyre,
Tribuné Juridike, 41(2)/2003 fg. 50 — 56.

163 Tartari A., Vep. Cit. fg. 52

164 Benussi B., Sendet, Zoténimi dhe modifikimet e tij , Ministria e Drejtésisé, ribotim 1997, fq. 51.

165 Tartari A., Vep. Cit. fq. 53
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me vendimin e Gjykatés s¢ Larté Nr. 23, date 01.04.2002 t¢ Kolegjeve t&€ Bashkuara
té Gyykatés sé Larté, nuk éshté juridikisht 1 sakté. Né kété mendim arrijmé duke pasur
né konsideraté ¢faré kemi trajtuar mé sipér pér té drejtat reale. Trajtimi doktrinar i
mésipérm dhe parashtrimi 1 t&€ drejtave reale t& pércaktuar me ligj nuk 1€ shteg pér
ekuivoké. E drejta e parablerjes éshté njé e drejté e jashtézakonshme, njé e drejté
preferimi, né kushte té barabarta, ndaj té tretéve.

Por jo té gjitha té drejtat reale formojné objekt posedimi. Nga grupi i té
drejtave reale si objekt posedimi pérjashtohen: a) hipoteka dhe b) servitutet.

2.2.2.1. Hipoteka

Hipoteka pérjashtohet sepse ajo nuk mund té posedohet vazhdimisht, pasi
ekziston vetém né bazé t& njé transkriptimi dhe, né qofté se regjistrimi 1 hipotekés
fshihet, ajo nuk mund t& imagjinohet edhe sikur kreditori t&¢ keté vazhduar té posedojé
krediné dhe garanciné hipotekare t&€ véné né favorin e tij.

2.2.2.2. Servitutet

Nuk mund t& formojné objekt t&€ posedimit servitutet vijuese té€ padukshme dhe
té gjithé servitutet jo vijuese. Kéta servitute nuk mund té formojné objekt posedimi,
sepse mungesa e titullit bén q&€ t& mos merret vesh né se posedimi ushtrohet né formé
tolerimi ose me qéllim ushtrimi t& njé té drejté dhe si¢ parashikohet ne nenin 283 té
Kodit Civil ‘... Servitutet vijuese t& padukshme dhe servitutet jo vijuese, t¢ dukshme
ose jo, nuk mund té krijohen vegse me titull’ dhe, pér rrjedhojé ata nuk mund té
fitohen me parashkrim fitues.

2.3. Elementét e posedimit

Sipas doktrinés bashkékohore qé e ka zanafillén e saj né té drejtén Romake'®®

posedimi pérbéhet nga dy elementé qé jané:

a) Corpus- elementi trupor (material)

b) Animus- vullneti (shpirti) ose qéllimi pér ta mbajtur sendin'®’

Elementi 1 dyt€ 1 posedimit amimus - vullneti pér té poseduar sendin,
pavarésisht se nuk pérmendet né asnjérén prej dispozitave qé rregullojné institutin e

posedimit, pércaktohet shprehimisht né nenin 169 t& Kodit Civil népérmjet shprehjes
‘duke u sjellé si pronar’'®. Késhtu duke iu referuar dispozitave qé rregullojné

166 Shih ne keté drejtim: I. Puhan, Vep. Cit. fq. 254, si dhe Dr. A. Mandro, E drejta Romake, Tirané
1998, fq. 197

167 Autorét: Dr. A. Shehu, né librin e tij ‘Pronésia’, Tirané 1998 fq. 93 — 97, Prof Asoc. Dr. A. Nuni dhe
LL. M. Luan Hasneziri né librin e tyre ‘Leksione té sé drejtés s¢ pronésis¢’, Tirang 2007, fq. 432 —
440, Valentina Kondili, E drejta Civile II, Pjesa ¢ posagme, Pronésia, t& drejtat reale t¢ pérkohshme
dhe trashégimia, Shtypshkronja Geer, 2008, fq. 61 -71, nuk i pasqyrojné t¢ dy clementét pérbérés t&
posedimin animus dhe corpus. Ata ndalen vetén né pasqyrimin e pérkufizimit t¢ dhéné nga
ligjvénési, duke e pérkufizuar posedimin vetém me elementin trupor (corpus), si njé sundim efektiv
t& njé personi mbi njé send.

188 Animus: Qéllimi me u sjellé kundrejt sendit si zotnues (pér poseduesin legjitim) ose géllimi me e
mbajt sendin n’interes ¢ vet ose t€ tjetérit (pér poseduesin prekar) asht i nevojshém pér vehtésimin e
posedimit, po ashtu si elementi trupnuer (corpus): ay qi mban nji gja pa dashté¢ me ushtrue mbi t&é t&
drejtat ¢ zotnuesit ose njé té drejté tjetér, nuk posedon, B. Benussi, Vep. cit., fq. 244, T¢ njé&jtin
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posedimin e sendit, arrijmé né pérfundimin se posedimi i sendit, realizohet népérmjet
ekzistencés sé té dy elementéve pérbérés té tij corpus dhe animus, ¢’ka do té thoté, se
poseduesi e posedon sendin vetém né rast té& plotésimit té t&€ dy elementéve pérbérés té
sipércituar té tij: elementit fizik, q& manifestohet né¢ sundimin efektiv té sendit
(corpus), edhe elementit psikologjik, qé¢ manifestohet né vullnetin e poseduesit pér té
poseduar sendin (animus domini).

2.4. Llojet e posedimit

Kodi Civil né fuqi parashikon dy lloje posedimi:
1. posedimi natyral ose prekar ose nédorésia

2. posedimi juridik
2.4.1. Posedimi natyral

Kodi Civil nuk e jep definicionin e posedimit natyral. N& nenin 304 té tij
thuhet shprehimisht se: ‘Posedimi éshté sundimi efektiv i njé personi mbi njé send dhe
mbi té drejtat e tiera reale mbi até. Posedimi mund té ushtrohet drejtpérdrejté ose nga
njé person gé mban sendin’. 1%

Késhtu, posedim shpreh marrédhénien mé t€ ngushté té& faktit q¢ mund té
ekzistojé ndérmjet njé sendi trupor dhe personit qé e posedon até, duke nénkuptuar
ose (sipas etimologjisé strikte t& tij) njé kontroll fizik aktual, si géndrimi ulur, ose (si
disa duan ta kené até) duke géndruar mbi njé send.!””

Nga leximi 1 kétij neni kuptojmé se ligjvénési e ka dhéné pérkufizimin e
posedimit “si sundim efektiv té njé personi mbi njé send dhe mbi té drejtat e tjera
reale mbi té 7! Ligjvénési né nenin 304 t& K.Civil, pérvec dhénies sé pérkufizimit té
posedimit, ka pércaktuar gjithashtu se posedimi mund té ushtrohet drejipérdrejté nga

pérkufizim jep edhe F. Galgano, Vep Cit, fq.146, ‘Pér t&é qené posedues &shté i nevojshém shpirti
ose géllimi pér té poseduar, pra qéllimi pér tu sjellé si pronar i sendit.’

169 K .Civil holandez ¢ pérkufizon posedimin dhe mbajtjen né nenin 3:108 si vijon: 'Nése dikush mban
nj¢ pasuri dhe kur ai e mban até pér veten ¢ tij (posedimi) ose pér njé person tjetér (mbajtja) duhet
t¢ vendoset sipas opinionit t& zakonshém, né pérputhje me zbatimin ¢ rregullave t& kétij Seksioni,
dhe pavarésisht nga kjo, né bazé t¢ fakteve té jashtme'. K.Civil francez ¢ pérkufizon posedimin né
nenin 2255 si vijon: 'Posedimi éshté nédorésia ose gézimi i njé¢ gjéje ose 1 njé t& drejte t& cilén ne ¢
mbajmé ose ¢ ushtrojmé veté, ose ndérmjet njé tjetri ¢ mban ose ushtron até né emrin tong'.
K.Civil spanjoll e pérkufizon posedimin né nenin 430 si: 'Posedimi natyral éshté mbajtja e njé sendi
ose gézimi i nj¢ t& drejte nga njé person. Posedimi i thjeshté &éshté ¢ njéjta mbajtje ose gézim s¢
bashku me géllimin pér t&€ pasur sendin ose t& drejtén si t& vetén'. Ndérsa né nenin 431 K.Civil
spanjoll pércaktohet se: 'Posedimi ushtrohet mbi sende ose mbi t& drejta nga i njéjti person qé ¢
mban ose € gézon até, ose nga njé tjetér né emrin e tij'. Ligji Nr. 03/L-154 'Pér pronésiné dhe t&
drejtat ¢ tjera sendore' i Kosovés né nenin 105 parashikon né ményré t¢ shprehur Detentorin ¢
posedimit' sipas formulimit: 'N¢ qofté se njé¢ person ¢ ushtron pushtetin faktik mbi njé send pér
ndonjé person tjetér ose pér biznesin ¢ ndonjé personi tjetér apo né ndonjé raport t& ngjashém, né
kuadér t& t& cilave personi duhet t'i pérgjigjet udhézimeve té tjetrit rreth sendit, atéheré ai nuk &shté
posedues'.

170 Burrill, Law Dict. 313", Bryan v. Spivey, 109 NC 57, 13 So 766, 767 (1891).

"1 K Civil zvicerian pércakton né nenin 919 se: 'Kontrolli efektiv mbi njé send konstituon posedimin e
tij' K.Civil gjerman pércakton n¢ nenin 854 se: 'Posedimi i nj¢ sendi fitohet népérmjet marrjes sé
kontrollit aktual t¢ sendit' Marréveshja ndérmjet poseduesit t& méparshém dhe fituesi &sht¢ e
vlefshme pér fitimin né qofté¢ se fituesi éshté né pozitén t& ushtrojé kontrollin mbi sendin'.
‘Posedimi si sundim efektiv né fakt i njé personi mbi njé send’ éshté pérkufizuar edhe nga doktrina
civile sovjetike, pérfshiré edhe legjislacionin civil shqiptar t¢ pas Luftés s¢ Dyté Botérore (neni 36/1
i Dekretit “Mbi Pronésing).
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poseduesi ose nga njé person tjetér qgé 'mban’ sendin, 1 cili éshté nédorési, (mbajtési)
i sendit, 1 cili e mban sendin ose ushtron t& drejtén né emér té poseduesit. Né kété nen
ligjvénési bén fjalé pér dy nocione juridike t&€ ndryshme qé jané posedimi (possessio —
sipas t& drejtés romake) dhe nédorésia (mbajtja) e sendit (detention — sipas té drejtés
romake).

Pérdorimi 1 termave t€ ndryshém ‘posedim’ dhe ‘nédorési’, éshté pér t'u
pérshéndetur, pasi ky pérdorim e afron legjislacionin toné me legjislacionin
peréndimoré qé e ka zanafillé né té& drejtén Romake. Pavarésisht nga ky fakt,
konstatojmé se ligjvénési ka béré njé konfondim t& kétyre termave. Ky konfondim 1
termave na duket 1 habitshém po t& kemi parasysh faktin, qé ligjvénési ka béré njé
dallim té qarté té kétyre termave si né nenin 296 t&€ Kodit Civil kur parashikon se:
‘Pronari ka té drejté té ngrejé padi pér té kérkuar sendin e tij nga ¢do posedues ose
mbajtés’, ashtu edhe ne nenin 311 t& Kodit Civil kur parashikon té drejtén e
vetémbrojtjes sé nédorésit, duke pércaktuar se: ‘F drejta pér té mbrojtur posedimin i
njihet edhe mbajtésit té sendit’. Dallim 1 qarté i termave ‘posedim’ dhe ‘nédorési’
éshteé béré edhe né titullin e Kreut t& Dyté, té Titullit VII (Pjesa e Paré) t& Kodit Civil,
“Mbrojtja e posedimit dhe e mbajtjes”.

Posedimi dhe mbajtja jané dy nocione té ndryshme juridiko — civile, fakt ky qé
nénvizohet edhe nga Galgano, i cili shprehet se: ‘Posedimi dhe mbajtja jané gjendje t&
ndryshme juridike. Por tjetér éshté ndryshimi konceptual 1 tyre, tjetér éshté prova, qé
konkretisht jepet pér té dalluar qé njé gjendje faktike éshté posedim apo mbajtje’!’%. 1
tillé bile ai konsiderohet edhe nga doktrina e Common Law!”®. Késhtu, pérdorimi i dy
termave t€ ndryshém ‘posedim’ dhe ‘mbajtje’ né K.Civil, si dhe garantimi né ményré
té shprehur 1 t& drejtés sé mbrojtjes edhe mbajtésit t& sendit, né nenin 311 t& K.Civil,
nuk 1& dyshim pér njohjen nga legjislacioni yné civil té dy koncepteve t&€ ndryshém
juridiké q¢ jané ‘posedimi’ dhe ‘mbajtja’. Né kété véshtrim nuk jemi dakord me
trajtimet qé i jané béré institutit t& posedimit nga autoré té ndryshém, ku trajtohet
vetém posedimi, pa e dalluar até nga mbajtja, duke u konfonduar né kété ményre,
ashtu si dhe veté ligjvénési, giendjet juridike té ndryshme posedim dhe mbajtje.!”

Nga pérmbajtja e nenit 304 e vijues té Kodit Civil konstatojmé se elementi i
dyté 1 posedimit animusi-vullneti pér té poseduar, vullnet ky qé 1 kérkohet pronarit
nuk pérmendet shprehimisht né asnjérén prej dispozitave qé rregullojné institutin e
posedimit. Por. pavarésisht kétij fakti ky element gjendet i shprehur térthorazi né
nenin 169 t& Kodit Civil, népérmjet shprehjes ‘duke u sjellé si pronar’. Megjithaté,
elementi vullnetar (qéllimtar) 1 posedimit éshté 1 presupozuar nga veté pérmbajtja e
dispozitave qé rregullojné kété institut, pasi pa vullnetin pér té& poseduar sendin,
posedimi i tij €shté 1 pamundur.

12F_Galgano, Vep Cit, fq. 147

173 Shih né kété drejtim Pollock, Frederick & Wright Rober Samuel, Vep. Cit. fg. 26-28

174 Autorét: Dr. A. Shehu, né librin ¢ tij ‘Pronésia’, Tirané 1998 fq. 93 — 97, Prof. Asoc. Dr. A. Nuni
dhe LL. M. Luan Hasneziri né librin e tyre ‘Leksione t& sé drejtés sé pronésis¢’, Tirané 2007, fq.
432 — 440, Valentina Kondili, E drejta Civile II, Pjesa ¢ posagme, Prongsia, t¢ drejtat reale té
pérkohshme dhe trashégimia, Shtypshkronja Geer, 2008, fq. 61 -71, nuk ¢ trajtojné posedimin
precar ose mbajtjen si lloj t& posedimit t¢ parashikuar né nenin 304 t¢ K.Civil ng fuqi, né trajtimin
q¢ ata i b&jné instituti t& posedimit. Ata pranojné 'mbajtjen' ¢ sendit si koncept juridik t¢ ndryshém
nga posedim né¢ ményré indirekte, duke iu referuar nenit 311 t& K.Civil, gé i garanton mbrojtjen
posedimore edhe mbajtésit t& sendit. T¢ njéjtin mendim shpreh edhe Dr. Rustem Gjata né
Disertacionit ¢ tij 'Marrédhéniet juridike t& pronésisé né Republikén e Shqipérisé', fq. 66, ku
shprehet se: 'Edhe né dispozitat ¢ Kodit Civil né fuqi pothuajse &shté barazuar pozita juridike ¢
mbajtésit t& sendit me até t&€ poseduesit, pérsa i pérket mbrojtjes sé késaj gjendje fakti'.
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Posedimi natyral (nédorésia) i parashikuar né nenin 304 t& K. Civil, konsiston
né kontrollin fizik té sendit. Pér rrjedhojé ai éshté njé marrédhénie ndérmjet njé
personi dhe njé sendi &shté njé ¢éshtje fakti, 1 cili pérkufizohet nga legjislacioni yné si
sundimi efektiv i njé personi mbi njé send. Por pavarésisht genies njé marrédhénie
fakti ligjvénési e ka veshur até me konsekuenca ligjore. Pér rrjedhojé ky lloj posedimi
nuk kérkon vullnet qé sendi t& mbahet nga posedues si i tij (animus domini). Mbajtja e
sendit si 1 veti éshté element i posedimit t& ligjshém té parashikuar nga neni 305 1
K.Civil. Pér rrjedhojé, posedimi natyral 1 sendit kérkon vetém vullnetin qé pérfshin
posedimin e sendit qé mbahet né emér té tjetrit (nédorésiné e sendit). Késhtu qé
minimumi 1 kérkuar nga ligj pér ekzistencén e posedimit natyral éshté afecto tenendi.

Posedimi natyral pérmendet indirekt edhe né vendimin e Kolegjit Civil té
Gjykatés s¢ Larté Nr.11111-01890-00-2012 1 Regj. Themeltar, Nr.00-2015-726 1
Vendimit (152), ku ky kolegj éshté shprehur ndér t& tjera se: '... posedimi nuk éshté
gjé tjetér, vecse shfagja e jashtme e ushtrimit té sé drejtés qé€ ka poseduesi, qofté ky
pronar ose jo pronar. Kjo gjendje dhe shfagje e jashtme duhet t’i korrespondojé
gjendjes juridike té ushtrimit té té drejtave, qé€ do té thoté qé personi i cili ushtron kété
té drejté éshté i njohur ligjérisht pér ta ushtruar kété té drejté, né t& kundért kemi té
bé&jmé me njé gjendje fakti té paligjshém "7

Posedimi 1 parashikuar nga neni 304 1 K.Civil, pérfshin ¢do marrédhénie
nédorésie qé ka pér objekt gézimin e njé sendi ose pérfitimin prej dobive té tij, si edhe
ruajtjen e thjeshté t& sendit. Nocioni origjinal factual 1 posedimit (factual do té thoté
posedimi qé& shihet si pushtet mbi njé send) i zhvilluar né njé nocion mé kompleks
duke pranuar idené qé ju mund té posedoni pér njé tjetér dhe qé€ ju mund t& posedoni
me ané té té tjeréve.!’® Késhtu, jané posedues sipas nenit 304 te K. Civil té gjithé ata
posedues qé posedojné né emér té tjetrit (nomine alino), pavarésisht nése ata
posedojné né interesin e tyre si p.sh uzufruktari, qiramarrési etj. ose né interesin e njé
personi tjetér si p.sh. depozituesi, 1 porosituri etj. Posedimi i parashikuar né nenin 304
t¢ K.Civil, pérfshin edhe té& gjithé nédorésit e sendit si¢ jané p.sh. kreditori
pengmarrés etj, té cilét pavarésisht nga fakti q¢€ posedojné né emér té tjetrit, posedojné
edhe né emér té tyre, pér aq sa korrespondon pérmbajtja e t& drejtés sé€ pretenduar mbi
sendin (uzufrukt, depozité etj).

Pércaktimi 1 dhéné né nenin 304 té K.Civil, pérjashton nga objekti 1 posedimit,
vetém mbajtjen rastésisht dhe t& pérkohshme té€ sendit si p.sh mbajtjen e sendeve qé
transportohen nga shoferi, punétori 1 ngarkim-shkarkimit, mbajtjen e mjeteve t& punés
nga népunésit dhe punétorét, mbajtjen e sendeve té gjetura né lokal nga administrata
etj. Né kété rast nuk kemi t& bémé me posedimi té sendeve, sipas nenit 304 t& K.
Civil, sepse marrédhénia qé krijon mbajtési 1 sendeve né emér té tjetrit &shté njé
marrédhénie thjeshté materiale!””.

175 Pérdorimi nga Kolegji Civil i shprehjes 'gjendje fakt té paligjshém', mendoj se &shté jo i sakté, pasi
n¢ kété rast kemi t& béjmé me mbajtje (detentio) t& sendit, ¢ cila nuk konsiderohet nga ligji si
gjendje fakti ¢ paligjshme, por gjendje fakti e ligjshme pér sa koh& q& ajo njihet si lloj posedimi nga
K.Civil.

176 Storme, M. E., Gent 2002, Part II. Circulation (Acquisition and Loss) of Possession and of Property,

fq. 46
177 Mbajtja e thjeshté e sendit ishte pérjashtuar nga objekti i posedimit edhe nga pércaktimi qé i ishte
dhéné kétij institute né Dekretin ‘Mbi Pronésing’. Késhtu, : ... nuk mund t& konsiderohen posedues

personat q¢ ndodhen né njé marrédhénie thjeshté materiale me sendin, duke vepruar ne interesin
ekskluziv t& njé tjetri (t& pronarit ose t& poseduesit t¢ sendit) si¢ jané p. sh. shoferi, punétorét ¢
ndérmarrjes, anétarét ¢ kooperativés bujqésore, népunésit ¢ institucioneve shtetérore etj. Kéta
ndihmojné pronarin ose poseduesin né realizimin e tagrit té tij t¢ posedimit, i cili vazhdon t’i mbetet
atij, pronarit t& automjetit, t& ndérmarrjes t& kooperativés ose t& institucionit, kurse ata jan¢ vetém
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Mbajtési 1 sendit nuk mund té transferohet né posedues, népérmjet ndryshimit
t¢ géndrimin e tij psikik, qé¢ materializohet né lindjen e mendimit té tij pér té
poseduar. Ai nuk mund té shndérrohet né posedues as népérmjet manifestimit t& kétij
géndrimi psikik né botén e jashtme. Mbajtési mund té kthehet né posedues vetém né
rast t& ndryshimit t& titullit t& posedimit (inferversio possessionis), 1 cili mund t&
ndodhé: @) pér shkage qé vijné nga njé person i treté ose b) népérmjet kundérshtimeve
qé mbajtési i béné poseduesit ose té drejtés sé pronésisé sé€ pronarit.

a) Késhtu transferimi 1 titullit pér shkage qé vijné nga njé person i treté ndodh
né rastin kur njé person 1 treté, i cili duke u shtiré si pronar i sendit i shet mbajtésit
apartamentin q¢ ai mban né bazé té kontratés s¢ qirasé. Pér rrjedhojé qé nga momenti
1 kryerjes sé& veprimit juridik té shitjes mbajtési pushon sé¢ qénuri mbajtés i1 sendit duke
filluar qé t& posedojé sendin si posedues, né bazé té titullit t& ri t& konstituuar né€ bazé
té kontratés sé shitjes. Mbajtési kthehet né posedues edhe né rastin kur sendi i shitet
atij nga pronari si¢ éshté p.sh. shitja e apartamentit t&€ marré né qira. Né kété rast
mbajtési shndérrohet né njé posedues pronar qé e posedon sendin né bazé té té drejtés
sé ti] té pronésiseé.

b) Mbajtési mund té kthehet né posedues té sendit edhe né rastin kur ai shpreh
vullnetin qé t& posedojé sendin pér vete, duke kundérshtuar né kété ményré té drejtén
e pronésisé s€ pronarit, qofté népérmjet njé deklarate (kundérshtim i shprehur) ose
népérmjet kryerjes s€ veprimeve (kundérshtimit té heshtur), t& cilat synojné té
pengojné pronarin né ushtrimin e t& drejtés sé tij t& pronésisé, p.sh. népérmjet
mospagimit t& qirasé sé apartamentit pronarit ose duke mos ia kthyer apartamentin
pronarit né pérfundim té kontratés sé qirasé, pér shkak té pretendimit t& veté mbajtésit
se éshté pronar i tij.

Fitimi 1 posedimit nuk realizohet nga personi, qé duke pérfituar nga toleranca
e té tjeréve krye akte gézimi té sendit. Veprimet e tolerimit jané veprimet té cilat njé
person ja lejon njé personi tjetér qé kryejé mbi sendin e tij né bazé t& tolerimit qé
kryhet nisura nga fqinjésia, miqésia ose zakoneve. Veprimet e tolerimit konsistojné né
disa shérbime ose dobi qé njé send 1 njé€ personi i afron njé personi tjetér, pa i sjellé
ndonjé dém pronés dhe pa u béré barré pér té si p.sh. lejohet kalimi né pronén e tjetrit,
lejohet qé t&€ mbushé ujé, qé€ t& marré veglat nga ofigina, librat nga biblioteka etj. N&
kété rast toleranca qé béhet pérjashton qéllimin pér té poseduar sendin, ké&shtu qé
personi q¢ pérfiton nga veprimi 1 tolerueshém nuk b&het posedues 1 tij.

2.4.2. Posedimi juridik

Posedimi juridik parashikohet né nenin 305 té¢ K.Civil ku pércaktohet se:
'"Posedimi i personit jo pronar mund té jeté i ligishém ose i pa ligishém. Posedimi
éshté i ligishem kur poseduesi e ka posedimin nga pronari, né bazé té njé veprimi
Juridik, né bazé té ligjit ose té njé akti administrativ. Né té gjitha rastet e tiera
posedimi éshté i paligjshém.’

Posedimi juridik éshté posedimi i cili gjen rregullim né rregullat e t& drejtés.
Pikeérisht nisur nga ky shkak Pollock e quan kété 1loj posedimi 'a possessor in the eye
of the law' (njé posedues né syté e ligjit)'"® Posedimi juridik si¢ éshté théné mé sipér
realizohet népérmjet ekzistencés sé t&€ dy elementéve pérbérés té tij corpus dhe
animus, ¢’ka do té€ thoté, se pérveg sundimit efektiv té sendit (corpus), poseduesi i tij
duhet té keté edhe vullnetin pér ta poseduar sendin (animus domini).

mbajtés té thjeshté (nédorés) t& sendit”, A. Nathanaili, E drejta e Pronésisé e R. P. t& Shqipérisé,
Tirané 1968, fq 42
178 Pollock, Frederick & Wright Rober Samuel, Vep. Cit. fq. 26
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E drejta Romake bénte njé dallim t& vlefshém ndérmjet corpus-it and animus-
it. Njéri fiton posedimin népérmjet njé akti t& mendjes dhe njé akti té trupit — corpore
at animo. Corpus tregon posedimin e prekshém té digkaje, kontrollin fizik mbi
térésing, duke pérfshiré té drejtén e pérdorimit, gézimit, mbajtjes, dhe nése ndonjé
déshiron (duke siguruar se nuk gjendet asgjé e kundért ose e papajtueshme) té drejtén
ta shkatérrojé ose té ndryshojé karakterin e pronés. Animus éshté qéllimi pér té
pérfituar nga posedimi, si¢ &shté gézimi nga pérfituesi 1 njé servituti ose nga
uzufruktari. Né qofté se uné humbas digka uné nuk kam corpus-in, por mund té€ mbaj
animus-in, qéllimin pér t&€ poseduar. Né anén tjetér, nése uné kam digka né pronésiné
time, pér té cilén uné nuk jam 1 vetédijshém sepse éshté e padukshme, uné kam
corpus-in por jo té drejtén dhe animus-in.'”

E drejta pranon tre fakte themelore pér té konstatuar njé té drejté posedimi
absolut: Sé pari, duhet té jeté kontrolli aktual ose potencial. S& dyti, kontrolli fizik nuk
éshté posedim po t&€ mos shogérohet nga géllimi, prandaj, né qofté se njé send éshté
futur né dorén e njé personi qé fle, ai nuk e ka posedimin e tij. Sé treti, mundésia dhe
qéllimi duhet té jené té dukshme ose t& provuara nga shenjat e jashtme, por nése sendi
nuk tregon asnjé shenjé pér qenien nén kontroll t&€ ndokujt, posedimin thuhet q¢ éshté
i lire. 1%

Fakti 1 ekzistencés sé elementit vullnetar pérmendet ndonése jo né ményré té
sakté edhe né vendimin e Kolegjit Civil t& Gjykatés sé Larté Nr. 11243-00758 -00-
2015 1 Regj. Themeltar Nr.00-2015-1873 1 Vendimit (252), ku ky Kolegj arsyeton ndér
té tjera se: 'Kjo do té thoté g€, paditési duhet t& provojé para gjykatés, né ményré té
padyshimté, se ... €shté pikérisht 1 padituri qé e posedon sendin apo pjesé té tij jashté
vullnetit té paditésit, pa asnjé titull qé ta béjé posedimin e pavlefshém. Nga piképamja
e ligjit material, paditési pra pronari jo posedues, duhet t&€ provojé se nuk ka asn;jé fakt
juridik apo akt vullneti t& dalé prej tij, qé t&€ keté béré posedues té ligjshém té
paditurin (poseduesin jo pronar), me qéllim pér ta kualifikuar até si posedues 1
paligjshém sipas kuptimit t& nenit 305 té Kodit Civil'.

Nga pérkufizimi 1 posedimit juridik t& dhéné né nenin 305 t& K.Civil kuptojmé
se posedimi mbi njé send mund té ushtrohet nga pronari ose nga njé€ person tjetér qé
nuk éshté pronar. Posedimi i pronarit barazohet né té drejtén e tij té pronésisé,
pavarésisht nga fakti qé tagri i posedimit nuk pérmendet shprehimisht né pérkufizimin
e pronésisé té¢ dhéné né nenin 149 t&€ Kodit Civil, ku thuhet se: ‘Pronésia éshté e
drejta pér té gézuar dhe disponuar lirisht sendet, brenda kufijve té caktuar nga ligji’.
Posedimi si njéri prej tagrave té pronésisé del nga pérmbajtja e nenit 305 te Kodit
Civil, népérmjet shprehjes ‘posedimi éshté i ligishém kur poseduesi e ka posedimin
nga pronari’. Posedimi 1 pronarit &éshté pérheré i1 ligijshém, sepse ai mbéshtetet
kurdoheré né té drejtén e tij té pronésisé.

Kodi yné Civil pranon né nenin 305/1 t€ tij se posedimi mund t& ushtrohet
gjithashtu edhe nga njé person qé nuk éshté pronar i sendit. Pranimi i ushtrimit té
posedimit té sendin si nga pronari ashtu edhe nga jo pronari, né bazé té tjetérsimit té
késaj t& drejte nga veté pronari éshté pranuar nga té gjithé legjislacionet e vendeve té
ndryshme &€ 1 pérkasin vendeve té té drejtés civile, duke parashtruar zgjidhje té
ndryshme. Zgjidhjet e pranuara nga legjislacionet e vendeve qé i pérkasin té drejtés
civile mund té klasifikohen né dy drejtime. Legjislacionet e disa vendeve pranojné qé
mbi té njé&jtin send mund té ushtrohet njékohshém si posedimi i pronarit ashtu edhe
posedimi 1 personit jo pronar té cilit 1 ka kaluar posedimi 1 sendit nga pronari duke e

179 Possession As defined and explained in this ONLINE Encyclopedia https://www.realestatedefined.
com/html/terms_defined/possession. html
180 Jowitt's Dictionary of English Law (2nd ed. London: 1977), vol. 2, p. 386.
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quajtur posedimin e pronarit; posedim direkt (ose kryesor) ndérsa posedimin e jo
pronarit e quajné posedim indirekt (ose sekondar). Njé zgjidhje e till¢ éshté pranuar
nga K.Civil gjerman (nenin 868), K.Civil zviceran (neni 920),'®! K.Civil holandez
(neni 3:107 § 2),'%2, K Civil hungarian (neni 5:1 § 2)'* Ligji Nr. 03/L-154 i Kosovés
(nenet 103 & 109).!% Ndérsa vendet e tjera qé i pérkasin sistemit té t& drejtés civile,
sidomos ato qé ndjekin traditén e posedimit té parashikuara né té€ drejtén Romake,
pranojné njé zgjidhje tjetér duke e konsideruar posedimin si origjinal, ndérkohé qé
ushtrimin e tij nga njé person tjetér kur kjo e drejté 1 kalon nga poseduesi 1 sendit e
konsiderojné mbajtje té sendit. Njé zgjidhje e tillé &shté pranuar nga K.Civil francez
(neni 2255)'% K Civil Italian (neni 1114/2)!%¢, K.Civil i Kebekut (nenin 921)!%7 etj.
Né kéte rruge ecén edhe K.Civil spanjoll (nenin 432) dhe K.Civil filipinas (nenin 525)
té cilét japin njé pérkufizim disi mé t€ ndryshém duke parashikuar se posedimi i
sendeve ose 1 t¢ drejtave mund t&€ mbahet né njérin nga dy konceptet: né konceptin e
pronarit, ose né até t& mbajtésit t& sendeve ose té té drejtave pér ti mbajtur ose gézuar
ato, ndérsa pronésia i pérket njé personi tjetér.

Duke iu referuar elementéve té posedimit (corpus dhe animus) Storm thoté se
kombinimi i kétyre dy nocioneve 1 jep jeté tre situatave té ndryshme:

1° Njé person 1 cili faktikisht posedon pér veten e tij (posedimi direkt,
unmittelbarer Besitz): ai ka kontrollin factual dhe qéllimin té kontrollojé. Kjo éshté
njé formé e possessio civilis (Figenbesitz, selbstindinger Besitz). ..

2° Njé person i cili mban sendin pér té tjerét (detentio’®’, Fremdbesitz, né
Austri “Inhaber”, né anglisht normalisht quhet “custody’ né sensin e gjeré); ky éshté
vetém possessio naturalis, jo possessio civilis. ..

3° E njéjta situaté shihet nga perspektiva e palés tjetér: njé person qé€ posedon
me ané té njé tjetri qé¢ mban sendin pér t&: posedimi indirekt ose posedimi i
ndérmjetém (mittelbarer Besitz)!®®. Kjo mund té quhet gjithashtu edhe “posedim
konstruktiv’. Né terminologjiné normale té Anglishtes, ky nuk &shté posedues.
Ndérsa, Galagano shprehet se: ‘Mund té posedohet njé send né dy ményra: #é

181 K. Civil zviceran né nenin 920 € titulluar ‘Posedimi direkt dhe indirekt' pércakton se: "Kur poseduesi
transferon njé objekt tek njé palé e treté me géllim qé ti akordojé atij ose asaj njé t¢ drejté reale ose
personale té kufizuar, t€¢ dy konsiderohen se kan¢ posedimin. Pronari i sendit ka posedimin direkt
dhe poseduesi tjetér ka posedimin derivativ'

182K Civil holandez né nenin 3:107 § 2 parashikon se kur njé person posedon njé pasuri pa ndérhyrjen
¢ ndokujt q¢ mban kété aset pér té, ai ka posedimin direkt (posedimi i pronarit). Kur njé person
posedon njé pasuri me ané t& dikujt tjetér, q¢ ¢ mban kété pasuri pér t¢ ai ka posedimin indirekt.

183 Kur éshté njé person qé mban posedimin aktual t& sendit né bazé t€ njé &€ drejte € pérkohshme
(poseduesi seckondar), personi nga i cili posedimi aktual rrjedh do t€ konsiderohet gjithashtu
posedues (posedues kryesor).

184 Ligji Nr. 03/L-154 'Pér pronésiné dhe (€ drejtat ¢ tjera sendore’ i Kosovés né nenin 103 & tij
pércakton 'poseduesin ¢ drejtpérdrejté' né bazé t& formulimit se: 'Personi i cili ¢ ushtron pushtetin
faktik mbi njé¢ send &shté posedues i drejtpérdrejté, ndérsa né 109 t¢ tij parashikon posedimin jo t&
drejtpérdrejté (1€ térthorte) sipas pérkufizimit 'Posedues jo i drejtpérdrejté éshté personi i cili € jep
posedimin ¢ njé sendi bazuar n¢ peng, qira, depozité, marréveshje ose raporte juridik t¢ ngjashém qé
1 japin personit tjetér t& drejtén ¢ posedimit t&€ sendit pér njé kohé t& caktuar. Nése poseduesi jo i
térthorté ¢ merr posedimin ¢ jo t& drejtpérdrejté (térthorté) nga personi i treté bazuvar né
marrédhéniet juridike t¢ parapara n¢ paragrafin 1, at€heré personi i treté &éshté posedues i térthorté'.

185 Posedimi éshté mbajtja ose gézimi i njé sendi ose i njé t& drejte t& cilin ne ¢ mbajmé ose ¢ ushtrojmé
veté ose nga njé tjetér i cili ¢ mban dhe ¢ ushtron né emrin toné.

186 Mund t& posedojmé drejtpérdrejt ose me ané t& njé person tjetér, i cili ka mbajtjen e sendit.

187 Posedimi éshté ushtrimi né fakt nga veté personi ose nga njé person tjetér qé ka mbajtjen e pronés
me qéllimin q& t& veprojé si mbajtés i késaj t& drejte.

188 Portugese CC art. 1235 “simples dtengao”, Cit .nga Storm citimi Nr. 2

189 Shih BGB § 868, Art. 2228 CC.Port. CC art 1252 1°, etj, Cit. nga Storm citim Nr. 4
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drejipérdrejté duke e mbajtur sendin dhe duke e konsideruar até té vetin, ose né
ményré jo té drejipérdrejté, népérmjet té tjeréve qé e mbajné sendin (neni 1140/2).!%°

Kodi yné Civil pércakton se posedimi i sendit mund t'i pérkasé pronarit ose
njé personi qé nuk &shté pronar 1 sendit, t& cilit kjo e drejté 1 ka kaluar nga pronari.
Kodi Civil nuk ka dhéné ndonjé definicion lidhur me posedimin e personin qé
pérfiton posedimin e sendit nga pronari. Ai vetém pércakton né nenin 305 t¢ K.Civil
se: ‘Posedimi i personit jo pronar mund té jeté i ligishém kur poseduesi e ka
posedimin nga pronari né bazé té njé veprimi juridik, né bazé té ligjit ose té njé akti
administrativ’. Pra, pércakton qé posedimi 1 personit jo pronar &shté 1 ligjshém né rast
se ai e fiton posedimin né€ ményré t& prejardhur nga pronari né njérén nga ményrat e
pércaktuara né kété nen. K Civil nuk ka pércaktuar né asnjé dispozité té tij se ¢'faré
béhet me pronarin e sendit, pasi ai ja kalon posedimin e sendit personit tjetér. Ai nuk
pércakton nése pronari vazhdon ai té jeté posedues i sendit edhe pas kétij momenti
duke pasur késhtu njékohésisht posedimin e pronarit dhe té jo pronarit mbi sendin,
apo posedimi i pronarit pushon dhe mbi sendin ushtrohet vetém posedimi i personit jo
pronar. K.Civil nuk ka pércaktuar né ndonjé dispozité ligjore ndérprerjen e posedimit
té pronarit, késhtu q¢ mbi sendin ushtrohen njékohésisht si posedimi 1 pronarit ashtu
dhe posedimi i jo pronarit.

Ky problem éshté konstatuar edhe né parashikimin e instituti t& posedimit té
parashikuar né Dekretin 'Mbi pronésing' (nene 36 - 40). Késhtu Prof A. Nathanili
lidhur me kété¢ fakt éshté shprehur fillimisht se: ‘Megjithése ligja nuk e thoté
shprehimisht, jemi t&€ mendimit se né kété rast pronari nuk pushon té jeté posedues, né
ményré qé njékohésisht kemi dy posedues mbi t& nj&jtin send. Né kété konkluzion
arrijmé duke u nisur nga fakti se pronari, megjithése sundimin fizik mbi sendin ja ka
dhéné njé tjetri, vazhdon t& ruajé pér veten e tij sundimin ekonomik mbi sendin, duke
nxjerré prej tij dobi té ndryshme (p.sh. qiraté e shtépisé), duke pasur mundési ta
jetérsojé sendin etj.. Kjo piképamje e jona gjen pérkrahjen, térthorazi, edhe nga neni
44 1 dekretit “mbi pronésing” i cili, pér efektet e fitimit t& pronésisé me parashkrim,
fituesin e sendit e konsideron si posedues edhe kur posedimin ja ka dhéné njé personi
tietér. Veg késaj do té ishte e paarsyeshme & né kété rast pronari té humbiste
posedimin dhe pér pasojé mbrojtjen posedimore, duke u véné né njé€ pozité inferiore
nga personi é me vullnetin e vet pronarit mban sendin’.'!

Kété piképamje Prof. Nathanaili e ka kundérshtuar mé voné duke u shprehur
se: ‘Né rastet e mésipérme qé sendin e mban poseduesi 1 ligishém 1 pérkohshém,
pronari pushon sé qeni edhe ai posedues i1 sendit, derisa ky vazhdon té jeté né
posedimin e ligjshém t& jo pronarit. Ligja joné, duke pércaktuar posedimin, si sundim
efektiv t& personit mbi sendin, nuk pérmban nga ana tjetér ndonjé dispozité sipas té
cilés mund té pranohet se personi (pronari) qé posedimin e sendit ja ka kaluar njé
personi tjetér vazhdon té jeté edhe ai njékohésisht posedues 1 tij, d.m.th. t& pranohet
mundésia e ekzistencés njékohésisht mbi té njé&jtin send t& dy poseduesve: té
poseduesit t& drejtpérdrejté ose té prejardhur (p.sh. giramarrési) dhe té€ poseduesit té
térthorté ose origjinal (p.sh. pronari) si¢ béhet nga disa legjislacione té huaja. E
vetmja dispozité e ligjés soné nga e cila do t&€ mund té nxirrej njé argument né favor
njé teze té till¢, éshté neni 44 1 D Pr ku thuhet se njé& person mund té& pérfitojé nga
parashkrimi fitues jo vetém kur sendin e ka mbajtur né posedimin e tij por edhe kur
“ja ka dhéné posedimin njé tjetri”. N& kundérshtim me mendimin qé kemi shfaqur mé
paré, dispozita né fjalé nuk ka njé kuptim té tillé, por ka dashur vetém qé personi, i

10 F_ Galgano, Vep Cit, fq. 146
91 Nathanaili A., Posedimi né t& drejtén civile shqiptare, Drejtésia Popullore Nr. 2/1956, fq. 24.
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cili &shté duke fituar me parashkrim fitues, t& llogaris¢ né kohén e vlefshme pér
parashkrimin edhe kohén qé& me vullnetin e tij sendi ndodhet né posedimin e njé tjetri
— njé rast ky analog me até té parashikuar nga neni 45 1 D Pr’ .12

Pavarésisht kétij konstatimi té& Prof. Nathanailit, ligjvénési nuk 1 ka dhéné
zgjidhje kétij problemi né K.Civil né fuqi. Por, né K.Civil né fuqi né ndryshim nga
Dekreti 'Mbi pronésiné', si¢ éshté argumentuar mé sipér éshté parashikuar njé lloj 1 ri
posedimi, qé é&shté posedimi prekar ose mbajtja (detention) e sendit, népérmjet
pércaktimit t& dhéné né fjaliné e dyté t&€ nenit 304 té K.Civil ku pércaktohet se:
'"Posedimi mund té ushtrohet drejtpérdrejté ose nga njé person qé mban sendin’. Duke
pasur né konsideraté kété pérkufizim konstatojmé se posedimi i pronarit mbi sendin
nuk pushon se ekzistuari né rastin kur ai ja kalon posedimin nj& personi tjetér, duke
vazhduar ta posedojé sendin népérmjet personit qé e mban até (neni 304 1 K.Civil). Né
kété ményré K.Civil 1 afrohet zgjidhjes s¢ dhéné nga vendet e té drejtés civile qé duke
ruajné traditén e posedimit t& parashikuara né té& drejtén Romake, pranojné qé pronari
vazhdon té ushtrojé posedimin mbi sendin, ndérkohé qé personi jo pronar té cilit 1 ka
kaluar posedimi 1 sendit nga pronari ushtron mbi sendin posedimin natyral duke
mbajtur sendin ose ushtruar té drejtén né emér t& poseduesit.

K.Civil posedimin e jo pronarit e trajton jo vetém si njé posedimi té
prejardhur, népérmjet tjetérsimit qé i béhet atij nga pronari me ané t& veprimit juridik,
por edhe si njé posedim origjinal, si¢ éshté p.sh posedimi né bazé t& ligjit, posedimi i
pushtuesit té sendit (neni 309 i K.Civil), posedimi i vjedhésit mbi sendin e vjedhur etj.

Kodi yné Civil si¢ éshté théné edhe mé sipér népérmjet formulimit té dhéné né
nenin 305 t& tij pranon se posedimi i sendit nga jo pronari éshté: a) 1 ligjshém ose b) i
paligjshém.

2.4.2.1. Posedimi i ligjshém (possessio justa)

Né nenin 305 t& K.Civil éshté pércaktuar se posedimi éshté i ligishém kur
poseduesi e ka posedimin nga pronari né bazé t&€ njé veprimi juridik, né bazé t& ligjit
ose té njé akti administrativ. Ligjvénési né nenin 309 té K.Civil ka parashikuar
gjithashtu se posedimi mund t& fitohet edhe me pushtim dhe trashégim, krahas formés
sé pércaktuar edhe né nenin 305 t& K.Civil, fitimin e posedimit me ané t& veprimeve
juridike. Duke iu referuar neneve 305 dhe 309 té K.Civil do té konstatojmé se
ligjvénési né nenin 305 t& K.Civil nuk jep ndonjé pérkufizim se cili éshté posedimi i
ligjshém, por e definon até thjeshté duke numéruar ményrat e fitimit té tij, dhe duke
pércaktuar se fitimi 1 posedimit me kéto ményra éshté i ligishém. N& vijim ai
konsideron si t& paligjshém posedimin e fituar me ¢farédo lloj ményre tjetér. Ky fakt
pércaktohet shprehimisht né nenin 305/2 t& K.Civil népérmjet formulimit t& dispozités
se: 'N& té gjitha rastet e tjera posedimi éshté 1 paligjshém'.

Por, pavarésisht pércaktimit t&¢ dhéné né nenin 305/2 né nenin 309 t& K.Civil
ligjvénési pranon se posedimi fitohet edhe me dy forma té tjera qé jané pushtimi dhe
trashégimi. Por pavarésisht se ligivénési nuk 1 definon si té ligjshém edhe posedimin e
fituar me kéto ményra fitimi, mendojmé se edhe kéto forma té pércaktuar
shprehimisht nga ligjvénési konstituojné njé posedim té ligjshém, pér sa kohé qé jané
pércaktuar si ményra ligjore té fitimi jo vetém té pronésisé,'** por edhe té posedimit té

192 Nathanaili A., E drejta e pronésisé e R. P. té Shqipérisé, fq. 43.

193 'Fitimi i pronésisé me trashégim' parashikohet né nenin 165 t& K.Civil, ku pércaktohet se: 'Fitimi i
pronésis¢ me trashégim kryhet sipas kushteve t& parashikuara né dispozitat ¢ pjesés s¢ treté t& kétij
Kodi. Ndérsa 'Fitimi i prongsisé me ané pushtimi' parashikohet né nenin 188 t&¢ K.Civil ku
pércaktohet se: "Pronésia mbi sendet ¢ luajtshme t&¢ abandonuara, si dhe mbi kafshét ¢ egra,
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sendit nga veté K.Civil. Pér rrjedhojé arrijmé né pérfundimin se pérkufizimi i nenit
305/2 t¢ K.Civil qé pércakton si té paligishme té gjitha rastet e tjera té fitimit té
posedimit éshté jo 1 sakté juridikisht. Pér mé tepér edhe veté pérkufizimi i dhéné nga
ligjvénési né nenin 305/1 té K.Civil, pér posedimin e ligishém, duke e pércaktuar
ligishméring e tij vetém nisur nga ményrave e fitimit té tij éshté juridikisht jo 1 sakté,
sepse konsiderimi 1 posedimit si 1 ligijshém nuk mund té béhet duke u nisura nga
ményrat e fitimit t& tij, por né rast se ligjvénési do t& pérkufizojé posedimin e
ligishém duhet qé té pércaktojé se cilat jané kushtet ligjore me plotésimin e té cilave
posedimi té konsiderohet si i ligjshém.'® . Vlen té theksohet se nga studimi i
legjislacioneve moderne té studiuara pér kété punim éshté konstatuar shmangia e
dhénies sé njé pérkufizimi pér posedimin e ligjshém.!®> Duke pasur parasysh sa éshté
théné mé sipér mendojmé se njé& pérkufizim i1 sakté juridikisht pér posedimin e
ligishém mund té jepej pak a shumé: 'Posedimi éshté i ligjshém kur éshté pagésor, i
geté dhe poseduesi ka vullnetin qé ta mbajé sendin si té vetin''®. Pér mé tepér njé
pérkufizim i till€ do té ishte né unison me kérkimet pér posedimin e sendit pér efekt t&
parashkrimit fitues, 1 cili si¢ do té trajtohet né kapitullin né vijim kérkohet qé t& jeté i
qeté (nec vi), publik (nec clam), duke pasur poseduesi vullnetin gé€ ta mbajé sendin si
té vetin (nec precario).

Kolegjit Civil 1 Gjykatés s¢ Larté né vendimin Nr.11111-01890-00-2012 1
Regj. Themeltar, Nr.00-2015-726 1 Vendimit (152) shprehet ndér té tjera se: 'Posedues
1 paligjshém, éshté personi q¢ mban sendin né posedimin e tij qofté edhe té
pérkohshém pa pasur njé shkak té ligjshém ose pasi shkaku i ligjshém 1 titullit té&
pronésisé (kontrata, akti administrativ, etj.) 1 ka réné nga fuqia. Pér posedimin e
paligjshém nuk ka réndési fakti nése poseduesi né kohén qé ka fituar posedimin mbi
sendin ka gené né& mirébesim ose né keqbesim.'

Né nenin 305 t& K.Civil éshté pércaktuar q€ posedimi i1 jo pronarit t& jeté i
ligjshém, ai duhet ta keté fituar posedimin: @) né bazé t& nj¢ veprimi juridik, b) né
bazé té ligjit ose ¢) né bazé té njé akti administrativ. Le ti analizojmé mé hollésisht
kéto ményra té fitimit t& posedimit.

2.4.2.1.1. Veprimi juridik

Fitimi 1 posedimit né bazé t&€ njé veprimi juridik mund té kryhet népérmjet
transferimit té tij nga pronari ose nga njé person tjetér qé nuk &shté pronar i sendit.
Fitimi 1 posedimit nga pronari parashikohet né¢ nenin 305 t& K.Civil, ¢ka pércaktohet
népérmjet shprehjes posedimi éshté i ligishém kur poseduesi e ka posedimin nga
pronari né bazé té njé veprimi juridik’’®’. Ndérsa fitimi i posedimit nga jo pronari
pércaktohet né nenin 309 té K.Civil, 1 cili parashikon se: ‘posedimi fitohet me ané
veprimesh juridike’ pa kérkuar kalimin e posedimit t&€ sendit nga pronari tek jo

shpendét, peshqit, frutat ¢ egra dhe mbi sendet ¢ tjeré t¢ luajtshme t¢ natyrés, fitohet me ané
pushtimi, né kushte t¢ caktuara me ligj ose n¢ dispozita t& vecanta'

194 K Civil i vitit 1929 e pérkufizonte posedimin e ligjshém si vijon: Posedimi asht legjitim, kur asht
vazhdugs, i pandérpremé, paqésuer (pacifique), publik, i njékuptimét (non équivoque), dhe
poseduesi ka shpirté (animus) t'a mbajé sendin si t& vedin'.

195 Shih né kété drejtim K.Civil gjerman (nenet 854 - 872) K.Civil holandez (nenet 3:107 - 3:125),
K.Civil 1 Zvicrés (nenet 919 -941), K.Civil spanjoll (nenet 430 - 466), K.Civil hungarez (nenet 5:1
5:12) K. Civil filipinas (nenet 523-561), K.Civil i Luizianés (nenet 3421 - 3444) etj.

196 K. Civil i Kebekut e pérkufizon posedimin e ligjshém né nenin 922 si vijon: 'Only peaceful,
contimuous, public and unequivocal possession produces effects in law' (Vetém posedimi pagésor, i
vazhdueshém, publik dhe i packuivok prodhon efekte pér té drejtén).

197 Shih né kété drejtim Nuni A., Veprimet juridike, Tirang 2001, fq. 21-33
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pronari. Késhtu ligjvénési népérmjet parashtrimeve t& kétyre neneve ka pércaktuar dy
ményra fitimi té posedimit me ané veprimesh juridike: i) posedimin népérmjet
transferimit t& késaj té drejte nga pronari i sendit dhe ii) posedimin, si njé e drejté e
fituar pa u lidhur me té drejtén koresponduese té pronarit té sendit.

i) Fitimi i posedimit népérmjet transferimit té sé drejtés nga pronari

Posedimi 1 jo pronarit éshté 1 ligjshém né rastin kur ai krijohet né bazé té njé
veprimi juridik. Veprime juridike t& vlefshme pér kalimin e té drejtés sé posedimit
(natyral) nga pronari tek poseduesi jo pronar jané kontrata e qirasé, kontrata e
depozités, kontrata e huapérdorjes etj. Késhtu, si posedim té jo pronarit t& krijuar né
bazé té& transferimit t& sé& drejtés sé posedimit népérmjet veprimit juridik mund té
pérmendim: posedimin e uzufruktarit, qiramarrésit, depozitarit, komisionarit,
porositésit, pengmarrésit, transportuesit pér sendet qé 1 jané dorézuar pér transport etj.
Posedimi 1 jo pronarit né kété rast éshté njé posedim prekar dhe té& gjithé kéta
posedues té cilét e kané fituar posedimin nga pronari posedojné né emér té tjetrit
(nomine alino).

Si¢ shihet mbi sendin né rastin e kalimit té sé drejtés pér t'u poseduar nga jo
pronari, kemi t& b&jmé me njé posedim té pronarit dhe posedim té jo pronarit'®®. Né
kété rast, nédorésit e sendit kané pushtetin e pérkohshém fizik mbi sendin, pra
corpusi-n e sendit duke poseduar né kété€ ményré né emér té tjetrit (nomine alieno),
pavarésisht nga fakti nése posedimin e ushtrojné né interesin té tyre ose né interes té
té tjeréve. Kurse, pronari megjithése sundimin fizik t& sendit ja ka dhéné njé personi
tjetri, vazhdon té kété pér veté (animus dominin-vulinetin e pronarit) pér t&€ poseduar
sendin si pronar duke vazhduar t& ruajé pér vete ‘sundimin ekonomik mbi sendin,
duke nxjerré prej tij dobi té ndryshme si p. sh. giraté e shtépisé, duke pasur mundési ta
jetérsojé sendin etj’. 1%

Poseduesi 1 pérkohshém ashtu sikurse dhe poseduesi i pérhershém, jané
posedues té ligjshém. Posedimi 1 tyre éshté i ligjshém pasi ai bazohet né njé shkak
juridik, sepse éshté me bazé juridike d.m.th t& njohur nga ligji. Késhtu, posedimi i
pronarit bazohet né té drejtén e pronésisé, ndérsa posedimi i pérkohshém 1 jo pronarit
bazohet né veprimin juridik t& kryer, kontratén e lidhur me pronarin ose né ligj ose né
aktin administrativ.2%

ii)Fitimi i posedimit népérmjet transferimit té sé drejtés nga jo pronari

Posedimi mund té fitohet me ané veprimesh juridike edhe nga jo pronari.
Fitimi 1 posedimit sipas pérmbajtjes sé nenit 309 t& K.Civil, nuk kérkon transferimin e
posedimit nga pronari, ¢ka do té thoté se né kété rast posedimi 1 sendit nuk éshté i
lidhur dhe nuk i korrespondon té drejtés sé pronésisé sé¢ pronarit dhe nuk fitohet
népérmjet transferimit t& késaj té drejte nga pronari, si¢ éshté rasti i fitimit me
mirébesim t& sendeve té luajtshme nga jo pronari.

Posedimi mund té fitohet me ané veprimesh juridike edhe nga nédorési. Fitimi
1 posedimit t& sendit nga poseduesi prekar béhet népérmjet veprimesh juridike, té cilat
jané afta pér té shkaktuar ndryshimin e titullit t& posedimit (interversio possesionis)
Késhtu, titulli 1 mbajtjes sé sendit mund té ndryshojé népérmjet veprimeve juridike té

1% Kodi Civil gjerman (neni 868 dhe K. C. i Zvicrés (neni 920) shprehimisht né kété rast e njohin si

posedues dhe pronarin (shénim i autorit)
199 Nathanaili A., Loc. Cit. fq. 24
200 Nathanaili A. e Papuli N., Disa ¢éshtje mbi pronésiné dhe trashégiming, Tirané, 1961, fq. 17
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njé personi té treté, 1 cili duke u shtiré si pronar i sendit 1 shet nédorésit apartamentin e
mare me qira. Né kété rast nédorési pushon sé mbajtur sendin si nédorés dhe né bazé
té veprimit juridik, titullit t& ri, fillon qé ta posedojé sendin si posedues.

2.4.2.1.2. Posedim né bazé té ligjit

Posedimi i1 sendit nga jo pronari éshté i ligjshém edhe kur ai fitohet né bazé té
ligjit. Né rastin e fitimit t& posedimit t& sendit né bazé té ligjit, kemi té b&jmé me njé
ményré primare (origjinale) té fitimit t& posedimit t& sendit. Posedimi 1 jo pronarit né
kété rastet éshté njé posedim 1 ligjshém, sepse parashikohet né ligj domethéné éshté
njé€ posedim me shkak juridik (titull).

Fitimi 1 posedimi né bazé té ligjit, mbéshtetet vetém né tagrin e posedimit, té
palidhur me pronarin, apo ligjshmériné e méparshme t&€ posedimit. Si shembuj té tillé
mund té pérmendim posedimin e pérmbaruesit gjyqésor mbi sendet e sekuestruara,
posedimi i kujdestarit t& njé pasurie etj.?’! Posedimi i pérmbaruesit gjyqésor dhe
kujdestarit &shté njé posedimi 1 ligjshém, d.m.th. me shkak juridik, sepse posedimi i
kétyre pércaktohet né ligj.

2.4.2.1.3 Posedimi né bazé té njé akti administrative

Posedimi 1 jo pronarit éshté 1 ligishém edhe né rastin kur ai fitohet né bazé té
njé akti administrative. Aktet administrative qé kalojné posedimin e sendit mund té
nxirren nga organet e administratés qendrore ose njésité e qeverisjes vendore, té cilat
kané né pronési ose administrim pronén shtetérore. Organet e pushtetit gendror ose té
geverisjes vendore, népérmjet akteve administrative mund té kalojné né pérdorim té
personave té ndryshém fizik ose juridik pronat publike té paluajtshme ose pronat
jopublike t& paluajtshme. Personi fizik ose juridik, té cilit 1 ka kaluar prona publike e
paluajtshme ose prona jopublike e paluajtshme éshté njé posedues jo pronar i
ligishém, sepse posedimi i1 tij mbi kéto prona éshté béré né bazé té njé akti
administrativ.

2.4.2.2. Posedimi i paligjshém (possessio injusta)

Né nenin 306/2 t& K.Civil &éshté pércaktuar se: ‘Né té gjitha rastet e tjiera
posedim jo pronarit éshté i paligjshém .

Neni 306/2 1 K.Civil, pércakton se posedimi i jo pronarit éshté i paligjshém,
kur poseduesi jo pronar nuk e ka posedimin nga pronari né€ bazé t& njé veprimi juridik,
né bazé té ligjit ose t& njé akti administrativ. Posedimi i jo pronarit né kété rast éshté i
paligjshém sepse posedimi 1 jo pronari éshté pa shkak juridik. I till& éshté posedimi 1
vijedhésit ose 1 ati] qé e ka fituar posedimin e sendit me mashtrim, me kanosje, né
lajthim, etj.

Né té gjitha kéto raste “... pronari e humbet posedimin mbi sendin, béhet njé
pronar jo posedues, ndérsa poseduesi jo pronar béhet posedues i pavarur, ekskluziv,
por 1 paligjshém, sepse posedimi 1 tij nuk bazohet né asnjé shkak juridik (titull), nuk
géshté me bazé juridike domethéné té njohur nga ligja”2°2. Pra, ai posedon pér vete dhe
ka vullnetin pér t&€ mbajtur sendin si t& vetin (animus rem sibi habendi).

Sipas pércaktimit t& dhéné né nenin 306/1 t& K.Civil: 'Posedimi i paligjshém
mund té jeté me mirébesim ose me keqbesim’

201 Nathanaili A., Posedimi né t€ drejtén civile shqiptare, Drejtésia Popullore, Nr. 2/1956, fq. 24.
202 Nathanaili A., Posedimi né € drejtén civile shqiptare, Drejtésia Popullore 2/1956
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Sipas pérmbajtjes sé késaj dispozite posedimi i poseduesit jo pronar &shté njé
posedim i paligjshém, i cili mund té jeté€ me @) mirébesim ose me b) kegbesim, ndérsa
posedimi i ligjshém éshté kurdoheré me mirébesim.

2.4.2.2.1. Posedimi me mirébesim (possessio bona fidei).

Né nenin 306/2, 3 t& Kodit Civil parashikohet se: 'Posedimi éshté me
mirébesim kur poseduesi nuk ka ditur ose nuk ishte i detyruar té dinte se posedimi i tij
éshié i paligishém. Mirébesimi prezumohet dhe mjafton té keté gené né kohén e fitimit
té posedimit’

Né rastin e posedimit me mirébesim?’ poseduesi jo pronar nuk ka pasur dijeni
pér veset e titullit ose nuk ishte 1 detyruar té dinte se titulli 1 fitimit t& posedimit ishte 1
vesuar.’”* Pra, poseduesi jo pronar nuk ka dijeni (ndérgjegjen) qé posedimi i tij éshté
pa shkak juridik ose nuk é&shté i1 detyruar nga ligji pér t& pasur dijeni (7¢ jeté i
ndeérgjegjshém) pér veset e titullit t&€ posedimit si p. sh. se posedimi qé éshté fituar né
bazé té njé veprimi juridik té pavlefshém, nuk mbéshtetet, né ndonjé ligj ose
mbéshtetet mbi njé akt administrative t€ paligjshém. Ligji me shprehjen ‘ose ishte i
detyruar té dinte’ ka dashur t’1 ngarkonte poseduesit edhe pasojat e pakujdesisé sé tij
té treguar né rastin qé ka fituar posedimin e sendit”?°>

Mirébesimi mund ti referohet si gjendjes sé€ fakti ashtu edhe gjendjes sé t&
drejtés (ligjit). Késhtu, mirébesimi 1 referohet gjendjes sé faktit né rastin kur
poseduesi nuk e di se tjetérsuesi 1 sendit nuk ishte pronar, dhe gjendjes sé té drejtés né
rastin kur poseduesi blen njé send té paluajtshém me shkresé té thjeshté kur shitja e tij
duhet t&¢ béhet me akt noterial ose merr népérmjet shkresés sé thjeshté, me qira njé
pasuri té paluajtshme qé shérben pér kultivimin bujgésor, pér me tepér se nénté vjet,
kur sipas ligjit kjo kérkohet t&¢ béhet me akt noterial dhe té regjistrohet né zyrén e
regjistrimit té pasurive té paluajtshme (neni 8261 K. C)).

Mirébesimi prezumohet kurdoheré dhe si¢ pércaktohet né nenin 306/3 té
Kodit Civil ai duhet t& ekzistojé né kohén e fitimit té posedimit®®. Nése poseduesi
vihet né dijeni pér veset e titullit pas momentit té fitimit t&¢ posedimit, kjo nuk ka
ndonjé réndési, pasi kegbesimi 1 mévonshém nuk e démton posedimin e pronarit
(mala fides superveniniens non nocet).

Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté né ¢éshtjen civile Nr. 11111-01305-00-2014 i
Regj. Themeltar Nr.00-2015-1601 i Vendimit (251) éshté shprehet se: Mirébesimi
éshté njé kusht pér fitimin e pronésisé sé paluajtshme me ané té parashkrimit, pasi

203 N¢ juridiksionet ¢ Shteteve té Bashkvara t¢ Amerikés ku mirébesimi shérben si element i
parashkrimit fitues prezumohet se posedimi &sht¢ me mirébesim né rast se ai nuk &sht¢ fituar me
mashtrim dhe bara ¢ provés i takon atij ¢ pretendon mungesén ¢ mirébesimit. Adverse possession -
Raport by the British Institute of International and Comperative Law or Her Majestry's Court
Service, september 2006, fq. 13

204 K. Civil francez parashikon né nenin 550 se: 'Poseduesi &shté me mirébesim kur ai posedon si pronar
n¢ bazé t¢ nj¢ titulli pér kalimin ¢ pronésisé veset ¢ t¢ cilit ai nuk i dinte. Ai pushon & jeté né
mirébesim n¢ momentin qé veset njihen nga ai'. K.Civil italian parashikon né nenin 1147/1 se:
'Posedues me mirébesim &shté ai & posedon pa ditur se shkel & drejtat ¢ tjetrit. K.Civil Spanjoll né
nenin 433 parashikon se: 'Personi i cili nuk éshté n¢ dijeni se &sht¢ njé defekt i cili ¢ bén t&
pavlefshém titullin ¢ tij ose ményrén e fitimit do t¢ konsiderohet posedues me mirébesim '. K.Civil
holandez né neni 3:118 parashikon se: 'Poseduesi éshté me mirébesim kur, né momentin né té cilin
ai fiton posedimin, ai ¢ konsideron veten ¢ tij si pronar i pasuris¢ s¢ pérfshiré dhe né¢ ményré t&
arsyeshme mund ta konsiderojé veten e tij si té tillg".

205 Prof. A. Nathanaili, E drejta e pronésisé e R. P. t& Shqipérisé, Tirang 1968, fq 44

206 K. Civil spanjoll neni né€ nenin 434 parashikon se: 'Mirébesimi prezumohet gjithnjé dhe personi qé
pretendon posedimin me keq besim ka barén e provimit té tij'.
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sikurse pranuam mé sipér, pérgjysmon kohén e nevojshme pér té pasur sendin né
nédorési. Né lidhje me pérkufizimin doktrinar t¢ mirébesimit, Kodet Civil t& vitit
1982 dhe 1994, nuk e kané té parashikuar shprehimisht, por njé definicion ose
pérkufizim té tij e gjejmé né nenin 44§ 2 t& Ligjit mbi Pronésiné, nga ku rezulton se:
“Fituesi i sendit éshté né mirébesim, né rastin e mésipérm kur nuk ka ditur ose nuk
ishte i detyruar té dinte, né kohén e fitimit, se personi nga i cili ka fituar sendin nuk
ishte pronar, ose qé veprimi juridik pér kalimin e pronésisé nuk ishte i viefshém’”.

Kolegji Civil i Gjykatés s¢ Larté arrin né konkluzionin se nga dispozita e
mésipérme rezultojné pérfundimet; Fituesi i sendit éshté né mirébesim, paditésit dhe
trashégimlénésja e tyre kur nuk kané ditur ose nuk ishin i detyruar té dinin, né
kohén e fitimit, se personi nga i cili kishin fituar sendin, nuk ishte pronar; dhe Fituesi
i sendit éshté né mirébesim, kur nuk ka ditur ose nuk ishte i detyruar té dinte, né
kohén e fitimit, gé veprimi juridik ose vendimi i gjykatés pér kalimin e pronésisé nuk
ishte i afté té sillte njé efekt té tille.

Mirébesimi pér né lidhje me kété vendim gjykate lidhet me gjendjen
subjektive trashégimlénéses té paditésve dhe ata, né rrethanat faktike né té cilat ka
dalé. Nga sa mé sipér lloji 1 vendimit dhe pérmbajtja e tij, e cila éshté e detyrueshme
pér palét dhe té gjitha institucionet e shtetit, mund té shérbejé si shkak qé té
konsiderohet fituesi 1 sendit si me mirébesim, pasi né kété rast jemi para njé asimetrie
né njohjen e ligjit*®’. Té dyja palét kané pasur mundési dhe né t& njéjtén kohé
detyrimin, pér té njohur vendimin e gjykatés nr.1647 date 12.12.1981 t&é Gjykatés sé
Rrethit Tirané, dhe kishin té drejté pér ta kundérshtuar até, e drejté e cila nuk &shté
ushtruar prej asnjérés prej paléve dhe vendimi 1 mésipérm ka marré formé té preré'.

2.4.2.2.2. Posedimi me keqbesim (possessio mala fidei).

Posedimi &shté me kegbesim kur poseduesi jo pronar ka gené né dijeni té
veseve té titullit né momentin e fitimit t& posedimit, domethéné ai ka ditur ose ishte i
detyruar t¢ dinte se posedimi i tij ka qené pa shkak juridik (zizull)?”. Késhtu, p. sh.
éshté me kegbesim poseduesi qé ka dijeni se po e fiton posedimin e njé sendi té
paluajtshém nga njé person i mitur; ai q¢ merr me qira ose huapérdorje njé send té
luajtshém t& vjedhur ose kur e di se ai qé 1 kalon posedimin nuk éshté pronar i sendit
et]. I tillé éshté edhe posedimi i1 personit qé e ka realizuar fitimin e posedimit me
fshehtési (duke vjedhur), domethéné pa vullnetin e pronarit ose ka shtiré né doré
sendet e pronarit me dhuné, domethéné kundér vullnetit t& pronarit si p. sh. duke 1
zéné me dhuné shtépiné etj.

Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté né ¢éshtjen civile Nr. 11111-01305-00-2014 i
Regj. Themeltar Nr.00-2015-1601 1 Vendimit (251) éshté shprehet se: .. N¢& lidhje me
posedimin e paligjshém, q& paraqet dhe interes pér ¢éshtjen, ose pa ndonjé titull, kemi

207 Mendojmé se konkluzioni i arritur nga Kolegji Civil i Gjykatés s& Larté nuk &shté i sakté, pasi
mirébesimi nuk ka t¢ b&jé me vendimin gjyqésor, ai sipas pércaktimit t&¢ dhéné né nenin 306/2 t&
K.Civil ka t& b&j¢ me dijeniné ose jo t& paligjishméring s¢ shkakut juridik (titullit), t& veseve q&
shoqérojné veprimin juridik q& konsiston posedimin. N¢ rastin kur kemi t¢ béjmé me nj¢ vendim
gjvqésor t& formés sé preré mendoj se nuk mund t¢ pranohet dhe t¢ shtrohet pér zgjidhje mirébesimi
ose kegbesimi i paléve né lidhje me té, sepse nuk mund t&¢ mendohet q¢ njé vendim gjyqésor i formés
sé preré, ¢ sipas Kolegjit Civil shérben pér konstituimin ¢ posedimit t& jeté 1 vesuar, vese kéto pér t&
cilat palét pjesémarrése né gjykim t€ jené ose jo né dijeni t& tyre.

208 Ligji Nr. 03/L-154 'Pér pronésiné dhe té drejtat ¢ tjera sendore' i Kosovés né nenin 97 parashikon
se: "Poseduesi &shté me keqbesim nése ai ose detentori (mbajtési) i tij ishte né dijeni ose ka mund t&
dijé, se nuk ka pasur t&€ drejté posedimi. Si posedues me kegbesim konsiderohet edhe poseduesi nga
gasti kur pronari kérkon kthimin e sendit ose paraqitet kérkesa sipas nenit 95 t& kétij ligji'.
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posedim me mirébesim, kur poseduesi nuk ka ditur ose nuk ishte i detyruar té dinte
se posedimi i tij éshté i paligjshém (neni 306/2 i K.Civil ), dhe posedimi me
keqbesim, qé sipas njé interpretimi a contrario t& posedimit me mirébesim éshté né té
gjitha rastet kur poseduesi e ka ditur ose ishte i detyruar té dinte se posedimi 1 tij
éshté 1 paligjshém.'

Po késhtu, Kolegjit Civil 1 Gjykatés sé€ Larté né vendimin Nr.11111-01890-00-
2012 1 Regj. Themeltar, Nr.00-2015-726 i Vendimit (152) shprehet ndér t& tjera se:
'Né mirébesim &shté personi qé ka poseduar sendin duke mos ditur qé cenon té drejtat
e té tjeréve, pérkundrazi personi qé €shté né dijeni té cenimit qé u béhet té tjeréve
éshté né kegbesim. Eshté né keqbesim edhe ai q&, megjithése e nuk e di faktin qé
personi qé 1 ka kaluar atij pronésiné nuk ka qené vet pronar ose qé nuk e di qé veprimi
pér kalimin e pronésisé ka qené i pavlefshém, por qé¢ duke marré parasysh té gjitha
rrethanat ishte 1 detyruar qé té dinte kéto fakte.

Né rast se, personi qé pretendon mirébesimin, 1 ka té njohura pavlefshmérité e
veprimit juridik apo faktin se tjetérsuesi nuk ka gené pronar, atéheré ai nuk éshté né
mirébesim. Né& kété aspekt, pér tu pércaktuar genia ose mosqgenia né mirébesim e
poseduesit, analizohet ana subjektive e tij, duke ju referuar kujdesit minimal, si dhe
aftésive t€ njé njeriu mesatar. N& rastin konkret, duhej pasur parasysh se, parashikimi
1 ményrés sé shitjes sé sendeve té paluajtshme, éshté 1 qarté, qé duhet t&€ béhet me akt
noterial dhe mé pas té regjistrohet.

Mos kryerja e kétij veprimi juridik sipas urdhérimit ligjor, nése provohet se,
paditési nuk ka treguar kujdesin e duhur, apo nése ai ka kulturén e mjaftueshme
juridike pér té€ vlerésuar réndésiné e kétij moment ligjor, bén qé posedimi 1 paligjshém
té kthehet me kegbesim'.
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KREU III
EFEKTET E POSEDIMIT

Posedimi 1 sendit pérve¢ mbrojtjes sé tij ligjoré t€ vecanté g€ éshté
sanksionuar né nenet 310 - 315 t& K.Civil, sjell pér titullarin e tij edhe njé séré
efektesh juridike dhe dobish qé jané: /) fitimi 1 pronésisé sé sendeve té luajtshme me
ané té posedimit me mirébesim: 2) fitimi 1 pronésisé me parashkrim fitues; 3) fitimi i
té ardhurave té sendit t& poseduar;, 4) shpérblimet pér pérmirésimet dhe 5) e drejta e
mbajtjes.

3.1 Fitimi i pronésisé sé sendeve té luajtshme me ané té posedimit me
mirébesim

3.1.1. Njoftime té pérgjithshme né planin krahasues

Pronésia mbi sendet fitohet vetém né ményrat e parashikuara né ligj. Ky fakt
éshté sanksionuar né nenin 41/2 Kushtetutén e Republikés s&¢ Shqipérisé, ku &shté
pércaktuar se: 'Prona fitohet me dhurim, me trashégim, me blerje dhe me ¢cdo ményré
tjetér klasike té parashikuara né Kodin Civil'. Ndér ményrat themelore t& fitimit té
pronésisé sé sendeve vecohet kontrata. Pavarésisht mos pérmendjes sé kontratés né
ményré t& shprehur né nenin 41/2 t& Kushtetutés, si ményré e fitimit t&€ pronésisé,
ligjvénési 1 referohet késaj ményré t& fitimi pronésisé, kur parashikon qé pronésia
fitohet me dhurim dhe blerje. Fitimi 1 pronésisé me kontraté, si ményré e fitimit t&
pronésisé, parashikohet shprehimisht né nenin 164 t€ K.Civil ku pércaktohet se:
'"Pronésia fitohet me ané té kontratés... '.

Fitimi 1 pronésisé me kontraté, konsiston né fitimin e pronésisé sé€ sendit nga
njé person i caktuar né bazé té transferimit té t& drejtés sé pronésisé nga pronari i
méparshém. Pér rrjedhojé pér kalimin e pronésis€é me ané té kontratés duhet qé
tjetérsuesi 1 sendit t& jeté pronar 1 tij. N& qofté se tjetérsuesi 1 sendit nuk éshté pronar,
dhe personi qé ka fituar sendin nga jo pronari nuk béhet pronar i tij. Ky rregull klasik 1
sé drejtés civile mishérohet né maksimén latine ‘nemo plus juris in alium transferre
potest quam ipse habeat’ (se askush nuk mund ti kalojé njé tjetri mé tepér té drejta
sesa ka veté) ose shkurtimisht ‘nemo dat quod non habet' (nuk mund té japésh dicka
gé nuk e ke)*”.

Nga ky rregull klasik béhet pérjashtim né rastin e fitimit t& pronésisé né
ményré primare. Fitimi 1 pronésisé né kété rast fitohet nga pronari pér heré té parg,
pavarésisht nga e drejta e pronésisé sé€ pronarit t& méparshém. Njé ményré primare e
fitimit t& pronésisé€ éshté fitimi me mirébesim 1 sendeve té luajtshém. Si rezultat i
veprimit té instituti t& fitimi me mirébesim té& sendeve té luajtshém, fitohet pronésia e
sendit me titull origjinal (primar), né¢ kushtet kur kalimi 1 titullit t& pronésisé¢ né
ményré t& prejardhur, népérmjet veprimit juridik q€ synon tjetérsimin e pronés
(kontratés), pengohet nga fakti qé& shitési 1 sendit nuk é&shté pronari 1 sendit té
luajtshém.

209 Morrison v. Robertson 1908 S.C. 332 and Benjamin’s Sale of Goods, 6th ed., London: Street &
Maxwell 2002, para. 7-001, Sandra Frisby/Michael Jones, National Report on the Transfer of
Movables in England and Wales, in: Wolfgang Faber/Brigitta Lurger (eds.), National Reports on the
Transfer of Movables in Europe. Vol. 2. Munich: Sellier 2009, p. 1-154, at 119; M.G. Bridge,
Personal Property Law, 3rd ed., Oxford: OUP 2002, p. 97.
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Ky fakt &shté konstatuar edhe nga Kolegji Civil 1 Gjykatés s¢ Larté né ¢éshtjen
civile Nr. Vendimit (163), daté 17.04.2014, ku ai éshté shprehur se: Gjykata e Rrethit
Gjyqésor Sarandé me té drejté ka arsyetuar se “...né favor té té paditurit ekziston njé
ményré origjinale e fitimit té pronésisé sipas nenit 166 té K.Civil dhe gé pérbén njé
rrethané substanciale gé e bén padiné té rrézueshme. Sipas késaj dispozite personi gé
né bazé té njé veprimi juridik pér kalimin e pronésisé ka fituar kundrejt shpérblimit
me mirébesim njé send té luajtshém, béhet pronar i kétij sendi edhe sikur tjetérsuesi té
mos ishte disponuesi i tij... .

Fitimi 1 pronésis€ sé& sendeve t¢ luajtshme me mirébesim mbéshtetet né
posedimin e sendit, i cili me plotésimin e disa kushteve t& pércaktuar ligjore, gon né
fitimin e pronésisé sé tij. Ky parim shérben si pér sendet e luajtshém ashtu edhe pér
sendet e paluajtshme, me njé dallim thelbésor qé pronésia e sendeve té luajtshme
kalon menjéheré né momentin e kalimit t& posedimit t&€ sendit, ndérsa pronésia e
sendeve té paluajtshme kérkon posedimin e sendit pér njé kohé t& vazhdueshme.

Fitimi me mirébesim 1 sendeve t& luajtshme nuk njihej si institut i sé drejtés
civile né té drejtén Romake duke 1 njohur pronarit té drejtén pér té rivendikuar sendet
e luajtshme edhe ndaj fituesit me mirébesim. Prioriteti 1 t& drejtés sé€ pronarit né
krahasim me té drejtén e personit té treté qé fitonte sendet me mirébesim ndryshoi né
té drejtén moderne né favor té kétij t& fundit. Késhtu rregulli i fitimit me mirébesim té
sendeve t€ luajtshme u pranua pér heré t€ paré né t& drejtén e vjetér gjermane, duke i
njohur pronarit t& drejtén e rivendikimit vetém kur sendi kishte dalé nga dora e tij
(nga posedimi i tij) kundér vullnetit t& tij, si né rastin e vjedhjes ose humbjes sé
sendit.?!® Né rast se sendi kishte dalé nga dora e pronarit me vullnetin e tij, duke ja
dhéné njé personi tjetér dhe ky e tjetérsonte até, ai nuk kishte t& drejté qé ta
rivendikonte sendin. Ky rregull pasqyrohej né formulén ‘Hand muss, Hand wahren’
(dora duhet ta véshtrojé dorén), né kuptimin qé ¢do person duhet té tregohet i
kujdesshém ndaj atij qé i beson njé send, sepse né rast se ky, duke shpérdoruar
besimin, ia dorézon sendin njé té treti, pronari nuk mund ta rivendikojé prej kétij.!!
Ky rregull u sanksionua mé voné né K. C. Gjerman (nenet 932 dhe 935), sipas té cilit
fituesi me mirébesim 1 sendit t&€ luajtshém béhet pronar edhe kur sendi nuk 1 pérket
jetérsuesit me pérjashtim té rastit kur sendi 1 ka humbur ose 1 éshté vjedhur ose né
ményré tjetér i éshté hequr pronarit. Sipas parashikimit té dhéné pér institutin e fitimit
me mirébesim té sendeve té luajtshme né K.Civil gjerman, né qofté se sendi del nga
dora e pronarit pa vullnetin e tij, ai ka té drejté qé ta rivendikojé até nga personi 1 treté
qé e mban sendin. Ndérsa né qofté se sendi del nga dora e pronarit me vullnetin e tij,
ai nuk ka té drejté qé ta rivendikojé até.

Nga e drejta e vjetér gjermane rregulli i1 fitimit me mirébesim té sendeve té
luajtshme hyri né t& drejtén e vjetér frénge, duke u pasqyruar né formulén 'les
meubles n'ont pas de suite' (senet e luajtshme nuk mund t'i ndjeké pronari); formulé
e cila u sanksionuar mé voné edhe né¢ K. C. francez, sipas parimit ‘possesion vaut
titre' (posedimi vien si titull), me pérjashtim té rastit kur sendi 1 bujtshém 1 ka humbur
ose 1 éshté vjedhur pronarit. Instituti i fitimit me mirébesim té sendeve té luajtshme u
parashikuar né nenin 2279 té¢ K.Civil francez, sipas formulimit se: 'Pér sendet e
luajtshme, posedimi éshté ekuivalent me ftitullin. Megjithaté, personi i cili e ka
humbur ose nga i cili sendi éshté viedhur, mund ta kérkojé até pér tre vjet, nga dita e

210 Shih né kété drejtim Prof. A. Nathanaili, Fitimi i pronésisé me ané té posedimit, Drejtésia Popullore
4/1956, fq. 16-17

211 Historia ¢ Pérgjithshme e Shtetit dhe ¢ sé drejtés, pérkthim nga rusishtja, vol., kap. X, f. 231, Cituar
nga Prof. A. Nathanaili Loc. Cit.

64



humbjes ose e vjedhjes, kundér atij njé né duart e té cilit ai gjendet, subjekt i njé
kthimi té mévonshém kundér atij nga i cili ai e mban até’.

Posedimin me mirébesim i sendeve té luajtshme éshté parashikuar edhe né té
drejtén civile italiane, ku né nenin 1153 t& K.Civil italian éshté& pércaktohet se: ‘Atij gé
i éshté shitur njé send i luajtshém nga ai qé nuk éshté pronar fiton pronésiné me ané
té posedimit, né qofté se éshté me mirébesim né momentin e kalimit té posedimit dhe
né qofté se ekziston njé titull i afté té transferojé pronésiné’. Karakteristiké e t& drejtés
civile italiane éshté se ajo nuk e ka njohur t& drejtén e rivendikimit té pronarit ndaj
blerésit me mirébesim, as né rastin kur sendi del nga dora e pronarit pa vullnetin e tij,
bile as né rastin kur sendi 1 éshté vjedhur pronarit, me pérjashtim té sendeve té
luajtshme té regjistruara né regjistrat publike?!2.

E drejta e fitimit té pronésisé sé sendeve té luajtshme me mirébesim &shté
parashikuar edhe né nenet 22 -23 t& Ligjit Nr. 03/L-154 'Pér pronésiné dhe té drejtat e
tjera sendore' t& Kosovés. Sipas pérmbajtjes sé kétyre dispozitave fituesi béhet pronar
1 sendit té luajtshém edhe né rastin kur sendi nuk 1 takon jetérsuesit, me pérjashtim té&
rastit kur sendi ka dalé nga dora e pronarit pa vullnetin e tij; 1 éshté vjedhur pronarit, 1
mungon ose i ka humbur né ¢farédo ményre. Rregulli 1 daljes sé sendeve pa vullnetin
e pronarit nuk gjen zbatim pér t€ hollat, letrat me vleré tek prurési dhe sendet e
tjetérsuara pérmes ankandit publik. Pér fitimin e pronésisé sé sendeve té luajtshme
kérkohet jo vetém njé puné juridike e vlefshme ndérmjet jetérsuesit dhe fituesit t&
pronésisé, por edhe ekzistenca e mirébesimit, né kohén e fitimit t&€ posedimit t& sendit.
Pér fitimin e sendeve me mirébesim kérkohet gjithashtu edhe dorézimin i sendit
fituesit té tij. Pér hyrjen e sendit né posedimin efektiv té fituesit Ligji Nr. 03/L-154 ka
parashikuar edhe mundésiné e zévendésimi té dorézimit té sendit fituesit, me cedimin
nga tjetérsuesi té t& drejtés sé kérkesés kundér personit té€ treté pér kthimin e sendit
ose fitimin e posedimit nga njé person i treté.

E drejta e pérgjithshme angleze?!® (Englisht common law), e drejté kjo qé
ashtu si e drejta civile, zanafillén e vet e ka né rregullin e njohur 'nemo dat quod non
habet' (nuk mund té japésh dicka qé nuk e ke), pércakton njé pozité mé té forté pér
pronarin né krahasim me até té blerésit. Ky rregull pasqyrohet né seksionin 21 (1) té&
Sales of goods Act 1979, ku éshté pércaktuar se: ‘Pér sendet qé shiten nga njé person
qé nuk éshté pronar i tyre, ose qé shiten nga njé person pa autorizimit ose pélgimin e
pronarit, blerési nuk fiton njé titull té vilefshém (mé té miré se ai gé kishte shitési), né
se pronari i sendeve me sjelljen e tij nuk mohon autoritetin e shitésit pér t’i shitur
ato’. Késhtu e drejta e pérgjithshme angleze nuk ka pranuar njé pérjashtim té
pérgjithshém nga rregulli nemo dat quod non habet né favor té fitimit té€ sendeve me
ané té posedimit me mirébesim, por ka pranuar vetém disa pérjashtime specifike nga
ky rregull né t¢ drejtén e pérgjithshme dhe né statute.

Disa nga pérjashtimet e pranuara né té drejtén e pérgjithshme jané kodifikuar
edhe né Sale of goods Act 1979. Késhtu njé pérjashtim 1 rregullit nemo dat quod non
habet ka té béjé me ‘apparent authority’ (autoriteti i dukshém) ose 1 njohur edhe si
‘agency by estoppel’ (agjencia e privimit té té drejtave). Sipas kétij pérjashtimi né
qofté se pronari 1 tregon njé personi té treté (me ané té fjaléve ose veprimeve) se njé
person tjetér éshté duke vepruar me autoritetin ose né emér té tij, ose e lejon até qé té

212 Shih né kété drejtim F. Galgano, 'E drejta private', Shiépia Botuese Luarasi, Tirané 1990, fq. 161 —
164.

213 1 njéjti parashikim éshté edhe né Skoci, Shih né kété drejtim Morrison v. Robertson 1908 S.C. 332

and Benjamin’s Sale of Goods, 6th ed., London: Street & Maxwell 2002, para. 7-001 citimi 1
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shfaget si person 1 autorizuar, ndérsa kryen njé veprim me njé person té treté, ai ka
ndalesé qé t& mohojé titullin e personit té treté. Njé pérjashtim tjetér qé njihet si
‘voidable ftitle’ ose ‘voidable contract’ (titull i anulueshém ose kontraté e
anulueshme), ka t& b&jé me faktin qé kur shitési i sendeve ka njé titull t& anulueshém
pér té, por qé nuk éshté anuluar akoma né kohén e shitjes, blerési fiton njé titull t&
vlefshém pér sendet, né rast se provon se i ka bleré ato me mirébesim dhe pa pasur
dijeni pér veset e titullit. Njé pérjashtim tjetér nga rregulli nemo dat quod non habet
ka té béj¢ me mbrojtjen qé 1 ofrohet blerésit pér sendet e blera né treg t& hapur. Kur
sendet shiten né treg té hapur, sipas pérdorimit t& tregut, blerési fiton njé titull té
vlefshém pér to, né qofté se provon se 1 ka bleré me mirébesim dhe pa dijeniné e
ndonjé vesi ose mungese té titullit nga pala shitése.

Ndérsa pérjashtimet e vecanta té parashikuara né statute pér rregullin nemo dat
quod non habet gjenden né Factors Act 1889. Pérjashtim 1 paré parashikohet
seksionin e 2-t&€ Factors Act 1889 dhe ka té b&jé me ‘mercantile agency’ (agjenciné
tregtare). Ky pérjashtim &shté njohur pér shkak se agjenti tregtar kryen njé aktivitet
sipas té cilit ai posedon sende né ményré &€ sugjestionon pronésiné e tyre. Pér
rrjedhojé né rast té€ tejkalimit t& kompetencave nga ana e agjentit tregtar, mirébesimi
dhe mungesa e njoftimit t&€ mungesés sé autoritetit pér t&€ disponuar sendet, nuk e
mbrojné palén pér té cilén vepron agjenti tregtar, né rast se sendet kané gené né
posedimin e agjenti tregtar né kapacitetin e tij si i tillé, né bazé t&€ pélqimit té pronarit
dhe jané tjetérsuar gjaté aktiviteti normal té tij si agjent. Njé pérjashtim tjetér qé
parashikohet né seksionin 8 t&é Factors Act 1889, ka t& bé&jé me ‘seller in possession’
(posedimin e shitésit), 1 cili gjen zbatim né rastin kur sendet e shitura lihen né€ posedim
té shitésit dhe ky 1 rishet pérséri ato. Né kété rast blerési 1 dyté qé mashtrohet nga
posedimi fizik i sendeve ose i dokumenteve nga shitési béhet pronar i sendeve, né rast
se ai ka vepruar me mirébesim dhe nuk ka pasur dijeni pér shitjen e méparshme. Njé
pérjashtim tjetér qé parashikohet né seksionin 9 t& Factors Act 1889, ka té b&jé me
‘buyer in possession’ (posedimin e blerésit), 1 cili gjen zbatim né rastin e kalimin
fizik té sendeve tek blerési, né bazé té pélqimit té shitésit, pa i kaluar atij t& drejtén e
pronésisé sé tyre dhe shitjen e tyre nga blerési qé ka posedimin e sendeve. Né kété
rast blerési 1 ri 1 sendeve fiton njé titull pronésie t& vlefshme, dhe mbrohet nga kérkimi
1 shitésit t& paré nése provon se ka vepruar me mirébesim dhe nuk ishte né dijeni t&
inetresave t& shitésit.

Pra, né t& drejtén e pérgjithshme Angleze, pavarésisht mos parashikimit t& njé
pérjashtim t& pérgjithshém nga rregulli nemo dat quod non habet, né favor té fitimit t&
sendeve me ané té posedimit me mirébesim, si né legjislacionet e sipércituar t&
vendeve té sé drejtés civile, mbrojta e fitimit me mirébesim té sendeve nuk mungon.
Ajo parashikohet né njé ményré térésisht asistematike népérmjet pérjashtimeve
specifike té& sipércituar, karakteristiké kjo e t& drejtés private Angleze né
pérgjithési?!®.

Nga e drejta civile frénge instituti 1 fitimit me mirébesim té sendeve té
luajtshme hyri né K.Civil shqiptar t& vitit 1929, duke ruajtur pothuajse t& njé&jtin
rregullim dhe mé pas, pavarésisht se me njé formulim disi t& ndryshém, né t& gjithé
legjislacionin civil pasues Dekretin "™Mbi pronésing', K.Civil t& vitit 1982 dhe K.Civil
né fuqi. Parashikimi i njé instituti t& tillé né legjislacionet modern, duke pérfshiré
edhe legjislacioni toné u kondicionua nga nevoja pér t&€ béré mé té sigurte dhe mé té

214 Salomons Arthur F., Good Faith Acquisition of Movables, fq. 2
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shpejté qarkullimin e sendeve té luajtshme. Veprimi 1 kétij instituti 1 jep siguri blerésit
se ai nuk do ta kthejé sendin e bleré, né rast se vepron me mirébesim, sepse né rast se
ai nuk béhet pronar i tij me ané té kontratés do té fitojé pronésisé e sendit népérmjet
veprimit t& institutit té fitimit me mirébesim t& sendeve té luajtshme.

3.1.2. Pércaktimi ligjor i institutit té fitimit té sendeve me mirébesim dhe
kushtet pér zbatimin e tij

Instituti 1 fitimit t&€ sendeve té luajtshme me ané t& posedimit mirébesim éshté
parashikuar edhe né nenin 166 té K.Civil, ku thuhet se: ‘Personi gé né bazé té njé
veprimi juridik pér kalimin e pronésisé ka fituar kundrejt shpérblimit me mirébesim
njé send té luajtéshem, béhet pronar i kétij sendi edhe sikur tjetérsuesi té mos ishte
disponues i tij. **> Megjithaté fitues, qofté edhe me mirébesim, nuk béhet pronar i
sendit kur ky éshté i viedhur. Fituesi me mirébesim béhet pronar i monedhave dhe i
letrave me vieré tek prurési, edhe sikur kéto t'i jené vjedhur ose t’i kené humbur
pronarit ose personit juridik publik. Dispozitat e mésipérme nuk zbatohen pér sendet
e luajtshme gé jané té shénuara né rregjistrat publiké. Prona fitohet e liré nga té
drejtat e tjetrit mbi sendin, né rast se kéto té drejta nuk rrjedhin nga titulli dhe nga
mirébesimi i fituesit’.

Nga pérkufizimi 1 mésipérm kuptohet se pér fitimin me mirébesim té sendeve
té luajtshme kérkohet t& plotésohen kéto kushte pozitive:

1) fituesi té jeté njé person i tretg,

2) fitimi i1 sendit t& jeté béré népérmjet njé veprimi juridik me kundérshpérblim;
3) fituesi té jeté me mirébesim,;

4) sendi té keté dalé nga pronari me vullnetin e tij;

5) sendi té keté hyré né posedimin efektiv té fituesit;

Pérvec kushteve pozitive té€ sipércituara pér fitimin e sendeve té luajtshme me
mirébesim, kérkohet qé té plotésohen edhe dy kushte negative qé jané:

6) qé sendi nuk duhet ti jeté vjedhur pronarit;
7) sendi té jeté 1 afté pér t& qené objekt fitimi me ané t&€ posedimit me mirébesim;

Le té analizojmé mé hollésisht kushtet e lartépérmendura:
3.1.2.1. Personi i treté

Fituesi duhet té jeté njé person 1 treté té cilit sendi 1 éshté tjetérsuar jo
drejtépérdrejté nga pronari, por nga njé person i cili nuk é&shté pronar i1 sendit.
Gjendemi pérpara zbatimit té kétij instituti né rastin kur personi qé¢ i shet sendin
personit té treté, nuk éshté pronar i1 sendit, sepse kontrata me té cilin shitési ka fituar
sendin nga pronari i tij éshté shpallur e pavlefshme. Né kété rast personi i treté béhet
pronar i sendit, pavarésisht faktit se sendi 1 &€shté shitur nga njé person qé nuk ka qené
pronart 1 tij.

3.1.2.2. Veprimi juridik me kundérshpérblim

25 Ligjvénési né nenin 166 t¢ K.Civil ka pérdorur termin ‘disponues i sendit’. Duke pasur né
konsiderat¢ faktin se disponimi, si njéri prej tagrave t& pronarit, pércakton mundésing ¢ pronarit pér
t& pércaktuar fatin e sendit; jemi t¢ mendimit se pérdorimi i kétij termi éshté jo 1 sakté. Termi i sakté
éshté do té ishte ‘pronar’. Né kété ményré ky institut i t& drejtés do t& konfigurohej népérmjet
kalimit t& t& drejtés s¢ pronésisé s¢ sendit, njé personi t& treté nga jo pronari i tij. Pér rrjedhojé ka
vend pér z&vendésimin ¢ kétij term me termin ‘pronar’.
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Personi 1 treté duhet ta keté fituar sendin népérmjet njé& veprimi juridik qé ka
pér géllim kalimin e pronésisé si p. sh. kontrata e shitjes, kontrata e shkémbimit
(veprime juridike t& dyanshme), testamenti (veprim juridik 1 njéanshém), trashégimia
ligjore né bazé té ligjit etj. Q& personi i treté t& fitojé pronésiné e sendit té luajtshém
duhet qé&: 7) veprimi juridik té keté pér qéllim kalimin e pronésisé dhe i) veprimi
juridik té jeté¢ me kundérshpérblim.

Veprimi juridik pér kalimin e pronésisé duhet t& jeté i vlefshém, por ai nuk
mund t& pasjellé efektin e tij, qé €shté transferimi 1 t& drejtés sé€ pronésis€, vetém pér
shkak se shitési 1 sendit nuk éshté pronar 1 sendit. Nga ky kéndvéshtrim ekzistenca e
veseve té veprimit juridik pér kalimin e pronésisé sé sendit bén g€ instituti 1 fitimit t&
pronésisé sé¢ sendeve té luajtshme me mirébesim t&€ mos gjejé zbatim. Pér rrjedhojé
personi i treté nuk mund té béhet pronar 1 sendit. Ky institut nuk gjen zbatim as né
rastin kur sendi 1 ka kaluara njé personi té treté, népérmjet njé veprimi juridik qé nuk
ka pér qéllim kalimin e pronésisé si p. sh. kontrata e giras€, kontrata e huapérdorjes
etj.

Institutit 1 fitimit t&€ sendeve té luajtshme nga jo pronari nuk gjen zbatim edhe
né rastin kur sendi 1 ka kaluar njé personi té treté, népérmjet njé veprimi juridik pa
kundérshpérblim si p. sh. kontrata e dhurimit, testamenti etj*'®. Né kéto rrethana, nga
veprimet juridike té lartpérmendura, kushtet e pércaktuara ligjore t&€ pércaktuara né
nenin 166 t& K.Civil, 1 plotésojné vetém kontrata e shitjes dhe kontrata e shkémbimit.

3.1.2.3. Mirébesimi

Personi i treté¢ duhet g€ jo vetém ta fitojé sendin népérmjet njé veprimi juridik
qé ka pér qéllim kalimin e pronésisé, por duhet qé ai té jeté edhe me mirébesim. I tillé
éshté personi 1 cili né kohén e fitimit t&€ sendit nuk ka ditur ose nuk ishte i detyruar té
dinte se tjetérsuesi 1 sendit nuk ishte pronar i tij. Né rast se personi i treté e ka ditur
ose po té ishte treguar mé 1 kujdesshém, kishte mundési ta dinte se tjetérsuesi 1 sendit
nuk ishte pronar, atéheré ai konsiderohet se ka vepruar me kegbesim dhe pér rrjedhojé
nuk mund té fitojé¢ pronésiné e sendit, népérmjet zbatimit t& institutit t& fitimit me
mirébesim t& sendeve té luajtshme.

3.1.2.4. Dalja e sendit nga dora e pronarit

Sendi duhet té keté dalé efektivisht nga dora e pronarit, me vullnetin e tij. Njé
gj¢ e tillé ndodh né ato raste kur pronari e kalon sendin né nédorésiné e njé personi
tietér (p. sh. uzufruktarit, pengmarrésit, qiramarrésit, depozitarit etj.). N& qofté se
personi, té cilit i éshté besuar sendi nga pronari e tjetérson sendin, atéheré personi i
treté qé ka fituar sendin me mirébesim béhet pronaré i sendit, dhe ish-pronari i tij e
humbet t& drejtén pér ta rivendikuar sendin nga personi i treté. Megjithaté, ish-
pronarit 1 njihet e drejta e shpérblimit nga personi, té cilit ai 1 kishte besuar sendin.

3.1.2.5. Hyrja e sendit né posedimin efektiv té fituesit

Q¢ fituesi 1 pronésisé sé& sendeve té luajtshme, népérmjet posedimit me
mirébesim té béhet pronar i sendeve té luajtshme, duhet qé sendet té kené hyré né
posedimin efektiv té personit té treté, dhe ky té keté vullnetin pér té mbajtur sendin si

216 Instituti i fitimit té sendeve t& luajtshme me mirébesim i parashikuar né nenet 932-935 & K.Civil
gjerman, nenet 2279-2280 t¢ K.Civil francez dhe nenet 1153-1157 t¢ K.C Italian, nuk kérkon qé
veprimi juridik t€ jeté kryer me kundérshpérblim. N¢ kété ményré personi i treté béhet pronar i
sendit edhe népérmjet kontratés s¢ dhurimit. (Shih n¢ kété drejtim F. Galgano, E drejta private,
Botim i paré, Shtépia Botuese Luarasi, fq. 163).
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té vetin (animus rem sibi habendi). N& rastin e fitimit me mirébesim té sendeve
individualisht té& pércaktuar, pércaktimi q& pronésia e sendeve individualisht té
pércaktuara fitohet qysh né gastin e kryerjes sé€ veprimit juridik pér kalimin e
pronésisé, nuk gjen zbatim né rastin e zbatimit t€ institutit t& fitimit t& pronésis¢ sé
sendeve t& luajtshme me mirébesim. Prandaj qé té fitohet pronésia e tyre duhet qé
edhe kéto té& kené hyré né sundimin efektiv t& personit té treté. Né rast se sendet nuk
ka hyré né posedimin efektiv té fituesit, pronarit legjitim té sendit, 1 njihet e drejta e
rivendikimit té tij!7.

Posedimi efektiv 1 sendit bén t& mundur, qé né rastin e kalimit t&€ pronésisé sé
sendeve té€ luajtshme me ané kontratash disa personave, fitues 1 sendeve béhet ai qé e
ka futur sendin né posedimin efektiv té tij, pavarésisht nga fakti qé kontrata pér
kalimin e pronésisé sé sendit éshté lidhur né njé daté t& mévonshme. N& rast se njé
person ka njé kontraté pér kalimin e pronésisé sé sendit t& lidhur né njé dité té
méparshme duke e krahasuar me kontratén e fituesit t& posedimit t& sendit, ai nuk
mund té€ pretendojé se pronésia e sendit individualisht té pércaktuar i ka kaluar atij
qysh nga ¢asti 1 lidhjes sé kontratés dhe té kérkojé rivendikimin e sendit. Ky rregull
éshté sanksionuar né nenin 167 t& K.Civil ku pércaktohet se: ‘Né rast se pronésia mbi
send té luajtshém u kalon me kontrata disa personave béhet pronar ai gé ka fituar
posedimin e sendit me mirébesim edhe sikur kontrata té jeté e njé date té mévonshme’.

Pasi analizuam kushtet pozitive t€ fitimit me mirébesim té sendeve té
luajtshme le t& analizojmé né vijim kushtet negative qé kérkohen pér fitimin e
pronésisé sé sendeve té luajtshme né bazé t& kétij instituti.

3.1.2.6. Sendi nuk duhet ti jeté viedhur pronarit

Personi 1 treté béhet pronar 1 sendit edhe né rastin kur sendi ka dalé nga dora e
pronarit pa vullnetin e tij. Kodi Civil ka parashikuar vetém njé rast né té cilin personi 1
treté nuk béhet pronar 1 sendit t¢ dalé nga dora e pronarit pa vullnetin e tij, qé &shté
rasti kur sendi i vidhet pronarit?!®. Né kété piké ligjvénési ka revizionuar parimin e
pércaktuar fillimisht né t& drejtén e vjetér gjermane qé personi i treté nuk béhet pronar
né rast se sendi ka dalé nga dora e pronarit pa vullneti e tij, ku pérfshihej edhe humbja
e sendit?!®. Ky pérjashtim parashikohet né paragrafin e dyté té nenit 166 té Kodit Civil
ku thuhet se: ‘Megjithaté fituesi, qofté edhe me mirébesim, nuk béhet pronar i sendit
kur ky éshté i viedhur’. Késhtu, né qofté se sendi ka dalé nga dora e pronarit kundér
vullnetit té tij, sepse sendi 1 éshté vjedhur atij, atéheré personi i treté¢ qé ka fituar
sendin qofté edhe me mirébesim, nuk béhet pronar i sendit, népérmjet zbatimit té
institutit té fitimit me mirébesim té sendeve té€ luajtshme. Né kété rast fituesi mund té
béhet pronar vetém népérmjet zbatimit té institutit t& parashkrimit fitues. Me vjedhjen

217 K.Civil francez né nenin 2280 t& tij ka parashikuar se: “Né& rast se poseduesi i tanishém 1 njé sendi
t¢ humbur ose t€ vjedhur ¢ ka bler¢ até né njé panair ose treg, ose né njé shitje publike, ose nga njé
tregtar q¢& shet gjéra t& ngjashme, pronari origjinal mund t& kérkoj kthimin ¢ sendit tek ai vetém
duke rimbursuar poseduesin pér ¢mimin & i ka kushtuar atij’.

218 Mendim t&€ kundért ka shprehur Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté né ¢éshtjen civile Nr. Vendimit
(163), daté 17.04.2014, ku thoté se (citoj): 'Parakushte negative gé duhet té jené té pranishme né
njé rast té fitimit té pronésisé sipas nenit 166 t¢ K.Civil, jané i) pronarit nuk duhet t’i keté humbur
sendi dhe ii) sendi té mos jeté pasuri publike, pra té jeté i regjistruar né regjistra publiké'.

212 K. Civil gjerman né nenin 935 € tij ka parashikuar pamundésiné e bérjes pronar & personit t& treté
qé fiton sendin me mirébesim nga jo pronari né rastin kur sendi i éshté vjedhur pronarit, nuk gjendet
osc i ka humbur atij n¢ ndonjé¢ ményré tjetér. K.Civil né& nenin 2279 ka parashikuar si pamundési t&
bérjes pronar t& personit t€ treté né rast se sendi éshté vjedhur ose i ka humbur pronarit. Ndérsa
K.Civil italian nuk parashikon si pérjashtim mos fitimin e pronésis¢ sé sendeve t& vjedhura ose t&
atyre € i kané humbur pronarit.

69



e sendit nuk duhet kuptuar vetém vjedhja e fshehté ose e hapur né kuptimin e ngushté
té fjalés (neni 134 1 K. P.), por edhe vjedhja e kryer duke shpérdoruar detyrén (neni
1351 K.P.), viedhja me dhuné (neni 1391 K. P.) etj. Vjedhja e sendit pér efekt té nenit
166/2 t¢ Kodit Civil ekziston edhe né rastin kur vepra é&shté parashkruar, &shté
amnistuar, éshté falur etj.

Né qofté se personi i treté sendin ja vjedh personit, té cilit ia ka besuar pronari,
ai nuk béhet pronar i sendit, pasi atij i mungojné kushtet qé duhet t& ekzistojné pér
fitimin e pronésisé, népérmjet posedimit me mirébesim té sendit, q€ né rastin né fjalé
éshté veprimi juridik pér kalimin e pronésisé me kundérshpérblim, dhe mirébesimi i
personit.

Pérjashtimi 1 mésipérm, qé ka té b&jé me mos bérjen pronar té personit té treté
pér sendet e vjedhura, péson njé pérjashtim tjetér kur sendet qé i jané vjedhur
pronarit*® apo personit juridik publik jané monedha ose letra me vleré tek prurési®*!.
Pra, né kété rast kemi t&¢ béymé me njé rikthim tek rregulli dhe pér rrjedhojé ish-
pronari 1 tyre nuk mund t’i rivendikojé monedha ose letra me vleré tek prurési, té cilat
1 jané vjedhur. Arsyeja pér té€ cilén éshté vendosur ky rregull 1 veganté né lidhje me
kéto objekte géndron né faktin se monedhat si sende gjenerikisht t& pércaktuara,
rregullisht nuk 1 nénshtrohen rivendikimit, pérveg kur né njérén ose tjetrén ményré ato
jané individualizuar, kurse letrat me vleré tek prurési, pér shkak t& natyrés sé tyre,
kané njé aftési t&¢ madhe qarkullimi, duke kaluar nga njé person tek tjetér, me dorézim
té thjeshté, doré mé doré, saqé ato u afrohen monedhave. Né kéto kushte duhej té
krijohet besimi tek fituesi me mirébesim i monedhave dhe letrave me vleré te prurési,
se ato nuk mund t'i merren®??,

3.1.2.7. Sendi i afté pér té qené objekt fitimi me ané té posedimit me
mirébesim

Q¢ fituesi té fitojé sendet népérmjet posedimit me mirébesim duhet qé sendet
té jené té afat pér t& qené objekt fitimi me ané té posedimit me mirébesim. Sende té
afté pér t&€ gené objekt fitimi me ané t&€ posedimit me mirébesim jané vetém sendet e
luajtshme, pasi sendet e paluajtshme nuk mund té fitohen népérmjet posedimit me
mirébesim. Kolegji Civil i Gjykatés s¢ Larté né ¢éshtjen civile Nr. Vendimit (163),
daté 17.04.2014 shprehet se: 'Pérjashtimi i mé sipér vlen vetém pér sendet e luajtshme
dhe qéllimi ratio i kétij parashikimi éshté béré nisur nga natyra e kétyre sendeve,
pjesé e qarkullimit civil, té cilat kané qarkullim mé té shpejté, pér té siguruar
shpejtési dhe efektivitet né marrédhéniet midis subjekteve té sé drejtés, pra pér njé
géndrueshméri dhe stabilitet né qarkullimit civil. Ndérsa, pronésia e sendeve té
paluajtshme mund té fitohet vetém népérmjet zbatimit té institutit t&€ parashkrimit
fitues.

Nga rregulli 1 fitimit té pronésisé sé sendeve té€ luajtshme, népérmjet posedimit
me mirébesim, pérjashtohen sendet e shénuara né regjistrat publike si garanci pér
pérmbushjen e njé detyrimi, t& cilat kane dalé nga posedimi i pronaréve té tyre (neni

220 Né nenin 166/3 & K.Civil ligjivénési ka pércaktuar se fituesi me mirébesim béhet pronar i
monedhave dhe letrave me vleré tek prurési edhe sikur kéto ti ‘kené humbur’ pronarit. Pérdorimi i
termit ‘kané humbur’, mendojmé se &shté i tepért dhe pa asnjé vleré juridike, né kushtet kur
ligjvénési nuk ka parashikuar pamundésing e zbatimit t& institutit t& fitimit t& sendeve t¢ luajtshme
népérmjet posedimit me mirébesim né rastin kur sendet i kané humbur pronarit.

221 Né nenin 935/2 t& K.Civil gjerman éshté parashikuar mundésia e bérjes pronar t€ poseduesit me
mirébesim t& monedhave ose letra me vleré tek prurési. Mundésia e bérjes pronaré té titujve tek
prurési gjendet te parashikuar edhe n¢ nenin 1065 t¢ K.Civil t€ vitit 1929.

222 A. Nathanaili, Vep. Cit., fq. 21
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166/4 i K. C.)*3. Njé pérjashtim i tillé éshté diktuar nga nevoja pér té siguruar njé
stabilitet t&¢ marrédhénieve juridike, nisur nga fakti qé kéto sende gézojné njé formé
publiciteti t&¢ krahasueshme me sendet e paluajtshme, dhe shérbejné pér t& siguruar
pérmbushjen e detyrimit, né rastin kur sendi 1 luajtshém &shté ngarkuar me barré
siguruese.

Q¢ té gjejé zbatim institut 1 fitimit t& pronésisé sé sendeve t& luajtshme me
mirébesim, duhet qé sendi t& jeté né qarkullim civil. Pér rrjedhojé nuk mund té fitohet
pronésia e sendeve té luajtshme me vleré kulturore, historike, etnografike, si dhe
sendet me natyré té rrallé, me réndési shkencore, té cilat zbulohen, shképuten ose
nxirren nga toka apo uji (neni 178/1 1 K. C.), sepse kéto sende jané t& pérjashtuara nga
qarkullimi civil.

Pérveg kushteve té sipércituara qé quhen edhe kushtet pozitive té fitimit té
sendeve té luajtshme me mirébesim, né paragrafin e dyté t& nenit 166 té K.Civil éshté
pércaktuar si kusht negativ qé sendi nuk duhet ti jeté vjedhur pronarit.

3.1.3. Natyra juridike dhe efektet e fitimit té sendeve té luajtshme
nga jo pronari

Zbatimi 1 institutit té fitimit t&€ sendeve t€ luajtshme népérmjet posedimit me
mirébesim, pas sjell humbjen e t& drejtés s¢ pronésisé sé ish-pronarit t& sendit, dhe
fitimin e késaj té drejte nga njé pronar i ri — blerési 1 sendit. Sé bashku me humbjen e
té drejtés sé pronésisé, humbet dhe e drejta e pronarit pér té rivendikuar sendin.

Duke gené njé¢ ményré primare e fitimit té pronésisé, fitimi me mirébesim 1
sendeve té luajtshme pasjellé si pasojé, qé s€ bashku me shuarjen e té drejtés sé
pronésisé sé ish-pronarit té¢ shuhen edhe t& drejtat reale t&€ personave té treté, qé€ ata
mund té kené& pasur mbi sendin si p.sh. uzufrukti, e drejta e pengut etj., me kusht qé
kéto té drejta t& mos rrjedhin nga titulli, dhe fituesi 1 sendit té keté qené me mirébesim
edhe pér kéto té drejta.

Té& drejtat e personave té treté mbi sendin nuk shuhen ne rast se ato rrjedhin
nga titulli, ¢cka do té thoté se té drejtat e té tjeréve jané té parashikuara né veprimin
juridik t& kalimit t& pronésisé sé€ sendit. N& qofté se, fituesi i sendit éshté me keqbesim
né lidhje me t& drejtat &€ kané personat e treté mbi sendin, pra né¢ qofté se ai e ka ditur
ose ishte 1 detyruar té dinte se sendi ishte objekt i té drejtave t&€ personave té treté, té
drejtat reale té personave té treté nuk shuhen. Mbi kéto té drejta personi 1 treté¢ mund
té béhet pronaré vetém népér72mjet zbatimit té institutit t&€ parashkrimit fitues.

Instituti 1 fitimit t&€ sendeve té luajtshme népérmjet posedimit me mirébesim,
nuk gjen zbatim pér fitimin e t&€ drejtat e tjera reale mbi sendin, si¢ mund t&€ jené
uzufrukti, banimi dhe pengu, sepse ligjvénési nuk ka parashikuar mundésingé e
zbatimit t¢ kétij instituti edhe mbi kéto té drejta reale??*, as né dispozitat q¢
rregullojné institutin e fitimit me mirébesim dhe as né dispozita qé rregullojné kéto té
drejta reale né ményré té posagme.

3.2. Fitimi i pronésisé sé sendeve me ané té parashkrimit fitues

222 Kodi Civil i Italis¢ né nenin 1155 té tij, pérve¢ pérjashtimit t& fitimit t& pronésisé me ané (é
posedimit s¢ sendeve t¢ shénuara né regjistrat publiké, ka parashikuar edhe mos fitimin e pronésisé
sé térésisé sé sendeve té luajtshme (p.sh. njé biblioteke).

224 Fitimi i t& drejtave reale t& uzufruktit, pérdorimit dhe pengut me mirébesim éshté parashikuar
shprehimisht né nenin 1153/3 t& Kodit Civil t& Italis¢ ku &ésht¢ pércaktuar se: ‘T¢ drejtat ¢
uzufruktit, pérdorimit dhe pengut mund t¢ fitohen né t¢ njéjtén ményré’. Mendojmé se ka vend pér
parashikimin ¢ njé¢ dispozite pak a shumé t& ngjashme edhe né¢ K.Civil n¢ fuqi.
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3.2.1. Njoftime té pérgjithshme né planin krahasues

Marrédhéniet e pronésisé jané marrédhénie juridiko civile, té cilat pér shkak té
veté natyrés sé tyre zgjaten né kohé. Né disa raste veté shtrirja e veprimtarisé sé tyre,
né kohé& i1 bén kéto marrédhénie té papércaktuar ose t&€ véshtira pér tu vértetuar.
Késhtu qé késaj situate té paqéndrueshme qé krijohet nga veté ekzistenca e
marrédhénies sé¢ pronésisé 1 jepet zgjidhje népérmjet veprimit té€ instituti té
parashkrimit fitues. Veprimi 1 institutit t&¢ parashikimit fitues ashtu si edhe ai i
parashkrimit shues jané diktuar nga nevojat e kohés pér té siguruar stabilitetin e
marrédhénieve té pronésisé.

Parashkrimi fitues ashtu si fitimi me mirébesim i sendeve té luajtshme &shté
nj€ ményré primare (origjinale) e fitimit t&€ pronésisé s¢ sendeve dhe té drejtave reale,
pavarésisht faktit qé¢ ai nuk gjen zbatim pér té gjitha kéto té fundit. Qé fituesi 1 sendit
té behet pronar né bazé t& veprimit t& institutit t& parashkrimit fitues duhet qé sendi té
kalojé né posedimin e pronarit. Késhtu fitimi 1 sendit me ané t& parashkrimit fitues
nuk éshté efekt 1 veprimit juridik, por 1 posedimit t& sendit. Veprimi 1 institutit t&
parashkrimit fitues bén q& njé gjendje fakti si¢ éshté posedimi i sendit, pas kalimit t&
njé periudhe té caktuar kohe, té shéndérohet né njé gjendje t& drejte, qé materializohet
né fitimin e pronésisé sé sendit.

Parashkrimi fitues e ka zanafillén e tij né t& drejtén Romake”. Duke marré
pér bazé kété zanafillé ky institut 1 sé drejtés éshté parashikuara me ndryshimet
pérkatése edhe né t& drejtén moderne. Pér rrjedhojé né kété punim mendojmé se do té
ishte me vend qé fillimisht t&¢ hedhim njé véshtrim té& shpejté né ményrén sesi ky
institut gjen rregullim né legjislacionet e disa prej vendeve t& zhvilluar t& botés:
véshtrim qé& pér lehtési studimore do t& klasifikohet né vendet e: Juridiksionit t& sé&
Drejtés Civile (Civil Law Jurisdiction) dhe ato t& Juridiksionit t&€ t& Drejtés sé
Pérgjithshme (Common Law Jurisdiction), pér t& vijuar me rregullimin e posagém té
tij né K.Civil né fuqi qé éshté edhe objekt 1 kétij punimi. Paraqitja e parashikimit t&
institutit té parashkrimit fitues né disa prej legjislacioneve té vendeve té zhvilluara, do
té ndihmonte né kuptimin mé t&€ miré t& institutit té parashkrimit fitues t& parashikuar
né té drejtén toné civile

225

a) Civil Law Jurisdiction

Parashkrimi fitues duke u bazuar né t& njéjtat parime mbi té cilat rregullohe;
usucapio né té drejtén Romake, u parashikua edhe né nenet 2255 -2275 t¢ K.Civil
francez (Code Civil). K.Civil francez, pas amendimit t& dispozitave qé rregullojné
parashkrimin fitues si né formé ashtu dhe né pérmbajtje né vitin 200822°, parashikon
se népérmjet parashkrimit fitues fitohet pronésia mbi sendet dhe t& drejtat reale té
tjetrit (st p.sh. servitutet). Pér té fituar pronésiné me parashkrim fitues, sipas
pércaktimit t&¢ dhéné né neni 2261 t&¢ K.Civil francez, kérkohet njé posedim i
vazhdueshém dhe i pandérpreré, pagésor, publik dhe i njé kuptimté, duke u sjellé si
pronar i sendit?*’. K.Civil francez, parashikon dy ményra pér fitimin e sendeve té
paluajtshme me ané t& parashkrimit fitues: a) parashkrimin fitues té shkurtér dhe b)
parashkrimin fitues té zakonshém??®. Parashkrimi fitues i shkurtér éshté i vlefshém pér

225 Shih né kété drejtim shénimet e parashtruara né Kreun e I-ré, fq. 1-7

226 Numrat € neneve kété punim paragiten si¢ jané pas amendimit.

227 Neni 2261 i K.Civil francez parashikon literalisht se: 'Pour pouvoir prescrire, il faut une possession
continue et non interrompue, paisible, publique, non équivoque, et a titre de propriétaire’.

228 Nathanaili A., 'Fitimi i pronésisé me ané t&€ posedimit', fq. 24
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sendet e paluajtshme té fituara me mirébesim (bona fides), né bazé té njé titulli (isutus
titulus) qé nuk éshté absolutisht 1 pavlefshém, pas plotésimit t& njé posedimi prej 10
vjetésh. Ndérsa parashkrim fitues i zakonshém plotésohet pas njé posedimi prej 30
vjetésh, pa kérkuar ekzistencén e ndonjé titulli ose mirébesimin e fituesit t&€ sendit
(nenin 2272 i K. Civil francez).??

Parashkrimi fitues u parashikua edhe né K .Civil italian (nenet 1158- 1162).
K.Civil italian pércakton se me ané t& parashkrimit fitues (Usucapione) fitohen si
sendet e paluajtshme ashtu edhe sendet e luajtshme (t&€ regjistruar ose jo ne regjistrat
publik). Pronésia mbi pronat e paluajtshme (neni 1158) dhe mbi térésiné e sendeve té
luajtshme (neni 1160 ) fitohet né bazé té posedimit t& pandérpreré pér 20 vjet.
Pronésia e sendeve té paluajtshme dhe sendeve té luajtshme té regjistruara né
regjistrat publik fitohet me parashkrim fitues né bazé té njé titulli t& pérshtatshém pér
transferimin e pronésisé, té transkriptuar rregullisht, pas njé posedimi me mirébesim
prej 10 vjetésh pér sendet e paluajtshme (neni 1159) dhe 3 vjeté€sh pér sendet e
luajtshme t& regjistruara né regjistrat publik (neni 1162). Pronésia mbi sendet e
luajtshme té paregjistruar né regjistrat publik né mungesé té njé dokumenti té
pérshtatshém ose veprimi juridik pér kalimin e pronésisé fitohen pas njé posedimi té
vazhdueshém me mirébesim prej 10 vjetésh dhe ne rast té fitimit me keqbesim prej 20
vijetésh (neni 1161). Té nj&jtin regjim juridik K.Civil italian pércakton edhe pér
fitimin e té drejtave reale gézimore té sendit.

Parashkrimi fitues éshté parashikuar né nenet 1940-1960 t& K.Civil spanjoll
(Codigo Civil Espaiiol). K.Civil spanjoll njeh kapacitetin pér t& fituar pronésiné me
ané t& parashkrimit fitues mbi gjithcka qé mund té posedohet®°. Pér fitimin e sendeve
dhe té& drejtave reale me parashkrim fitues kérkohet njé posedim né kapacitetin e
pronarit, qé¢ duhet t& jeté publik, paqésor dhe 1 pandérpreré. K.Civil spanjoll
parashikon si  parashkrimin e zakonshém ashtu edhe parashkrimin e
jashtézakonshém?!. Parashkrimi i zakonshém kérkon qé posedimi i sendit t& jeté
fituar me shkak juridik dhe me mirébesim. Ndérkohé qé pér sendet e luajtshme
posedimi me mirébesim konsiderohet si titull. Pér fitimin e pronésisé sé sendeve té
paluajtshme me parashkrim fitues té zakonshme, pérveg regjistrimit t& sendit né
Regjistrin e Pronave, kérkohet njé posedim prej 10 vjetésh pér personat qé jané
prezent dhe prej 20 vjetésh pér absentét (personat qé jetojné né njé shtet t& huaj).
Ndérsa sendet e luajtshme fitohen me parashkrim fitues pas njé posedimi té
pandérpreré prej 3 vjetésh kur posedimi éshté me mirébesim dhe 6 vjetésh kur
posedim &shté me keqbesim. Parashkrimi fitues 1 jashtézakonshém shérben pér fitimin
e pronésisé pas njé posedimi prej 30 vjetésh, si pér sendet e luajtshme ashtu edhe pér

22 Emest Jacobus Marais, Vep. Cit fq. 139 shprehet se: ‘Késhtu sipas nenit 2272, periudha e
parashkrimit pér pronat e poseduara me keq besim éshté 30 vjet'.

230 Adverse possession - Raport by the British Institute of International and Comperative Law or Her
Majestry's Court Service, september 2006, fq. 5

231 Parashkrimi fitues i zakonshém (la prescripcion ordinaria) pércaktohet né ményré t& shprehur né
nenin 1940 t&¢ K.Civil spanjoll, sipas formulimit: 'Para la prescripcién ordinaria del dominio y
demas derechos reales se necesita poseer las cosas con buena fe y justo titulo por el tiempo
determinado en la ley' (Parashkrimi i zakonshém i pronave dhe té drejtave té tjera reale kérkon
posedimin e sendit me mirébesim dhe né bazé té njé shkaku juridik pér periudhén e pércaktuar né
ligj) si dhe né nenin 1949 sipas formulimit: 'Contra un titulo inscrito en el Registro de la Propiedad
no tendra lugar la prescripcion ordinaria del dominio o derechos reales en perjuicio de tercero, sino
en virtud de otro titulo igualmente inscrito, debiendo empezar a correr ¢l tiempo desde la
inscripcion del segundo' (Parashkrimi i zakonshém i pronave ose té drejtave té tjera reale né dém té
paléve té treta nuk do té zbatohet pérkundrejt njé titulli té regjistruar né Regjistrin e Pronave,
pérveg se kur ka té béjé me njé titull tjetér, i cili gjithashtu éshté i regjistruar, dhe afati fillon té ecé
nga regjistrimi i titullit té dyté).
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sendet e paluajtshme, pa béré ndonjé dallim ndérmjet tyre. Pér fitimin e pronésisé sé
sendeve t& luajtshme ose té paluajtshme me ané té parashkrimit fitues té
jashtézakonshém nuk kérkohet as mirébesimi dhe as shkaku juridik (titulli).

E drejta civile spanjolle, pér shkak t&€ mos unifikimit t& saj, njeh edhe forma té
tjera parashkrimi fitues qé veprojné né rajone té ndryshme.?*? Késhtu instituti i
parashkrimit fitues qé vepron né Rajonin e Katalonjés?*, i parashikuar né Librin e 5-
té Kodit Civil t¢ Katalonjés, qé hyri né fuqi me 1 korrik 2006, nuk e njeh dallimin
midis parashkrimit t& zakonshém dhe parashkrimit t& jashtézakonshém. Késhtu, sipas
parashikimit t&¢ dhéné né Art. 531-24.1 té¢ Kodit Civil té Katalonjés, pronésia e
sendeve mund té fitohet me parashkrim fitues pas njé posedimi publik, pagésor dhe té
pandérpreré pa pasur nevojé pér ekzistencén e ndonjé shkaku juridik ose mirébesimi.
Koha e kérkuar pér fitimin e pronésisé sé€ sendeve té luajtshme éshté tre vjet, ndérsa
pér sendet e palujtéshme éshté 20 vjet (Art. 531-27.1 Kodit Civil té Katalonjés).

E drejta gjermane paraget njé regjim ekstremisht rigoroz pér sa 1 pérket
kontekstit t& parashkrimit (Ersitzung) t&€ pronave, pér shkak té natyrés pozitive té
sistemit t& saj té regjistrimit?**. Kodi Civil gjerman ('Biirgerliches Gesetzbuch' ose
'BGB’) pérsa 1 pérket institutit t& parashkrimit fitues bén dallim ndérmjet fitimit té
sendeve té luajtshém me ato té paluajtshém. Késhtu pronésia e pronave té paluajtshme
fitohet vetém nga personi & é&shté regjistruar si pronar né Librin e Pronave
(Grundbuch), pa e fituar pronésiné e pronés (pér shkak té veseve t& veprimit juridik),
né rast se regjistrimi ekziston pér 30 vjet dhe ai e posedon pronén si pronar (animo
domini) pér gjaté gjithé késaj kohe (neni 900 1 K.Civil gjerman). Ndérsa, pronésia e
sendeve t¢ luajtshme fitohet né bazé té njé titulli (shkaku juridik), pas njé posedimi
me mirébesim prej 10 vjetésh (neni 937 1 K.C gjerman).

Parashkrimi fitues parashikohet edhe ne nenet 3:99.1 dhe 3:105.1 t& K.Civil
holandez (Burgerlijk Wetboek). Né K.Civil holandez parashikohet fitimi me
parashkrim fitues 1 pronésisé sé¢ sendeve té paluajtshme dhe sendeve té€ luajtshme té
regjistruar ose jo né regjistrat publiké si dhe e letrave me vleré tek prurési ose
nominative. Késhtu pronésia e sendeve té luajtshme t& pa regjistruara dhe té letrave
me vleré tek prurési ose nominative fitohet me parashkrim fitues, pas njé& posedimi me
mirébesim prej 3 vjetésh. Ndérsa periudha e kérkuar pér té gjitha llojet e tjera té
pronésisé si pér sendet e paluajtshme dhe pér sendet e lujatéshme té regjistruara né
regjistrat publik éshté 10 vjet. K.Civil holandez 1 kushton njé vémendje t& vecanté
edhe fitimit té pronésisé sé pronave té paluajtshme me parashkrim fitues. Késhtu,
poseduesi edhe kur éshté me kegbesim fiton pronésiné e pronave té paluajtshme né
rast se ai posedon pronén né kohén kur padia e pronarit legjitim pér pasuriné &shté
shuar (neni 3:105.1 1 K.Civil holandez). K.Civil holandez nuk parashikon né¢ ményré
té shprehur fitimin me parashkrim fitues t&é té drejtave reale, por né nenin 3:106
parashikon parashkrimin e tyre.

b) Common Law Jurisdiction

232 Rajone Autonome t& Spanjés (Aragon, Balearic Islands, Catalonia, Galicia, Navarra dhe Krahina
Baske) kané njé rregullim t¢ fragmentuar t& s¢ drejtés civile.

233 Katalonia tradicionalisht ka pasur njé rregullim & ndryshém pér institutin ¢ parashkrimit fitues, i cili
¢ ka origjinén ¢ tij n¢ Visigothic Law (Usatge Omnes cause), Miquel Martin-Casals, 'Acqusition by
adverse possession ("prescripcion Adqusitiva" or "Usucapidn") in Spain', Girona 25 gusht 2006,
pasqyruar n¢ Adverse possession - Raport by the British Institute of International and Comperative
Law or Her Majestry's Court Service, september 20006, fq. 7

231 Ernest Jacobus Marais, Vep. Cit fq. 141
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E drejta angleze e pronave, ndryshe nga pjesa me e madhe e sistemeve té té
drejtés civile, nuk ka njé rregull t& ngjashém me parashkrimin fitues, pér fitimin e
pronésisé. E drejat e Anverse possession dhe e drejta e parashkrimit (prescription)
jané dy shembuj ku ligji ndalet pér t& formalizuar pronésiné de facto ose pérdorimin e
tokés ku e njéjta gjé ka vazhduar pér njé periudhé té gjaté kohore?>. Pér rrjedhojé,
koncepti mé i afért pér fitimin e pronésisé sé pronave me ané t& parashkrimit fitues, t&
njohur nga vendet qé 1 pérkasin familjes t& s¢ drejtés civile éshté ‘adverse possession’
26 i cili éshte téresisht njé krijim statuti dhe jo njé metodé origjinale e fitimit t&
pronésisé 237 . Késhtu pronésia fitohet népérmjet veprimit t& institutit t& ‘advers
possession’, sipas pércaktimeve t& dhéna né Land Register Act (LRA) 2002, né bazé
té njé posedimi fizik suficent (factum possessionis) t& sendit té shoqéruar me géllimin
pér t&¢ poseduar pronén (animus possidenti) *® prej 12 vijetésh pér pronat e
paregjistruar dhe prej 10 vjetésh pér pronat e regjistruara (LRA 2002, Schedule 6,
paragraphs 1 to 5)%°.

E drejta angleze parashikon edhe nj¢ ményré tjetér pér fitimin e pronésisé sé
servituteve me ané t&é parashkrimit fitues t& quajtur 'acquisitive prescription’, ményré
kjo qé& nuk éshté e njéjta gjé¢ me 'adverse possession'. E drejta angleze pércakton tre
forma me ané té té cilave njé servitut mund té fitohet népérmjet pérdorimit t& gjaté né
favor té pronés dominuese: i) né common law; ii) by the doctrine of lost modern grant
(doktrina moderne e humbjes sé aktit t& transferimit t& pronésisé)®* dhe iii) né bazé té
Aktit t& Parashkrimit té vitit 1832%*!. Q¢ servituti té fitohet népérmjet parashkrimit
fitues kérkohet pérdorim pér 20 vjet i tij 'as of right' (si e drejté), duke e ushtruar até:
without force (pa dhuné), without secrecy (pa fshehtési) and without promission (pa
premtim). Kéto tre faktoré, do t& jené familjare pér praktikuesit si kérkesat latine, qé
pérdorimi duhet té jeté nec vi, nec clam dhe nec precario (i geté, publik dhe té keté
vullnet ta mbaj sendin si té vetin). ***

Ndérmjet ményrave té sipércituar té njohura nga e drejta angleze pér fitimin e
pronésisé sé pronave ekzistojné edhe dallime. Késhtu, sipas té drejtés angleze adverse
possession - né krahasim me acquisitive prescription - shuan vetém titullin e pronarit

235 Acquisition by prescription, fg. 1

236 pavarésisht pérdorimit t& fjalés 'adverse' (q¢ n¢ shqip do t& thoté 1 kundért ose negativ) né termin
‘advers possession’, kjo nuk do t& thoté se posedimi &sht¢ n¢ kundérshtim me interesat ¢ pronarit.
Pér rrjedhojé, 'adverse possession' &shté njé 1loj posedimi ku poseduesi i paligishém kérkon t&
tregojé se posedimi i tij nuk éshté né baz¢ t& vullnetit t& pronarit, t€ njé titulli (shkaku juridik) t&
shkruar ose t& nénkuptuar nga pronari. Advers possession, u pérkufizua né Limitation Act 1 1980 si
genic i pranishém kur prona éshté¢ né posedimin ¢ ndonjé personi né favor t& t& cilit ecén afati i
parashkrimit' (Schedule 1, paragraf 8 (10 of Limitation Act 1981).

237 Robert v Swanangove Estates 1td [2008] Ch 439 para 20 per Mummery LJ. Shiko gjithashtu Gray K
& Gray SF Elements of Land (5% ed 2009) para 9.1.4; smith RJ Property Law (6th ed 2009) fq. 79

28 Adverse possession kérkon dukjen e animus possidentit (géllimin pér té poseduar) né ndryshim nga
parashkrimi i juridiksioneve t¢ sé drejtés civile t¢ cilat kérkojné m¢ shumé animus domini (vulinet
pér ta mbajt sendin si té vetin)
239 Pérpara miratimit t€ Land Register Act (LRA) 2002, koha e kérkuar pér fitimin e posedimim me ané
t& adverse possession ishte 12 vjet si pér pronat ¢ regjistruara ashtu edhe pér ato t¢ paregjistruara.
240 Njé fiksion ligjore me t& cilin gjykata do t& mbéshtesé njé kérkesé pér njé servitutit mbi tokén e
tjetrit duke prezumuar até qé éshté krijuar né baz¢ t& njé akti transferimi formal (p.sh. njé veprimi)
qé¢ &shté humbur, né¢ qofté se kérkuesi tregon njé ushtrim t& pandérpreré t& servitutit si njé ¢ drejté
pér 20 vjet. Pér mé tepér shih: http://www.law-pedia.com/lost-modern-grant. htm#sthash. E6q15SxM.
dpuf

241 Acquisition by Prescription - Properly Law Journal, 27% April 2012, pg. 1

242 Acquisition by Prescription - Properly Law Journal, Vep. Cit. pg. 2
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té pronés dhe jo edhe interesat e personave té treté qé kané té bé&jé me kété titull®*.
Nourse LJ mjeshtérisht pérmblodhi diferencén e kétyre dy institucioneve ligjoré né
njé ndér vendimet mé autoritare pér [adverse possesssion] né té drejtén angleze:
'‘Diferenca themelore ndérmjet parashkrimit dhe [adverse possession] géndron se né
céshtje e méparshme titulli mund té fitohej vetém népérmjet posedimit si e drejté
[posedimit nec vi, nec clam, nec precario]. Kjo éshté antiteza e asaj qé kérkohet pér
[advese possession], i cili ndoshta mund té pérshkruhet si posedimi i gabuar. Ajo gé
mund té kuptohet pa véshtirési pér parashkrimin éshté se géllimi i pronarit té vérteté
mund té jeté me njé réndési decisive, éshté e pamundur té prezumosh njé akt tjetérsimi
nga dikush géllimi i té cilit ka gené dukur gé té jeté kundér tij. Por, me [adverse
possession] qéllimi i pushtuesit té tokés sé tjetrit éshté decisiv. Ai mund té keté pér
géllim té posedojé pronén duke pérjashtuar té gjithé botén, pérfshiré edhe pronarin e
vérteté, ndersa qéllimi i kétij té fundit me njé pérjashtim éshté krejtésisht jashté
diskutimit™*,

Né Australi t& drejtat mbi pasurité e paluajtshme pércaktohen nga ligjet e
Shteteve dhe Territoreve respektive. Ligjet q¢ veprojné né Territorin e Kryeqytetit
Austarlian (Australian Capital Territory) dhe né Territorin Verior (Northern Territory)
nuk pranojné humbjen e titullit t& pronésisé pér shkak té€ veprimit t& institutit té
parashkrimit fitues. Ndérkohé qé ligjet e shteteve té veganté mund té€ pranojné fitimin
e pronésisé sé sendeve té paluajtshme me parashkrim fitues né varési té faktit nése
prona éshté e regjistruar ose jo. N& Australi parashkrimi fitues nuk zbatohet pér pronat
e paluajtshme té paregjistruara®®®, ndérkohé qé ai mund té zbatohet pér tokat e
regjistruara. Késhtu, parashkrimi fitues mund té pérdoret pér regjistrimin e titullit,
vetém né rastin kur periudha e posedimit shuan titullin e pronarit t& regjistruar. Né
Australi mirébesimi nuk &shté 1 nevojshém pér fitimin e pronésis€ me parashkrim
fitues. Parashkrimi fitues éshté me pak i favorshém né rastin kur Kurora ka ndonjé
interes. Késhtu e drejta e Kurorés pér pasurité e paluajtshme nuk mund té fitohet me
parashkrim fitues né Queensland (QId), Western Australia (WA) and Victoria.
Ndérkohé qé njé periudhé prej 30 vjetésh zbatohet né New South Wales (NSW) dhe
Tasmani, pér parashkrimin fitues.

Né Kanada té drejtat mbi pasurité e paluajtshme rregullohen nga ligjet e
Shteteve dhe Provincave dhe variojné nga fakti nése pasuria e paluajtshme &shté ose
jo e regjistruar. Késhtu né Ontario, né bazé té Land Titles Act, RSO 1990,
parashkrimi fitues nuk zbatohet pér pasurité e paluajtshme té regjistruara, duke lejuar
vetém fitimin e pronésisé sé€ pronave té paluajtshme té paregjistruara pas njé posedim
prej 10 vjetésh?4.

3.2.2. Pércaktimi ligjor i institutit té parashkrimit fitues dhe kushtet pér
zbatimin e tij

Parashkrimi fitues si institut i sé€ drejtés civile parashikohet né nenet 168-169
té Kodi Civil né fuqi. Nga pérmbajtja e dispozitave qé rregullojné parashkrimin fitues

23 Gray K & Gray SF Elements of Land (5™ ed 2009) para 9.1.4; smith RJ Property Law (6th ed 2009)
fq. 79

2 B?lcking hamshire Country Council v Moran [1990] Ch 623 644

245 pronat e paluajtshme t& paregjistruara i nénshtrohen vetém veprimit t& parashkrimit shues, i cili
7batohet pér njé periudhé prej 12 vjetésh né NSW, Queensland, Western Australia and Tasmania
dhe prej 15 vjet né Viktoria dhe South Australia.

246 Kurorés Mbretérore i éshté njohur ¢ drejta ¢ paraqitjes s€ padisé s¢ rivendikimit pér njé afat
parashkrimi prej 60 vietésh.

76



rezulton se népérmjet veprimit té kétij instituti t& sé drejtés fitohet pronésia e sendeve
dhe e disa prej té drejtave reale té tjetrit, si¢ jané uzufrukti dhe servitutet (Nenet 233
dhe 283 t¢ K.Civil).

Fitimi 1 pronésisé me parashkrim fitues mbéshtet né dy elementé kryesoré qé
jané posedimi 1 sendit dhe koha. Duke u mbéshtetur kryesisht né¢ kéto elementé béhet
e mundur qé népérmjet veprimi té institutit t&€ parashkrimit fitues njé gjendje fakti, si¢
éshté posedimi 1 sendit t& shndérrohet né njé gjendje té drejte, fitimi i pronésisé sé
sendit. Pér rrjedhojé, pér fitimin e sendit me parashkrimin fitues nuk ka réndési fakti
nése sendi fitohet me shkak juridik ose pa shkak juridik, me mirébesim ose me
kegbesim, pasi kéto jané rrethana qé si¢ do té shihen mé poshté shérbejné vetém né
kohézgjatjen e posedimit t& sendit.

Kodi Civil né fuqi parashikon dy lloj parashkrimesh, parashkrimin fitues té
zakonshém, 1 cili vlen si pér sendet e paluajtshme ashtu edhe pér sendet e luajtshme
(neni 168/1 té K.Civil) dhe parashkrimin e jashtézakonshém, 1 cili gjithashtu vlen si
pér sendet e paluajtshme, ashtu edhe pér sendet e luajtshme (nenet 168/2 dhe 169 té
K.Civil) .

Pér fitimin e sendeve dhe té drejtave reale té tjetrit me parashkrim fitues
kérkohet qé té plotésohen kéto kushte:

a) Posedimi i sendit;
b) Posedimi pér njé kohé té caktuar,
¢) Sendi 1é jeté i afté pér tu fituar me parashkrim fitues;

Kéto kushte jané té vlefshme pér té gjitha format e parashikuara né K.Civil pér
fitimin e sendeve té& paluajtshme me parashkrim fitues. Késhtu qé fillimisht do té
analizohen kushtet e pérgjithshme t& parashkrimit fitues, té cilat jané t& vlefshme pér
té gjitha format e parashkrimit fitues té parashikuar né¢ Kodin Civil, ndérkohé qé
kushtet specifike pér secilén formé do té trajtohen né trajtimin e posagém qé i béhet
secilés formé té parashkrimit fitues té parashikuar né Kodin Civil.

3.2.2.1. Posedimi i sendit.

Fitimi 1 pronésisé me parashkrim fitues mbéshtet né posedimin e sendit. Kodi
Civil né€ nenin 304 t& tij pércakton se: ‘Posedimi éshté sundimi efektiv i njé personi
mbi njé send dhe mbi té drejtat e tjera reale mbi até. Posedimi mund té ushtrohet
drejipérdrejté ose nga njé person gé mban sendin’.

Doktrina bashkékohore, qé e ka zanafillén né t& drejtén Romake pércakton se
qé té fitohet pronésia e sendit népérmjet parashkrimit fitues duhet qé posedimi 1 sendit
té plotésojé disa kushte. Késhtu sendi duhet té jeté poseduar nga poseduesi né ményré
té pandérprere, té qeté (nec vi), publike (nec clam) dhe poseduesi té keté vullnet ta
mbaj sendin si té vetin (nec precario).

Nga pérmbajtja e nenit 304 té K.Civil si dhe e dispozitave pasuese qé
rregullojné posedimin e sendit nuk pércaktohet se cilat jané kushtet e kérkuar ligjore
pér posedimin e sendit pér efekt té fitimit té tij me parashkrim fitues. Por, pavarésisht
kétij fakti kushtet e pércaktuar pér posedimin e sendit dalin né pah nga interpretimi i
dispozitave té tjera qé kané lidhje me posedimin e sendit. Ké&shtu nga interpretimi qé
do ti béhet né vijim institutit t& parashkrimit fitues do t& kuptohet se Kodi Civil né
fuqi, si t& gjithé legjislacionet evropiane qé e kané zanafillén e tyre né té drejtén

27 Kodi Civil i Kilit né nenin 2506 t& tij pércakton né¢ ményré t& shprehur llojet ¢ parashkrimit t&
zakonshme dhe t¢ jashtézakonshém sipas formulimit: La prescripcion adquisitiva es ordinaria o
extraordinaria. (Parashkrimi fitues éshté i zakonshém ose i jashtézakonshém)
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Romake, ka parashikuar se qé fituesi t& bé&het pronar i sendit népérmjet veprimit té
institutit té parashkrimit fitues duhet qé& té posedojé sendin né ményré: i) té
pandérprere, i) té qeté (nec vi), iii) publike (nec clam) dhe iv) poseduesi t& keté
vullnet ta mbaj sendin si t&€ vetin (nec precario).

Le ti analizojmé kéto kushte t& posedimit mé hollésisht.

3.2.2.1.1. Posedimi i pandérpreré i sendit

Elementi 1 posedimit t& sendit né€ ményré t&€ pandérpreré kérkohet shprehimisht
nga pérmbajtja si e nenit 168 t& K.Civil ashtu edhe nenit 169 t& K.Civil.

Q¢ fituesi t& béhet pronar pér shkak té veprimit té institutit t&€ parashkrimit
fitues duhet g€ ai té posedojé sendin né ményré t&€ pandérpreré. Posedimi konsiderohet
1 pandérpreré kur ka vazhduar té ushtrohet pushteti i poseduesit mbi sendin pér té
gjithé kohén e pércaktuar pér vazhdimin e tij. Vazhdimi i posedimi t& sendit duhet t&
interpretohet né pérputhje té ploté me natyrén e sendit dhe té drejtén qé ushtrohet. Pér
rrjedhojé, nuk duhet té interpretohet se posedimi mungon, né rastet kur ushtrimi 1 té
drejtés kérkon qé posedimi té ushtrohet né intervale kohore. Késhtu posedimi 1 njé
pishine verore, mund té béhet vetém gjaté stinés sé¢ verés. Mos posedimi i saj gjaté
stinéve té tjera té€ vitit nuk do té thoté se &shté ndérpreré vazhdueshméria e posedimit
té kétij sendi.

Né nenin 168/2 té Kodit Civil thuhet se: ‘... Posedimi konsiderohet i
pandeérpreré edhe kur fituesi i sendit ia ka dhéné posedimin njé personi tjetér’.
Ligjvénési, kur ka parashikuar kété klauzolé ka pasur parasysh kalimin e sendit nga
fituesi 1 posedimit tek njé person 1 treté p. sh. giramarrési, uzufruktari, depozitari etj.
Né kété rast fituesi 1 sendit vepron si njé posedues pronar, dhe genia e tij si posedues
nuk pushon, pavarésisht nga fakti se sendi i ka kaluar njé personi tjetér.

Q¢ poseduesi ta posedojé sendin né ményré t&€ pandérpreré nuk duhet qé té
keté ndodhur ndérprerja natyrore ose civile e posedimit té sendit.>*® Duke iu referuar
ndérprerjes natyrore té posedimit, duhet té kemi parasysh gjithashtu edhe pércaktimin
e dhéné nga ligjvénési né nenin 171/2 t&¢ K.Civil, ku ai ka pércaktuar se nuk quhet
ndérprerje kur poseduesi hyn pérséri né posedim brenda gjashté muajve ose edhe mé
voné me ané padie té ngritur brenda gjashté muajve. Né kété rast, pavarésisht se
poseduesi 1 zhveshur ka humbur posedimin e sendit d. mth. elementin material té té tij
(corpusin), ai pérséri vazhdon té jeté posedues 1 sendit, dhe pér kété shkak posedimi i
ti] konsiderohet ligjérisht si i pandérpreré.

3.2.2.1.2. Posedimi i qeté i sendit (nec vi)

Kodi Civil ka pércaktuar se posedimi i1 sendit mund té fitohet me ose pa dhuné
né ményré té publike ose t& fshehté. Ky pércaktim jepet né ményré té shprehur né
dispozitat qé rregullojné padité posedimore nenet 312/2 dhe 313/2 t& K.Civil. Késhtu
né nenin 312/2 1 K.Civil parashikohet shprehimisht se: 'Kur posedimi fitohet me
dhuné ose fshehurazi (nénvizimi im)..., ndérsa né nenin 313/2 1 K.Civil parashikohet
se: 'Kété té drejté nuk e ka poseduesi qé ka marré posedimin e sendit me dhuné ose
fshehurazi (nénvizimi im...). Ndérkohé qé né nenin 169 té K.Civil, pércaktohet
shprehimisht se njé ndér kérkesat qé poseduesi té fitojé pronésing e sendit népérmjet
veprimit té dispozitave &€ rregullojné parashkrimin fitues &shté posedimi i geté i
sendit.

28 pér ndérprerjen natyrore dhe civile t€ posedimit pér efekt t& parashkrimit fitues do té flitet né pikén
6 1& keétij titulli.
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Dispozitat e sipércituara pércaktojné se qé té fitohet pronésia e sendin
népérmjet veprimit t& institutit t& parashkrimit fitues duhet qé poseduesi té keté
poseduar sendin né ményré té qeté dhe publike. Njé posedim 1 tillé éshté 1 afté qé té
béjé fituesin e tij pronar népérmjet veprimit t&€ dispozitave té parashkrimit fitues. Ky
fakt nxirret akontrario népérmjet interpretimit qé i béhet dispozitave té padisé
posedimore, ku éshté pércaktuar pa efektshméria e posedimit té sendit né ményré jo té
geté dhe jo publike (me dhuné ose fshehtési). Konkretisht né nenin 312 /3 t& K.Civil
éshté pércaktuar se padia posedimore e pushimit t&€ cenimit t&€ posedimit nuk mund té
kérkohet nga personi qé ka fituar posedimin me dhuné ose fshehtési. Po késhtu ne
nenin 313/2 &shté pércaktuar se t& drejtén e kérkimit té rivendosjes sé sendit né
posedim nuk e ka poseduesi qé e ka marré posedimin me dhuné ose fshehtési. Vlen té
theksohet gjithashtu se ligjvénési né dispozitat qé rregullojné padité posedimore ka
pércaktuar se afati pér ngritjen e padive posedimore fillon t& ecé€ nga koha kur 'dhuna’
ose 'fshehtésia' kané pushuar (nenet 312/2 dhe 313/2 t& K.Civil)**.

Padyshim q¢ interpretimi logjik dhe sistematik 1 dispozitave qé rregullojné
posedimin sanksionon qé posedimi i sendit né€ ményré jo té qeté dhe jo publike, i
shprehur me termat dhuné dhe fshehtési né nenet 312/2 dhe 313/2 t& K.Civil éshté pa
efekt juridik pér sa kohé qé vazhdon posedimi 1 sendit me dhuné dhe fshehtési. Né
kushtet kur, ligjvénési ka parashikuar pamundésiné e ecjes sé afatit t& parashkrimit t&
padive posedimore (nenet 312/2 dhe 313/2 t&¢ K.Civil), pér shkak té ekzistencés sé
dhunés dhe fshehtésis€, nuk mund té pranohet qé ky pércaktim nuk é&shté i1
barazvlefshém edhe pér posedimin e sendit pér efekt t& parashkrimit fitues, ¢ka do té
thoté se afati i parashkrimit nuk ecén edhe pér efektet t& parashkrimit fitues pér sa
kohé qé sendi fitohet dhe mbahet me dhuné ose fshehtési®*®. Pér rrjedhojé as e drejta
Romake dhe as e drejta moderne nuk kané pranuar qé sendet e vjedhura dhe pasuria e
fituar népérmjet dhunés té fitohet me parashkrim fitues nga vjedhési ose personi qé e
ka fituar até né ményré té fshehté; té cilét pérjashtohen nga fitim 1 titullit t& pronésisé
pavarésisht kohé vazhdimit t& posedimit®!. Megjithaté éshté e domosdoshme qé
posedimi té jeté gézuar né ményré publike: né qofté se éshté arritur, si né rastin e
vjedhésit, né ményré t& dhunshme ose t& fshehté, koha e nevojshme pér parashkrimin
fitues, do té fillojé vetem kur té keté pushuar dhuna ose fshehtésia ™ 1199252 Jemi t¢
mendimit se 1 njéjti rregull vepron edhe né Shqipéri, né mungesé té njé dispozite qé
ndalon fitimin e pronésisé sé sendeve té viedhura me parashkrim fitues3.

Posedimi 1 sendit qetésisht dhe né ményré publike éshté prezenté edhe né
rastin e parashkrimit fitues me mirébesim. N¢ kété rast sendi kalon né posedimin e
poseduesit né bazé té njé veprimi juridik dhe mirébesimit té poseduesit. Vetékuptohet
qé transferimi i posedimit té sendit né bazé t&€ njé veprimi juridik kalon né duart e
poseduesit né ményré té ‘geté’ dhe publike’. Ky fakt éshté nénvizuar edhe nga Charles
P. Sherman, né& artikullin 'Acquisitive Prescription: Its existing world-wide

249 Né nenin 3959 t& K.Civil t& Argjentinés &shté parashikuar se: 'Parashkrimi i sendeve té poseduara
me forcé ose me dhuné nuk fillon té ecé, deri né ditén qé posedimi pastrohet nga veset e tij'.

230 K.Civil Italian né nenin 1163 ka parashikuar shprehimisht se: ‘Posedimi i fluar né meényré té
dhunshme ose té fshehté nuk vien pér parashkrimin fitues, vegse nga casti qé dhuna ose fshehtésia
ka mbaruar’.

1 E drejta Romake:-Inst. i Justinian 2, 6, 2-4; Digest 41, 3, 4, 6-21; Sohm, Roman Law p. 339-340.
Nuk ka gené i vlefshém pér fitimin ¢ pronésisé as i ashtuquajturi longi temporis praeskriptio. N¢ t&
drejtén moderne - Codi Civil 1 Spanjés 1956; Francés 2279, Italis¢ 2146; Meksikés 1090; Austrisé
1464; Portugalisé 553, Cituar nga Charles P. Sherman, Vep Cit, fq. 150.

252 F.Galgano, 'E drejta private', Shtépia Botuese Luarasi, Tirang 1990, Fq 165

233 Né nenin 1133 t& K.Civil filipinas éshté pércaktuar se: 'Sendeve e luajishme té poseduara népérmjet
njé krimi, nuk mundet té fitohen kurré me ané té parashkrimit nga autori i krimit'
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Uniformity'#, ku ai shprehte se: 'Kérkesa e fundit pér ¢do parashkrim né té dyja té
drejtat Romake dhe Moderne éshté mirébesimi®>, né anén e poseduesit®S. Té
posedosh me forcé ose né ményré té fshehté ose né bazé té tolerancés nuk éshté
posedim me mirébesim®’. Me fjalé té tiera posedimi duhet té jeté i geté dhe i hapur
ose publik™®. Pra Charles P. Sherman pranon se posedimi me mirébesim éshté njé
posedim i qeté dhe publik, ndérkohé qé kéto elementé mund té mos jené té
kérkueshme nga doktrina si¢ ndodh né t& drejtén gjermane dhe vendet e tjera qé e
rregullojné institutin e parashkrimit fitues bazuar né kété t& drejté, ku arsyet dhe
motivet e posedimit pér efekt té parashkrimit fitues jané té pa pérshtatshme??,

Ky fakt éshté pranuar edhe nga Gjykata e Larté né vendimin Nr. 360 date
7.7.2011 ku ajo shprehet né pikén 14.1. se: 'Né thelb, elementi i pérbashkét i
parashkrimit fitues me titull dhe atij pa titull éshté posedimi i geté dhe pa ndérprerje i
sendit'.

Q¢ poseduesi té béhet fitues 1 sendit duhet qé ai ta keté poseduar sendin
qetésisht. Posedimi i sendit konsiderohet 1 qeté, né rastin kur ai fitohet getésisht
d.m.th. pa dhuné¢ fizike ose psikike dhe mbahet nga poseduesi pa u shqetésuar nga
personave qé pretendojné ekzistencén e té drejtés sé tyre té€ posedimit té sendit.

Dhuna duhet t& drejtohet kundér posedimit dhe jo shkakut juridik qé
konstituon posedimin. Késhtu, né rast se shitési i njé¢ sendi &shté detyruar qé ta shesé
sendin me dhuné, dhe pas kryerjes sé€ veprimit juridik té tjetérsimit, sendi hyné né
posedimin e fituesit pa u kundérshtuar nga ana e shitésit; blerési mund té detyrohet qé
ta kthej¢ sendin e bleré pér shkak se veprimi juridik (kontrata e shitblerjes) ka qené i
vesuar, pavarésisht faktit q¢ posedimi 1 sendit né vetvete ka qené i pavesuar, sepse
vesi né kété rast ka qené 1 lidhur me shkakun e posedimit (titullin) dhe jo me veté
posedimin e sendit. Késhtu, posedimi i sendit konsiderohet jo 1 geté, né rastin kur
dhuna i kundrejtohet veté posedimit té sendit, dhe pérdoret pér té fituar posedimin e
sendit, si¢ éshté p.sh vjedhja me dhuné.

Posedimi 1 qeté 1 sendit mund té realizohet duke e kundérshtuar posedimin
faktikisht; népérmjet veprimeve qé synojné heqjen e sendit nga posedimi efektiv 1
poseduesit ose civilisht; népérmjet kundérshtimit gjyqésish té sé¢ drejtés sé posedimit
té sendit. Cenimet e sé drejtés kryhen népérmjet padive, té cilat, mund té pasjellin
edhe ndérprerjen e posedimit, né rastin kur ¢éshtja zgjidhet n¢ themel me vendim té
formés s¢ preré, q¢ konkludon né pranimin e padisé.

Cenimet faktike ose civile t& posedimit mund té pushojné sé ekzistuari gjaté
kohé& vazhdimit té posedimit té sendit. Ky fakt mund té€ ndodhé& né& rastin kur personi
qé u zhvesh nga posedimi 1 sendi, né ményré jo t€ qeté e 1é sendin & t& posedohet
qetésisht nga fituesi 1 tij. Né kété rast poseduesi i ri 1 sendit béhet posedues 1 ligjshém

234 Sherman Charles P., Vep. Cit. fq. 152

255 "Bona Fides'. 'Koshienca', né t& cilén eqity vepron né & drejtén toné, ngjan shumé me 'Bona fides' e
t¢ drejtés Romake, - Shih Spence, Equity 411, Cituar nga Chrles P. Sheran, Vep cit fq. 152

26 E Drejta Romake: - Inst. of Justinian 2, 6, pr. Mackeldy, Civil law, §277, §281, note E: Sohm,
Roman Law, §64, p. 340. E drejta Modeme: - Kodi Civil i Luizianés 3479, 3506; Francés 2265;
Italis¢ 2136; Spanjés 1955, 1957; Porto Rikos 1856, 1858; E drejta Anglo Amerikane - Robinson,
El Law §§132-133 (duhet t& jeté 'paqésor’, dhe 'i njohur') Cituar nga Sherman Charles P., Vep. Cit
fq. 152

27"Nec vi, nec nlam, nec precario... possides”, - Digest 43, 17, 1, 5 (Ulpian). Kjo ishte njé dispozité
origjinale edikti Pretorian, Cituar nga Sherman,Charles P. Loc. Cit.

258 Shih Markby, Elements of Laws, §583: i yni ""Pagésor" dhe "i hapur" konsiderohen si ekuivalent t&
t¢ drejtés Romake "nec vi", "nec clam", Cituar nga Sherman, Charles P. Loc. Cit.

2 Adverse possession - Raport by the British Institute of International and Comperative Law or Her
Majestry's Court Service, september 2006, fq. 9
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1 tij, sepse né momentin q&€ pushojné cenimet e personave qé pretendojné ekzistencén
e t& drejtés sé tyre té posedimit té sendit, poseduesi fillon qé ta posedojé sendin
qetésisht.

Kolegji Civil 1 Gjykatés sé Larté me vendimin Nr. 166, daté 12.04.2011 linte
né fuqi vendimin nr. 559, daté 11.05.2007 t& Gjykatés s¢ Apelit Tirang, vendim ky qé
linte né fuqi vendimin nr. 2290, daté 25.04.2006 té Gjykatés sé Shkallés s& Paré
Tirané duke arsyetuar ndér té tjera se: 'Duhet té theksohet gjithashtu, qé e paditura
nuk e ka poseduar qetésisht® sipérfagen e tokés gjaté gjithé késaj periudhe, sepse me
daté 08.03.1996 Késhilli i Komunés ku ndodhen pronat e paditésve ka vendosur qé e
paditura t& lirojé tokat e pushtuara, prandaj Kolegji Civil vleréson se, nuk plotésohen
.... kushtet e kérkuara nga neni 169 1 K.Civil pér fitimin e pronésisé me parashkrim
fitues, duke e béré té pabazuar né ligj pretendimin e ngritur nga e paditura, né lidhje
me fitimin e pronésisé¢ me parashkrim.

3.2.2.1.3. Posedimi publik i sendit (nec clam)

Q¢ personi té béhet pronar 1 sendit duhet qé ai ta keté poseduar sendin
publikisht. Kérkesa pér gézimin publikisht té sendit, kérkon q& posedimi té jeté i
dukshém dhe té shihet nga ¢do person, pérfshiré edhe personin qé éshté zhveshur nga
posedimi i sendit. Mos genia e posedimit publik, pasjellé pamundésiné e personit té
zhveshur nga posedimi qé té vihet né dijeni té kétij fakti, dhe 1 heq atij mundésiné qé
té rivendos té€ drejtén e tij té shkelur. Né kété ményré garantohet ushtrimi i té drejtave
té personit té zhveshur nga posedimi. Késhtu qé pavarésisht se nuk thuhet
shprehimisht né dispozitat e K.Civil qé& rregullojné institutin e parashkrimit fitues,
zbatimi 1 dispozitave té parashkrimit fitues kérkon qé posedimi i sendit té jeté publik.

Carol M. Rose duke iu referuar publicitetit t& posedimit shprehet né artikullin
e saj 'Possession as the Origine of Property’ se: 'Posedimi tani ka filluar té shihet pér
mé tepér si dicka qé kérkon njé lloj komunikimi, dhe pretendimi origjinal i pronésisé
duket si nj¢é ményré té foluri me auditorin e pérbéré nga gjithé té tjerét, té cilét mund
1é jené té interesuar pér té pretenduar objektin né fjalé. Pér mé tepér ligji statutor i
njohur detyron palén qé ka pérfituar gé ta mbajé duke folur, gé t¢ mos humbasé
titullin me ané té parashkrimit fitues'®!,

Duke pasur né konsideraté sa thamé mé sipér, personi duhet qé ta keté fituar,
dhe ta keté poseduar sendin publikisht. Fitimi i posedimi té sendit né ményré té
fshehté, me kalimin e kohés mund té béhet publik. Né rast se fitimi 1 posedimit té
sendit éshté béré né ményré publike, kryerja e mévonshme e ndonjé veprimi qé fsheh
posedimin e sendit nuk ja heq posedimit karakterin e tij publik, sepse fitimi i
posedimit tashmé &shté perceptuar nga personat e treté.

Afati 1 parashkrimit fitues, né rastin kur posedimi i fituar né ményré té fshehté
béhet publik, fillon t& ecé qé nga dita e shndérrimit t& posedimit publik, sepse qé né
até dité personat e tjeré vihen né dijeni té faktit q& sendi posedohet tani e mbrapa nga
fituesi i posedimit. Pércaktimi 1 kétij afati béhet rast pas rasti nga gjykata né bazé té
analizés qé ajo 1 bén rrethanave dhe natyrés sé veté sendit t& poseduar.

Publiciteti 1 posedimit na ndihmon pér t&€ kuptuar edhe llojin e posedimit té
ushtruar nga fituesi 1 tij. Ligjvénési né ndértimin e institutit t& parashkrimit fitues ka
pércaktuar se fitues 1 pronés sé paluajtshme béhet vetém poseduesi. Pér rrjedhojé

260 Duke in referuar shpjegimeve t€ dhéna pér posedimin e qeté t& sendit t& sipércituar mendojmé se né
kété rast kemi t& b&jmé me ndérprerjen t& posedimit dhe jo me posedimin e qeté t& sendit.
61 Carol M. Rose, Yale Law School, 'Possession as the Origine of Property', fq. 78-79
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nédorési (mbajtési) 1 sendit nuk béhet dot pronar i sendit népérmjet veprimit té
dispozitave té parashkrimit fitues.

3.2.2.1.4. Poseduesi té keté vullnet ta mbaj sendin si té vetin (nec precario)

Kodi Civil né nenin 304 té tij pércakton se: ‘Posedimi éshté sundimi efektiv i
njé personi mbi njé send dhe mbi té drejtat e tjera reale mbi até. Posedimi mund té
ushtrohet drejtpérdrejté ose nga njé person qé mban sendin’. Nga leximi i kétij neni
kuptojmé se ligjvénési e ka dhéné pérkufizimin e posedimit “si sundim efektiv té njé
personi mbi njé send dhe mbi té drejtat e tjiera reale mbi té”°%. Ligjvénési né
pérkufizimin qé 1 ka dhéné posedimit nuk e pérmend elementin e dyté té tij qé éshté
vullneti ose shpirti ose qéllimi pér ta mbajtur sendin. Por, si éshté théné edhe mé
sipér, sipas doktrinés bashkékohore qé e ka zanafillén e saj né té drejtén Romake?s
posedimi pérbéhet nga dy elementé qé jané: a) Corpus- elementi trupor (material) dhe
b) Animus- vullneti (shpirti) ose qéllimi pér ta mbajtur sendin si t& vetin. Sjellja me
sendin sikur t& jesh pronar kérkohet edhe pér posedimin me titull t¢ parashikuar nga
neni 168/1 1 K.Civil pavarésisht faktit q¢ ky element nuk pérmendet shprehimisht né
formulimin e késaj dispozite, sepse si¢ thoté Charles Sherman, 'Asnjé parashkrim i
zakonshém nuk mund té€ filloj¢ po t&€ mos ishte né fillimin e tij njé shkak 1
mjaftueshém - si¢ mund té jeté shitja, dhurimi, shkémbimi dhe ato t& ngjashme pér
transferimin e pronésisé tek poseduesi. Mg fjalé té tjera parashkruesi duhet t& keté
ﬁtuggsposedimin né meényré té ligishme?** dhe duhet ta mbajé pronén si pronar i
saj'.

Elementi i1 dyté 1 posedimit animusi-vullneti pér té poseduar sendin,
pavarésisht se nuk pérmendet shprehimisht né asnjérén prej dispozitave qé rregullojné
institutin e posedimit, kérkohet shprehimisht né nenin 169 té Kodit Civil népérmjet
shprehjes ‘duke u sjellé si pronar’. Késhtu duke iu referuar dispozitave qé rregullojné
posedimin e sendit arrijmé né pérfundimin se posedimi i sendit, realizohet népérmjet
ekzistencés sé t& dy elementéve pérbérés té tij corpus dhe animus, ¢’ka do té thoté, se
pérvec sundimit efektiv té sendit (corpus), poseduesi i tij duhet té keté edhe vullnetin
pér ta poseduar sendin (animus domini).

Q¢ personi té& béhet pronar i sendit ai duhet té sillet me sendin sikur té jeté
pronar i tij?®. Sjellja me sendin sikur té jesh pronar i tij, kérkon ekzistencén e
vullnetit té poseduesit qé ta mbajé sendin né¢ emrin dhe pér llogari té vet, duke e
poseduar sendin ashtu si¢ e posedon pronari i tij. Ligjvénési né€ kété pércaktim kérkon
vetém ekzistencén e vullnetit pér ta poseduar sendin sikur té jesh pronar i tij (animus
domini), pa kérkuar qé poseduesi té jeté edhe pronar i sendit q& posedon (opinio
domini). Ligjvénési nuk kérkon as qé sendi t&€ posedohet me mirébesim.

262 “Posedimi si sundim efektiv né fakt i njé personi mbi njé send” éshté pérkufizuar nga doktrina civile
sovjetike, pérfshiré edhe legjislacionin civil shqiptar t& pas Luftés s¢ Dyté botérore (neni 36/1 i
Dekretit “Mbi Pronésing’

263 Shih ne keté drejtim: 1. Puhan, Vep. Cit. fq. 254, si dhe Dr. A. Mandro, E drejta Romake, Tirané
1998, fq. 1997

264 d.m.th. t&¢ posedojné "bona fide pro suo', Cituar nga Sherman Charles P., Vep. Cit. citimi Nr. 57,

fq. 153

265 Sherman Charles P., Vep. Cit., fq. 153

266 Shprehjen ‘duke u sjellé sikur té ishte pronar’ Dr. A. Shehu e ka interpretuar; “Pra, poseduesi i
sendit gjaté koh&s s¢ posedimit duhet ta konsideroj veten si pronar. Pra, duhet q¢ ai gjaté posedimit
¢ realizojé n¢ fakt t& gjith¢ t& drejtat mbi sendin njélloj sikur t¢ ishte pronar. (p. sh. nuk &shté i tillé
sjellja ¢ qiramarrésit etj” A. Shehu, Pronésia, Tirane 1998, fq. 58
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Ndérmjet sjelljes me sendin sikur té jeté pronar, dhe qenies faktikisht pronar i
sendit ekziston njé ndryshim. Késhtu, vullneti pér tu sjellé si pronar éshté njé gjendje
fakti, ndérsa qenia pronar éshté njé faktor psikologjik. Pronari i sendit ka vullnetin pér
t’u sjellé si pronar i1 sendit (animus domini), ndérsa personi qé ka vullnetin pér ta
mbajtur sendin si t& vetin éshté 1 bindur se nuk éshté pronar i sendit qé ai posedon, por
pavarésisht nga kjo, ai sillet sikur t& jeté pronar i sendit. I tillé éshté p.sh. posedimi i
vjedhésit mbi sendin e vjedhur. Tek vjedhési mund t& ekzistojé vullneti pér ta mbajtur
sendin si té& vetin, por pavarésisht nga kjo ai éshté i bindur se nuk &shté pronar i
sendit.

Né nenin 304 té¢ K.Civil &shté parashikuar se posedimi mund té ushtrohet
drejtpérdrejté nga poseduesi ose nga njé person tjetér nédorési, (mbajtési), 1 cili e
mban sendin ose ushtron té drejtén né emér té poseduesit. Né kété nen ligjvénési bén
fjalé pér dy nocione juridike t&€ ndryshme qé jané posedimi (possessio — sipas t&
drejtés romake) dhe nédorésia (mbajtjia) e sendit (detention — sipas té drejtés
romake).

Ligjvénési ka pércaktuar se vetém poseduesi mund té fitojé pronésiné e sendit
me ané té veprimit t& dispozitave t& parashkrimit fitues. Pér rrjedhojé nuk mund té
fitoj¢ me parashkrim fitues nédorési (mbajtési) 1 sendin, pavarésisht kohés qé ai e
mban sendin né nédorési, sepse ai € mban sendin vetém materialisht, pa pasur
vullnetin (animus) qé ta mbajé sendin si t& vetin. Késhtu nuk mund té fitojné me
parashkrim fitues ai q¢ e mban sendin né emér té tjetrit si¢ jané p.sh. gqiramarrési,
uzufruktari depozitari etj., sepse ata nuk e posedojné sendin né bazé té njé veprimi
juridik pér kalim pronésie, por né bazé t&€ njé veprimi juridik qé tjetérson mbajtjen e
sendit pér llogari té drejtédhénésit té tij. Q& nédorési t& béhet pronar i sendit duhet qé
té ndryshojé shkaku i posedimit (interversio possessionis) dhe ai t& shndérrohet nga
mbajtés 1 sendit né posedues i tij, duke e poseduar sendin pas kétij momenti né emér
dhe pér llogari t& tij.?” Né kété rast qé nga dita e ndryshmit té shkakut t& posedimit
fillon té ecé edhe afati 1 pércaktuar ligjor pér fitimin e sendit me parashkrim fitues.

3.2.2.2. Posedimi i sendit pér njé kohé té caktuar

Qé poseduesi té béhet pronar i1 sendit népérmjet veprimit té institutit té
parashkrimit fitues duhet q¢ ai ta posedojé sendin pér njé kohé té caktuar.

Ligjvénési ka pércaktuar né nenin 168 t&¢ K.Civil si fitimin e sendeve té
luajtshme ashtu edhe t& sendeve t& paluajtshme duke dyfishuar kohén e posedimit t&
sendeve t& paluajtshme. N& ndértimin e institutit t&€ parashkrimit fitues ligjvénési nuk
ka pércaktuar ndonjé rregull t&€ posacém pér fitimin me parashkrim fitues t& sendeve
té luajtshém té regjistruar ne regjistrat publiké, si¢ ka béré né ndértimin e institutit té
'fitimi me mirébesim té sendeve té luajtshme’ (neni 166/4 1 K.Civil). Késhtu qé né
mungesé té njé rregullimi t& posacém mendojmé se edhe pér kéto sende do té zbatohet
rregullimi 1 pércaktuar né nenin 168 t& K.Civil, si pér t& gjithé sendet e tjera té
luajtshém.

Koha qé& nevojitet pér té fituar sendin népérmjet parashkrimin fitues té
zakonshém té sendeve té luajtshme éshté 5 vjet, ndérsa pér sendet e paluajtshme afati
i posedimit éshté¢ 10 vjet. Pér fitimin e pronésisé sipas kétyre afateve pérvec
rregullave té pércaktuar mé sipér kérkohet edhe veprimi juridik pér kalimin e
pronésisé dhe mirébesimi i fituesit. Fituesi me mirébesim 1 sendit mund t& plotésojé
parashkrimin fitues duke i bashkuar posedimit té tij, kohén e posedimit me mirébesim

267 Pér ndryshimin ¢ shkakut t& posedimit shih shpjegimet ¢ dhéna né Kreun e I1-t&, néntitulli ‘Posedimi
natyral’, fq. 54
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té personit nga 1 cili ka fituar posedimin e sendit (neni 309 i K. Civil). Bashkimi i
posedimeve (accessio possessionis) gjen zbatim vetém né rastin e suksedimit
partikular, si¢ &shté p.sh. rasti kur blerési me mirébesim pér efekt t& parashkrimit
fitues i shton kohés sé tij té€ posedimit me mirébesim prej gjashté vjetésh edhe kohén e
posedimit me mirébesim té& drejtédhénésit t& tij prej 4 vjetésh, duke plotésuar né kété
ményré kohén e kérkuar prej nga ligji prej dhjeté vjetésh pér fitimin me parashkrim
fitues me titull t&€ njé sendi t& paluajtshém. Ndérsa né rastin e suksedimit universal,
pavarésisht se trashégimtari mund ta llogarisé né kohén e tij té€ posedimi t& sendeve
edhe kohén e posedimit té trashégimlénésit, nuk kemi té& b&mé me bashkim
posedimesh, sepse né bazé t& nenit 331 t& K.Civil trashégimtarit 1 kalon ipso jure
posedimi i pasurisé trashégimore né ményrén qé€ ajo posedohej nga trashégimlénési.
Késhtu qé né kété rast nuk ka réndési posedimi me mirébesim i trashégimtarit, por
posedimi me mirébesim i trashégimlénésit, i cili duhet t& mbéshtetet edhe né njé
shkak juridik, qé té fitohet pronésia e kétyre sendeve bazé té€ nenit 168/1 t& K.Civil.

K.Civil né nenin 168/2 t& tij ka pércaktuar se kur posedim nuk é&shté me
mirébesim, afatet e posedimit t& pandérpreré dyfishohen. Pér rrjedhojé koha e
pércaktuar pér posedimin e pandérpreré me kegbesim té sendet e luajtshme éshté 10
vjet pér sendet e luajtshme dhe 20 vjet pér sendet e paluajtshme.

Ligjvénési ka pércaktuar né nenin 169 t& K.Civil se koha e nevojshme pér
fitimin me parashkrim fitues t& pronave té paluajtshme éshté 20 vjet.

3.2.2.3. Sendi i afté pér tu fituar me parashkrim fitues

Q¢ t& kété vend pér zbatimin e institutit t€ parashkrimit fitues duhet qé sendi té
jeté 1 afté pér tu fituar me parashkrim fitues. Si¢ e kemi théné edhe me sipér qé njé
send té fitohet me parashkrim fitues duhet q&€ ai t& posedohet nga fituesi i tij. Pér
rrjedhojé€ jané té afté pér tu fituar me parashkrim fitues té gjithé ata sende dhe té drejta
reale q¢ mund té€ posedohen vazhdimisht. Si rregull jané t& afté pér tu fituar me
parashkrim fitues t& gjithé sendet e luajtshme dhe té paluajtshme. Ky rregull ka
pérjashtimin e tij. Késhtu nuk mund té fitohen me parashkrim fitues sendet qé jané
jashté qarkullimit civil.

Kolegji Civil 1 Gjykatés sé Larté me vendimin Nr. 379, daté 12.10.2010, linte
né fuqi vendimin nr. 294, daté 26.06.2007 t& Gjykatés sé Apelit Shkodér, vendim me
té cilin lihej né fuqi vendimi nr. 2858, daté¢ 18.12.2006 1 Gjykatés sé€ Rrethit Gjyqésor
Shkodér duke arsyetuar ndér té tjera se: '...nga viti 1971 deri né vitin 1991, toka dhe
trojet kané gené jashté qarkullimit civil, ato ishte e ndaluar gé té tjetérsoheshin apo té
ishin proné private (a vetjake). Pra, ¢do veprim juridik mbi tokén ishte i ndaluar nga
ligji...".

Sendet q¢é nuk kalojné né pronési private jané absolutisht té pafta qé té fitohen
me parashkrim fitues si né té drejtén Romake ashtu edhe né té drejtén moderne”®.
Sipas nenit 168/3 t& Kodit Civil jané té paafté pér t’'u fituar me parashkrim fitues
sendet e paluajtshme proné publike e patjetérsueshme®®. Sendet e paluajtshme
publike t& patjetérsueshme jané té patjetérsueshme pér nga veté destinacioni i tyre.

28 Kodi Civil i Austria 1455; Spanjés (Ishujt Filipine) 1936; Porto Riko 1837; Francé 2226, 714;
Louisian 3479, 3497; Kebek 2201; Meksiké 10601; Kili 2498; Itali 2113. Sendet "jashté tregtisé" né
ményré t& heshtur pranohen né té drejtén Anglo-Amerikane dhe Gjermane: see 2 Blackstone,
Comm, fq. 14, 263; Robinson, El. Law §§ 38, 132-133; Schuster, Prin. of German Law, p. 59-60,
Cituar nga Charles P. Sherman, citimi 22, Vep. Cit., fq. 149.

29Ne Kanada, me parashkrim fitues nuk fitohen tokat vakante t& Kurorés Mbretérore, rrugét e kalimit
osc autostradat publike né qofté se prona ¢ paluajtshme i pérket Kurorés ose njé organi publik.
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Pér rrjedhojé ato 1 pérkasin vetém shtetit dhe pér kété shkak pronésia e tyre me
parashkrim fitues nuk mund té fitohet pavarésisht ményrés sé fitimit t& posedimit té
tyre dhe kohé vazhdimit té tij. Ndérsa pronésia mbi pronat publike t& paluajtshme té
tjetérsueshme mund té fitohet me parashkrim fitues, sepse ato pér nga vet destinacioni
i tyre jané t& tjetérsueshme?’’. Pronat e paluajtshme publike té patjetérsueshme
pércaktohen né nenin 3 pika 1 t& ligjit 8743, daté¢ 22.02.2001 ‘Pér pronat e
paluajtshme té shtetit’?’!. Ndérsa pronat e paluajtshme publike t& tjetérsueshme qé
pércaktohen né pikat 2 dhe 3 t& ligjit 8743, daté 22.02.2001 ‘Pér pronat e paluajtshme
té shtetit’ jané t& paafté pér t’u fituar me parashkrim fitues.

Kolegji Civil 1 Gjykatés se Larte, me vendimin Nr. 303, daté 06.10.2009, ka
vendosur prishjen e vendimit nr. 1097, date 12.10.2006 te Gjykatés sé& Apelit Tirané
dhe t& vendimit nr. 4717, date 15.07.2005 te Gjykatés se Shkallés s¢ Paré Tiran¢ dhe
pushonte gjykimin e ¢éshtjes duke arsyetuar se ndér té tjera se: 'Deri ne vitin 1994, vit
ne te cilin ka hyre ne fuqi Kodi Civil aktual, ne vendin tone ka gene ne fuqi Kodi Civil
i Republikés Popullore Socialiste te Shqipérisé, i cili ka hyre ne fuqi ne date 1 janar
1982. Ne baze te nenit 92 te kétij Kodi, parashikohej se nuk mund te fitoheshin me
parashkrim fitues pronat socialiste. Me hyrjen ne fuqi te Kodit Civil aktual me date 1
néntor 1994, kane hyre ne fuqi dhe dispozitat e kétij Kodi, ge rregullojné institutin e
parashkrimit fitues dhe pérkatésisht nenet 168, 169, 170 dhe 171. Ne baze te kétyre
dispozitave, lejohet qge te fitohet me parashkrim fitues edhe njé prone shtetérore,
mjafton ge te plotésohen kushtet ge kane te béjné me natyrén e pronés shtetérore dhe
afatin e posedimit te sendit te paluajtshém. Késhtu, ne baze te nenit 168/3,
parashikohet se nuk mund te fitohet me parashkrim fitues njé send qe éshté prone
publike e patjetérsueshme. Ne baze te ligjit nr. 8743, date 22.02.2002 “Pér pronat e
paluajtshme te shtetit”, rezulton se pasuria objekt gjykimi éshté kategorizuar ne
pronat jo publike te paluajtshme te shtetit, prandaj kjo prone shtetérore mund te
fitohet me parashkrim fitues'.

Fitim 1 pronésisé me parashkrim fitues nuk shtrihet gjithashtu edhe mbi sendet
e luajtshme me vleré kulturore, historike, arkeologjike, etnografike si dhe sendet
natyrore t& rralla me réndési shkencore qé zbulohen ose nxirren nga toka ose uji,
pronésia e té cilave 1 pérket vetém shtetit (neni 187 1 K. C.). T¢ paafté pér tu fituar me
parashkrim fitues jané edhe sendet e pérbashkét pér té gjithé, dhe sendet qé nuk kané
njé autonomi dhe njé individualitet t& vetin, sepse edhe kéta sende nuk mund té
posedohen.

Kodi Civil parashikon dy forma parashkrimi fitues pér fitimin e sendeve qé
jané: @) parashkrimi fitues me titull dhe b) parashkrimi fitues pa titull.

20 Kodi Civil i vitit 1929 e klasifikonte pasuriné shtetérore né dy kategori: né pasuri domaniale dhe
pasuri patrimoniale. Formojné pjesé¢ t& pasunis¢ domaniale rrugét kombétare, provinciale dhe
krahinore, bregu i detit, limanet, lumen;jté, pérrenjt¢ dhe fortesat (neni 789 1 K. Civil). Ndérsa,
‘Tokat ¢ fortifikimeve qé nuk kan¢ ma t&€ kétill destinim, si dhe gjithé sendet ¢ tjera ¢ pushojné t&
jené t& destinueme pér pérdorim publik dhe pér mbrojtjen kombétare bahen pasunié patrimoniale ¢
Shtetit’(790 i K. Civil).

271 a) Vija bregdetare pér t& hyré né toké, ujérat territoriale, shtretérit dhe brigjet ¢ lumenjve, t&
pérrenjve a rrjedhave t& tjera ujore, ligeneve lagunave dhe rezervuaréve natyroré ose artificialé,
ishujt dhe grumbullimet ¢ rérés, t&¢ guréve dhe dherave né shtretér t& lumenjve, t& ligeneve ¢
rezervuaréve, ashtu sig &shté pércaktuar sipas ligjeve né fuqi.

b) Zonat historike, arkeologjike dhe kulturore, si dhe parqet me réndési kombétare ose vendore.

¢) Zonat, instalimet dhe objekte t& tjera t& destinuara pér qéllime t& mbrojtjes kombétare, t& rendit
dhe sigurisé publike.

¢) Burimet natyrore dhe rezervat minerare ¢ inerte, ashtu si¢ pércaktohet né legjislacionin né fuqi.
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3.2.3. Parashkrimi fitues me titull

Parashkrimi fitues me titull parashikohet né nenin 168 t¢ K.Civil. K.Civil
pércakton dy forma té parashkrimit fitues me titull qé€ jané a) parashkrimi fitues me
mirébesim dhe b) parashkrimi fitues me keqbesim.

3.2.3.1. Parashkrim fitues me mirébesim

Kodi Civil né nenin 168 t& tij parashikon se: ‘Personi gé ka fituar me
mirébesim njé send, né bazé té njé veprimi juridik pér kalimin e pronésisé dhe gé nuk
éshté i ndaluar nga ligji, béhet pronar i kétij sendi, pas njé posedimi té pandérpreré
prej pesé vjetésh kur sendi éshté i luajtshéem dhe dhjeté vjetésh kur ai éshté i
paluajtshém’.

Nga pérkufizimi i mésipérm kuptohet se pér fitimin e sendeve me parashkrim
fitues sipas nenit 168/1 t& Kodit Civil, pérveg kushteve t& sipércituar qé€ jané posedimi
1 sendi, posedimi pér njé kohé t&é caktuar dhe sendi té€ jeté 1 aft€ pér tu fituar me
parashkrim fitues kérkohen gé t& plotésohen edhe kéto kushte:

i) Fitimi i sendit té jeté béré né bazé té njé veprimi juridik;

ii) Mirébesimi i fituesit;

i) Veprimi juridik

Q¢ té gjejé zbatim instituti 1 parashkrimit fitues duhet q& sendi té jeté fituar né
bazé t&¢ njé veprimi juridik pér kalimin e pronésisé?’2. Kodi Civil e pérkufizon
veprimin juridik si shfaqje t& ligijshme té vullnetit t& personit fizik ose juridik, qé
synon té krijojé, té ndryshojé ose té shuajé té drejta ose detyrime civile (neni 79 i
K.Civil). Né rastin e zbatimit t& institutit t& parashkrimit fitues me veprim juridik pér
kalimin e pronésis¢ duhet kuptuar ¢do shkak juridik (titull), dmth ¢do fakt juridik 1
afté pér kalimin e pronésisé sé sendit. Pér rrjedhojé pérdorimi 1 termit veprim juridik,
né ndértimin e nenit 168/1 t& Kodit Civil, shpreh me pak sesa ka pasur pér qéllim
ligjvénési, qé té& pérfshinte né fushén e veprimit té institutit t& parashkrimit fitues.
Késhtu, me termin ‘veprim juridik’ né kuptim t& késaj dispozite ... nuk duhet
kuptuar vetém veprimi 1 personit me anén e té cilit ky shfaq vullnetin e tij pér krijimin
e njé pasoje juridike, né rastin konkret pér kalimin e pronésisé¢ njé personi tjetér, por
¢do fakt i afté pér fitimin e pronésisé’?’®. Shkagqe juridike pér fitimin e pronésisé jané
edhe vendimet gjyqésore dhe aktet administrative qé kané pér qéllim kalimin e
pronésisé.

22 "Weprimi juridik pér kalimin e pronésisé' i kérkuar nga legjislacioni yné pér efekt t& parashkrimit
fitues me titull, pérkufizohet si: 'titull i pérshtatshém pér té transferuar pronésiné’ (né nenet 1159,
1159 bis, 1162 t&¢ K.Civil Italian; 'shkak juridik' (né nenin 2272 i K.C t¢ Francés, nenin 1940 i K.Civil
t¢ Spanjés Walton), nenin 3483 t¢ K.Civil t¢ Luizianés, nenin 1079 t¢ K.Civil t&¢ Meksikés); 'njé titull i
myjaftueshém pér té transferuar pronésiné’ (né nenin 1952 t&¢ K.Civil t¢ Spanjés (Walton); 'mjé titull i
ligishém dhe i mjaftueshém pér té transferuar pronésiné' (né nenin 3479 té K.Civil té Luizianés); 'njé
titull ... i pranuar nga ndonjé person.. qé besohet sinqerisht té jeté pronari i vérteté, i pajisur me njé
titull té tillé pér té transferuar pronésiné' (né nenct 3484, 3483 t& K.Civil t¢ Luiziangs); ... 'gjo qé
éshté themelore te besohet se éshté e mjaftueshme té transferojé pronésiné' (né nenin 1080 t€ K.Civil
Meksikan); 'njé titull i cili do té kishte mjaftuar pér fitimin e pronésisé' (né nenin 1461 t¢ K.Civil t&
Austrisé); 'posedimi si pronar’ (né nenet 900, 937 t€ K.Civil t& Gjermanisé, né¢ nenin 162 t€ K.Civil t&
Japonis€); 'besimi i pronésisé’ (K.Civil i Spanjés, Walton); 'pretendimi se éshté pronar' (Anglo
American Law- Robison El. law, §133) Cituar nga Sherman Charles P., n¢ Vep. Cit fq. 153.

273 A. Nathanaili, Vep. Cit.,fq. 26
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Veprimet juridike qé kané pér géllim kalimin e té drejtés sé pronésisé sé€ sendit
jan&: p. sh. kontrata e shitjes, kontrata e shkémbimit, kontrata e dhurimit, testamenti
etj. Ligji duke kérkuar shprehimisht ekzistencén e njé veprimi juridik pér kalimin e
pronésisé, pércakton se nuk mund té pérfitojé nga zbatimi 1 institutit t& parashkrimit
fitues, personi té cilit sendi 1 ka kaluar né bazé té njé¢ veprimi juridik qé nuk ka synuar
kalimin e pronésisé nga njé person tek tjetri. Veprime juridike qé nuk kané pér qéllim
tjetérsimin e pronésisé jané p. sh. kontrata e girasé, kontrata e huapérdorjes, kontratat
e depozités etj. Népérmjet kétyre veprimeve juridike kalon e drejta e posedimit té
sendeve dhe jo e drejta e pronésisé sé tyre.

Vendimet gjyqésore qé kané pér géllim kalimin e pronésisé jané vetém
vendimet konstitutive, krijuese té sé drejtés; si p. sh. vendimi pér pjesétimin e pasurisé
sé pérbashkét, si dhe vendimet qé jepen né rastet e parashikuar nga nenet 172/2,
175/4, 177/2 t&€ Kodit Civil. Vendimet deklarative ose njohése té sé& drejtés, jané té
paafta pér fitimin e pronésisé sé€ sendit me parashkrim fitues, pasi népérmjet tyre nuk
kemi kalim pronésie.

Aktet administrative qé kané pér géllim kalimin e pronésisé jané p. sh. Aktet e
Marrjes s€ Tokés né Pronési, me anén e té cilave kalon né pronési té pérdoruesve pa
shpérblim toka bujqésore®’.

Pronésia e sendeve mund té fitohet edhe me trashégim, pércaktim ky 1 dhéné
né nenin 165 t& K.Civil ku thuhet se: 'Fitimi i pronésisé me trashégim kryhet sipas
kushteve té parashikuara né dispozitat e pjesés sé treté té kétij Kodi'. Késhtu né bazé
té dispozitave qé rregullojné veprimin e institutit t& trashégimisé, trashégimtari mund
té béhet pronar i pasurisé trashégimore edhe népérmjet veprimit té dispozitave té
trashégimisé ligjore. Me celjen e trashégimit, trashégimtarit 1 kalon edhe posedimi i
trashégimlénésit mbi pasuriné trashégimore, pa gené nevoja pér t& véné doré mbi até
(neni 331 1 K.Civil). Mund té ndodhé qé trashégimlénési té keté pasur né posedimin e
ti] edhe sendeve té personave té treté, pér té cilat ai nuk ka gené pronar 1 tyre. Kéto
sende kalojné né posedimin e trashégimtarit s¢ bashku me pasuring trashégimore qé 1
kalon atij, né pronési n€ momentin e ¢eljes sé€ saj. Népérmjet veprimit t& dispozitave
té trashégimisé ligjore trashégimtari nuk mund té béhet pronar i sendeve q nuk ishin
né pronési té trashégimlénésit, pavarésisht faktit t& kalimit té posedimit té tyre, sepse
si¢ éshté sipércituar, trashégimtarit 1 kalon vetém pronésia e sendeve qé jané né
pronési té trashégimlénésit.

Trashégimlénési mund ta keté fituar posedimin e sendeve qé gjenden né
pasuriné trashégimore pa qené proné e tij me ose pa shkak juridik (titull) me
mirébesim ose me kegbesim. N& rastin e trashégimisé ligjore kemi té€ b&jmé me njé
suksedim universal, qé do té thoté se trashégimtari z&€ vendin e trashégimlénésit duke 1
poseduar sendet né té njéjtén ményré si¢ i posedonte edhe trashégimlénési me ose pa
shkak juridik me mirébesim ose me kegbesim. Pér rrjedhojé trashégimtari mund té
behet pronar 1 sendeve qé posedoheshin nga trashégimlénési né bazé t& veprimit té
dispozitave té parashkrimit fitues me titull, vetém né rast se trashégimlénési i
posedonte sendet me shkak juridik, dhe né rast se trashégimlénési 1 posedonte sendet
edhe me mirébesim, trashégimtari mund t'i bashkojé posedimit té tij me mirébesim
edhe kohén e posedimit me mirébesim té trashégimlénésit (neni 309 1 K.Civil). Né
rast se trashégimlénési 1 posedonte sendet qé gjenden né pasuriné trashégimore pa
gené proné e tij, pa titull juridik atéheré trashégimtari do té béhet pronar i kétyre

2 Ligji nr. 8053, daté 21.12.1995 “Pér kalimin né pronési pa shpérblim t& tokés bujgésore” (i
ndryshuar)
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sendeve né bazé t& dispozitave té parashkrimin fitues pa titull, qé trajtohet né€ vijim té
kétij punimi.

Pér té gjetur zbatim instituti 1 parashkrimit fitues duhet qé veprimi juridik pér
kalimin e pronésisé t& mos e keté béré pronar fituesin e sendit, pra fituesit t& mos 1
keté kaluar pronésia e sendit, né¢ bazé t& veprimit juridik té kryer, pér shkak té
pavlefshmérisé sé tij.

Pér fitimin e pronésisé nuk ka réndési nése veprimi juridik pér kalimin e
pronésisé &shté absolutisht 1 pavlefshém (shitja e njé sendi té paluajtshém nga njé
person qé 1 mungon plotésisht zotésia pér t&€ vepruar), ose relativisht i pavlefshém
(shitja e sendit e béré nén ndikimin e mashtrimit, lajthimit, kanosjes etj.), sepse si
rregull parashkrimi fitues 1 parashikuar né nenin 168/1 t&¢ K.Civil shuan ¢do lloj
pavlefshmérie té€ veprimit juridik, si pavlefshmérit¢ absolute, ashtu edhe
pavlefshmérité relative, me kusht qé té ekzistojé edhe mirébesimi i fituesit®”>.

Parashkrimi fitues shuan edhe t& metat qé kané té béjné me mosrespektimin e
formés sé kérkuar nga ligji, si¢ mund té jeté p.sh. shitja e njé sendi té paluajtshém me
shkresé té thjeshté, kur shitja duhej t& ishte béré me akt noterial. Né kété rast kemi té
bé&jmé me njé veprim juridik absolutisht té pavlefshem?’S, vesi i té cilit, mosrespektimi
i formés sé kérkuar pér vlefshmériné e veprimit juridik, shérohet nga veprimi i
institutit té parashkrimit fitues®’”.

Rregulli 1 shuarjes sé ¢do lloj pavlefshmérie t& veprimit juridik, ka edhe
pérjashtimin e tij. Késhtu, parashkrimi fitues me mirébesim nuk éshté 1 afté t& shérojé
té metat q¢ kané té b&né me paaftésiné e sendeve pér té qené objekt i parashkrimit
fitues. Késhtu nuk mund té fitohet me parashkrim fitues pronésia e njé sendi q& &shté
jashté qarkullimit civil.

Kodi Civil nuk pérmban ndonjé dispozité ndaluese pér moszbatimin e institutit
té parashkrimit fitues né rastin kur veprimi juridik pér kalimin e pronésisé sé sendit
nuk éshté kryer me shkres¢ por 'me gojé' Doktrina juridike e shtetit shqiptar gjaté
periudhés s€ komunizmit, duke iu referuar ndértimit té institutit t& parashkrimit fitues
ka pranuar qé pér efekt t& parashkrimit fitues mungesa e formés sé kérkuar nga ligji
mund té jeté edhe ajo e shprehur me gojé®’®. Té njéjtin qéndrim kané mbajtur edhe
autorét A. Nuni dhe M. Luan Hasneziri né interpretimin qé u éshté béré dispozitave té
institutit t& parashkrimit fitues me mirébesim té parashikuar nga K.Civil né fuqi®”.
Kjo qasje e doktrinave éshté pranuar edhe nga Kolegji Civil 1 Gjykatés sé Larté.

Késhtu, Gjykata e Lart¢é me vendimin Nr. 456, daté 24.12.2009, prishte
vendimin nr. 384, daté 14.11.2006 t& Gjykatés s& Apelit Gjirokastér dhe e kthente
céshtjen né até gjykaté pér rigiykim duke arsyetuar se: '.... Vérteté mund t& mungojé
akti noterial pér kalimin e pronésisé, por kjo nuk do té thoté se mungon veprimi
juridik si 1 tillé. Veprimi juridik pér kalimin e pronésisé€ mund té jeté kryer, ndonése jo
né formén e kérkuar nga ligji e pér kété shkak éshté i pavlefshém... Eshté i gabuar
konkluzioni i gjykatés q¢ mungesa e njé kontrate t& shkruar vlerésohet automatikisht
si mungesé veprimi juridik. Veprimi juridik, sipas nenit 13 t& K.Civil vitit 1981 (edhe

275 Parashkrimi 10 vjegar i parashikuar né nenin 2037 t&¢ K.Civil & vitit 1929 shuante vetém t&
pavlefshmériné relative dhe jo pavlefshméring absolute. Shih n¢ kété drejtim Bennusi B., Vep.Cit,
fq. 108

276 Shih né kété drejtim Semini-Tutulani M., Pavlefshméria ¢ veprimeve nén kéndvéshtrimin e kodit
civil, doktrings dhe praktikés gjyqésore, Jeta Juridike Nr. 4, viti xiii, Tiran¢ dhjetor 2013,ISSN
22194134, {q. 5-29

277 Parashkrimi 10 vjegar i parashikuar né nenin 2037 t& K.Civil té vitit 1929 nuk duhej (€ ishte nul pér
t¢ meta forme. Shih né két¢ drejtim Bennusi B. Loc cit.

278 Shih né kété drejtim Prof. A. Nathanaili, Vep.Cit, fq. 28,

27° Prof Dr. A. Nuni dhe M. Luan Hasneziri, Leksione t& s& drejtés sé pronésisé, Tirané 2007, fq. 104
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sipas nenit 80 t&¢ K.Civil né€ fuqi), mund t& kryhet “me gojé ose me shkresé". Kur
veprimi juridik béhet me shkresé, kjo mund té jeté ose e thjeshté, ose e vértetuar, ose e
pérpiluar nga noteri”. Kété qéndrim Gjykata e Larté e ka shprehur edhe né vendimin
Nr. 214, daté 18.03.2008.

Kjo ményré interpretimi e ligjit pér kohén e komunizmit ka qené né€ pérputhje
me ndértimin e institutit té parashkrimit fitues dhe legjislacionin e pronésisé qé
vepronte né Shqipéri né até periudhé, ku prona private u kufizua ekstremisht. Ndérsa
pérsa 1 pérket interpretimi qé duhet t'i jepet késaj forme té parashkrimit fitues té
parashikuar nga K.Civil né fuqi, mendoj se pavarésisht se ligjvénési nuk e ka
pérjashtuar mundésiné e kryerjes s€ veprimit juridik me gojé€, né interpretimin qé
duhet t'1 béhet kétij instituti, nuk duhej t& pranohet kryerja e veprimit juridik ‘me gojé’
por vetém 'me shkresé'. Né& arritjen e kétij konkluzioni kemi parasysh ndértimin e kétij
instituti né legjislacionet peréndimore té sipércituara, ku né ményré té vecanté vlen té
pérmendet legjislacioni gjerman, italian, zviceran e francez, legjislacione kéto qé pér
efekt t& fitimit t& parashkrimit fitues sipas késaj forme kérkojné rregulla strikte, ku
vlen té pérmendet edhe transkriptimi i titullit t¢ fitimit t& pronésisé®’. Interpretimi
nga Gjykata e Larté qé pér efekt t& fitimit t& pronésisé me parashkrim fitues do t&
ishte 1 vlefshém vetém nj& veprim juridik me shkresé do té ishte njé ndihmesé pozitive
né garantimit té té drejté€s sé pronésisé, duke rritur né kété ményré edhe siguring
juridike né vend.

ii) Mirébesimi i fituesit

Q¢ fituesi 1 sendit t& b&het pronar 1 tij, krahas shkakut juridik pér kalimin e
pronésisé duhet edhe mirébesimi i tij. Fituesi 1 sendit éshté me mirébesim kur ai nuk e
ka ditur ose nuk ishte 1 detyruar ta dinte, né kohén e fitimit t& sendit, se tjetérsuesi 1
sendit t& paluajtshém nuk ishte pronar ose qé veprimi juridik pér kalimin e pronésisé
éshté i pavlefshém?!. Posedimi me forcé, ose fshehurazi, ose pa lejen e pronarit nuk

280 N& nenin 1159 t& Kodit Civil té Italisé pér fitimin ¢ parashkrimit fitues me titull kérkohet gé jo
vetém titulli 1 prongsisé t& jeté 1 shkruar por edhe i transkriptuar. Po késhtu, Kodi Civil gjerman né
nenin 900 t& tij, pér efekt t¢ fitimit t¢ njé prone t&€ paluajtshme me parashkrim fitues, kérkon qé
personi t&€ jeté regjistruar si pronar i njé prone né Regjistrin ¢ Pronave pa ¢ fituar pronésing, dhe ai e
fiton pronésiné né qofté se regjistrimi ka ekzistuar pér tridhjeté vjet dhe prona ka gqené né posedim
t& poseduesit pronar né két¢ periudhé. K.Civil zviceran né nenin 661, pércakton se kur njé person
ésht¢ regjistruar né regjistrin ¢ pasurive t& paluajtshme si pronar i njé pasuric t¢ paluajtshme,
pronésia ¢ tij nuk mund t¢ kundérshtohet né qoft¢ se ai ose ajo ka gené n¢ posedimin ¢ tij me
mirébesim, t& pandérpreré dhe pa kundérshtim pér dhjeté vjet. K.Civil francez né nenin 2272/2
pércakton se¢ ai q¢ fiton njé pron¢ t¢& paluajtshme me mirébesim dhe né bazé t&€ njé titulli
parashkruan pronésing ¢ tij pér dhjeté vjet. Kété parashikim ai ¢ kufizon me pércaktimin ¢ nenin
2273 té tij, kur parashikon se njé titull nul pér defekt t& formés sé tij nuk mund té shérbejé si bazé
pér njé parashkrim dhjeté vjecar. Né nenin 40/2 t& Ligjit Nr. 03/1-154, t& Kosovés éshté pércaktuar
se personi i cili e ka dhjeté (1) vjet né posedim t&€ pandérpreré njé pasuri t& paluajtshme dhe nése ai
ésht¢ 1 regjistruar se posedues pronésor né kadastér ¢ fiton pronésisé né paluajtshmériné ose né
ndonjé pjesé t& saj né qofté se brenda kétij afati nuk éshté regjistruar ndonjé kundérshtim lidhur me
regjistrimin.

Né Holandé poseduesi ¢sht¢ me mirébesim né qofté se ai n¢ ményré t¢ arsyeshme e konsideron
veten si kur ka t€ drejté mbi pronén (neni 3:118 i BW). N¢ Itali poseduesi konsiderohet se¢ éshté me
mirébesim kur ¢ posedon sendin pa ¢ ditur se cenon t& drejtén ¢ t& tjeréve (neni 1147 1 K.Civil
italian). N¢ Shtetin ¢ Luiziangs pér efekt t& parashkrimit fitues poseduesi konsiderohet me
mirébesim kur ai beson né¢ ményré t¢ arsyeshme, nén dritén ¢ konsideratave objektive se &shté
pronar i sendit q¢ posedon (neni 3480 i K.Civil t& Luiziangs). Né Argjentiné mirébesimi i kérkuar
pér parashkrimin &shté besimi pértej ¢do dyshimi pér palén poseduese se ai &shté pronari ekskluziv i
sendit (neni 4006 1 K. Civil argjentinas)
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géshté posedim me mirébesim.?®? Me fjalé té tjera posedimi duhet t& jené paqésore, dhe
i hapur ose publik?®?®. Mirébesimi prezumohet dhe mjafton qé té keté ekzistuar né
kohén e fitimit t& posedimit®*. Kegbesimi i mévonshém nuk e démton posedimin e
pronarit (mala fides superveniniens non nocet).

3.2.3.2. Parashkrimi fitues me keqbesim

Né nenin 168/2 t& Kodit Civil éshté parashikuar se: ‘Kur posedimi nuk éshté
me mirébesim, afatet e posedimit té pandérpreré dyfishohen’. Nga pérkufizimi qé jep
Kodi Civil, pér fitimin e sendeve me parashkrim fitues me keqbesim rezulton se
vlejné pothuajse t& njéjtat kushte qé parashikohen né paragrafin e paré té nenit 168 t&
Kodit Civil pér parashkrimin fitues me mirébesim, me pérjashtim té fitimit me
kegbesim (male fide) t&é sendit dhe afatit t& pércaktuar pér posedimin e tij, 1 cili
dyfishohet né rast té fitimit t& sendit me keqbesim. Késhtu, né bazé t& nenit 168/2 t&
K.Civil béhet pronar i sendit, personi qé ka fituar me kegbesim njé send, né bazé té
njé veprimi juridik pér kalimin e pronésisé, pas njé posedimi t&€ pandérpreré prej
dhjeté vjetésh kur sendi é&shté i luajtshém dhe njézeté vjetésh kur ai éshté i
paluajtshém.

Duke iu referuar ndértimit t&€ institutit té fitimit t& sendeve me parashkrim
fitues me keqgbesim té parashikuar né nenin 168 t¢ Kodit Civil, pér té fituar sendin me
parashkrim fitues me keqbesim kérkohet njé veprim juridik (shkak juridik) qé ka pér
qéllim tjetérsimin e pronésisé sé¢ sendit. Veprimi juridik pér kalimin e pronésisé pér
shkak t& pavlefshmérisé sé tij nuk e bén pronar fituesin e sendit dhe, fituesi &shté né
dijeni t&¢ mungesés sé shkakut juridik (titullit). Pér kété arsye né parashkrimin fitues
me keqgbesim sendi kalon tek pronari pa titull pronésie (pér shkak t& pavlefshmérisé sé
tij) dhe pronari e ka vetédijen (dijening) pér kété fakt. Késhtu qé né kété rast sendi
kalon tek fituesi 1 tij pa shkak juridik. Mungesa e shkakut juridik (justa causa) né
posedimin me kegbesim &shté véné né dukje edhe nga Prof. A. Nathanaili kur thoté
se: ‘Poseduesi éshté me keqbesim, kur poseduesi ka ditur se posedimi i tij éshté i
paligjshém d.m.th. se nuk ka shkak juridik ®*°. Pa shkak juridik éshté p. sh. posedimi i
vjedhésit, posedimi i personit q& hyn me dhuné& dhe banon né apartamentin e tjetrit etj.
Pra posedimi me keqbesim 1 parashikuar nga neni 168/2 1 Kodit Civil, pavarésisht se
mund té jeté konstituuar mbi bazén e njé shkaku juridik, né fund té fundit éshté njé
posedim pa shkak juridik.

Pér fitimin e pronésisé se sendeve né bazé t&€ nenit 168/2 t& K.Civil duhet q¢
fituesi i sendit té keté qené me keqbesim?®®. Fituesi i sendit éshté me kegbesim kur ai
e ka ditur ose ishte 1 detyruar ta dinte se posedimi 1 tij éshté i paligjshém d.m.th pa
shkak juridik.

3.2.4. Parashkrimi fitues pa titull

Né nenin 169 té Kodit Civil éshté pércaktuar se:

282 "Nec vi, nec clam, nec precario . . . possides",-Digest 43, 17, 1, 5 (Ulpian). Kjo ishte njé dispozité
origjinale ¢ dekretit t&¢ Pretorit. Cituar nga Charles P. Sherman Vep. Cit fq. 152

283 Shih Markby, Elements of Law, §583: yni "Pagésor" dhe "i hapur" konsiderohen si ekuivalente té
t& drejtés Romane "nec vi", "nec clam", cituar nga Charles P. Sherman , Vep. Cit., fq. 152

281 Prezumimi i mirgbesimit pércaktohet né nenin 2274 & K.Civil francez, nenin 1147/3 t&¢ K.Civil
italian, nenin 4008 t&€ K.Civil t&¢ Argjentinés, neni 4 t& Ligjit Nr. 03/1-154 t&€ Kosovés.

285 A. Nathanaili, E drejta e pronésisé ¢ R P & Shqipérisé, Tirane 1968, fq. 44

28 Fitimi i sendeve me keqbesim ishte parashikuar edhe né nenin 2034 t& K.Civil t& vitit 1929.
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‘Personi gé ka poseduar getésisht e pandérprerje duke u sjellé sikur té
ishte pronar pér njézet vjet né njé proné té paluajtshme, béhet pronar i

SClj ,287.

Nga pérmbajtja e nenit 169 t& Kodit Civil kuptohet se pér fitimin e pronés
(sendit) me parashkrim fitues, sipas késaj dispozite, pérve¢ kushteve té sipércituar
kérkohet t& plotésohen kéto kushte:

a) Posedimi i pronave té paluajtshme;
b) Kalimi i njézet vjetéve;

Q¢ fituesi 1 pronés sé paluajtshme té béhet pronar i saj duhet qé ai té€ posedojé
pronén e paluajtshme. Pér fitimin e pronave té paluajtshme me parashkrim fitues nuk
ka réndési sesi éshté fituar posedimi 1 sendit, dhe as nése posedimi &shté me titull ose
pa titull me mirébesim ose me kegbesim. Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté me
vendimin Nr. 346, daté¢ 14.09.2010 prishte vendimin nr.459, daté 20.04.2007 t&
Gjykatés sé Apelit Tirané dhe dérgonte ¢éshtjes pér rishqyrtim né po até gjykaté, por
me tjetér trup gjykues duke arsyetuar se: 'Arsyetimi i vendimit té gjykatés sé apelit
gjendet i pabazuar né ligj. Duke vierésuar rrethanat e faktit dhe natyrén juridike té
mosmarréveshjes, gjiykata ka arritur né konkluzione té cilat pérjashtojné njéri-tjetrin.
Né argumentimin juridik gjyvkata nuk ka mundur té dallojé ndryshimin midis
parashkrimit fitues me titull (neni 168 i Kodit Civil) dhe parashkrimit fitues pa titull
(neni 169 i Kodit Civil)'.

Posedimi 1 pronave té paluajtshme mund té fitohet né ¢farédo ményre si p.sh
me ané t& pushtimit t& sendit, blerjes sé tij, shkémbimit, dhurimit, pushtimit, vjedhjes
et]. Ligjvénési, né pércaktimin e parashkrimit fitues t& pronave té paluajtshme, kérkon
vetém qé sendi té posedohet nga fituesi i tij, pa ndérprerje®® né ményré té qeté (nec
vi), publike (nec calm) duke pasur poseduesi vullnet qé ta mbajé sendin si t& vetin
(nec precario). Ky fakt éshté ravijézuar, ndonése jo né ményré té ploté¢ edhe né
vendimin Nr. 379, daté 12.10.2010 t& Gjykatés s¢ Larté, ku Kolegji Civil arsyeton
ndér t& tjera se: .. fitimi i pronésisé me parashkrim fitues pa ftitull ka si element
thelbésor dhe té vetém ekzistencén e posedimit getésisht dhe pa ndérprerje té sendit té
paluajtshém (sipas nenit 169 t¢ Kodit Civil — pér 20 vjet). Natyrisht gé sjellja gjaté
kétij posedimi duhet té jeté njésoj sikur poseduesi té ishte pronar i sendit’.

Fituesi duhet ta posedojé sendin pér njé kohé té caktuar. Koha qé nevojitet pér
té fituar pronén (sendin) e paluajtshém me parashkrim fitues éshté 20 vjet. Kolegji
Civil 1 Gjykatés sé Larté me vendimin Nr. 166, daté 12.04.2011 linte né fuqi vendimin
nr.559, daté 11.05.2007 t& Gyykatés sé¢ Apelit Tirang, i cili linte né fuqi vendimin nr.
2290, daté 25.04.2006 té¢ Gjykatés sé¢ Shkallés s¢ Paré Tirané duke arsyetuar se:
'"Paditésat e kané regjistruar kérkesé padiné né gjykaté me daté 01.12.2005, prandaj
duke logaritur fillimin e afatit té parashkrimit gé né vitin 1991 (sigurisht pas hyrjes
né fuqi té ligjit nr.7501) rezulton gé deri né kohén e ngritjes sé padisé nuk éshté
mbushur afati i parashikuar nga neni 169 i K.C'

3.2.5. Fitimi me parashkrimi fitues i té drejtat e tjera reale

287 Kodi Civil Ttalian né nenin 1158 ka parashikuar fitimin me parashkrim fitues t& sendeve té
paluajtshme: ‘Pronésia e sendeve t¢ paluajtshme dhe t& drejtave t€ tjera reale t¢ gézimi mbi to
fitohet me ané t€ njé posedimi t¢ vazhdueshém njézetvjegar’..

288 Ky pércaktim éshté i njéllojté me justa possesio t& sé drejtés romake; posedim i cili kérkonte qé t&
ishte pa dhung, pa fshehési dhe 1 pavarur nga vullneti i tjetérkujt (nec clam, nec vi, nec precario).
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K.Civil nuk parashikon njé dispozité té posagme pér fitimin e té drejtave reale
me parashkrim fitues.

Parashkrimi fitues pérveg fitimit t¢ sendeve shérben edhe pér fitimin e barréve
dhe té drejtave té tjera reale, sepse edhe kéto mund té posedohen. Fitimi me
parashkrim fitues i1 uzufruktit parashikohet shprehimisht né nenin 233 t¢ K.Civil,
ndérsa pérsa 1 pérket fitimit me parashkrim fitues t& servituteve, ligjvénési ka
pércaktuar se mund té fitohen me parashkrim fitues dhjeté vjecar vetém servitutet
vijuese e t& dukshme (neni 283 1 K.Civil). Ligjvénési né ndértimin e dispozitave té
sipércituara neneve 233 dhe 283 t& K.Civil, ka pércaktuar se uzufrukti fitohet si me
parashkrim fitues me shkak juridik (titull), me mirébesim ose me keqgbesim té
parashikuar né nenin 168 t& K.Civil, ashtu edhe me parashkrim fitues pa titull (20
vjegar), t& parashikuar né nenin 169 1 K.Civil, ndérsa pér servitutet vijuese e té
dukshme ligjvénési ka pércaktuar né nenin 283 t& K.Civil, se mund té fitohen vetém
me parashkrim me titull (dhjeté vjegar), sipas nenit 168/1 t&¢ K.Civil.

Lidhur me parashikimin & servitutet vijuese e té dukshme fitohen vetém me
parashkrim fitues me shkak juridik (dhjeté vjecar), mendoj se ky pércaktim nuk &shté
konsistent jo vetém me ndértimin e institutit t& parashkrimit fitues (nenet 168 dhe 196
té¢ K.Civil), ku pércaktohet se pronésia e sendeve mund té fitohet me parashkrim
fitues edhe pa shkak juridik (titull), por as me veté ndértimin e dispozitave t&€ neneve
233 dhe 269 t& K.Civil, té cilat rregullojné fitimin me parashkrim fitues t& uzufruktit
(neni 233 1 K.Civil) dhe servitutin e pérdorimit té ujérave dhe burimeve (marrja e ujit
nga burimi, neni 269 i K.Civil), ku éshté parashikuar se: 'Pronari gé ka njé burim uji
né pronén e vet éshté i liré né pérdorimin e tij, por pa cenuar té drejtat gé mund té
keté fituar pronari i pronés mé té ulét né bazé té njé titulli ose me parashkrim’. Késhtu
logjikisht &shté e papranueshme qé pronésia e servituteve vijuese dhe t& dukshme té
fitohet vetém me parashkrim me titull 10 vjegar, me pérjashtim té njérit prej tyre,
servituti té marrjes sé ujit nga burimi, pér té cilin ligjvénési né ményré té posagme ka
parashikuar qé& pronésia e tij mund t& fitohet si me parashkrim 10 vjegar ashtu edhe
me parashkrim 20 vjecar. Késhtu q¢ mendoj se ka vend pér njé interpretim sistematik
dhe logjik té zgjeruar té dispozitave té sipércituar qé kané t&€ bé&né me fitimin me
parashkrim fitues té servituteve vijuese e t& dukshme, interpretim, i1 cili duhet té na
¢ojé né pérfundimin se servitute vijues e t&€ dukshme fitohen si me parashkrim fitues
me titull (dhjeté vjegar) ashtu edhe parashkrim fitues pa titull (njézet vjegar).

Ndérsa pér sa 1 pérket servituteve vijuese té padukshme dhe servituteve jo
vijuese t&€ dukshme ose jo, ligjvénési nisur nga karakteri 1 kétyre servituteve, né fjaliné
e dyté té nenit 283 té¢ K.Civil, ka pércaktuar e ato krijohen vetém me titull. Késhtu
rregulli 1 pércaktuar nga ligjvénési né fjaliné e paré té nenit 283 t&é K.Civil se servitute
vijuese e t& duhme krijohen me titull ose me parashkrim fitues dhjeté vjecar éshté i
vlefshém, vetém pér servitutet vijuese e té padukshme dhe servituteve jo vijuese té
dukshme ose jo, pér té cilat ligjvénési ka pércaktuar se krijohen vetém me titull. Si
konsekuencé e faktit qé servituteve vijuese e t&€ padukshme dhe servituteve jo vijuese
e t& dukshme ose jo, krijohen kurdoheré vetém me titull, ato mund té fitohen edhe me
parashkrim fitues dhjeté vjecar me titull né bazé t& nenit 168/1 t& K.Civil. Késhtu
mendojmé se ka vend qé né fjaliné e paré té nenit 283 t&¢ K.Civil, t& shfuqizohet
togfjaléshi ‘dhjeté viecar' dhe pas fjalés parashkrim’ t& shtohet fjala 'fifues’ Ndérkohé
qé ka vend qé né fjaliné e dyté té kétij nenin té shtohet si ményré fitimi edhe me
parashkrim fitues me titull.

Pér té fituar té drejta reale me parashkrim fitues kérkohet qé té plotésohen té
gjitha kushtet e sipércituara pér fitimin e pronésisé sé sendit.
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Me parashkrim fitues nuk mund té fitohet as pengu dhe hipoteka. Hipoteka
nuk mund té fitohet me parashkrim fitues, sepse ajo vihet kurdoheré mbi pasuring e
debitorit ose té€ njé personi té treté (neni 560 i K.Civil). Hipoteka nuk mund té
posedohet vazhdimisht, pasi ekziston vetém né bazé té njé transkriptimi dhe, né qofté
se regjistrimi 1 hipotekés fshihet, ajo nuk mund t&€ imagjinohet edhe sikur kreditori té
keté vazhduar té posedojé krediné dhe garanciné hipotekare t& véné né favorin e tij.
Fitimi 1 pronésis€ me parashkrim fitues nuk mund té€ gjejé zbatim as né rastin e
pengut, sepse nj¢ gjé e tillé nuk &éshté pércaktuar shprehimisht as né dispozitat e
K.Civil q¢ rregullojné parashkrimin fitues dhe as né dispozitat qé rregullojné né
ményré té posagme institutin e pengut.?%’

3.2.6. Shkaqget qé ndérpresin ecjen e parashkrimit fitues.

Kodi Civil ka njohur si institut t& tij edhe ndérprerjen e parashkrimit.
Ndérprerja e parashkrimit éshté njé shkak i cili pengon ecjen e aftit té parashkrimit.
Ndérprerja e parashkrimit, e shuan kohén qé& ka kaluar pérpara vértetimit t& shkakut
ndérprerés duke krijuar kushtet qé pas zhdukjes sé& kétij shkaku té fillojé njé ecé njé
afat 1 ri parashkrimi. Pér rrjedhojé koha e kalua pérpara se té€ vértetohej shkaku
ndérprerés nuk llogaritet né afatin e parashkrimit dhe pas zhdukjes sé kétij shkaku
fillon t& ecé njé afat parashkrimi i ri (neni 134 1 K. C.). Pérshkrimi mund t& ndérpritet
i) natyralisht ose i) civilisht.

i) Ndérprerja natyrale, q¢ konsiston né humbjen e posedimit té sendit
pércaktohet né nenin 171 t& K.Civil, ku thuhet se : 'Parashkrimi fitues ndérpritet me
humbjen e posedimit’. Ky &shté njé shkak ndérprerje 1 posagém pér parashkrimin
fitues, sepse 1 referohet posedimit qé &€shté bazé e parashkrimit fitues dhe prandaj
quhet edhe 'ndérprerje natyrale. Ndérprerja e posedimit mund té shkaktohet me ané
té veprimeve té kryera nga veté poseduesi ose nga personat e tjeré. Megjithaté
parashkrimi fitues nuk ndérpritet né€ rastin kur sendi hyn pérséri né posedimin e
fituesit, brenda gjashté muajve ose edhe mé voné se gjashté muaj, kur padia pér
rivendikimin e sendit éshté ngritur brenda gjashté muajve nga humbja e sendit (neni
171/2 1 Kodit Civil).

ii) Ndérprerja civile, e posedimit t¢ sendit pér efekt t& parashkrimit fitues
mund té& ndérpritet po pér t& njéjtat shkaqe qé ndérpritet edhe parashkrimit shues. Pér
rrjedhojé pér ndérprerjen e parashkrimit fitues do té zbatohen me analogji dispozitat
qé rregullojné ndérprerjen e parashkrimit shues (neni 171/1 1 K.Civil). Késhtu
parashkrimi, né bazé té pércaktimit t& dhéné né nenin 131 t& K.Civil ndérpritet me: @)
¢do veprimi té personit fizik ose juridik té detyruar, q¢ shpreh njohjen e sakté dhe té
ploté té sé¢ drejtés sé kreditorit; b) me paraqitjen e padisé, t&€ kundérpadisé ose
prapésimit qofté edhe né njé gjykaté ose arbitrazh qé nuk éshté kompetent nga
piképamja tokésore ose léndore pér shqyrtimin e ¢éshtjes; ¢) me ¢do veprimi qé e vé
debitorin né vonesé, d) me paraqitjen e kérkesés pér ekzekutimin e detyrueshém té
vendimit gjyqésor apo té arbitrazhit pérkatés, si dhe té ¢do titulli ekzekutiv tjetér. Kjo
ndérprerje qé€ quhet ndryshe edhe ndérprerja civile e parashkrimit fitues, si¢ éshté
théné edhe mé sipér, shuan kohén qé ka kaluar pérpara vértetimit t& shkakut

282 Pengu nuk mund (€ fitohet as népérmjet dispozitave qé rregullojné institutin e fitimit me mirébesim
t¢ sendeve t¢ luajtshme, sepse fitimi i késaj t& drejte nuk &éshté parashikuar shprehimisht né ligj.
Fitimi i pengut népérmjet instituti t& fitimit me mirébesim t& sendeve t¢ luajtshme ishte parashikuar
shprehimisht né nenin 143 t€ LVID, ku pércaktohej se: 'Kur sendi nuk éshté i personit qé lé pengun,
zbatohen me analogji dispozitat e nenit 43 té dekretit mbi pronésiné. Neni 43 1 Dekretit 'Mbi
pronésing', parashikonte fitimin me mirébesim t& sendeve t& luajtshme.

2% Nathanaili A., Vep. Cit, fq. 29
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ndérprerés dhe koha qé ka kaluar para se t& vértetohej shkaku ndérprerés nuk
llogaritet dhe pas zhdukjes se kétij shkaku fillon njé afat parashkrimi 1 ri. Le ti
analizojmé& mé hollésisht shkaget e ndérprerjes sé¢ parashkrimit té padisé.

3.2.6.1. Njohja e té drejtés sé kreditorit

Parashkrimi 1 padisé ndérpritet me ¢do veprimi t& personit fizik ose juridik t&
detyruar, qé shpreh njohjen e sakté dhe t& ploté té sé& drejtés sé€ kreditorit. Njohja e
sakté dhe e ploté e té drejtés sé detyrimit duhet té béhet nga veté debitori ose nga
pérfaqésuesi 1 tij ligjor, si¢ mund té jeté prindi ose kujdestari 1 fémijés sé mitur deri né
14 vje¢, ose kujdestari i personit qé i &éshté hequr zotésia pér té vepruar, ose
kujdestarin testamentar si dhe nga pérfaqésuesit me prokuré qé debitori ka 1&€né pér
administrimin e pasurisé sé tij. Ndérsa, pér personin juridik njohja e detyrimit mund té
béhet nga organi qé¢ e ka két& kompetencé ose nga administratorét ose nga
pérfaqésuesit e tij ligjoré. Njohja e detyrimit nuk pérjashton as njohjen e detyrimit nga
administratorét e posagém, si¢ mund té jené administratorét e falimentit té caktuar nga
gjykata ose nga ndonjé organ tjetér kompetent, té cilét administrojné pasuriné e
personin juridik.

Si rregull njohja qé njohja e té drejtés té shatojé ndérprerjen e parashkrimit
duhet té béhet pérpara plotésimit té afatit té parashkrimit. Njohja e t& drejtés mund té
béhet edhe pas plotésimit té afatit t& parashkrimit. Né rast se njohja béhet pas
plotésimit té afatit t& parashkrimit, ajo né pérputhje me parashikimin e nenit 126 té
K.Civil pérbén njé heqje doré nga parashkrimi. Pér rrjedhojé qé nga ky moment fillon
té ecé nj€ afat i ri parashkrimi.

Njohja e sakté dhe e ploté e té drejtés sé detyrimit duhet ti drejtohet kreditorit.
Ajo mund t' adresohet personalisht atij ose népérmjet njé personi té treté. Duke qené
se njohja e detyrimit &shté njé veprim juridik 1 njéanshém, pér t&€ nuk paraqget réndési
fakti 1 pranimit ose jo nga ana e kreditorit, pasi vetém fakti 1 shprehjes s¢ vullnetit t&
pavarur t& debitorit pér njohjen e sakté dhe t& ploté t& sé€ drejtés sé kreditorit éshté 1
mjaftueshém pér té shkaktuar ndérprerjen e parashkrimit. Qé kétej kuptohet se njohja
e detyrimit e shkaktuar né kushtet e kanosjes qé& i shkaktohet debitorit nga kreditori
ose nga njé person i treté nuk éshté e vlefshme, dhe pér pasojé ajo nuk shkakton
ndérprerjen e parashkrimit té padisé. Késhtu qé té ndérpritet afati i parashkrimit
padisé¢ mjafton vetém fakti qé veprimi i njohjes 1 kryer nga debitori, i cili i jep
mundésing kreditorit qé té pérfitojé. Qé té shatohet ndérkreja e parashkrimit kérkoje
gjithashtu qé njohja e t& s¢ drejtés sé kreditorit t& jeté e ploté dhe e sakté. Qé kétej
kuptohet se njohja jo e ploté ose jo e sakté e detyrimit nuk shkakton ndérprerjen e
parashkrimit t& padisé.

Njohja e t& drejtés sé kreditorit mund té kryhet nga debitori me veprime té
shprehura ose me veprime konkludente. Motivet qé€ e shtyjné debitorin né kryerjen e
aktit t& njohjes sé detyrimit nuk kané réndési pér té drejtén. Késhtu, njohja e detyrimit
mund té béhet népérmjet deklarimit té vullnetshém té debitorit ose si njé pérgjigje e
kérkesés qé 1 drejton kreditori pér shlyerjen e detyrimit, si¢ mund té jeté kérkim
drejtuar kreditorit pér dhénien e njé afati t€ ri pér shlyerjen e detyrimit. Ndérsa
veprimet konkludente mund té shkaktojné ndérprerjen e parashkrimit t& padisé¢ vetém
né ato raste kur nga to del garté njohja e detyrimit. Veprime te tilla mund t&€ jené
pagimi 1 pjesshém 1 detyrimit, pagimi i kamatévonesave etj. N& ¢do rast bara e provés
qé té provojé se parashkrimi éshté ndérpreré i takon kreditorit. Ky fakt, pérsa kohé qé
ligjvénési nuk ka béré ndonjé pércaktim té posagém, mund t& provohet me ¢farédo lloj
prove duke pérfshiré edhe provén me déshmitaré.
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3.2.6.2. Paraqitja e padisé, kundérpadisé ose prapésimit

Parashkrimi ndérpritet me paraqitjen e padisé, kundérpadisé ose prapésimit
qofté¢ edhe né njé gjykaté ose arbitrazh qé¢ nuk éshté kompetent nga piké&pamja
tokésore ose léndore pér shqyrtimin e ¢éshtjes.

Ligjvénési né rastin e ndérprerjes sé parashkrimit pér shkak té paraqitjes sé
padisé?! i referohet kuptimit procedural té saj, aktit procedural me té cilin fillon
shqyrtimi 1 ¢éshtjes né gjykaté ose né arbitrazh. Paraqitja e padisé pérbén shkak pér
ndérprerjen e ecjes sé afatit t&€ parashkrimit vetém né rastin kur gjykimi i ¢éshtjes nuk
lidhet me njé vendim pérfundimtar. N& rast se g¢éshtja zgjidhet me njé vendim
pérfundimtar atéheré nuk ka mé& vend pér ndérprerjen e afatit t& parashkrimit. Céshtja
qé éshté zgjidhur né themel me njé€ vendim t& formés s€ preré pérbén gjé t& gjykuar né
véshtrim t€ nenit 451/'a' t&¢ K.Pr.Civile. Kjo padi nuk mund t& ngrihet mé¢ dhe pér
rrjedhojé ajo nuk mund té shkaktojé ndérprerjen e parashkrimit. Pér mé tepér, pér kété
céshtje fillon t& ecé njé afat i ri parashkrimi, qé é&shté afati 1 parashkrimit té
ekzekutimit t&€ vendimit, i cili sipas pércaktimit t&¢ dhéné né nenin 135/1 t&¢ K.Civil,
fillon té ecé€ qé nga dita q¢ vendimi merr formé té preré.

Afati 1 parashkrimit nuk ndérpritet as né rastet kur vendoset rrézimi i padisé pa
u zgjidhur ¢éshtja né themel, ose pushimi i gjykimit t& ¢éshtjes (neni 135/2 1 K.Civil).
Si raste té rrézimit t& padisé pa u zgjidhur ¢éshtja né themel mund té pérmendim
rrézimin e padisé si té parashkruar, rrézimin e padisé pér shkak té€ heqjes doré té
paditésit nga e drejta e padisé (neni 201/2 1 K .Pr.Civile); kthimin e akteve pa veprim
paditésit pér shkak té mosplotésimit t€ t€ metave nga ana e tij brenda afatit té
pércaktuar nga gjykata (neni 154/a 1 K.Pr.Civile); rrézimin e padisé¢ pér shkak té
mungesés sé juridiksionit t&€ gjykatés ose arbitrazhit qé shqyrton ¢éshtjen. Ndérsa si
raste té pushimit t& gjykimit té ¢éshtjes mund t&€ pérmendim rastin € mosparaqitjes sé&
paditésit ose té asnjérés nga palét, pa ndonjé shkak té arsyeshém né veprimet
pérgatitore ose né seancé gjyqésore (neni 179/1 1 K Pr.Civile), hegjen doré nga
gjykimi 1 ¢éshtjes (neni 201/1 1 K. Pr.Civile), mos kérkimi nga asnjéra prej paléve pér
vazhdimin e gjykimit té pezulluar me kérkesén e tyre (neni 299/a i K.Pr.Civile).

Parashkrimi si¢ thuhet né nenin 131/'b' t¢ K.Civil ndérpritet me paraqiten e
prapésimit. Prapésimi éshté kundérshtimi q& i1 bén 1 padituri, pretendimeve té
paditésit > . A. Brati né Procedura Civile e pérkufizon prapésimin si vijon:
"Prapésimi éshté pohimi dhe provimi nga ana e palés sé paditur té njé fakti shues, ose
ndryshues i drejtpérdrejté pér té arritur rrézimin e pjesshém ose té ploté té padisé’ *?
'"Prapésimet ndahen né disa kategori, por ajo mé me réndési éshté ndarja né
prapésime substanciale ose themelore dhe prapésime formale ose procedurale. -
Té parat jané rrethana qé 1 pérkasin sé drejtés sé€ kérkuar né gjyq (si p.sh prapésimi 1
mashtrimit, 1 dhunés, ose simulimi etj). Kurse ato procedurale i pérkasin zhvillimit t&
giykimit (ndérgjyqésisé), si p.sh. inkompetenca e gjykatés, mungesa e zotésisé
procedurale t& paditésit, e té tjere)'.?** Prapésimet si procedurale ashtu edhe materiale
mund té€ merren né konsideraté nga gjykata kryesisht me nismén e saj ose mund té
ngrihen nga palét ndérgjyqése. Ndér prapésimet procedural qé merren né konsideraté

2! Kundérpadia &shté padia e té paditurit kundrejt paditésit gé paraqgitet né gjykimin civil t€ filluar né
bazé t¢ padis¢ s¢ paditésit. Pér rrjedhojé konkluzionet e parashtruar pér pading jané plotésisht t&
vlefshme edhe pér kundérpading.

292 Kola Tafaj F. & Vokshi A., Procedura Civile (Pjesa ¢ Parg), Tirané 2013, fq. 203

2% Brati, Alban A., Procedura Civile, Tirané 2008, fq. 172

21 Lamani A. Procedura ¢ Republikés Popullore t&¢ Shqipérisé', Botim i Universitetit Shtetéror té
Tiranés, Tiran¢ 1962, fq. 111
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kryesisht nga gjykata mund t&é pérmendim mungesén e zotésisé procedurale t& paléve,
mungesén e juridiksionit ose t& kompetencés sé gjykatés etj., ndérsa si prapésime
materiale g€ merret parasysh kryesisht nga gjykata mund té pérmendim afatin
prekluziv t& plotésuar, i cili né bazé t& nenit 140 t& K.Civil merre parasysh kryesisht
nga gjykata ose arbitrazhi kompetent me nismén e tij. Ndérsa, si prapésime materiale
té cilat ngrihen vetém nga palét ndérgjyqése mund té pérmendim p.sh. parashkrimin e
padisé, 1 cili konform pércaktimit t&¢ dhéné né nenin 125 té K.Civil mund t& ngrihet
vetém nga palét ndérgjyqése: i padituri ose né rast t&€ mos ngritjes nga ai ky prapésim
konform pérmbajtjes sé nenit 127 t& K.Civil, mund t& ngrihet edhe nga kreditorét e t&
paditurit ose nga personat e treté qé kané interes pér ¢éshtjen.

Kolegjet e Bashkuara t& Gjykatés s¢ Larté né Vendimin Unifikues Nr. 901,
daté 14.07.2000 shprehen pér prapésimin se: 'Prapésimi, si mjet procedural
mbrojtjeje i te paditurit ndaj njé padie te ngritur kundér tij, parashikohet ne ményre
implicite ne nenin 31/2 te K.Pr.Civile, sipas te cilit, “Padia i jep te drejtén palés tjetér
kundérshtare pér te diskutuar mbi themelin dhe bazueshmerine ne ligj te kétij
pretendimi”. Nisur nga formulimi i dispozités se mésipérme, rezulton se i padituri ne
njé gjykim te filluar mund t'i kundrejtoje paditésit arsyet qe nga piképamja e faktit
apo e ligjit, i béjné te papranueshme kérkimet e tij te paraqitura me ane te padisé. Ne
rastin e paragqitjes se prapésimit i padituri nuk del me kérkime te veganta ndaj
paditésit, prandaj gjykimi i heshtjes pérgendrohet brenda kuadrit te kérkimeve te
paditésit te shprehura ne objektin e padisé’.

K.Civil kur pércakton né nenin 131/'b' se parashkrimi ndérpritet me paraqitjen
e prapésimit i referohet vetém prapésimeve substanciale ose themelore, té cilat kané t&
béjné me té drejtén materiale té& kérkuara né gjyq dhe g€ mund té ngrihen vetém nga i
padituri. Kéto prapésime 1 pérkasin vetém paditésit dhe éshté ai q& mund t'1 ngrejé né
varési t¢ déshirés pér t& kundérshtuar plotésisht ose pjesérisht padiné e paditésit. 1
padituri me paraqitjen né gjykim té njé prapésimi té tillé substancial si p.sh. se
veprimi juridik &shté kryer me mashtrim ose me dhuné ndérpret ecjen e afatit té
parashkrimit pér rrethanén e parashtruar nga ai né gjykim duke krijuar késhtu kushtet
qé pér kété rrethané pas késaj ndérprerje té filloj té ecé njé afat 1 ri parashkrimi.

K.Civil nuk ka parashikuar se kur do fillon ecja e afatit t& parashkrimit t&
ndérpreré nga prapésimi i1 paraqitur nga 1 padituri né gjykim. Prapésimi 1 paraqitur nga
1 paditur né gjykim béné pjesé né pjesén pérshkruese arsyetues té vendimit gjyqésor.
Gjykata né kété pjesé té vendimit té saj jep argumentimet e saj ligjore lidhur me
pranimin ose jo té tij dhe né varési t& kétij pérfundimi edhe lidhur me rrézimin ose
pranimin e ploté ose t& pjesshém té kérkesé padisé. Pér sa kohé qé prapésimi éshté
pjesé e vendimit gjyqésor, né mungesé té njé dispozite qé pércakton momentin e
rifillimit té afatit t& parashkrimit t& ndérpreré nga prapésimi, mendojmé se do té jené
té vlefshme zgjidhjet e sipércituara t& dhéna pér fillimin e afatit t& parashkrimit té&
ndérpreré pér padiné dhe kundérpadiné.

Parashkrimi si¢ thuhet né nenin 131/'b' t¢ K.Civil ndérpritet me paraqiten e
padisé, kundérpadisé ose prapésimit. Nga pérmbajtja e késaj dispozite rezulton se
parashkrimi i padis€ nuk ndérpritet me paraqitjen e kérkesave procedural qé i
parapring ngritjes sé saj, sikurse jané sigurimi 1 padisé¢ (neni 202 i K Pr.Civile) dhe
sigurimi 1 provés (neni 292 i1 K.Pr.Civile). Me kéto kérkesa paditési nuk synon
zgjidhjen e ¢éshtjes sé tij né themel, por vetém sigurimin e padisé kur ka arsye té
dyshohet se ekzekutimi e vendimit pér té drejta e paditésit do t& béhet 1 pamundur ose
1 véshtiré ose sigurimin e njé prove qé do ta paragesé né gjykimin e themelit t&
céshtjes kur ka rrezik qé ajo té zhduket ose véshtirésohet marrja e saj. Zgjidhjet e
dhéna nga gjykata né favor té kétyre kérkesave pasohen nga ngritja e padisé, e cila e
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zgjidh ¢éshtjen né themel. Dhe pér sa kohé qé kéto kérkesa nuk jané padi dhe nuk e
zgjidhin ¢éshtjen né themel, vetékuptohet se kéto nuk mund té shkaktojné ndérprerjen
e parashkrimit, té cilin né ¢do rast e shkakton vetém paraqitja e padisé.

Ndérprerja e parashkrimit t&€ padisé, béhet vetém né rastin kur padia &shté
ngritur nga personi qé ka té drejtén dhe kundér personit qé duhet t& ngarkohet me
detyrimin korespondues, ¢ka do té thoté se né ngritje e padisé duhet t& ekzistojé
legjitimimi aktiv dhe pasiv 1 paléve ndérgjyqése. Né rast se mungon legjitimi pasiv i
palés né gjykim gjykata vendos rrézimin e padisé pér mungesé legjitimitet. Por né
bazé té nenit 184 té¢ K.Pr.Civile kur gjaté gjykimit del se padia éshté ngritur nga njé
person & nuk ka té drejté ta ngrejé, ose éshté ngritur kundér njé personi ndaj té cilit
nuk duhej té ngrihej, me kérkesén e palés sé& interesuar gjykata mund té lejojé
zévendésimin e paditésit ose té t& paditurit t& paré me paditésin qé 1 pérket e drejta té
ngrejé padiné ose me té paditurin kundér té€ cilit duhej t&€ ngrihej padia. Pér kété
zévendésim gjykata duhet t& marré mé paré pélqimin e té dy paléve dhe té personit qé
hyn né vend té tyre si palé. Né rast t& zévendésimit procedural té paditésit ose té
paditurit ndérprerja e parashkrimit nuk ndodh né momentin e paraqitjes s€ padisé, por
né momentin e marrjes sé€ vendimit pér zévendésimin e paditésit ose t& té paditurit té
palegjitimuar me paditésin ose t&€ paditurin e legjitimuar, sepse né kété moment
procedural plotésohet kushti 1 ekzistencés sé& legjitimimi aktiv dhe pasiv té paléve
ndérgjyqése pér ndérprerjen e parashkrimit. Me padiné dhe kundérpadiné né gjykim
barazohet gjithashtu edhe thirrja né gjykim e personit té treté ose paraqitja e padisé sé
personit té treté (ndérhyrésit kryesor) etj. Né kété rast parashkrimi ndérpritet né
momentin e marrjes s¢ vendimit pér thirrjen ose pranimin e personit té treté né
gjykim, sepse qé nga ky moment fillon gjykimi kundér paditésit ose t& paditurit t&
legjitimuar.

N¢ té drejtén romake dhe gjer né kohén e hyrjes né fuqi té¢ Kodit Civil francez
éshté pranuar se kérkesé-padia qé éshté ngritur para njé gjykate jo kompetente, nuk
shkakton ndérprerjen e parashkrimit. Kjo dispozité e ligjeve romake dhe e ligjeve té
tera, t€ ndértuar mbi bazén e ligjeve romake, ka qené objekt kritikash té
vazhdueshme nga ana e autoréve.” Kéto kritika shumé té argumentuara dhe bindése
u morén parasysh nga ligjvénési francez, 1 cili né nenin 2246 t& K.Civil t& Napoleonit
pércaktoi rregullin e kundért. Me kalimin e kohés, ky rregull u pranua edhe né ligjet
civile te vendeve té tjera duke u pérsosur edhe pérsa i pérket kohés sé vazhdimit té
ndérprerjes etj. >

Rregulli i ri 1 pranuar nga doktrina moderne gjen pasqyrim edhe né Kodin toné
Civil, e pér pasojé ai pércakton se ndérprerja e parashkrimit fillon qé nga momenti 1
paraqitjes sé€ padisé ose kundérpadisé né gjykaté ose né arbitrazh kompetent ose qé
nuk &éshté kompetent nga piképamja léndore (paraqitja né Gjykatén e Rrethit Gjyqésor
Tirané kur ¢éshtja bén pjesé né kompetencén léndore t&€ Gjykatés Administrative té
Shkallés sé¢ Paré Tirané), tokésore (paraqitja e kérkesépadia né Gjykatén e Rrethit
Gjyqésor Tirané kur kompetenca tokésore 1 pérket Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor
Durrés) ose juridiksionale (paraqitja né gjykaté kur ¢éshtja hyn né juridiksioni e
arbitrazhit dhe anasjelltas) Parashkrimi ndérpritet edhe né rastin e paraqitjes sé padisé
ose t& kundérpadisé né posté. Kjo ndérprerje e shuan afatin e parashkrimit qé ka ecur
mé paré duke krijuar predispozita pér fillimin e njé afati té ri parashkrimi. Afati iri i
parashkrimit nuk fillon né momentin e paraqitjes sé¢ kérkesépadisé apo té
kundérpadisé, por né varési t& ¢éshtjes qé po shqyrtohet nga gjykata ose arbitrazhi.

2% Shih hollésisht tek Bodri-Lakantineri, vepra ¢ cituar f. 336, tek Giorgi, vera ¢ cituar, fq. 419, dhe
sidomos tek Troplong, vepra e cituar, nr. 596. Cituar nga Gjilani F., Vep. Cit. fq. 158
2% Gjilani F., Vep. Cit. fq. 158
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Késhtu, si¢ éshté théné edhe mé sipér né rastin kur ¢éshtja zgjidhet né themel me njé
vendim gjyqésor t&€ formés s¢ preré afati i ri 1 parashkrimit té ekzekutimit t€ vendimit
gjyqésor ose arbitral fillon né€ momentin qé vendimi merr formé té preré. Ndérsa né
rastet e tjera afati 1 parashkrimit fillon né momentin e zhdukjes sé& shkakut q& shkaktoi
ndérprerjen e parashkrimit (neni 134 1 K.Civil).

3.2.6.3. Vendosja e debitorit né vonesé

Né nenin 131/°¢’ t&€ K.Civil éshté parashikuar se parashkrimi ndérpritet me ¢do
veprim qé e vé debitorin né vonesé.

Vonesa e debitorit pércaktohet né nenin 481 t& K.Civil. Sipas pérmbajtjes sé
késaj dispozite debitori qé€ nuk pérmbush njé detyrim té kérkueshém né aftin e
caktuar, quhet se &shté né vonesé (moré), pérve¢ kur mosekzekutimi éshté rrjedhim i
rrethanave qé nuk kané lidhje me fajin e debitorit. Vénia né vonesé e debitorit b&het
me ané t& njé njoftimi me shkrim. Nuk &shté e nevojshme vénia né vonesé kur: a)
debitori ka deklaruar me shkrim se nuk do té ekzekutojé detyrimin, b) ka kaluar afati
brenda té¢ cilit do té& ekzekutohej detyrimi dhe ¢) kur detyrimi rrjedh nga njé akt i
paligjshém. Né rastin kur debitori vdes dhe afati i caktuar pér ekzekutimin e detyrimit
mbaron pas vdekjes sé tij, trashégimtarét e tij quhen se jané né vonesé me mbarimin e
pesémbédhjeté ditéve nga dita e njoftimit me shkrim nga kreditori.

Nga pérmbajtja e késaj dispozite kuptohet se ligjvénési ka pranuar si shkak té
ndérprerjes sé¢ parashkrimit edhe vonesén e debitorit. Q& vonesa e debitorit té
shkaktojé ndérprerjen e parashkrimit kérkohet kryerja e njé veprim qé e vendos
debitorin né vonesé€. Nga pérmbajtja e nenit 481 t&¢ K.Civil rezulton se debitori
vendoset né vonesé me ané té€ kryerjes sé njé veprimi vetém né rastin kur ai
paralajmérohet me shkrim qé éshté né vonesé nga kreditori. Njoftimi 1 debitorit me
shkrim mund té kryhet me shkres¢ té& thjeshté ose me akt noterial. N& kété rast
parashkrimi ndérpritet n€ momentin qé€ debitori njoftohet se &€shté né vonesé. Ndryshe
géndron puna né rastin kur debitori vdes dhe afati i caktuar pér ekzekutimin e
detyrimit mbaron pas vdekjes sé tij. Né kété rast trashégimtarét e tij quhen se jané né
vonesé me mbarimin e pesémbédhjeté dité€ve nga dita e njoftimit me shkrim nga
kreditori. Pér rrjedhojé né kété rast parashkrimi nuk ndérpritet né momentin e
njoftimit me shkrim té trashégimtaréve té debitorit se ata jané né vonesé, por me
mbarimin e pesémbédhjeté ditéve nga dita e njoftimit me shkrim t& tyre nga kreditori.
Q¢ nga ky moment d.m.th. me mbarimin e pesémbédhjeté ditéve nga dita e njoftimit
me shkrim nga kreditori fillon té ecé edhe afati 1 ri 1 parashkrimit.

Rastet e tjera té sipércituara té vonesés sé debitorit t& parashikuara né nenin
481 té K.Civil, nuk shkaktojné ndérprerjen e parashkrimit, pasi né kété rast vonesa e
debitorit konsiderohet ipso jure pa qené nevoja pér kryerjen e ndonjé veprimi qé e
vendos debitorin né vonesé. Pér rrjedhojé kéto raste nuk shkaktojné ndérprerjen e
afatit t& parashkrimit.

3.2.6.4. Parayqitja e kérkesés pér ekzekutim té detyrueshém

K.Civil pérveg parashkrimit té sé drejtés materiale t&€ padisé né nenin 131/°d’
té tij ka parashikuar edhe parashkrimin e ekzekutimit t& detyrueshém té& vendimit té
gjykatés ose arbitrazhit pérkatés si dhe ¢do titulli ekzekutiv tjetér. Parashikimi i
ekzekutimit t€ detyrueshém 1 mundéson kreditorit ekzekutimin e titujve ekzekutiv me
ang¢ té forcés shtrénguese té shtetit.

Ligjvénési ka parashikuar né nenin 131/ ‘d’ t& K.Civil ndérprerjen e aftit t&
ekzekutimit t& detyrueshém pa pércaktuar ndonjé afat t& posagcém pér parashkrimin e
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ekzekutimit té detyrueshém as né dispozitat e K.Civil qé rregullojné parashkrimin e
padis¢ dhe as né dispozita e K.Pr.Civile qé kané té béné me ekzekutimin e
detyrueshém. Qé njé afat parashkrimi t& ndérpritet ai duhet t& keté té pércaktuar kohén
brenda té cilés ai fillon té ecé dhe me plotésimin e tij ai parashkruhet. Vetém njé afat 1
parashkrueshém mund té ndérpritet né kushtet e pércaktuara ligjore.

Ligjvénési né paragrafin e fundit t&€ nenit 113 t& K.Civil ka pércaktuar se: ‘Nuk
parashkruhen edhe kérkesat pér ekzekutimin e detyrueshém té vendimeve gé jané té
lidhura me padi, pér té cilat nuk zbatohet parashkrimi’. Nga interpretimi acontrario i
késaj dispozite kuptohet se kérkesat pér ekzekutimin e detyrueshém té vendimeve qé
jané té lidhura me padi té cilat parashkruhen brenda afateve té pércaktuara ligjore jané
ta parashkrueshme. Sepse, si¢ thoté Prof. A. Nathanail ‘Parashkrimi i sé drejtés sé
ekzekutimit né thelb &shté njé& parashkrim i sé€ drejtés sé padisé né kuptimin material
(actio judicati)®’. Né kushtet kur ligjvénési nuk ka pércaktuar njé afat té posagém pér
parashkrimin e ekzekutimit t&€ detyrueshém, mendojé se kérkesat qé jané té lidhura me
ekzekutimin e detyrueshém té padive té parashkrueshme do té parashkruhen brenda
afatit dhjeté vjecar té pérgjithshém té pércaktuar pér parashkrimin e padive né nenin
114 t&¢ K.Civil. N¢ arritjen e kétij konkluzioni kemi parasysh veté pérmbajtjen e nenit
114 t¢ K.Civil, qé thoté se: ‘Kur né ligj nuk éshté parashikuar ndryshe, parashkruhen
brenda dhjeté vjetéve té gjitha padité midis personave juridiké, midis kétyre dhe
personave fiziké, si dhe midis veté personave fiziké’.

Hamendésimeve té sipércituara té shprehura pér parashkrimin e ekzekutimit té
detyrueshém brenda afatit té pérgjithshém té pércaktuar nga ligjvénési pér
parashkrimin e padive do ti jepej fund, népérmjet pércaktimit t& nj& afati posagém pér
ekzekutimin e detyrueshém, né njé dispozité té vecanté, né rast t&€ njé kodifikimi té ri
té K.Civil.

Ligjvénési né nenin 131/‘d” t&¢ K.Civl ka parashikuar se parashkrimi i
ekzekutimit t& detyrueshém ndérpritet me paraqitjen e kérkesés pér ekzekutim té
detyrueshém té vendimit t& gjykatés ose arbitrazhit pérkatés si dhe ¢do titulli
ekzekutiv tjetér. Vendimet e gjykatés pér té cilat kérkohet ekzekutimi sipas
pérmbajtjes s€ nenit 510/ ‘a’ t&¢ K. Pr.Civile jané vendimet civile té formés sé preré té
gjykatés, qé pérmbajné njé detyrim. Vendimet e vértetimit (njohjes) ose krijuese nuk
pérfshihen né rrethin e vendimeve qé i nénshtrohen ekzekutimit t& detyrueshém, sipas
pérmbajtjes sé€ nenit 510/ ‘a’ t¢ K.Pr.Civile. Po késhtu edhe vendimet e dhéna pér
sigurimin e padisé dhe pér ekzekutimin e pérkohshém jané vendime qé, pavarésish
faktit q¢ mund té ekzekutohen né ményré té detyrueshme nga pérmbaruesi gjyqésor,
nuk e zgjidhin ¢éshtjen né themel dhe pér rrjedhojé paraqitja e kérkesé pér
ekzekutimin e tyre nuk shkakton ndérprerjen e parashkrimin.

Titujt e tjeré ekzekutivé pércaktohen né nenin 510 t& K.Pr.Civile dhe si té tillé
jané vendimet penale t& formés sé preré né pjesén qé béjné fjalé pér t& drejta pasurore;
vendimet e gjykatave e té€ arbitrazheve té shteteve té huaja qé€ u éshté dhéné fuqi sipas
dispozitave pérkatése té kétij Kodi; ¢) vendimet e njé gjykate arbitrazhi né Republikén
e Shqipérisé; aktet noteriale qé pérmbajné detyrim né té holla, si dhe aktet pér dhénien
e kredive bankare ose aktet pér dhénien e kredive nga institucionet financiare
jobankare; kambialet, ¢eqet e letrat me urdhér qé barazohen me ato; aktet e tjera qé
sipas ligieve té veganta quhen tituj ekzekutivé dhe ngarkohet zyra e pérmbarimit pér
ekzekutimin e tyre. Pér ekzekutimin e vendimeve té gjykatés ose arbitrazhit pérkatés
si dhe ¢do titulli ekzekutiv tjetér nga Shérbimi Pérmbarimor Gjyqésor kérkohet

27 Nathanaili A. E drejta Civile ¢ RP. té Shqipérisé (Pjesa e¢ Pérgjithshme), Disp. II, Botim i
Universitetit Shtetéror t& Tirangs, Fakulteti i shkencave Politike Juridike, Tirané 1967, fq. 363
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léshimi 1 urdhrit t& ekzekutimit. Urdhri 1 ekzekutimit pér vendimet gjyqésoré qé
pérmbajné detyrime dhe aktet e tjeré ekzekutiv léshohet nga gjykata e shkallés sé&
paré, ndérsa pér vendimet e arbitrazhit urdhri 1 ekzekutimit 1&€shohet nga gjykata e
apelit.

Urdhri 1 ekzekutimit vihet né ekzekutim nga pérmbaruesi gjyqésor me
kérkesén e kreditorit si dhe t& prokurorit t& ¢éshtjes qé ai ka ngritur padi. Nga
pérmbajtja e késaj dispozite si dhe né pércaktimi i dhéné né nenin 131/°d’ t&
K Pr.Civile, qé thoté se parashkrimi ndérpritet me paraqitjen e kérkesés pér
ekzekutimin e detyrueshém kuptohet se parashkrimi ndérpritet me paraqgitjen e
kérkesés pér ekzekutimin e detyrueshém pérmbaruesit gjyqésor dhe jo me paraqitjen
né gjykaté té kérkesé pér léshimin e urdhrit té ekzekutimit. Késhtu ndérprerja e
parashkrimit t& ekzekutimit t&€ detyrueshém béhet né ditén g€ i1 paraqitet pérmbaruesit
gjyqésor kérkesa e kreditorit pér ekzekutimin e detyrueshém té titullit ekzekutiv.
Ndérprerja e parashkrimit merr fund né ditén kur pérmbaruesi gjyqésor i kthen
kreditorit titullin e ekzekutimit, té pa ekzekutuar, né bazé té pércaktimit t& dhéné né
nenin 617/3 té K.Pr.Civile?®®. Né kété rast kreditori ka té drejté té paraqesé kérkesé té
re pér ekzekutim e titullit t& ekzekutimit brenda kohés sé& parashkrimit. N& kété rast
afati 1 r1 1 parashkrimit fillon qé nga dita q¢€ vendimi pér pushimin e ekzekutimit ka
marré formé té preré.

Ligjvénési e ka lidhur ndérprerjen e parashkrimit me disa konsekuenca ligjore.
Késhtu ndérprerja e parashkrimit ka karakter personal, ¢cka do té thoté se ajo vepron
vetém pérkundrejt personit qé ka kryer shkakun ndérprerés ose atij té cilit 1 éshté
njohur e drejta duke mos 1 shtriré efektet e tij edhe ndaj bashkékreditoréve ose
bashkédebitoréve té tjeré. Por karakteri personal i ndérprerjes sé€ parashkrimit péson
njé€ pérjashtim né rastin kur pér t& drejtén qé€ u pérket bashkérisht dy ose mé shumé
personave vepron vetém njéri prej tyre. Né kété rast paraqitja e padisé sé njérit prej
personave ndérpret ecjen e parashkrimit pér té gjithé. Késhtu né nenin 132 té K.Civil
éshté pércaktuar se parashkrimi 1 ndérpreré kundér njérit prej debitoréve solidaré ose
njérit prej bashkéshortéve té njé detyrimi té& papjesétueshém, shtrihet edhe ndaj secilit
nga kéta debitoré té tjeré. Ndérkohé, qé parashkrimi i ndérpreré kundér debitorit
kryesor 1 shtrin efektet edhe ndaj dorézanési pérkatés (neni 133 1 K.Civil). Pérveg
kétyre rasteve ligjvénési ka parashikuar edhe njé pérjashtim tjetér nga karakteri
personal 1 ndérprejes sé parshkrimit né nenin 296 t&€ K.Civil, ku padia e rivendikimit
pér sendin e pérbashkét mund té ngrihet edhe nga ¢do bashképronar mé qéllim qé ky
t'u a dorézojé sendin e rivendikuar té gathé bashképronaréve. Pér rrjedhojé padia e
rivendikimit e ngritur nga njéri prej bashképronaréve e ndérpret parashkrimin pér té
gjithé bashképronarét e sendit, sepse veté ligji 1 ka njohur té€ drejtén qé€ ¢do
bashképronaré t€ veprojé edhe né emér té té tjeréve.

3.2.7. Shkaqet qé pezullojné ecjen e parashkrimit fitues.

Ecja e afateve té parashkrimi fitues mund té pezullohet, pér shkak té
ekzistencés sé shkaqeve té pércaktuar ligjore, té cilat mund t& mos lejojné fillimin e tij
né qofté se ai nuk ka filluar t& ecé ose vazhdimin e tij, né rast t& vértetimit t& shkakut
pezullues gjaté kohé vazhdimit t& tij. “Pezullimi qé autorét e lashté e quanin edhe
‘fletja’ (dormientia, dormition) éshté periudha e kohés gjaté sé cilés parashkrimi
ndalohet me géllim qé té vazhdojé ecjen e tij menjéheré pasi shkaku pezullues té keté
pushuar, t& jeté¢ zhdukur”.?” Pra, parashkrimi nuk ecén gjaté kohés qé vértetohet

28 Shih mé hollésisht Kola Tafaj F. Proceduar Civile (Pjesa e Dyté), Tirané 2013, fq. 458
2% Gjilani F., Parashkrimi i padisé sipas legjislacionit t& R. P. Shqipérisé, Tirang 1965, fq. 125
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ekzistenca e shkakut pezullues, duke sjelle si konsekuencé t& tij mos llogaritjen e
késaj kohe né afatin e parashkrimit, i cili pas pushimit té shkakut t& pezullimit
vazhdon té ecé pér kohén qé mbetet. Ky fakt pércaktohet né nenin 130 té K.Civil, ku
thuhet se: 'Koha e pezullimit nuk llogaritet né afatin e parashkrimit’. Késhtu, koha qé
ka kaluar pérpara se t& vértetohej shkaku pezullues i shtohet kohés qé ecén pas
zhdukjes sé kushtit pezullues duke u zgjatur né kété ményré afati i parashkrimit edhe
pas plotésimit té kohés sé& pércaktuar pér ploté€simin e tij. Zgjatja e aftit té
parashkrimit né rast pezullim nuk ndodh automatikisht duke i shtuar késhtu afatit t&
parashkrimit né pérfundim té tij kohén q& ai ka gené 1 pezulluar. Ligjvénési ka
pércaktuar rregulla té caktuara lidhur me kété zgjatje. Késhtu, né rast se shkaku
pezullues pushon pérpara se t& filloj¢ gjashté mujori i1 fundit 1 periudhés sé
parashkrimit, mbajtési i té drejtés duhet q& ta ushtrojé té drejtén e tij brenda
gjashtémujorit t&€ fundit té afatit t& parashkrimit, qé i mbete pas zhdukjes sé¢ shkakut
pezullues. Ndérsa né rast se shkaku pezullues pushon gjaté gjashtémujorit té fundit té&
parashkrimit afati 1 parashkrimit zgjatet deri né gjashté muaj. Ky fakt pércaktohet né
fjaliné e dyté té nenit 130 t¢ K.Civil ku thuhet se: '‘Kur pas zhdukjes sé shkakut
pezullues, koha gé mbetet pér t'u plotésuar parashkrimi éshté mé e shkurtér se gjashté
muaj, ajo zgjatet deri né gjashté muaj’. Zgjidhja e sipércituar, e pranuar nga ligjvénési
éshté béré pér t'1 garantuar personit t&€ interesuar njé afat t&€ mjaftueshém pér ngritjen e
padisé sé tij, pas zhdukjes sé kushtit pezullues.

Parashkrimi fitues nuk pezullohet pér ¢do shkak, por vetém pér shkaqge e
pércaktuar ligjérisht. Késhtu, parashkrimi fitues pezullohet po pér té njéjtat shkaqe qé
pezullohet edhe parashkrimi shues, fakt ky qé pércaktohet né nenin 171/1 té K.Civil.
Shkagqet ligjore qé shkaktojné pezullimin e parashkrimit pércaktohen né nenin 129 t&
K. Civil. Sipas pérmbajtjes sé€ nenit 129 t&¢ K.Civil parashkrimi pezullohet: @) midis
bashkéshortéve deri né ditén kur ka marré formé té preré vendimi gjyqésor me té cilin
éshté zgjidhur martesa; b) midis fémijéve dhe prindérve gjersa kéta ushtrojné té
drejtén prindérore; ¢) midis personave qé ndodhen nén kujdestari dhe kujdestaréve té
tyre gjersa vazhdon kujdestaria; ¢) pér padité e personave, pasuria e té cilave éshté
véné né administrim, kundér administruesve pérkatés té caktuar nga gjykata ose nga
njé organ tjetér kompetent shtetéror, gjersa té jeté miratuar raporti pérfundimtar i
llogarive; d) pér padité e t& miturve dhe personave té tjeré, qé nuk kané zotési pér té
vepruar, gjersa t’'u emérohet pérfaqésuesi ose té fitojné kété zotési, si edhe pér gjashté
muaj pasi éshté eméruar pérfaqésuesi ose pasi kané fituar zotésiné pér t&€ vepruar, dh)
pér padité e personit juridik kundér administratoréve té vet, gjersa kéta vazhdojné kété
detyré prané tij; e) pér padité me objekt shpérblimin pérkatés té rrjedhur nga démtimi
i shéndetit ose nga shkaktimi i vdekjes, pezullimi i parashkrimit vazhdon nga dita kur
1 éshté paraqitur kérkesa organit té sigurimeve shoqérore shtetérore deri né ditén kur
éshté pércaktuar pensioni ose &shté refuzuar kjo kérkesé; é) kur ka forcé madhore. Le
ti analizojmé mé hollésisht kéto shkaqe.

3.2.7.1. Pezullimi i parashkrimit midis bashkéshortéve

Bashkéshortét me martesén e tyre krijojné familjen. Pér té garantuar
bashké&jetesén e qeté té tyre, ligji ka parashikuar si ndalim té tij fitimin e pronésiné qé
njéri prej bashkéshortéve pérkundrejt bashkéshortit tjetér, népérmjet veprimit té
dispozitave té parashkrimit fitues. Ky ndalim ligjor &shté parashikuar né nenin 129/’
té K.Civil, ku éshté pércaktuar se parashkrimi pezullohet midis bashkéshortéve qé nga
dita e lidhjes sé martesés ligjore té tyre deri né ditén qé vendimi qé zgjidh martesén e
tyre ligjore merr formé té preré.
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Kodi 1 Familjes né nenet 33 — 49 ka parashikuara si institut t& tij edhe
pavlefshméring e martesés. Duke iu referuar kétij instituti mendojmé se paraqet
interes diskutimi 1 problemit, nése parashikimi i nenit 129/°a’ té K.Civil, gjéné apo jo
zbatim né rastin e pavlefshmérisé sé martesés. K. Familjes ka parashikua né& nenin 49/2
se pér bashkéshortin qé nuk ka ditur shkakun e pavlefshmérisé sé martesés, pasojat
fillojné qé nga dita q¢ vendimi merr formé t& preré. Sipas pércaktimeve té késaj
dispozite K Familjes bén njé dallim ndérmjet bashkéshortit lidhur me shkakun e
mirébesim ose t&€ kegbesimit ndaj shkakut té pavlefshmérisé sé¢ martesés. Késhtu
mendojmé se né rastin kur kemi té béymé me pavlefshméri té€ martesés, bashkéshorti
qé¢ ka gené me mirébesim duhet t& pérfitojé nga kushti pezullues 1 parashikuar né
nenin 129/'a’'; t& K.Civil duke u pezulluar ecja e afatit t& parashkrimit deri né ditén qé
vendimi qé deklaron martesén té pavlefshme merr formé té preré. Ndérsa, né rastin
kur bashkéshorti ka gené me kegbesim ndaj shkakut té pavlefshmérisé kushti
pezullues 1 parashikuar né nenin129/°a’ t&€ K.Civil nuk duhet t& zbatohet.

Kodi 1 Familjes né nenin 163 ka pranuar dhe njohur si institut t& s¢ drejtés
familjare dhe bashké&jetesén e faktit t& cilén e pérkufizon si njé bashkim fakti midis
burrit dhe gruas qé jetojné né ¢ift, e karakterizuar nga njé jeté e pérbashkét, qé paraqet
njé karakter stabiliteti dhe vazhdueshmérie. Duke u nisur nga ky parashikim me té
drejté shtrohet pyetja nése pezullimi i parashkrimi i parashikuar né nenin 129/°a’ té
K.Civil gjen ose jo zbatim edhe né rastin e bashké&jetesés sé& faktit pér kohén qé
bashkéjetuesit bashkéjetojné sé bashku. Duke iu referuar dispozitave té¢ K Familjes né
pérgjithési dhe nenit 164 t&€ K.Familjes né veganti, qé pércakton se personat
bashkéjetues mund té€ lidhin marréveshje pérpara noterit ku pércaktojné pasojat qé
rrjedhin nga bashkéjetesa lidhur me fémijét dhe pasuring gjaté bashkéjetesés,
konstatojmé se ligjvénési né asnjé rast nuk e barazon bashké&jetesén e faktit me
martesén ligjore. Veg késaj vlen té theksohet se legjislacioni yné termin bashkéshorté
e pérdor vetém pér burrin dhe gruan qé kané lidhur martesé ligjore, duke béré njé
dallim té qart¢ ndérmjet termave ‘bashkéshorté’ dhe ‘bashkéjetues’. Duke pasur
parasysh sa mé sipér mendojmé se pérgjigjja e késaj pyetje éshté qé pércaktimi i
parashikuar né nenin 129/°a’ t¢ K.Civil nuk i1 shtrin efektet e tij né rastin e
bashkéjetesés sé faktit.

3.2.7.2. Pezullimi i parashkrimit midis fémijéve dhe prindérve gjersa kéta
ushtrojné té drejtén prindérore

K. Civil né nenin 129/'b' ka pércaktuar se parashkrimi pezullohet midis
fémijéve dhe prindérve derisa kéta ushtrojné té drejtén prindérore, e cila sipas
pércaktimit t& dhéné né nenin 216 t¢ K Familjes ushtrohet deri né arritjen e moshés
madhore. Késhtu, parashkrimi 1 padisé pezullohet midis fémijéve dhe prindérve qé
nga dita e lindjes sé fémijéve deri né ditén qé ata béhen madhoré, mbushin moshén 18
vjec dhe fitojné zotésiné pér té vepruar ose e fitojné zotésiné pér té vepruar pérpara se
t¢ mbushin moshén 18 vjeg, né rastin kur pér shkaqet té réndésishme i mituri lidh
martesé pérpara mbushjes sé moshés 18 vjec¢. Lejimi i martesé€s pérpara mbushjes sé
moshés 18 vje¢ duhet t& béhet nga gjykata e vendit ku lidhet martesa (neni 7/2 i
K Familjes). Zotésia pér té vepruar e fituar pérpara mbushjes s€¢ moshés 18 vjeg, ruhet
edhe né rastin e mbarimit t&€ martesés pér shkak té vdekjes sé bashkéshortit, shpalljes
sé tij t& vdekur ose zgjidhjes sé martesés. N& kété rast parashkrimi pezullohet midis
femijéve dhe prindérve qé nga dita e lindjes sé€ fémijéve, deri né ditén qé fémija lidh
martesé ligjore pérpara népunésit té gjendjes civile.
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Né pércaktimin e pezullimit t& parashkrimi midis fémijéve dhe prindérve
derisa kéta ushtrojné té& drejtén prindérore, ligjvénési &shté nisura nga fakti se
prindérit né bazé té pércaktimeve té dhéna né nenin 233-234 t&€ K Familjes kané t&
drejtén e administrimit t& pasurisé sé€ fémijés sé€ mitur derisa kéta t& béhen madhoré.
Gjaté miturisé sé fémijés mund té ndodhé qé ai t& keté fituar pasuri t€ veta me
trashégim, me dhurim etj. I mituri pér shkak t& mungesés sé€ zotésisé t&€ veprua nuk
mund t'1 administrojé veté kéto pasuri. Késhtu qé administrimi 1 tyre kryhet nga prindi
Gjaté kétij administrim ndérmjet prindérve dhe fémijéve mund té lindin konflikte t&
ndryshme lidhur me ményrén e administrimit t€ pasurive té t&€ miturit. Pér rrjedhojé
padité qé kérkojné té zgjidhin kéto konflikte qé kané lindur midis prindérve dhe
fémijéve nuk parashkruhen pavarésisht kohés qé ka kaluar qé nga momenti 1 lindjes sé
konfliktit dhe deri né momentin qé i mituri béhet madhoré, sepse ecja e afatit té
parashkrimit midis fémijéve dhe prindérve pezullohet pérderisa kéta ushtrojné
pérgjegjésiné prindérore. Pér rrjedhojé me mbushjen e moshés madhore té miturit
kané té drejté qé ti ushtrojné padité pér zgjidhjen e konflikte q&€ kané lindur ndérmjet
tyre dhe prindérve pér administrimin e pasurive té tyre gjaté kohés qé ata kané qené té
mitur.

Kodi 1 Familjes ka parashikuar rastet né té cilat ushtrimi 1 pérgjegjésisé
prindérore mund té humbasé, mund té béhet e pamundur qé t&€ ushtrohet ose mund té
higet. Késhtu sipas pércaktimit t& dhéné né nenin 223 té K. Familjes pérgjegjésia
prindérore, humbet né bazé t&€ njé¢ vendimi penal q€ i dénon ata si autor ose
bashképunétor né kryerjen e njé vepre penal ndaj fémijés sé€ tyre té mitur ose si
bashképunétor né njé vepér penale té kryer nga fémija i tyre ose né rast se jané dénuar
pér ndonjé nga shkaqet e braktisjeje t&€ familjes, pér sa kohé qé nuk ka marré pérsipér
detyrimet qé kané ndaj saj. Pérgjegjésia prindérore mund té¢ mos ushtrohet pér shkak
té genies sé prindérve t& pazotésisé pér té vepruar ose pér arsye té mungesés ose pér
arsye veganérisht té rénda. Po késhtu, pérgjegjésia prindérore mund té€ mos ushtrohet
nga prindi edhe né rast t& zgjidhjes s& martesés ose pavlefshmérisé sé saj. Pérgjegjésia
prindérore mund té higet né rastin kur prindi e shpérdoron até ose tregon pakujdesi té
réndé né ushtrimin e saj, ose me vendimet e tij ndikon né ményré té démshme né
edukimin e fémijés.

Né rast t&¢ humbjes, ose pamundésisé sé ushtrimit ose heqjes sé pérgjegjésisé
prindérore té€ njérit prej prindérve, sipas pércaktimit t& dhéné né nenet 225 dhe 226 t&
K Familjes pérgjegjésia prindérore ushtrohet nga prindi tjetér. Né kété rast pezullimi i
parashkrimit ekziston vetém midis fémijés dhe prindit qé ushtron té drejtén
prindérore, ndérsa ndérmjet fémijés dhe prindit g€ nuk u ushtron mé pérgjegjésiné
prindérore, pér shkak té€ humbjes, ose pamundésisé sé& ushtrimit ose hegjes sé saj, afti
i parashkrimit fillon t&¢ ecé qé nga dita qé¢ vendimi gjyqésor qé konstituon mos
ushtrimin e pérgjegjésisé prindérore nga ky prind merr formé té preré.

Né nenin 230 té K familjes éshté parashikuar se pérgjegjésia prindérore mund
té kthehet me vendim té gjykatés, kur pushon shkaku pér té& cilin éshté hequr kjo
pérgjegjési. Né kété rast afati 1 parashkrimit q¢ ka filluar té ecé pezullohet g€ nga dita
q¢ vendimi qé& kthen pérgjegjésiné prindérore merr formé té preré deri né ditén qé
ushtrohet pérgjegjésia prindérore.

3.2.7.3. Pezullimi i parashkrimit midis personave qé ndodhen nén kujdestari
dhe kujdestaréve té tyre

Personat e mitur deri né 14 vjeg, si dhe nga 14 deri 18 vje¢ vendosen né
kujdestari, né rastet kur prindérit e tyre jané né pamundési pér té ushtruar
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pérgjegjésiné prindérore, pér shkak se té dy prindérit kané vdekur ose nuk njihen, jané
shpallur si té pagjetur, u éshté hequr pérgjegjésia prindérore ose u €shté hequr zotésia
pér té vepruar si dhe pér ¢do shkak tjetér t&€ pranuar nga gjykata. Kujdestaria vendoset
edhe ndaj personave qé u éshté hequr ose u éshté kufizuar zotésia pér té vepruar.

Kujdestari né bazé t& neneve 272 dhe 308 t& K Familjes, pérfagéson t& miturin
ose personin ¢ 1 éshté hequr ose 1 éshté kufizuar zotésia pér té€ vepruar né té gjitha
veprimet juridike dhe administron pasuringé e tij, sipas dispozitave té Kodit té
Familjes. Pér rrjedhojé, né rast té vendosjes nga gjykata té té miturve ose personave
qé u éshté hequr ose kufizuar zotésia pér t&€ vepruar né kujdestari, parashkrimi
ndérmjet kujdestaréve dhe personave té vendosur nén kujdestari pezullohet.
Parashkrimi qéndron i pezulluar qé€ nga dita q¢ vendimi pér caktimin e kujdestarit té t&
miturit merr formé té preré, deri né ditén e mbarimit t& kujdestarisé, népérmjet arritjes
sé moshés madhore té fémijés, mbushjes s¢ moshés 18 vjec ose fitimit t& zotésisé pér
té vepruar me martesé pérpara arritjes sé moshés 18 veg. Pér personin qé 1 €shté hequr
ose kufizuar zotésia pér t&€ vepruar, parashkrimi géndron i pezulluar qé nga dita qé
vendimi pér caktimin e kujdestarit merr formé té preré, deri né ditén qé merr formé té
preré vendimi qé vendos pushimin e kujdestarisé sé¢ personave qé u éshté hequr ose u
éshté kufizuar zotésia, pér shkak té kthimit t& zotésisé pér t& vepruar.

K Familjes né¢ nenin 274 ka parashikuar gjithashtu edhe vendosjen e
kujdestarisé sé posagme né rase té caktuara. Kujdestaria e posagme vendoset nga
gjiykata e vendbanimi ose e vendqéndrimit té t& miturit, né rastin kur ka konflikt
interesash midis té miturit dhe prindérve ose midis té€ miturit dhe kujdestarit té tij, si
dhe kur midis tyre duhet t& kryhet njé veprim juridik ose ka konflikt interesash midis
té miturve, véllezér dhe motra, qé kané t&€ njéjtin kujdestar ose kur duhet té kryhet njé
veprim juridik midis tyre ose kur pér shkak sémundje ose pér shkage té tjera,
kujdestari 1 caktuar pengohet té kryejé njé veprim té caktuar ose té japé pélqimin pér
kryerjen e njé veprimi. Me caktimin e kujdestarit t& posagém, gjykata cakton
gjithashtu edhe kufijté¢ dhe té drejtat e kujdestarit, sipas rrethanave té€ cdo rasti té
vecanté. Kujdestarsi 1 posacém pérfagéson té miturin né rastet kur interesi 1 tij éshté
né konflikt me interesin e prindérve ose té kujdestarit. Pér rrjedhojé parashikimi i
pércaktuar né€ nenin 129/'c' t&¢ K.Civil, pér pezullimin e parashkrimit midis personave
qé¢ ndodhen nén kujdestari dhe kujdestaréve t& tyre do té zbatohet edhe né rastin e
vendosjes sé kujdestarisé sé posagme. Késhtu, né rastin e vendosjes sé kujdestarisé sé&
posagme nga gjykata, parashkrimi do t& qéndrojé i pezulluar qé nga dita qé vendimi
pér caktimin e kujdestarit s& posagme té t&€ miturit merr formé té& preré, deri né ditén
qé vendimi qé i jep fund kujdestarisé sé pérkohshme merr formé té preré.

3.2.7.4. Pezullimi i parashkrimi pér padité e personave, pasuria e té ciléve
éshté véné né administrim

Né nenin 129/'¢' t&¢ K.Civil éshté parashikuar se parashkrimi pezullohet edhe
pér padité e personave, pasuria e té ciléve éshté véné né administrim, kundér
administruesve pérkatés té caktuar nga gjykata ose nga njé organ tjetér kompetent
shtetéror gjersa té jeté miratuar raporti pérfundimtar i llogarive.

K.Civil ka parashikuar disa rate né té cilat pasuria e personave t& caktuar
vendoset n¢ administrim. K.Civil, personin qé& administron pasuriné e personit pasuria
e té cilit vendoset né administrim e quan edhe kujdestar’, por pavarésisht pérdorimit
té kéti] emértimi nga ligjvénési detyra e tij €shté administrimi 1 pasurisé sé vendosur
né administrim, késhtu qé konsekuencat ligjore jané té njéjta pavarésisht pérdorimit té&
termit ‘administrator' apo 'kujdestar’.
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K.Civil ka parashikuar disa raste né t&€ cilat pasurité e personave vendosen né
administrim nga gjykata. Késhtu, administratoré ligjoré t& pasurive t& vendosura né
administrim qé caktohen nga gjykata, né bazé té pércaktimeve té dhéna né K. Civil
jané: a) kujdestari i personit t& shpallur té€ zhdukur, b) kujdestari 1 administrimit t&
sendit t& pérbashkét dhe ¢) kujdestari 1 trashégimit.

Caktimi 1 kujdestarit t&€ posagém pér personin e shpallur t€ zhdukur
parashikohet né nenin 16 t& K. Civil, ku pércaktohet se me shpalljen e zhdukjes sé njé
personi, pér administrimin e pasurisé sé€ tij caktohet njé kujdestar. Caktimi i
kujdestarit pér administrimin e sendit t& pérbashkét parashikohet né nenin 203/4 t&
K.Civil, ku pércaktohet se kur nuk é&shté arritur shumica pér administrimin e sendit
ose kur vendimi 1 saj éshté 1 démshém pér sendin e pérbashkét, gjykata kompetente,
me kérkesén e ¢do bashképronari, vendos masat qé 1 ¢mon t& nevojshme dhe sipas
rastit eméron njé kujdestar pér administrimin e sendit. Caktimi 1 kujdestarit t&
trashégimit parashikohet né nenin 344 té K.Civil, ku pércaktohet se kur nuk dihet a ka
trashégimtaré ose kur trashégimtarét mungojné dhe nuk ka lajme pér ata ose kur
trashégimtarét ligjoré apo testamentar kané hequr doré nga trashégimi dhe nuk dihen
trashégimtarét e tyre, gjykata e rrethit ku éshté celur trashégimi, kryesisht ose me
kérkesén e do té& interesuari, eméron njé kujdestar té trashégimit. Kujdestari i
trashégimit kérkon kryerjen e inventarit t&€ pasurisé trashégimore, merr masa pér
administrimin e pasuris€, ushtron té drejtén e padisé dhe u pérgjigjet padive né lidhje
me kété pasuri, depoziton né banké paraté qé ndodhen né trashégim ose qé rrjedhin
prej tij, kryen veprime té tjera t&€ ké&saj natyre dhe jep llogari né mbarim té
administrimit.

Ligji Nr. 8901, daté 23.05.2002 'Pér falimentimin' i ndryshuar, ka parashikuar
mundésiné e vendosjes s¢ pasurisé€ sé¢ debitorit nén administrimin e administratorit t&
pérkohshém ose administratorit (t¢ pérhershém) t& falimentit. Caktimi 1
administratorit t& pérkohshém té& falimentit béhet né bazé té pércaktimit t& dhéné né
nenin 22 t& ligjit Nr. 8901, daté 23.05.2002 'Pér falimentimin' i ndryshuar. Me
emérimin e administratorit t& pérkohshém té falimentit, administrimi dhe disponimi 1
pasurisé sé debitorit 1 kalon administratorit té€ pérkohshém té falimentit. N& rastin kur
seksioni tregtar konkludon né hapjen e procedurés sé falimentit, ai vendos edhe
administratorin e falimentit. Caktimi 1 administratorit t¢ falimentit béhet né¢ bazé té
nenit 43 té ligjit Nr. 8901, daté 23.05.2002 'Pér falimentimin' 1 ndryshuar.

Ligjit Nr. 8901, daté 23.05.2002 'Pér falimentimin' i ndryshuar ka parashikuar
gjithashtu edhe mundésiné e caktimit t&€ njé kujdestar, pér njé periudhé prej tre vjetésh
pas mbylljes sé¢ procedurés sé¢ falimentit, né rast se debitori éshté njé person fizik qé
kérkon té shkarkohet nga detyrimet e pashlyera ndaj kreditoréve té& falimentit, gjaté
procedurés sé falimentit. Caktimi 1 kujdestarit béhet nga gjykata né bazé té nenit 250
té ligjit Nr. 8901, daté 23.05.2002 'Pér falimentimin' 1 ndryshuar, vetém né rast se
debitori, 1 bashkélidh kérkesés sé tij njé deklaraté qé vérteton vullnetin e tij pér t'ia
kaluar njé kujdestari shumat e tepérta qé duhet t'i paguhen atij e qé burojné nga njé
kontraté shérbimi.

Duke iu referuar parashikimit té& pércaktuar né nenin 129/°¢’ t&¢ K.Civil
konstatojmé se parashkrimi pezullohet pér padité e personave té sipércituar, pasuria e
té ciléve éshté véné né administrim, ndérmjet veté personave pasuria e té ciléve éshté
véné né administrim me administratorét/kujdestarét pérkatés té caktuar pér
administrimin e pasurisé. Késhtu parashkrimi do té qéndrojé i pezulluar q€ nga dita qé
vendimi pér caktimin e kujdestarit ose adminstratorit t& pasurisé ose té falimentit
merr formé té preré, deri né ditén q& merr formé té preré vendimi qé vendos pushimin
e administrimit té pasuris€, moment qé€ sipas mendimit toné pérkufizohet né ményré
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jo té sakté, né nenin 129/'¢' t¢ K.Civil, me miratimin e raportit pérfundimtar t&
llogarive®®.

3.2.7.5. Pezullimi i parashkrimit pér padité e té miturve dhe personave té
tjeré, qé nuk kané zotési pér té vepruar

Personat qé nuk kané zotésiné pér té€ vepruar mund t’i ushtrojné té drejtat e
tyre me ané té pérfaqésuesve ligjoré ose kujdestaré. Pér rrjedhojé, Kodi Civil ka
pranuar parimin qé€ parashkrimi ecén edhe kundér padive t€ personave té mitur dhe
personave té tjeré qé nuk jané té zoté pér té vepruar, té cilét kané pérfaqésues ligjoré
ose kujdestaré. Por pavarésisht kétij fakti, mund t&€ ndodhé qé personat e mitur dhe
personave té tjeré qé nuk jané té zoté pér té vepruar, t&€ mos kené pérfaqésues ligjoré,
dhe as t&€ mos u jené caktuar pérfaqésuesit ose kujdestarét e tyre ligjoré nga gjykata.

Té& miturit mund t&€ mbeten pa pérfagésues né rastet kur prindérit e fémijéve té
mitur jané né pamundési pér t& ushtruar pérgjegjésiné prindérore, pér shkak se té dy
prindérit kané vdekur ose nuk njihen, jané shpallur si té pagjetur, u éshté hequr
pérgjegjésia prindérore ose éshté hequr zotésia pér t& vepruar si edhe pér ¢do shkak
tjetér t& pranuar nga gjykata. Gjithashtu njé person i zoté pér té vepruar mund té
ndodh qé t& preket nga njé sémundje psikike qé e bén até té pazoté pér t&€ vepruar.
Nése nuk do t& pranohej pezullimi i parashkrimit i parashikuar né nenin 129/ 'd' té
K.Civil interesat pasurore t& kétyre personave do t& démtoheshin réndé, pér faktin se
né kohén qé do té caktoheshin pérfaqésuesit ligjoré ose kujdestarét e tyre ose kéta
persona do t& béheshin té zoté pér t& vepruar, padité e tyre do té ishin t& parashkruar
dhe pér rrjedhojé t& drejta e tyre pasurore nuk do té mund té riviheshin né vend.
Pikérisht nisur nga ky fakt, ligjivénési né nenin 129 'd' K.Civil ka parashikuar se
parashkrimi pezullohet pér padité e t¢ miturve dhe personave té tjeré, qé nuk kané
zotési pér té vepruar, gjersa t'u emérohet pérfaqésuesi ose té fitojné keté zotési, si
edhe pér gjashté muaj pasi éshté eméruar pérfaqésuesi ose pasi kané fituar zotésiné
pér té vepruar. Késhtu, padité qéndrojné té pezulluara gjersa té miturve ose personave
qé nuk kané& zotési pér t& vepruar t'u emérohet pérfagésuesi ose kujdestari ose té
fitojné zotésiné pér t& vepruar, si edhe pér gjashté muaj, pasi éshté eméruar
pérfaqésuesi ose kujdestari ose kané fituar zotésiné pér té vepruar. Pra, padité do té
géndrojné té pezulluar jo deri né ditén qé vendimi qé eméron pérfaqésuesin ligjor ose
kujdestarin merr formé té preré ose qé pushon pazotésia e personit pér shkak se 1
mituri arrin moshén madhore ose personit té€ pazoté pér t&€ vepruar i kthehet zotésia
pér té vepruar, por edhe pér gjashté muaj, pasi éshté eméruar pérfagésuesi ose
kujdestari ose personi fiton zotésiné pér té vepruar pér shkak se béhet madhor ose 1
kthehet zotésia pér té vepruar.

3.2.7.6. Pezullimi i parashkrimit pér padité e personit juridik kundér
administratoréve té vet

300 Mendojmé se termi i pérdorur nga ligjvénési ‘miratuar raporti pérfundimtar i llogarive’ nuk éshté i
sakté, pasi administratorét ose kujdestarét mund t& vazhdojné t&¢ qéndrojné né detyré edhe pas
momentit t& miratimit t& raportit pérfundimtar t¢ llogarive, deri n¢ pérfundimin ¢ detyrés s¢ tyre t&
administrimit t¢ pasuris¢ s¢ vendosur né¢ administrim. Késhtu q¢ mendoj se ka vend pér
riformulimin e pérmbajtjes sé nenit 129/ '¢' t& K.Civil duke pércaktuar si moment t& pérfundimit t&
shkakut pezullues, mbarimin e administrimit t& pasurisé.
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Padi gé pezullohen jané edhe ato qé kané té bé&né me shqyrtimin e
mosmarréveshjeve té ndodhurave ndérmjet personave juridiké kundér
administratoréve té tyre, derisa kéta vazhdojné kété detyré prané tij.

K.Civil né nenin 25 ka pércaktuar se personat juridiké jané publiké ose
privaté. Personat juridiké publiké jané institucionet e ndérmarrjet shtetérore, qé
financohen veté ose nga buxheti i shtetit, si dhe entet e tjera publike t& njohura nga
ligji si person juridik. Ndérsa personat juridik privaté jané shoqérité, shoqatat,
fondacionet dhe entet e tjera me karakter privat, té cilat e fitojné personalitetin juridik
né ményrén e caktuar nga ligji. Veprimtaria e shoqérive tregtare rregullohet né bazé té
ligjit Nr. 9901, daté 14.04.2008 'Pér tregtarét dhe shoqérité tregtare', 1 ndryshuar.

Administrimi i personave juridiké kryhet nga organet e tyre té pércaktuar me
lig) ose me statut. Shoqérité tregtare né bazé té& pércaktimeve té dhéna né ligjin 9901,
daté 14.04.2008 'Pér tregtarét dhe shoqérité tregtare' i ndryshuar, administrohen nga
administratorét ose anétarét e késhillit t& administrimit, t& cilét emérojné njé ose mé
shumé persona fiziké pér administrimin e shoqérive. Késhtu shoqérité tregtare
administrohen nga njé ose nga disa administratoré t& cilét mund té€ jené njé ose disa
prej ortakéve té€ shoqérisé ose persona té& tjeré. E drejta e administrimit pérfshin
kryerjen e té gjitha veprimeve té nevojshme pér ushtrimin e zakonshém té
veprimtarisé tregtare t€ shoqérisé. Gjaté ushtrimit té€ administrimit t&€ shoqérive
tregtare nga administratorét mund t&€ ndodhé qé té lindin konflikte ndérmjet shoqérisé
dhe administratoréve pér ményrén e administrimit t& shoqérisé ose lidhur me pasurité
e saj. Késhtu nuk do té ishte e drejté qé parashkrimi 1 padive té shoqgérive tregtare ndaj
administratoréve té ecte dhe né momentin e mbarimit t&€ detyrés sé administratoréve,
shoqérité tregtare t&€ mos kishin mundési qé té padisnin administratoré e shoqérisé pér
té rivendosur né vend t&€ drejtat qé 1 1shin cenuar shoqérisé¢ nga veprimet e paligjshme
té administratoréve, pér shkak té parashkrimit té padive té tyre. Pér té ndaluar krijimin
e njé situate té tillé ligjvénési me té drejté né nenin 129 /'dh' t& K.Civil, ka parashikuar
pezullimin e parashkrimit t& padive té personit juridik kundér administratoréve té vet.
Pér rrjedhojé padité midis shoqérive tregtare dhe administratoréve té tyre pezullohen
q¢ nga dita qé administratorét emérohen né detyré deri né ditén qé& administratorét
vazhdojné t& ushtrojné kété detyré prané personit juridik.

3.2.7.7. Pezullimi i parashkrimit pér padité me objekt shpérblimin pérkatés
té rrjedhur nga démtimi i shéndetit ose nga shkaktimi i vdekjes

Né nenin 129/'¢' t& K.Civil &shté pércaktuar se parashkrim 1 padisé pezullohet
edhe pér padité me objekt shpérblimi pérkatés té rrjedhur nga démtimi 1 shéndetit ose
nga shkaktimi 1 vdekjes, qé nga dita qé subjekti paraget kérkesén né organin e
sigurimeve shoqérore shtetérore deri né ditén qé caktohet pensioni pérkatés ose
refuzohet kjo kérkesé.

Ligjvénési né pércaktimin e kétij pezullimi &shté nisur nga fakti se démtim i
shéndetit dhe pér mé tepér vdekja u shkaktojné dém interesave té shtetasve qé nga dita
qé ato ngjajné, sepse qé né kété dité ndodh pakésimi 1 aftésisé pér puné té t& démtuarit
ose kur ka ndodhur vdekja cenohen té drejtat themelore t& personave té tjeré sidomos
té atyre qé€ jané né ngarkim t& viktimés, sepse pakésohen té ardhurat e familjes qé
siguroheshin nga mbajtési 1 saj. Q& personat té pérfitojné nga té drejtat g€ u njeh ligji
duhet gé ata t'i paragesin padité e tyre brenda afatit t& pércaktuar t&€ parashkrimit.
Pensioni i invaliditeti, qé i lidhet personit qé€ ka pésuar dém né shéndetin e tij né bazé
té nenit 35 e vijues t& ligjit 7703, daté 11.05.1993 Pér Sigurimet Shogérore né
Republikén e Shqipérisé' té€ ndryshuar ose pensioni familjar q¢ u lidhet familjaréve té
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viktimés né bazé té nenit 40 e vijues té ligjit 7703, daté 11.05.1993 Pér Sigurimet
Shogérore né Republikén e Shqipérisé' t&€ ndryshuar, lidhen nga organi kompetente
shtetérore Drejtorité e Sigurimeve Shogérore né rrethe né bazé té kérkesés sé
paraqitur nga personi qé ka pésuar dém né shéndetin e tij ose nga familjarét e
viktimés. Ndérmjet kohés sé paraqitjes s¢ kérkesés pér lidhjen e kétyre pensioneve
konform nenit 62 t& ligjit 7703, daté 11.05.1993 'Pér Sigurimet Shoqérore né
Republikén e Shqipérisé' té ndryshuar dhe deri né ditén qé konkludohet pérfundimisht
né caktimin e pensionit ose pér refuzimin e tij, kérkohet njé kohé e caktuar qé té
plotésohen kérkesat ligjore pér lidhjen ose refuzimin e tij. Né pérfundim té kétij afati
mund t&€ ndodhe qé padité pér pérfitimin e t& drejtave té personave qé pérfitojné kéto
pensione té jené té parashkruara térésisht ose mund té& parashkruhen vetém té drejtat
lidhur me pagesat periodike qé kryen. Pikérisht nisur nga ky fakt ligjvénési ka
pércaktuar né nenin 129/'¢' t& K.Civil, se padité me objekt shpérblimi pérkatés té
rrjedhur nga démtimi 1 shéndetit ose nga shkaktimi i vdekjes pezullohen qé nga dita
qé subjekti paraqet kérkesén né organin e sigurimeve shoqérore shtetérore deri né
ditén & caktohet pensioni pérkatés ose refuzohet kjo kérkesé. Késhtu, padité me
objekt shpérblimi pérkatés té rrjedhur nga démtimi i shéndetit ose nga shkaktimi i
vdekjes pezullohen qé nga dita q& personat e démtuar kané paraqitur kérkesa pér
pérfitimin e shpérblimin pérkatés t&€ pensionit t&€ invaliditet ose t& pensionit familjar
deri né ditén qé caktohet pensioni ose refuzohet kérkesa pér lidhjen e tij.

3.2.7.8. Parashkrimi pezullohet kur ka forcé madhore

Kategoria e forcés madhore &shté parashikuar pér heré té paré né Kodin Civil
Gjerman, fakt qé u kritikua rrepté nga disa autoré té shquar.’’! Por pavarésisht
kritikave t& hasura né fillimet e saj, ajo sot &shté béré njé koncept i mirénjohur dhe i
mir pranuar nga té gjithé legjislacionet moderne.

Fillesat e pranimit t& kétij koncepti gjenden né pamundésiné e ushtrimit t& t&
drejtave nga qytetarét pér shkak té paralizimit té veprimtarisé njerézore té shkaktuar
nga faktorét e ndryshém natyroré. Por pavarésisht zhvillimit qé ka arritur njerézimi
prapéseprapé nuk éshté béré e mundur plotésisht parandalimi i1 faktoréve natyrore té
cilét mund té shkaktojné pamundésiné e ushtrimit t& té drejtave nga qytetarét. Faktoré
natyroré si pérmbytjet, izolimi nga débora, tornadot, uraganet, cunamet, térmetet,
vullkanet etj. jané prezent edhe sot. Ato né rast té& prekjes sé vendeve t& ndryshme té
botés apo territoreve té caktuara té shteteve, shkaktojné paralizim té jetés dhe né
ndonjé rast té caktuara edhe evakuim té popullsisé. Késhtu, institucionet shtetérore
pérfshiré edhe gjykatat pezullohen dhe nuk kryejné aktivitetin e tyre. Por késhtu, edhe
personat qé& jetojné né kéto territore e kané t&€ pamundur objektivisht pér shkak té
pamundésisé sé& lévizjes & té paraqiten pérpara institucioneve shtetérore pér té
pérmbushur té drejtat dhe detyrimet e tyre civile. Pér rrjedhojé kategoria e forcés
madhore éshté ende prezent né t& drejtén moderne pérfshiré edhe Kodin toné Civil né
fuqi.

301 Késhtu, p.sh. Bodri-Lakantineri e Tisie né veprén e cituar, vol. 18, fq. 285-286, shénimi 3 thong se:
"sipas nenit 203 t¢ K.Civil gjerman parashkrimi pezullohet edhe né ¢do rast force madhore né qofté
se subjekti 1 t¢ drejtés nuk ka mundur t€ veprojé gjaté gjashté muajve t¢ fundit t& koh&s s¢
parashkrimit. Véshtirésia qé komentuesit e Kodit Civil gjerman ndjené né gjetjen e njé pérkufizimi
t¢ forcé madhore pérbén njé argument serioz kundér késaj zgjidhjeje, ¢ cila do t& thoté t& mbash né
jeté arbitraritetin, pasiguring dhe grindjet e jurisprudencés s¢ vjetér. Cit. nga Gjilani F. n¢& shénimin
fq. 124
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Pavarésisht se K.Civil 1 referohet kategorisé sé forcés madhore né disa
dispozita té tij, qé kané t& b&né me pjesén e detyrimeve, ai nuk ka dhéné ndonjé
definicion té saj. N& mungesé té njé definicioni ligjor t& kategorisé sé forcés madhore
mendojmé se me forcé madhore, si shkak i pezullimit t& afatit t&€ parashkrimit t&
padisé, duhet té& kuptohen rrethanat qé kané qené objektivisht t&¢ pandalshme dhe qé
pavarésisht pérpjekjeve q€ mund té jené ndérmarré nga paditési nuk e kané lejuar
paditésin qé té ngrejé padingé.

Nga studim gé iu bé shkageve té pezullimit t&€ parashkrimit kuptohet se efekti
kryesor 1 tij éshté se koha e pezullimit nuk llogaritet n¢ afatin e parashkrimit. Kur pas
zhdukjes sé shkakut pezullues, koha qé mbetet pér t'u ploté€suar parashkrimi éshté mé
e shkurtér se gjashté muaj, ajo zgjatet deri né gjashté muaj (neni 130 1 K.Civil).
Pezullimi 1 parashkrimit, si mé sipér ka karakter personal, ¢'ka do t& thoté se shkaku i
pezullimit qé& shkakton pezullimin e parashkrimit ndaj njé subjekti nuk 1 shtrin efekte
e tij edhe ndaj subjekteve té tjera né detyrimet me shumé subjekte, pavarésisht nése
debitorét ose kreditorét jané ose jo solidaré. Ky fakt pércaktohet né nenin 433/2 té
K.Civil ku thuhet se: "Pezullimi i parashkrimit ndaj njérit debitor ose ndaj njérit
kreditor solidar, nuk ka efekt ndaj té tjeréve’'.

3.2.8. Efektet e parashkrimit fitues

Veprimi 1 institutit t& parashkrimit fitues pasjellé si pasojé fitimin e pronésisé
sé sendit té poseduar, duke u shuar pronésia e méparshme e ish pronarit té sendit.
Parashkrimi fitues nuk ka efekt prapaveprues (retroaktiv), ¢ka do té thoté se fituesi i
sendit béhet pronar 1 tij né momentin e plotésimit t& afatit t& parashkrimit fitues té
pércaktuar né ligj dhe jo né momentin e fitimit té posedimit t& sendit (fillimit té ecjes
sé afatit té parashkrimit). I njéjti rregull vepron edhe né vendet e tjera ku koha e
parashkrimit plotésohet né fund té dités sé€ fundit té posedimit t& sendit si né té drejtén
Romake ashtu edhe legjislacionet qé rregullojné kété institut né Francé, Spanjé,
Gjermani, Itali. Meksiké dhe Japoni.3%2.

Né qofté se fituesi 1 sendit me parashkrim fitues e ka poseduar sendin té liré
nga barrét ose t& drejtat e té tjeréve, ai e fiton pronésiné té liré e té ploté. Barét dhe té
drejtat e t& tjeréve qé eventualisht rréndojné mbi sendin shuhen. Pér rrjedhojé té
drejtat mbi sendin gé ishin krijuar nga pronari i méparshém nuk mund ti kundrejtohen
mé fituesit té ri t&€ pronésisé sé sendit pér shkak té veprimit té parashkrimit fitues. Né
qofté se fituesi 1 sendit e posedon sendin t& ngarkuar me barré ose me té drejta té
tjeréve pronésia e sendit fitohet me t& gjithé barét ose té drejtat e té tjeréve qé i ishin
ngarkuar atij, pasi ato mbijetojné me fitimin e sendit me parashkrim fitues®%*.

Parashkrimi fitues nuk i sjellé efektet e tij ipso jure’™. Legjislacioni civil ka
pércaktuar se parashkrimi 1 plotésuar nuk mund té merret parasysh nga gjykata ose

32 Totem postrenum diem - Digest 41.3.6, Kodi Civil i Francés neni 2261, Gjermanisé 188, Italisé
2134, Spanjés 1960, Meksikés 1129 Japonisé 141, Cituar nga Charles P. Sherman, Vep. Cit.,, fq.
152

303 Né ményré interesante K..Civil holandez, nuk parashkruan té drejta reale t& tjetrit q€ i jané akorduar
pronés nga poseduesi gjaté kohés qé ai akoma nuk ka plotésuar kohén. Sidoqofté poseduesi nuk ka
& drejté t€ réndojé pronén me t& drejta té tilla (sepse nuk ishte pronar n¢ até kohé). Kéto t&€ drejta
béhen efektive me efekt prapaveprues (retrospektiv) nga momenti & kishte fituar posedimi, sepse ¢
drejta holandeze e konsideron poseduesin si pronar i pasurisé me efekt prapaveprues (retrospektiv).
Pér rrjedhojé hipoteka e regjistruar mbi pronén nga poseduesi qéndron né forcé edhe pasi poseduesi
fiton pasuring népérmjet parashkrimit fitues.

304 Parashkrimi fitues vepron ipso jure né Spanjé. Wolfgang Faber, Britta Lurger (Eds.), shprehen se:
'Kur plotésohen té gjithé kérkesat e parashkrimit, fitimi i té drejtave vepron ipso jure; sidoqofté, ai
nuk mund té transferohet ex officio nga gjyqtari, por duhet té pretendohet (népérmjet ményrés sé
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organi kompetent me nismén e tij, por vetém me kérkesén e palés sé€ interesuar (neni
125 1 K.Civil). Kérkimi pér plotésimin e parashkrimit mund té ngrihet edhe nga
kreditorét ose dhe nga kushdo tjetér qé ka interes, né rastet kur pala pérkatése nuk e
ka ushtruar veté. Késhtu ligjvénési e ka 1éné né vullnetin e palés ngritjen ose jo té
veprimit té parashkrimit fitues. Heqja doré nga parashkrimi lejohet vetém pasi té jeté
plotésuar afati 1 tij (neni 126 i K.Civil). Nga pérmbajtja e nenit 126 t& K.Civil
vetékuptohet se ndalohet heqgja doré nga parashkrimi pa u plotésuar afati i tij.

Ligjvénési né ndértimin e nenit 126 t& K.Civil nuk ka parashikuar formén e
hegjes doré nga parashkrimi. Késhtu, mendojmé se heqja doré nga parashkrimi mund
té béhet né ¢do formé, me shkrim ose gojé. Ajo mund té béhet edhe me veprime
konkludente, duke mos e ngritur parashkrimin gjaté gjykimit t& ¢éshtjes. Heqja doré
nga parashkrimi &shté njé deklarim 1 njéanshém 1 vullnetit e pér rrjedhojé ajo mund té
kryhet vetém nga personi qé ka zotési té ploté juridike.

Késhtu, personi qé ka fituar me parashkrim fitues pronésisé e njé sendi ka té
drejté qé t& paraqesé padi kundér pronarit t&¢ méparshém ose trashégimtaréve té tij pér
njohjen e pronésisé sé vet. Njohja e tij pronar duhet té béhet né bazé té njé vendimi
gjyqésor qé e njeh até pronar. N& nenin 170 t& K.Civil &shté pércaktuar se personi qé
ka fituar me parashkrim fitues pronésisé e njé sendi té paluajtshém ka té drejté té
paragesé padi kundér personit t&€ méparshém ose trashégimtaréve té tij pér njohjen e
pronésisé sé vet dhe né bazé t& vendimit gjyqésor pérkatés, té kérkojé qé té kryhet
regjistrimi 1 sendit nga organi kompetent shtetéror. Si¢ shihet nga veté pérmbajtja e
késaj dispozite rregullohet vetém e drejta e fitimit me parashkrim fitues t& pronésisé
sé sendeve té paluajtshme, té cilat mund té regjistrohen né pronési té fituesit né Zyrén
e Regjistrimit t& Pasurive té Paluajtshme, né bazé t& vendimit qé njeh pronésiné e
sendit. Pavarésisht mosparashikimit t& fitimit me parashkrim fitues vetém té pronésisé
sé sendeve té luajtshme, mendojmé se 1 njéjti rregull duhet t& veprojé edhe pér fitimin
e pronésisé sé sendeve té paluajtshme.

Parashkrimi fitues ka edhe njé efekt me karakter procedural, qé lidhet
ngushtésisht me provimin e té drejtés s¢ pronésisé. Né rastin e rivendikimit t& sendit
pronari duhet t& provojé té drejtén e pronésisé sé tij. Né rast té fitimit t& pronésisé sé
sendit, népérmjet nj&é ményré té prejardhur ai duhet t&€ provojé ligishmériné e saj. Por
nuk mjafton vetém kjo, ai duhet té provojé qé edhe tjetérsuesi 1 sendit e ka fituar até
nga tjetérsuesi i tij né ményré té ligjshme. Gjithashtu, ai duhet té provojé qé tjetérsuesi
1 jetérsuesit té tij e ka fituar sendin nga tjetérsuesi i tij, né ményré té ligishme. Késhtu
me radhé, ai duhet té provojé pronésiné e ¢do tjetérsuesi t& méparshém té sendit. Njé
gjé e tille éshté tepér e véshtiré, dhe nisur nga véshtirésia e provimit éshté quajtur
edhe provim djallézor (probatio diabolica). Kjo véshtirési e pakapércyeshme né
shumé raste, kapércehet népérmjet provimit se ai ose tjetérsuesi 1 sendit ose njé
tjetérsues 1 méparshém e ka fituar sendin me parashkrim fitues, 1 cili si¢ éshté
pérmendur edhe mé sipér éshté njé ményré primare e fitimit té pronésisé.

3.2.9. Rregulla té sé drejtés kalimtare

veprimit ose pérjashtimit) nga personi gé kérkon té pérfitojé nga ai’, Wolfgang Faber, Britta Lurger
(Eds.), National Raports on Transfer of Movables in Europe, Sweden, Norway and Denmark,
Finnland and Spain, Printed and binding LAZ Druck und Datentechnik GmbH Kempten, Printed in
Gremany, ISBN (e book) 978-3-86653-909-9, fq. 655.

Ipso jure parashkrimi vepron edhe né Afrikén e Jugut, Ernest Jacobus Marais, shprehet se:
'Poseduesi ose pérdoruesi ipso jure béhen pronaré té pronés ose 1é servitutit pas plotésimit té afatit
30 vjegar té parashkrimit'. Ermest Jacobus Marais, Vep. Cit., fq. 37
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Parashkrimi fitues qé éshté plotésuar pérpara hyrjes né fuqi t&¢ K .Civil rruan
fuqiné e tij. Pér parashkrimi fitues q¢ ka filluar t& eci pérpara hyrjes né fuqi t& kétij
Kodi, por qé nuk éshté plotésuar sipas dispozitave t& méparshme, do té&€ zbatohen
afatet e pércaktuar né dispozitat e K.Civil né fuqi.

Duke iu referuar ndryshimeve té pércaktuar né K.Civil né fuqi né bazé té
institutit t& parashkrimit fitues arrijmé né pérfundimin se do té fitohet pronésia e
sendeve t& fituara né bazé té njé shkaku juridik (justa causa) me mirébesim, duke iu
referuar afateve té parashkrimit 5 vjegar pér sendet e luajtshme dhe 10 vjecar pér
sendet e paluajtshme, t& pércaktuara né nenin 168 té K.Civil.

Ndérsa pér sa 1 pérket parashkrimit fitues me keq besim dhe parashkrimit
fitues pa titull, duke gené se kéto jané ményra té reja parashkrimi fitues té parashikuar
rishtas né K.Civil t& ri mendoj se pér kéto lloj parashkrimesh do té fillojé njé afat i ri
nga data 01.11.1994, daté né t& cilén hyri né fuqi Kodi i r1 Civil. Kété qéndrim ka
mbajtur edhe Gjykata e Larté né rastet qé ka shqyrtuar. Késhtu, Kolegji Civil 1
Gjykatés sé Larte, me vendimin Nr. 303, daté¢ 06.10.2009, ka vendosur prishjen e
vendimit Nr.1097, date 12.10.2006 te Gjykatés se Apelit Tirane dhe te vendimit Nr.
4717, date 15.07.2005 te Gjykatés se Shkalles se Pare Tirane dhe pushimin e gjykimit
te ¢éshtjes duke arsyetuar se ndér t&€ tjera se: '..duke qene se ne rastin konkret
ndodhemi ne kushtet e parashikuara nga neni 169 i Kodit Civil, afati i parashkrimit
éshté 20 vjegar. Ne rastin ne shqyrtim koha pér numérimin e viteve te kétij afati fillon
nga data e hyrjes ne fuqi te Kodit Civil aktual (i cili mundéson fitimin e pronés
shtetérore me parashkrim fitues), qe éshté pérkatésisht data 1 néntor 1994. Ne kéto
kushte, ne véshtrim te arsyetimit te mésipérm, Kolegji vieréson se ky afat nuk éshté

plotésuar ende™™ .

3.3. Fitimi i frutave té sendit té poseduar
3.3.1. Njoftime té pérgjithshme

Té& ardhurat e sendit si rregull i takojné pronarit t&€ sendit ose personit té cilit
pronari 1 ka ceduar té drejtén e gézimit t€ tij. p. sh. uzufruktarit, qiramarrésit,
huapérdorésit et]. Késhtu, nése sendi ndodhet né duart e njé personi, 1 cili nuk ka asnjé
té drejté mbi té, atéheré pronarit i njihet e drejta, qé té kérkoje, qé bashké me sendin
kryesor t’i kthehen edhe frutat qé ka nxjerré ose frutat (percidenti) d. m. th. frutat qé
duhej té nxirrte nga sendi gjaté kohés qé ai ishte né posedimin e tij.

Frutat, jané zakonisht prodhimet e njé sendi té cilat konsiderohen aksesore, né
raport me sendin prodhues. Frutat e sendit mund té€ jené natyrore ose civile. Frutat
natyrore mund té jené organike p. sh. frutat e peméve, leshi 1 bagétive etj. ose jo
organike p. sh. gurét e guroreve, minerali 1 minierés etj.

Frutat natyrore ndahen né fruta té pa vecuara dhe t& veguara. Quhen fruta té pa
veguara (pendentes) frutat qé jané t&€ bashkuara me sendin prodhues. Quhen fruta té
veguara (separate) ato € jané ndaré nga sendi prodhues. Frutat natyrore ndahen
gjithashtu né fruta t¢ mbledhura dhe pér tu mbledhur. Quhen fruta t&¢ mbledhura
(percepti) ato qé kané hyré né posedimin e njé personi. Quhen fruta pér tu mbledhur
(percipiendi) ato fruta, té cilat megjithése mund té mblidhen, nuk jané mbledhur pér
pakujdesi té poseduesit. Frutat natyrore ndahen gjithashtu né fruta té konsumueshme
(consumpti) dhe té pakonsumueshme (extantes).

3051 njgjti qéndrim &shté mbajtur edhe me vendimin ¢ Gjykatés sé Larté Nr. 481, daté 16.12.2008,
vendimin Nr. 379, daté 12.10.2010, vendimin Nr. 440, dat¢ 1.10.2012 dhe Vendimin Nr. 456, daté
24.12.2009 etj..
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Frutat civile jané t& ardhurat qé vijné si shpérblim i gézimit t& njé sendi nga
njé person i treté si p. sh. qiraté e nj¢ sendi, kamatat e nj¢ shume t¢ dhéné hua, renta
jetésore etj. Fruté civil éshté edhe e ardhura e pércaktuar né natyré p. sh. drithi nga
dhénia me qira e njé toke bujqésore. Né kété rast, nuk duhet té ngatérrohen frutat
civile (t¢ ardhura) me objektin e saj, &€ pérbéhet nga njé fruté natyror. Kodi Civil i ri i
ndan frutat civile né fruta civile té vjela dhe fruta civile té€ pa vjela. Quhen fruta civile
té vjela, té ardhurat qé kané hyré né zotérimin e pronarit. Quhen fruta civile té pa vjela
té ardhurat qé nuk kané hyré akoma né zotérimin e pronarit.

3.3.2. Pérgjegjésia pér frutat natyrore dhe civile

Poseduesi me mirébesim béhet pronar i frutave natyrore t€ vecuara dhe
frutave civile té vjela qé jané béré té kérkueshme (jané mataruar, por nuk jané vjelé)
deri né ditén qé ka marré dijeni se éshté posedues i1 paligjshém ose qé i éshté njoftuar
padia e pronarit pér kérkimin e sendit. Poseduesi me mirébesim & nga dita q¢ ka
marré dijeni se éshté posedues 1 paligjshém (si p.sh. se personi qé i ka shitur sendin
nuk kishte zotési pér t& vepruar) ose qé nga dita € atij 1 éshté njoftuar padia e pronarit
pér kérkimin e sendit (action vendicationis), pérgjigjet pér frutat e vjela ose qé duhet
té kishte vjelur, duke vepruar me pérkujdesje, deri né kohén e kthimit té sendit, ia
kthen pronarit duke u barazuar né kété¢ ményré me posedimin me keqbesim (neni 297
iK. C).

Poseduesi me kegbesim pér t& gjithé kohén e posedimit t& tij, detyrohet t’i
kthejé pronarit bashké me sendin edhe frutat natyrore t&€ veguara e frutat civile té vjela
ose qé jané béré té kérkueshme (qé jané mataruar por nuk jané vjelé), dhe té ardhurat
qé duhej té vilte, si dhe té shpérblejé pronarin pér pérdorimin e sendit kur éshté rasti.
Edhe poseduesi me mirébesim, qé nga dita qé ka marré dijeni pér paligjshmériné e
posedimit té tij ose qé nga dita qé i éshté komunikuar padia e pronarit pér kérkimin e
sendit ja kthen frutat natyrore t& veguara ose frutat civile té vjela pronarit.

Frutat natyrore qé ndodhen t& pa veguara né kohén e kthimit t&¢ sendit kalojné
sé bashku me sendin prodhues né pronési té pronarit, pasi ato pérbéjné me sendin
prodhues njé send té vetém. Po késhtu, edhe frutat natyrore té veguara nga poseduesi
me kegbesim ose nga poseduesi me mirébesim, pas dités qé ka marré vesh pér
paligijshmériné e posedimit té tij ose pas dités qé& 1 éshté komunikuar padia pér
kérkimin e sendit q¢ ndodhet né posedimin e tij i kthehen pronarit.

Poseduesi me kegbesim dhe poseduesi me mirébesim qé nga dita qé€ ka marré
dijeni se éshté njé€ posedues 1 paligjshém ose qé nga dita qé i éshté komunikuar padia
e kérkimit té sendit duhet té shpérblejé pronarin pér pérdorimin e sendit kur nuk ka
nxjerré frutat natyrore ose civile nga sendi, por ka pérfituar nga gézimi i tij.

Poseduesi me kegbesim si dhe poseduesi me mirébesim qé nga dita qé¢ ka
marré dijeni se éshté njé posedues i paligjshém ose qé nga dita qé i éshté komunikuar
padia pér kérkimin e sendit duhet t’i kthejé pronarit jo vetém frutat natyrore té
veguara ose frutat civile té vjela, por edhe frutat natyrore ose civile qé¢ duhej té kishte
veguar ose vjelé nga sendi dhe nuk i vegoi ose voli pér faj té tij.

3.4. Pérgjegjésia e poseduesit pér sendin

Poseduesi éshté 1 detyruar té shpérblejé pronarin e sendit pér humbjen,
démtimin ose pamundésiné e kthimit t& sendit né natyre, pér ¢do shkak tjetér. Me
démtim kuptohet jo vetém démtimi fizik material 1 sendit, por edhe démtimi juridik i
tij p. sh. 1€nia e sendit peng; ngarkimi i sendit t& paluajtshém me té drejtén e barés pér
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kalim etj.>*® Pamundésia e kthimit t& sendit pér ¢do shkak tjetér pérfshin pamundésingé
e kthimit pér shkak té shkatérrimit té sendit, konsumimit, tjetérsimit etj.

Poseduesi me mirébesim nuk detyrohet t& shpérblejé pronarin pér humbjen
démtimin ose pamundésiné e kthimit té sendit né natyré pér ¢do shkak tjetér, kur kjo
ka ndodhur para se t& merrte dijeni pér qenien e tij si posedues 1 paligjshém ose para
se t’1 ishte njoftuar padia pér kthimin e sendit (neni 279 1 K. C.). Poseduesi me
mirébesim detyrohet té shpérblejé pronarin pér humbjen démtimin ose pamundésiné e
kthimit té sendit kur kjo ka ndodhur pas datés qé€ ka marré dijeni se ai €shté posedues i
paligjshém ose pas datés kur 1 &shté komunikuar padia pér kérkimin e sendit. N& qofté
se humbja, démtimi ose pamundésia e kthimit éshté shkaktuar pér faj t&€ poseduesit, ai
detyrohet té shpérblejé pronarin duke 1 kthyer atij até qé ka pérfituar. Késhtu, nése
poseduesi e ka shitur sendin detyrohet t’i kthejé pronarit ¢gmimin e shitjes sé sendit
dhe jo vleftén qé kushton sendi.

Me ‘fajin e poseduesit’ kuptohen rastet kur sendi ka humbur, éshté¢ démtuar
ose nuk ka mundési t’1 kthehet pronarit pér shkak veprimesh t& kryera nga poseduesi
me dashje ose nga pakujdesia e tij.>"’

Poseduesi me kegbesim detyrohet té shpérblej¢ pronarin pér humbjen
démtimin ose pamundésiné e kthimit t&€ sendit qofté edhe pa fajin e tij. Poseduesi me
kegbesim si rregull nuk detyrohet té shpérblejé pronarin vetém kur provon se démi do
té shkaktohej edhe sikur ta kishte dorézuar sendin né kohén e duhur, p. sh. ai nuk do
té pérgjigjet né rast se shtépia shkatérrohet nga térmeti etj. Si pérjashtim nga rregulli i
lartpérmendur poseduesi me kegbesim detyrohet té shpérblejé pronarin né qofté se ai
e ka futur sendin né posedimin e tij, népérmjet kryerjes s€ njé vepre penale (p. sh.
sendi éshté vjedhur, grabitur etj. (neni 298/21 K. C.).

Me togfjaléshin ‘edhe pa faj té tij” kuptohen ngjarjet e rastit (rasti fator) ose
forca madhore.

Shpérblimi qé 1 jepet pronarit né rastin € humbjes démtimi ose pamundésisé sé
kthimit t& sendit si rregull pérbéhet nga démi pozitiv, i cili konsiston né pakésimin qé
i ka ndodhur pasuris€. Por né bazé té pércaktimit t& dhéné né nenin 486 t&¢ K.Civil
pronarit pérve¢ shpérblimit qé€ 1 takon pér humbjet qé ka pé&suar nga pakésimi i
pasurisé duhet té shpérblehet edhe pér fitimin e munguar qé ai mund té€ nxirrte né
kushtet e zakonshme té tregut.

Né shpérblimin e démit duhet té llogariten edhe i) shpenzimet e arsyeshme dhe
té nevojshme & jané béré pér té parandaluar ose pér té pakésuar démin, té cilat kané
lidhje me rrethanat mbi t& cilat bazohet pérgjegjésia e palés, if)) shpenzimet e
arsyeshme edhe té nevojshme qé jané béré pér té pércaktuar démin dhe pérgjegjésing,
iii) si dhe ato q& jané nevojitur pér té gjetur njé zgjidhje jashté gjyqésore té
pérmbushjes sé detyrimit.

3.5. E drejta e poseduesit pér shpenzimet e béra pér sendin dhe e drejta e
heqjes

3.5.1. E drejta e poseduesit pér shpenzimet e béra pér sendin

Poseduesi, ka té drejté té kérkojé nga pronari pagimin e shpenzimeve té& béra
pér sendin e poseduar. Megjithaté ai nuk ka té drejté t& kérkojé asnjé shpérblim né rast
se shpenzimet nuk jané evidente né kohén e kthimit té sendit.

306 A. Nathanaili e N. Papuli, Disa ¢&shtje mbi pronésiné dhe trashégiminé, Tirane 1961, fq. 56
307 A. Nathanaili e N. Papuli., loc. cit, fq. 56
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Pagimi 1 shpenzimeve rregullohet nga nenet 299-301 t¢ Kodit Civil né fuqi.
Megjithaté, kéto rregulla nuk zbatohen, pér poseduesin jo pronar, i cili e ka poseduar
sendin nga pronari jo posedues né bazé té njé kontrate me té€ cilén kalohet e drejta e
gézimit dhe posedimit té& sendit.

Pér efekt t& zbatimit té institutit t€ pagimit t€ shpenzimeve té béra nga
poseduesi mbi sendin e poseduar, ligjvénési i1 klasifikon shpenzimet né: i) shpenzime
té nevojshme, ii) shpenzime té€ dobishme dhe i##i) shpenzime luksi.

3.5.1.1. Shpenzimet e nevojshme

Shpenzime té nevojshme konsiderohen shpenzimet qé jané béré pér ruajtjen e
sendit né gjendje normale d.m.th. shpenzimet pa t& cilat sendi do t& humbiste ose do t&
démtohej. Né shpenzimet e nevojshme b&jné pjesé edhe shpenzimet e béra pér té
mbajtur sendin né gjendje t& pérshtatshme pér shfrytézim té zakonshém, sipas qéllimit
té tij ekonomik. Késhtu si shpenzime té nevojshme do t& konsiderohen shpenzimet qé
jané kryer pér riparimin e ¢atisé si dhe pér sigurimin e saj, shpenzimet qé jané kryer
pér ushgimin e kafshéve, shpenzimet e kryera pér pagimin e tatimeve etj.

Shpenzimeve t&€ nevojshme paguhen né rast se jané kryer, pavarésisht faktit t&
shtimit ose jo té vlerés sé sendit.

Té drejtén e kérkimit té€ pagimit té shpenzimeve té nevojshme e ka si
poseduesi me mirébesim ashtu edhe poseduesi me kegbesim. Shpenzimet e
nevojshme 1 paguhen si poseduesit me mirébesim ashtu edhe poseduesit me kegbesim
né vlerén qé ato jané kryer.

3.5.1.2. Shpenzime té dobishme

Shpenzime té dobishme jané shpenzimet e béra pa qené nevoja, té cilat shtojné
vleftén e sendit. Si shpenzime té nevojshme té cilat shtojné vlerén e sendit mund té
pérmendim instalimi i sistemit t& kondiconimit, shtrimin e rrugicave té brendshme t&
shtépive private, sistemimin e ujérave e shiut etj.

Poseduesi me mirébesim ka té drejté t& kérkojé pagimin e shpenzimeve té
dobishme qé ka béré pér sendin. Ato i paguhen poseduesit né masén qé i kané shtuar
vleftén sendit né momenti e kthimit té tij, vetém né qofté se vazhdojné té ekzistojné
akoma né kohén e kthimit té sendit. Poseduesi me mirébesim ka t& drejté té zbresé nga
té ardhurat e sendit vleftén e shpenzimeve t€ nevojshme dhe t&€ dobishme qé 1 ka béré
sendit t& poseduar.

Ndérsa poseduesi me kegbesim nuk ka té drejté té& kérkojé pagimin e
shpenzimeve t& dobishme qé ka béré pér sendin. Ai ka vetém té drejtén e heqgjes. Edhe
e drejta e poseduesit me mirébesim qé té kérkojé pagimin e shpenzimeve té dobishme
qé ka béré pér sendin shtrihet deri né ditén qé ai ka marré dijeni se éshté poseduesi 1
paligjshém ose qé& 1 éshté njoftuar padia e rivendikimit. Pér rrjedhojé, poseduesi me
mirébesim nuk ka té drejté kérkojé pagimin e shpenzimeve t&€ dobishme t&€ kryera pér
sendin, pas dités qé ka marré dijeni se éshté poseduesi i paligjshém ose & i éshté
njoftuar padia e rivendikimit. Pér kéto shpenzime, poseduesi me mirébesim ashtu si
edhe poseduesi me kegbesim ka vetém té drejtén e heqjes.

3.5.1.3. Shpenzime luksi

Ligji nuk e jep pérkufizimin e shpenzimeve t&€ luksit. Né nenin 301 t& Kodit
Civil, ligjvénési ka parashikuar pagimin e shpenzimeve té tjera té€ béra pér sendin. Pra,
shpenzime luksi jané ato shpenzime qé nuk jané as shpenzime té& nevojshme dhe as

114



shpenzime té dobishme. Shpenzime luksi do té konsiderohen shpenzimet qé nuk kané
njé vleré ekonomike prodhuese pér sendin, por shérbejné vetém pér zbukurimin e tij.
Sende t& tilla jané pikturat e varura né muret e shtépis€é, mozaikét e ndryshém,
shatérvanét né oborr, vazot me lule, pemét zbukuruese té kopshtit etj.

Poseduesi me mirébesim dhe poseduesi me kegbesim nuk kané té drejté qé té
kérkojné pagimin e shpenzimeve té luksit. Ata kané vetém t& drejtén e heqjes sé
sendeve té luksit.

3.5.2 E drejta e heqjes

Né nenin 301 t& Kodit Civil parashikohet se: ‘Poseduesi me mirébesim dhe ai
me kegbesim, pérveg shpenzimeve qé u njihen sipas neneve té kétij Kodi, nuk kané té
drejté té kérkojné pagimin e shpenzimeve té tjera té béra pér sendin, por vetém kané
té drejté té heqin nga sendi até qé kané bashkuar dhe qé mund té ndahet pa dém,
pérveg kur pronari pranon té paguajé vieftén e tyre’. Sipas késaj dispozite poseduesi
me mirébesim nuk ka té drejté té kérkojé vetém pagimin e shpenzimeve té€ luksit, qé
ka béré né sendin e poseduar. Poseduesi me kegbesim dhe poseduesi me mirébesim qé
nga dita qé ka marré dijeni se éshté posedues i paligjshém ose qé 1 éshté njoftuar padia
e pronarit pér kérkimin e sendit, nuk ka t& drejté té kérkojé pagimin e shpenzimeve té
dobishme dhe shpenzimeve té luksit té€ béra mbi sendin e poseduar. Ata kané té drejté
té heqin ato qé kané bashkuar me sendin e poseduar, t& cilat mund té ndahen pa e
démtuar sendin e poseduar.

Sendi 1 poseduar démtohet kur shkatérrohet ose prishet. Megjithaté, pérdorimi
nga ligjvénési 1 togfjaléshit ‘mund té ndahet pa dém’ nuk ka pasur si géllim qé t&
pengojé zbatimin e kétij instituti pér (faktin se ¢do ndarje sjell njé¢ démtim té sendit
nga 1 cili ndahet), por ka dashur ta detyroj& poseduesin q¢ té riparojé démin e ardhur
nga ndarja.

Ligjvénési, né ndértimin e kétij instituti ka parashikuar gjithashtu njé klauzolé
ku 1 jep té drejté pronarit qé té pengojé ndarjen e sendit duke paguar vleftén e tyre, qé
si e tilleé do té jeté vlefta q¢ do t& kishte sendi 1 bashkuar né rast se ai do té hiqej nga
sendi.

3.6. E drejta e mbajtjes

Poseduesi me mirébesim ka té drejté t€ mbajé sendin gjersa t’i paguhen
shpenzimet e nevojshme dhe t& dobishme qé ka béré mbi sendin e poseduar. Kjo e
drejté nuk 1 njihet poseduesit me kegbesim.
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KREU 1V
FITIMI DHE HUMBJA E POSEDIMIT

Studimi 1 ményrave té fitimit dhe humbjes sé posedimit paraget njé réndési té
madhe, qé¢ lidhet drejtpérdrejté me efektet juridike g€ lindin dhe shuhen bashké me
posedimin. Efektet juridike té posedimit, si¢ éshté shpjeguar edhe mé sipér jané té
shumta si p.sh fitimi i pronésisé s€¢ sendeve té luajtshme me mirébesim, fitimi 1
pronésis¢ s€¢ sendeve me parashkrim fitues, lindja e s€& drejté€s pér t& mbrojtur
posedimin, fitimi 1 frutave t&€ sendit t& poseduar etj. Efektet juridike t&€ posedimit
fitohen s& bashku me fitimin e posedimit t& sendit dhe pushojné né rastin e humbjes se
tij.

4.1. Fitimi i posedimit
4.1.1. Fitimi i posedimit népérmjet bashkimit té corpusit dhe animusit

Fitimi 1 posedimit né pérgjithési kérkon konkurrimin e té¢ dy elementéve
pérbérés té tij té sipércituar té cilét jané: corpusi — forma me té cilén realizohet
vendosja e sendit nén sundimin efektiv t& fituesit dhe, animusi — vullneti pér ta
mbajtur sendin si t&€ vetin. Fitimi 1 posedimit realizohet vetém me bashkimin e
elementéve té lartpérmendur, sepse posedimi fitohet me trup dhe me shpirt (vullnet).
Posedimi nuk mund té fitohet as vetém me vullnetin (animus) pér ta poseduar sendin,
pa sundimin efektiv t& tij, dhe as vetém me sundimin e trupit (corpus), pa pasur
vullnetin pér ta poseduar sendin (adipiscimur possessionem corpore et animo, neque
per se animo, aut per se corpore).

Futja e sendit nén sundimin efektiv t& poseduesit béhet népérmjet dorézimit té&
sendit ose me ¢do ményré tjetér me té cilén sendi vendoset né dispozicion té
poseduesit. Ndérkohé &, wullneti pér ta mbajtur sendin mund té deklarohet
shprehimisht ose mund té& rezultojé nga veprimet konkludente té poseduesit. Ai
shprehet zakonisht me marrjen né dorézim té sendit, por nuk mund t& pérjashtohet
mundésia qé ai t& bashkohet me corpusin mé& voné. Né kété rast kemi njé ndryshim té
elementit animus t& posedimit, dhe poseduesi, i cili ka poseduar né emér t& tjetrit
(nomine alieno), fillon t& posedojé pér llogari té vet, duke shkaktuar késhtu humbjen e
posedimit t& poseduesit t& méparshém dhe fitimin e tij pér vete. Njé gjé e tillé mund té
ndodhé p.sh. né rastin e qiramarrésit, 1 cili ndryshon vullnetin pér ta mbajtur sendin
pér giradhénésin, dhe fillon ta mbajé sendin pér vet, duke ndryshuar késhtu veté
titullin e posedimit (interversio possessionis).

Nga veté natyra e animusit kuptohet se personat qé nuk kané zotési pér té
vepruar si p.sh. 1 mituri, personi qé i éshté hequr ose kufizuar zotésia pér t& vepruar,
nuk mund té fitojné posedimin pér shkak t& mungesés sé vullnetit pér t&€ poseduar.
Mungesa e vullnetit né fitimin e posedimit té t&€ miturve ose personave qé u éshté
hequr ose kufizuar zotésia pér t& vepruar, plotésohet nga vullneti 1 kujdestaréve té
tyre, dhe pér rrjedhojé edhe kéta mund té fitojné posedimin e njé sendi.

4.1.2. Fitimi i posedimit me ané té pérfaqésuesit

Posedimi mund té fitohet drejtpérdrejté ose me anén e pérfaqésuesit. Qé té
realizohet fitimi i posedimit me anén e pérfaqésuesit duhet: a) qé pérfagésuesi té keté
vullnetin pér ta mbajtur sendin ose pér té ushtruar té drejtén pér llogari té té
pérfaqésuarit dhe b) 1 pérfaqésuari t& keté vullnetin pér té€ fituar posedimin e sendit,
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népérmjet pérfaqésuesit té tij. Q&€ 1 pérfagésuari té fitojé posedimin e sendit duhet qé
pérfaqésuesi té marré né dorézim sendin.

Fitimi 1 posedimi mund té realizohet edhe népérmjet deklarimit t& poseduesit
té ligishém se do té vazhdojé té posedojé sendin né emér té tjetrit (comstititum
possessorium) st p.sh. né rastin kur ndodh shitja ose dhurimi i njé sendi té
paluajtshém, dhe pronari i tij nuk ja dorézon sendin fituesit, por deklaron se do
vazhdojé ta posedojé sendin si posedues jo pronar né emér té pronarit. Ky deklarim i
poseduesit t& sendit éshté 1 mjaftueshém pér té realizuar fitimin e sendit, sepse ish-
pronari 1 sendit fillon t& posedojé né emér té tjetrit (nomine alieno), dhe fituesi qé nga
ky moment ka vullnetin pér t&€ poseduar sendin si pronar. Né kété rast, ish- pronarit i
mundon vullneti me e mbajt sendin si té vetin, dhe pér rrjedhojé ai nuk mund ta fitojé
mé pronésiné e sendit edhe sikur ta mbajé sendin pér 10 ose 20 vjet, me pérjashtim té
rastit kur ka njé ndryshim t& shkakut t& posedimit, duke poseduar pér vete (intrversio
POSSessionis).

4.1.3. Fitimi i posedimit né ményré origjinale

Ményrat origjinale té fitimit t& posedimit té parashikuara né nenet 305 dhe 309
té K.Civil jané: i) posedimi i fituar né bazé té ligjit dhe ii) pushtimi.

4.1.3.1. Posedimi né bazé té ligjit.

Posedimi 1 sendit nga jo pronari mund té fitohet né¢ bazé t& ligjit. N& rastin e
fitimit t&€ posedimit t& sendit né bazé té ligjit, kemi t& béjmé me njé ményré primare
(origjinale) té fitimit t& posedimit té& sendit. Posedimi 1 jo pronarit né kété rast éshté
njé posedim 1 ligishém, sepse parashikohet né¢ ligj domethéné éshté njé posedim me
shkak juridik (titull).

Fitimi 1 posedimi né bazé té ligjit, mbéshtetet vetém né tagrin e posedimit, té
palidhur me pronarin, apo ligjshmériné e méparshme t&€ posedimit. Si shembuj té tille
mund té pérmendim posedimin e pérmbaruesit gjyqésor mbi sendet e sekuestruara,
posedimi i kujdestarit t& njé pasurie etj.’’® Posedimi i pérmbaruesit gjyqésor dhe
kujdestarit &shté njé posedimi i1 ligjshém, d.m.th. me shkak juridik, sepse posedimi 1
kétyre pércaktohet né ligj.

4.1.3.2. Pushtimi

Njé ményré tjetér primare e fitimit t&€ posedimit &shté pushtimi (nenin 309 t&
K.Civil). Pushtimi parashikohet né& nenin 188 t& K.Civil si njé¢ ményré e fitimit t&
pronésisé mbi sendet e luajtshme té abandonuara, si dhe mbi kafshét e egra, shpendét,
peshqit, frutat e egra dhe mbi sendet e tjera té luajtshme t& natyrés. Q& té fitohet
pronésia e sendeve me ané té& pushtimit duhet qé t&€ konkurrojné dy elementé: elementi
material pérvetésimi i sendit dhe elementi psikologjik ose qéllimi pér ta pérvetésuar
sendin.

Elementi 1 paré material 1 fitimit té pronésisé€ sé sendeve me ané t&€ pushtimit
nuk mund té realizohet pa kontrollin faktik t&¢ sendit, e théné ndryshe pa realizimin e
sundimit fizik mbi sendin, pra pa fituar posedimin e sendit. Fitimi 1 posedimit me ané
pushtimi mbi kéta sende éshté i1 njé element 1 nevojshém, i cili pas plotésimit té
kushteve t& caktuar né ligj ose né dispozita t&€ vecanta bén qé personi qé 1 ka pushtuar
kéto sende té béhet pronar i tyre. Nisur nga ky shkak ligjvénési né nenin 309 té

308 Nathanaili A., Posedimi né t& drejtén civile shqiptare, Drejtésia Popullore, Nr. 2/1956, fq. 24.
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K.Civil ka pércaktuar qé pushtimi shérben si njé ményré e fitimit edhe té posedimit t&
sendit. Fitimi i posedimit me ané t& pushtimit, si¢ &shté théné edhe mé sipér, éshté njé
posedim me shkak juridik. Ai pércaktohet si 1 tillé nga veté ligjvénési, népérmjet
parashikimit si njé prej formave té fitimit t& posedimit té sendit nga jo pronari né
nenin 309 t& K.Civil.

Personi fizik ose juridik, i cili pushton sendet e abandonuara, si dhe kafshét e
egra, shpendét, peshqit, frutat e egra dhe mbi sendet e tjera té luajtshme té natyrés
éshté njé posedues jo pronar i ligjshém, sepse posedimi i tij mbi kéto prona fitohet né
bazé té ligjit, g€ né momentin e pushtimit té tyre. Ndérkohé qé pronésia mbi kéto
sende, si¢ éshté pércaktuar né veté nenin 188 t& K.Civil, fitohet nga pushtuesi 1 tyre né
kushte té caktuara né ligj ose né dispozita t& vecganta.

4.1.4. Fitimi i posedimit né ményré té prejardhur

Meényrat e prejardhura ose derivative té fitimit t& posedimit té parashikuara né
nenet 305 dhe 309 t¢ Kodit Civil jané: i) veprimi juridik, #i) akti administrativ, dhe iii)
trashégimi.

4.1.4.1. Veprimi juridik

Kjo ményré e kalimit t&€ posedimit parashikohet si né nenin 305 t& Kodit Civil
ashtu edhe né nenin 309 t&¢ K.Civil**. Né kété rast posedimi fitohet né ményré té
prejardhur népérmjet transferimit t& sé drejtés sé posedimit nga pronari ose nga njé
person qé nuk éshté pronar’1’.

4.1.4.2. Akti administrativ

Posedimi 1 jo pronarit éshté 1 ligishém edhe né rastin kur ai fitohet né bazé té
njé€ akti administrativ. Aktet administrative qé transferojné posedimin e sendit mund
té nxirren nga organet e administratés qendrore ose njésité e geverisjes vendore, té
cilat kané né pronési ose administrim pronén shtetérore. Organet e pushtetit gendror
ose té qeverisjes vendore, népérmjet akteve administrative mund té kalojné né
pérdorim t& personave t& ndryshém fizik ose juridik pronat publike té paluajtshme ose
pronat jopublike t& paluajtshme. Personi fizik ose juridik, t& cilit i ka kaluar prona
publike e paluajtshme ose prona jopublike e paluajtshme éshté njé posedues jo pronar
i ligishém, sepse posedimi i tij mbi kéto prona éshté béré né bazé té njé akti
administrativ.

4.1.4.3. Trashégimia

Kjo éshté njé ményré e fitimit t&€ posedimit qé¢ ka t& b&j¢ me transferimin e
posedimit té pasurisé trashégimore nga de cujes-i tek trashégimtarét e tij, népérmjet
trashégimisé ligjore ose testamentare. ‘Né trashégiminé ligjore kemi njé suksedim
universal, qé do té thoté se trashégimtari hyn né térésiné e té& drejtave dhe detyrimeve
té trashégimlénésit, z& vendin dhe pozitén juridike té trashégimlénésit, dhe pér pasojé,
ai vazhdon posedimin e pasurisé trashégimore ashtu si¢ e ka pasur trashégimlénési 1

309 Pérséritja né nenin 309 &€ K. Civil, gé posedimi mund té fitohet me ané té 'veprimeve juridike' krahas
parashikimit t¢ dhéné n¢ nenin 305 t¢ K.Civil, se poseduesi ¢ ka posedimin nga pronari 'n¢ bazé t&
nj¢ veprim juridik', mendojmé se &shté njé pérséritje ¢ pancvojshme.

310 per kété piké vlejné shpjegimet e dhéna pér kété ményré fitimi posedimi nga jo pronari né Kreun II-
t&, néntitullin posedimi i ligjshém fq. 60-61.
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tij, me ose pa shkak juridik me ose pa mirébesim3!?”. Eshté ky shkaku qé ligjvénési né
nenin 331 t& Kodit Civil ka pércaktuar se: ‘Me celjen e trashégimit, trashégimtarit i
kalon edhe posedimi i trashégimlénésit mbi pasuriné trashégimore, pa gené nevoja
pér té véné doré mbi até’. Né kété rast kemi t& béjmé me njé transferim t& s¢ drejtés
pér té poseduar dhe, posedimi 1 pasurisé trashégimore kalon ipso jure né duart e
trashégimtaréve pa qené nevoja pér t&€ véné doré mbi té. Pér rrjedhojé, posedimi i
trashégimtarit nuk pérbén njé posedim 1 ri, por kemi vazhdimin e posedimit prej
trashégimtarit®12.

Konsiderimi 1 posedimit t& de cujues-it dhe trashégimtarit si njé 1 vetém,
pasjellé ruajtjen e karakterit t& posedimit, ¢cka do té thoté se posedimi i trashégimtarit
do té jeté i njé&jté me até té de cujues-i. Késhtu, trashégimtari do té€ jeté posedues me
mirébesim ose me kegbesim né varési té faktit té qenies s€ de cujues-it, posedues me
mirébesim ose me kegbesim. Po késhtu, posedimi i1 sendit do té kalojé tek
trashégimtari, si¢ ka qené tek de cujues-i, 1 vesuar ose 1 pa vesuar, 1 afté ose 1 paafté
pér tu fituar me parashkrim fitues.

Transferimi ipso jure 1 t& drejtés sé€ posedimit pasjellé zhveshjen de facto té
poseduesit nga sendet qé pérbéjné pasuriné trashégimore, né rastin kur njé 1 treté fut
né posedimin e tij pasuriné trashégimoré, qé nuk &shté marré akoma né dorézim nga
trashégimtari. Né kété rast trashégimtari mund t€ mbrohet me padité posedimore.

4.1.5. Bashkimi i posedimeve

Si rregull zhveshja e njé personi nga posedimi 1 sendit nuk ka lidhje me fitimin
e posedimit nga njé person tjetér. Posedimet e fituesit dhe humbésit t& tij jané té
ndryshém. Késhtu, fituesi 1 posedimit béhet posedues me mirébesim pavarésisht nga
fakti qé tjetérsuesi 1 posedimit ka gené me kegbesim etj. Pér rrjedhojé transferimi i
posedimit &shté 1 pamundur pér shkak t& ndryshmit g€ ai pé&son, sepse njé gjendje e re
faktike krijohet sa heré qé tjetérsohet posedim i sendit.

Si¢ éshté pérmendur né pikén e mésipérme, transferimi 1 posedimit éshté i
pamundur né rastin e suksedimit universal, sepse né¢ kété rast kemi t&€ béjmé me njé
vijim posedimi ipso jure.

Ne suksedimin me titull patrikular, posedimi i tjetérsuesit dhe posedimi 1
fituesit jané dy posedime té vecanta té pavarura nga njéri-tjetri. Né kété rast, kemi té
b&mé me njé vijim posedimesh, dhe posedimi mund t&€ vazhdohet nga fituesi i
posedimit (accession possessions). Duke konsideruar kété fakt, ligjvénési ka
parashikuar mundésiné qé& poseduesi me mirébesim té bashkojé posedimin e tij, me
posedimin e personit nga i cili ka fituar sendin (neni 309 1 K.Civil).

Q¢ té gjejé zbatim bashkimi i posedimeve duhet qé: i) posedimet duhet t& jené
ushtruar mbi té njéjtin objekt, i) posedimet t&€ mos jené ndérpreré dhe iii) posedimet
duhet té€ jené me mirébesim.

i) Ushtrimi i posedimeve mbi té njéjtin objekt.

Q¢ té dy posedimet duhet té jené ushtruar mbi té njéjtin objekt (send), ¢ka do
té thoté se posedimet e ushtruara mbi sende t&€ ndryshém nuk mund t& bashkohen.

311 Nathanaili A. Fitimi i pronésisé me ané t& posedimit, Drejtésia popullore 4/1956, fq. 27

312 Duke pasur né konsideraté faktin qé né rastin ¢ suksedimit universal kemi t¢ b&jmé me njé vazhdim
posedimi, arrijmé n¢ pérfundimin se parashikimi i trash&gimisé si ményré ¢ fitimit t& posedimit
pérbén njé absurditet juridik.
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Késhtu né rast se sendit kryesor i jané béré shtesa nga fituesi i posedimit, bashkimi i
posedimit do té jeté 1 vlefshém vetém pér sendin kryesor, sepse vetém sendi kryesor
éshté poseduar nga tjetérsuesi i posedimit.

ii) Mos ndérprerja e posedimit.

Q¢ té gjej zbatim bashkimi i posedimeve kérkohet qé t&€ dy posedimet té mos
jené ndérpreré faktikisht ose civilisht. Ndérprerja e parashkrimit realizohet népérmjet
zhveshjes sé posedimit té sendit pér mé tepér se 6 muaj (neni 171/2 i K.Civil) ose
népérmjet ngritjes sé padis ose kryerjes sé ndonjé veprimi tjetér qé pasjellé
ndérprerjen e posedimit (neni 131 1 K.Civil).

iii) Posedimi me mirébesim i sendit.

Bashkimi i posedimeve é&shté 1 vlefshém vetém né rastin kur poseduesi 1
méparshém dhe poseduesi qé ka fituar posedimin e sendit e kané poseduar sendin me
mirébesim. N& rast se tjetérsuesi i posedimit ka qené njé posedues me keqgbesim,
bashkimi i posedimeve nuk gjen zbatim. Nga bashkimi 1 posedimeve me mirébesim
fiton fituesi 1 posedimit té sendit, sepse ai 1 bashkon kohés sé posedimit t& sendit nga
ana e tij edhe kohén qé sendi éshté poseduar nga tjetérsuesi i posedimit®'?.

Gjykata e Rrethit Gjyqésor Tirané me vendimin e saj Nr. 4307 daté
17.07.2006 arsyeton ndér t& tjera se: ‘Sendi objekt shqyrtimi gjyqésor, trualli nén
banesé dhe oborri éshté fituar me mirébesim nga blerési Qazim Zylaj dhe é&shté
poseduar nga trashégimlénési Qazim Zylaj dhe trashégimtarét e tij, té cilét ja kané
bashkuar kohés sé& posedimit té tyre edhe kohén e posedimit té personit nga i cili e
kané fituar sendin (neni 309 1 K.Civil)’.

4.2. Humbja e posedimit
4.2.1. Humbja e posedimit me mungesén e corpus-it dhe animus-it

Posedimi humbet me mungesén e t& dy elementéve pérbérés (corpus) dhe
(animus) ose dhe vetém me mungesén e njérit prej tyre. T€ dy elementét pérbérés té
posedimit mungojné, kur poseduesi humbet si sundimin efektiv mbi sendin, ashtu
edhe vullnetin pér t& mbajtur sendin si té vetin p.sh. shitja e sendit, abandonimi etj.

4.2.2 Humbja e posedimit me mungesén e corpus-it

Kur pronari humbet sundimin efektiv mbi sendin, por ruan vullnetin e tij pér ta
poseduar sendin, vullneti i tij éshté pa ndonjé dobi, sepse mungon objekti. Humbja e
posedimit realizohet kur pronari pengohet qé té ushtrojé sundimin efektiv té tij mbi
sendin, né ményré té qéndrueshme nga ndonjé shkak ndalues, i1 cili mund té vij ose
nga veté sendi ose nga njé ngjarje e natyrés si p.sh. humbja e sendit, largimi i tufés sé&
bletéve, shképutja e njé cope toke té ngjitur né bregun e lumit dhe transportimi i saj

313 Jam i mendimit se ka vend pér parashikimin e bashkimit & posedimeve pér t& gjitha llojet e
posedimit, duke ruajtur llojin ¢ posedimit, ¢ka do t& thoté se posedimi me mirébesim t&é bashkohej
me posedimin me mirébesim, posedimi me kegbesim t& bashkohej me posedimin me kegbesim. Njé
gjé ¢ tilleé e parashikuar n& nenin 1051/2 t¢ Kodit Civil t& vitit 1929, né nenin 1146/2 t& K.Civil
italian. Njé gjé e tillé do t& rriste fushén e veprimit t& institutit t& parashkrimit fitues duke ndikuar
drejtpérdrejté né stabilitetin ¢ marrédhénieve juridiko civile.
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né njé vend tjetér (avulsioni), i cili megjithése nuk parashikohet nga Kodi Civil éshté
nj€ institut 1 s€ drejtés civile 1 parashikuar edhe né Kodin Civil 1 vitit 1929 (neni 814).

Megjithaté pezullimi i pérkohshém 1 ushtrimit t& sundimit mbi sendin nuk ¢on
né humbjen e posedimit, sepse pronari vazhdon té ruajé vullnetin pér ta poseduar
sendin jo vetém kur ai del nga dora e tij, por edhe kur persona té treté e pengojné né
ushtrimin e sundimit efektiv té tij.

4.2.3. Humbja e posedimit me mungesén vetém té animus-it

Posedimi humbet kur poseduesi shpreh vullnetin pér t&€ mos e poseduar me
sendin si p.sh. kur sendi shitet, dhurohet, shkémbehet, abandonohet, higet nga
posedimi me vendim té formés sé preré etj. Posedimi i sendit humbet edhe né rastin
kur pronari deklaron se kétej e tutje nuk do té posedojé né emér té tij, por né emér té
tjetrit.

4.2.4 Humbja e posedimit me ané té pérfaqésuesit

Posedimi 1 sendit 1 realizuar népérmjet pérfaqésuesit, gjithashtu mund té
humbet kur mungon vullneti i1 t& pérfaqésuarit, si dhe kur vullneti pér ta mbajtur
sendin kalon nga 1 pérfaqésuari tek pérfaqésuesi, p.sh. qiramarrési, uzufruktari,
depozitari etj. ndryshon wvullnetin pér ta mbajtur sendin pér vete (inferversio
POSSessionis).

Posedimi 1 realizuar népérmjet pérfaqésuesit mund té€ humbas kur népérmjet
humbjes sé& sundimit efektiv té sendit t€ poseduar, p.sh. uzufruktari, depozitari et;.
¢'vishet nga posedimi i sendit.
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KREU V
MBROJTJA E POSEDIMIT

Ligjvénési ka parashikuar njé mbrojtje té€ veganté t& posedimit, pavarésisht nga
mbrojta e t& drejtave té& tjera mbi té cilat mbéshtetet ai. Mbrojtja qé€ i garantohet
posedimit géndron né faktin se ligji i njeh poseduesit té drejtén qé t&€ mbrojé
posedimin e sendit té tij, nga ¢do cenim ose zhveshje qé i béhet nga njé person 1 treté,
pa e lidhur kété me faktin e ekzistencés ose jo t& shkakut juridik. Mbrojtja e posedimit
mund té realizohet né¢ dy meényra: I) népérmjet vetémbrojtjes dhe II) padive
posedimore. Mjetet pér realizimin e mbrojtjes s¢ posedimit parashikohen né kreun II
té Titullit VII t& Kodit Civil té titulluar ‘Mbrojtja e posedimit’ (nenet 310-315).

Parashikimi i mbrojtjes s€ posedimit bén qé cenimi ose zhveshja e posedimit e
kryer nga njé person, i cili ka njé té drejté mé té forté, t& quhet e kundérligjshme, e pér
rrjedhojé posedimi i kthehet poseduesit té tij.

S.1. Vetémbrojtja

Mjeti 1 paré qé parashikon Kodi Civil pér t& garantuar mbrojtjen e posedimit
éshté vetémbrojtja (neni 310 1 K.Civil). Né nenin 310 té Kodit Civil thuhet se:
‘Poseduesi ka té drejté té kundérshtojé aty pér aty, duke pérdorur njé mbrojtje té
pérshtatshme, ¢do veprim qé ka pér géllim cenimin ose zhveshjen nga posedimi. Kur
sendi éshté marré me dhuné ose fshehurazi, poseduesi ka té drejté ta marré até
menjéheré ose né ndjekje e sipér, por duke evituar veprimet e dhunés qé nuk pajtohen
me rrethanat e ngjarjes’ ' Pra ligjvénési i ka njohur poseduesit: a) té drejtén qé té
kundérshtoj aty pér aty veprimet qé synojné cenimin ose zhveshjen e tij nga posedimi
i sendit ose 1 t& drejtés reale dhe b) té drejtén qé kur zhvishet nga posedimi 1 sendit me
dhuné ose fshehurazi ta rivendos menjéheré sendin né posedimin e tij ose né ndjekje e
sipér t& zhveshésit té realizojé rivendosjen e sendit né posedimin e tij.

Ligjvénési njohjen e sé drejtés se poseduesit pér té kundérshtuar veprimet qé
synojné cenimin ose zhveshjen e posedimit e ka kushtézuar me realizimin e saj brenda

314K Civil zviceran parashikon t& drejtén ¢ vetémbrojtjes né nenin 926 ku thuhet se: "Poseduesi ka té
drejtén ¢ pérdorimit t& forcés né¢ vetémbrojtje kundér ndonjé ndérhyrjeje té paligjshme. N& qofté se
atij i &shté hequr posedimi i njé objekti me forcés ose né¢ ményré t& fshehté, ai ose ajo ka té drejté ta
rimarré at¢ menjéheré duke débuar shkelésin nga prona e tij ose, né rast se¢ kemi t& b&jmé me njé
send t& luajtshé¢m, duke ¢ marré até nga personi i kapur n¢ flagrancé i ndjekur menjéheré. Duke
vepruar késhtu, ai ose ajo duhet t& abstenojé nga ¢ gjithé forca ¢ pajustifikuar né bazé t& rrethanave'.
K.Civil gjerman ka parashikuara té drejtén ¢ vetémbrojtjes sé¢ poseduesit, né nenin 859 ku thuhet se:
'"Poseduesi mund t&¢ pérdoré forcén pér t& mbrojtur veten e tij nga ndérhyrja ¢ paligjshme. N¢ qofté
se njé send i luajtshém i &shté marré poseduesi népérmjet ndérhyrjes sé paligjshme, poseduesi mund
t& pérdoré forcén q¢ ta rimarré até nga ndérhyrési, i cili &shté kapur né flagrancé ose qé ndiget. N¢é
qofté¢ se poseduesi i nj¢ parcele toke &éshté privuar nga posedimi népérmjet njé ndérhyrje té
paligjshme, poseduesi mund ta rifitojé posedimin menjéheré pas heqjes s¢ posedimi duke larguar
ndérhyrésin. Poseduesi ka t& njéjtat t¢ drejta kundér personit, i cili né bazé t& seksionit 558 (2) t&
sipércituar mund t¢ lejojé q¢ t€ meta e posedimit t& pohohen kundér vetes s¢ tij". Ligji 'Pér
pronésing dhe t& drejtat ¢ tjera sendore' i Kosovés parashikon veténdihmén e poseduesit né nenin
112 ku thuhet se: 'Poseduesi mund t&€ pérdoré forcén ¢ arsyeshme pér mbrojtjc nga veprimet ¢
paligjshme né¢ pengimin ¢ posedimit t& tij, né¢ qofté se ndérhyrja éshté atécastshme dhe jané
ndérmarré masat adekuate (proporcionale) pér mbrojtje, menjéheré me paraqitjen ¢ ndérhyrjes
(rrezikut). Nése njé send i luajtshém i merret poseduesit me pengim t¢ kundérligjshém, poseduesi
mundet t& pérdoré forcé t&é arsyeshme qé ta heq sendin nga penguesi i cili éshté z&né né vepér ose
ndiqget. T¢ drejtat ¢ cekura né paragrafét e sipérm pér veténdihmén ¢ poseduesit mund t&¢ ushtrohen
edhe nga detentori sipas nenit 105 t& kétij ligji'.
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kufijve ‘t¢ njé mbrojtje té pérshtatshme’. Me termin ‘mbrojtje e pérshtatshme’
ligjvénési, ka pércaktuar qé kufijté e mbrojtjes s¢ posedimit jané ata t& mbrojtjes sé&
nevojshme té parashikuara nga neni 19 i Kodit Penal, ¢ka do t& thoté se veprimet e
poseduesit duhet té¢ drejtohen pér mbrojtjen e posedimit dhe jo pér cenimin e
integritetit fizik té personit qé synon cenimin ose zhveshjen e posedimit. Intensiteti i
veprimeve mbrojtése duhet té jeté i barabarté me intensitetin e veprimeve € synojné
cenimin ose zhveshjen e posedimit.

Né rast se poseduesi zhvishet nga posedimi 1 sendit me dhuné ose fshehurazi,
atij 1 éshté njohur e drejta, pér té rifituar posedimin e sendit menjéheré ose né ndjekje
e sipér, por duke evituar veprimet e dhunés qé nuk pajtohen me rrethanat e ngjarjes.
Keéshtu, vepron drejté personi i cili e ndjek vjedhésin e makinés, futet né garazh dhe e
merr até.

Zhveshja e posedimit konsiderohet e kryer me dhuné kur sendi higet nga
posedimi 1 poseduesit, n¢ kundérshtim me vullnetin e tij, ose kur poseduesi nuk
lejohet t& ushtrojé tagrat e tij. Dhuna mund té€ jeté fizike ose psikike. Zhveshja
konsiderohet e kryer me fshehtési kur poseduesi zhvishet nga posedimi pa dijeniné e
tij.

Vetémbrojtja mund té ushtrohet nga poseduesi 1 ligjshém ose 1 paligjshém, nga
poseduesi me mirébesim ose me kegbesim. veté mbrojtja mund té ushtrohet gjithashtu
edhe nga mbajtési (nédorési) i sendit. Ky fakt &shté pércaktuar né nenin 311 t& Kodit
Civil thuhet se: ‘F drejta pér t¢ mbrojtur posedimin i njihet edhe mbajtésit té sendit,
kundeér ¢do personi tjetér, pérve¢ ndaj atij nga i cili vijné kéto té drejta’. Si rregull
nédorési mund té& mbrojé sendin nga ¢do person qé cenon posedimin e tij ose zhvesh
até nga posedimi i sendit. Por ky rregull ka dhe pérjashtimin e tij. Sipas pérjashtimit,
nédorési nuk mund té ushtrojé vetémbrojtjen ndaj drejtédhénésit t& nédorésisé sé
sendit.

5.2. Padité posedimore

Mjeti kryesore me anén e té cilit poseduesi mbron posedimin e tij éshté padia
posedimore. Ligjvénési ka parashikuar né nenet 312-315 té¢ K.Civil dy padi
posedimore me té cilat poseduesi mund té realizojé¢ mbrojtjen e té drejtés sé tij té
posedimit. Padité posedimore té parashikuara nga ligjvénési pér mbrojtjen e posedimit
jané: 1) padia posedimore e pushimit t& cenimit t&€ posedimit dhe 2) padia posedimore
e rivendosjes né posedim®'>. Me ané té kétyre padive synohet qé t&¢ mbrohet posedimi

315 K Civil italian parashikon dy padi posedimore gé jané: a) padia pér rivendosjen né posedim (neni
1168) dhe b) padia pér pushimin e cenimit t& posedimit (neni 1170). K.Civil francez parashikon tre
padi posedimore q¢ jané: a) padia pér ndalimin ¢ veprimeve q¢ i kundérvihen posedimit, b) padia
pér shmangien ¢ cenimit t& ardhshém si parandalim kundér veprimeve t€ peronit t& treté q¢ rrezikon
posedimin dhe ¢) padia pér rivendosjen né¢ posedim. K.Civil zviceran né¢ nenin 927 parashikon
pading¢ e rivendosjes né posedim pér rikthimin ¢ sendit q& i higet poseduesit n¢ ményré té
paligjshme plus démet, edhe n¢ qofté se ai ose ajo pretendon njé t¢ drejté mé t& forté; K.Civil
gjerman parashikon dy 1loj padish posedimore: a) pading pér rivendosjen né¢ posedim (neni 861) dhe
pading pér pushimin ¢ cenimit t& posedimit, ¢ cila mund t¢ shoqérohet me njé urdhér ndalimi, né
rast se poseduesi ka friké pér shqetésime t&€ tjera (neni 862); K.Civil holandez parashikon dy lloj
padish posedimore ¢ jang: a) padia pér rivendosjen né posedim t& sendeve t¢ humbura pa vullnetin
¢ poseduesit dhe pading pér pushimin ¢ cenimeve t& posedimit (neni 3;125/1); K. Civil hungarez
parashikon dy lloj padish até t¢ kthimit t& statusit origjinal t&¢ posedimit dhe mos vazhdimit t&
cenimit t&€ posedimit (neni 5:7/(1); Ligji Pér pronésiné dhe t¢ drejtat e tjera sendore' i Kosovés né
nenin 113 parashikon dy padi posedimore & jang: a) padia pér rivendosjes né posedim dhe padia
pér pengimin ¢ posedimit, E drejta Civile (Pjesa e 11-t¢), Sendet, 2007/036, Prizren Kosové, fq. 7
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i sendit té pronarit duke realizuar pushimin e cenimit t&€ posedimit ose rivendosjen e
sendit né posedimin e pronarit.

5.2.1. Padia pér pushimin e cenimit té posedimit

Padia pér pushimin e cenimit té posedimit parashikohet né nenin 312 té Kodit

Civil. Né¢ kété nen thuhet se: ‘Personi, qé cenohet né posedimin e njé sendi mund té
kérkojé brenda gjashté muajve, pushimin e cenimit té posedimit dhe mospérséritjen e
tij né té ardhmen.

Kur posedimi éshté fituar me dhuné ose fshehtési, padia mund té ngrihet
brenda gjashté muajve nga dita kur dhuna ose fshehtésia kané pushuar.

Pushimi i cenimit té posedimit nuk mund té kérkohet nga personi qé ka fituar
posedimin me dhuné ose fshehurazi’.

5.2.1.1. Cenimi i posedimit

Nga pérmbajtja e nenit 312 t& K.Civil kuptohet se qé& t& ushtrohet padia e
pushimit té cenimit té posedimit duhet qé poseduesi té cenohet né ushtrimin e tagrit té
tij t& posedimit t& sendit.

Interpretimi 1 termit cenim 1 posedimit, 1 pércaktuar né nenin 312 té K.Civil
nuk &shté ekuivalent pérsa i pérket jurisprudencés. Pér disa autoré cenimi konsiston
né kryerjen e ¢do veprimi qé ndalon ose pengon posedimin material ose té s€ drejtés
sé poseduesit pér té poseduar sendin, pa pasur nevojé qé cenuesi té pretendojé pér
vete t& drejtén e posedimit té sendit. Ndérsa pér shumicén e autoréve dhe pér
doktrinén prevalente kérkohet qé cenuesi té keté pretendime edhe pér posedimin e
sendit, pra té keté¢ vullnetin qé t& kundérshtojé posedimin e sendit.’!® Pra, q¢ té
konstituohet cenimi sipas pérmbajtjes sé nenit 312 t&¢ K.Civil, duhet qé shqetésimi qé i
shkaktohet posedimit ose mbajtjes sé& sendit, t& jeté 1 tillé sa qé té shkaktojé kufizimin
e gézimit t& liré té tij ose ta véshtirésojé até, gjithnjé né kundérshtim me vullnetin e
poseduesi’!”.

Pérkufizim 1 cenimit té posedimit hedh drit¢ mbi elementét qé pérbéné
cenimin e posedimit. Késhtu, cenimi i posedimit pérbéhet nga dy elementé qé jané
elementi objektiv, qé konsiston né cenimi qé i kryhet posedimit té poseduesit dhe
elementi subjektiv, 1 cili konsiston né faktin qé cenimi 1 posedimit duhet té jeté kryer
né kundérshtim me vullnetin e poseduesit (animus spoliandi). Elementi subjektiv i
cenimit t& posedimit, pavarésisht se nuk pérmendet shprehimisht nga dispozitat e
K.Civil qé rregullojné cenimin e posedimit dhe mbrojtjen e tij, €shté i genésishém pér
té drejtén dhe manifestohet né dashje direkte t& cenuesit pér te realizuar zhveshjen e
ploté té sendit, kundér vullnetit té poseduesit, pavarésisht konceptimit nga ana e tij e
fakti q¢ sendi ndodhet né posedimin e poseduesit. Ndérsa par jurisprudencén
elementit subjektiv i cenimit té posedimit, nuk paraget ndonjé réndési, pér sa kohé qé
vendimmarrja gjyqésore nuk pérjashton nga pérgjegjésia ligjore edhe cenuesin qé e
kryen cenimin e posedimit pa dashje direkte.

Cenimet qé¢ 1 béhen posedimit mund té jené cenime fakti ose cenime té drejte.

Né sistemin juridik anglez dhe amerikan shkelja e posedimit ka t& béjé me shkeljen e pérgjithshme
t¢ t¢ drejtave civile dhe posedimi mbrohet né bazé t¢ padive t& pérgjithshme civile, t& padive qé
rrjedhin nga shkaktimi i démit, Gjata R., Vep. Cit. fq. 73

316 Shih né kété drejtim Benussi B. Vep. Cit fq. 254-255

317 Madhi E., Kufijté, punimet ¢ reja dhe posedimi, fq. 279
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Cenime fakti kemi kur veprimet e personave té tret¢ prekin materialisht
posedimin p.sh. kur njé person kalon ose bén ndértime né tokén e tjetrit, mbledh ose
vjel frutat natyrore ose civile té sendit etj. Né kéto kushte né& véshtrim t& nenit 310 e
vijues, t¢ K.C, poseduesi cenohet, né posedimin e pronés sé tij.

Cénimet e faktit ndonjéheré jané aq té madha sa qé ¢ojné né zhveshjen e
posedimit. Lidhur me kété rast mendimet doktrinale dhe jurisprudenciale ndahen pér
faktin nése mund t& ushtrohet padia e pushimit t& cenimit edhe né& kété rast apo jo. Njé
pjesé e mendimit doktrinar mbron piképamjen se padia e pushimit t&€ cenimit té&
posedimi nuk mund té zbatohet né rastin kur poseduesi zhvishet nga posedimi i sendit,
pasi objekt 1 késaj padie éshté pushimi 1 cenimit qé 1 béhet posedimit t& sendit dhe jo
rivendosja e sendit né posedim, qé€ éshté objekt 1 padisé posedimore té rivendosjes né
posedim. Ndérsa pjesa tjetér e mendimit doktrinar e interpreton cenimin e posedimit
né njé ményré meé té gjeré duke pérfshiré né termin cenim edhe zhveshjen, e cila nuk
éshté gjé tjetér vegse njé cenim né njé shkallé maksimale.?!® Nisur nga ky fakt
ligjvénési né nenin 312/2 t& Kodit Civil ka parashikuar se: ‘Kur posedimi éshté fituar
me dhuné ose fshehurazi, padia mund té ngrihet brenda gjashté muajve nga dita kur
dhuna ose fshehtésia kané pushuar’, ndérkohé qé sipas pércaktimit t& dhéné né€ nenin
171/2 t& K.Civil, nuk konsideron ndérprerje té posedimit rastin kur sendi hyn pérséri
né posedim brenda gjashté muajve ose edhe mé voné me ané padie té ngritur brenda
gjashté muajve. Késhtu, pavarésisht se personi i zhveshur ka humbur posedimin e
sendit d. mth. elementin material t€ posedimit té tij, ai pérséri vazhdon té jeté posedues
i sendit, dhe pér kété shkak ai mund qé t& kérkojé brenda afatit té€ pércaktuar gjashté
mujor pushimin e cenimit t& posedimit.

Nga pérmbajtja e nenit 312/2 té K.Civil, rezulton se ligjvénési né ményré té
shprehur ka pérfshiré brenda objektit té padisé posedimore té pushimit té cenimit té
posedimit, edhe rastin e cenimit maksimal té posedimit, i cili pér shkak t& dhunés sé
pérdorur ka guar né zhveshjen e posedimit me dhuné ose né ményré té fshehté. Sipas
kuptimit t€ nenit 312 té¢ K.Civil me zhveshje e dhuné duhet t& kuptohet edhe ajo
zhveshje, qé kryhet né kundérshtim me vullnetin e shprehur ose té prezumuar té
poseduesit. Ndérkohé qé duke pranuar faktin qé dhuna pérbéhet nga ¢do vepér qé
drejtohet kundér déshirés sé poseduesit, praktikisht éshté shumé e zorshme t& gjemé
zhveshje t& kryer pa dhuné!® Ligjvénési ka parashikuar gjithashtu, se né rastin kur
kjo zhveshje éshté kryer me dhuné ose né ményré té fshehté afati gjashté mujor fillon
té ecé nga dita qé ka pushuar dhuna ose futja e sendit né posedim né ményré té
fshehté. Pér rrjedhojé cenimi 1 parashikuar né neni 312 t& K.Civil duhet interpretuar
né njé ményré té zgjeruar duke lejuar qé€ brenda kuptimit té tij té futet edhe zhveshja
né rastin kur ajo éshté shkaktuar me ané té dhunés ose fshehtésisé.

Cenime té drejte kemi kur veprimet e personave té treté synojné té pengojné
poseduesin né€ ushtrimin e tagrés sé tij t& posedimit p.sh. ndalimi i poseduesit pér té
ndértuar duke pretenduar se ka njé té drejté servituti g€ t&€ mos ndértohet tej njé
lartésie t& caktuar, ndalimi i pagimit té qirave duke e konsideruar veten pronar té
sendit t& marré me qira etj.

Né ¢do rast té ushtrimit té padisé sé pushimit té€ cenimit té posedimit duhet qé
cenimi 1 posedimit t& jeté 1 paligjshém.

5.2.1.2. Kush mund té ngrejé padiné pér pushimin e cenimit té posedimit
(legjitimimi aktiv)

318 Benussi B. Loc. Cit
319Benussi B. Loc. Cit
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Padia pér pushimin e cenimit t& posedimit mund t& ngrihet nga pronari i sendit
ose nga poseduesi jo pronar. Né rastin kur sendi qé cenohet éshté né bashképronési té
disa personave padia pér pushimin e cenimit t& posedimit mund té ngrihet nga njéri
prej bashképronaréve, edhe pa gené sendi né posedimin ekskluziv té tij. Padia pér
pushimin e cenimit t& posedimit mund té ngrihet edhe midis bashképronaréve. Ajo
mund t& pranohet vetém né rastin kur bashképronari provon se éshté posedues
ekskluziv 1 sendit t& pérbashkét dhe cenohet né posedimin e tij nga bashképronarét e
tjeré. Padia posedimore pér pushimin e cenimit t&€ posedimit mund té pérdoret edhe
nga bashképronarét e tjeré, pér té€ konservuar posedimin e tyre, né rastin kur njéri prej
bashképronaréve fillon té posedojé sendin ekskluzivisht duke cenuar késhtu
posedimin dhe gézimin e bashképronaréve té tjeré.

Padia pér pushimin e cenimit té€ posedimit mund té ngrihet nga ¢do posedues, 1
ligjshém ose 1 paligjshém, me mirébesim ose me kegbesim. Padia pér pushimin e
cenimit t& posedimit né bazé t& pércaktimit t& dhéné né nenin 311 t& Kodit Civil ku
thuhet se: ‘E drejta pér té mbrojtur posedimin i njihet edhe mbajtésit té sendit, kundér
¢do personi tietér, pérve¢ ndaj atij nga i cili vijné kéto té drejta’, mund té ngrihet
edhe nga mbajtési (nédorési) 1 sendit. Lidhur me ngritjen e padisé posedimore té
pushimit t&€ cenimit t& posedimit nga mbajtési, ligjvénési né nenin 311 té K.Civil, ka
parashikuar njé pérjashtim, sipas té cilit mbajtési nuk mund té ushtrojé té drejtén e
mbrojtjes sé nédorésisé sé tij ndaj personit qé 1 ka kaluar t& drejtén e mbajtjes sé
sendit, ¢cka do té thoté se mbajtésit i mungon legjitimiteti aktiv qé té ngrejé padiné
posedimore ndaj personit qé€ 1 ka kaluar atij té drejtén e mbajtjes sé sendit. Padia
posedimore e pushimit t& cenimit t& posedimit né bazé té pércaktimit t& dhéné né
nenin 964 t& K.Civil mund té ngrihet edhe nga kreditorét e debitorit, t& ciléve u kalon
pasuria e debitorit.

Ligjvénési né nenin 312/3 t& K.Civil ka pércaktuar se pushimi i cenimit té&
posedimit, nuk mund té kérkohet nga personi qé ka fituar posedimin e sendit me
dhuné ose fshehurazi (neni 312/3). Késhtu, personi ¢ e ka fituar posedimin me dhuné
ose fshehurazi nuk legjitimohet né ngritjen e padisé pér pushimin e cenimit té
posedimit, pasi fitimi i posedimit té tij éshté 1 kundérligjshém.

5.2.1.3. Kundér kujt mund té ngrihet padia pér pushimin e cenimit té
posedimit (legjitimimi pasiv)

Poseduesi i sendit ka té drejté qé té ngrejé padiné pér pushimin e cenimit té
posedimit kundrejt personit q& ka cenuar materialisht posedimin ose kundér
trashégimtaréve té tij. Pra, padia e pushimit té posedimit ngrihet kundér personave té
cilét cenojné materialisht posedimin ose nédorésiné e sendit, népérmjet veprimeve qé
shkaktojné shqetésimet ose qé pengojné ushtrimin e tagrés sé gézimit t& sendin qé
éshté né posedimin ose nédorési.

Si¢ éshté théné mé sipér padia pér pushimin e cenimit t&€ posedimit mund té
ngrihet edhe nga nédorési. Né bazé té pércaktimit t& dhéné né nenin 311 t& K.Civil, ku
thuhet se: ' drejta e mbrojtjes sé posedimit i njihet edhe mbajtésit té sendit, kundér
¢do personi tietér, pérve¢ ndaj atij nga i cili vijné kéto té drejta’, personit qé 1 ka
transferuar nédorésit t& drejtén e tij t&€ nédorésis€é 1 mungon legjitimiteti pasiv né
pading e pushimit t& cenimit t& posedimit té ngritur nga mbajtési i sendit.

5.2.1.4. Objekti i padisé sé pushimit té cenimit té posedimit

Objekti 1 padisé sé€ pushimit t& cenimit t& posedimit éshté: njohja e posedimit
té paditésit, detyrimi i tij qé t&€ pushojé cenimin e posedimit dhe t&€ mos e pérsérisé mé
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né t¢ ardhmen. Objektit té kérkimit té padisé pér pushimin e cenimit té posedimit
mund t'i bashkohen edhe kérkime té tjera si p.sh. kérkimi pér shpérblimin e démit, qé
1 éshté shkaktuar poseduesit si rezultat i cenimit t& posedimit té tij etj.

K.Civil né nenin 304 ka pércaktuar si objekt posedimi sendet ose t& drejtat
reale. Nga pérmbajtja e késaj dispozite rezulton se objekt material q&¢ mbrohet me
padiné posedimore té& pushimit t&€ cenimit t&€ posedimit jané sendet e paluajtshme dhe
té drejtat reale mbi to. Padia e pushimit t& posedimit nuk ushtrohet pér sendet e
luajtshme qofshin edhe té pércaktuara individualisht, sepse mbi kéto sende nuk mund
té konstituohet nj€ cenimi permanent, i cili t€ mund té mbrohet me padiné posedimore
té pushimit té cenimit té posedimit.

Nga objekti i posedimit, si¢ kemi argumentuar mé sipér,*?° pérjashtohen
pronat e paluajtshme publike té patjetérsueshme. Pronésia e kétyre pasurive 1 pérket
kurdoheré shtetit dhe pér rrjedhojé mbi kéto pasuri nuk mund té konstituohet njé
posedim 1 ligjshém. Pronésia mbi kéto pasuri nuk mund té fitohet nga personat privat
as népérmjet veprimit t&€ dispozitave té parashkrimit fitues, sepse njé gjé e tillé
ndalohet shprehimisht, nga pércaktimi i dhéné né nenin 168/3 té K.Civil. Por
pavarésisht kétij fakti, kéto pasuri mund tu prokurohen privatéve né bazé té
kontratave administrative té tipit koncesionar pér té realizuar njé aktivitet ekonomik
privat me karakter publik. N& kété rast, nése cenohet realizimi 1 aktiviteti ekonomik t&
koncesionit, ai si njé¢ nédorés i pronés publike, ai mund té mbrohet me padiné e
pushimit t& cenimit t& posedimit té transferuar me ané té kontratés administrative®2!.

Si konsekuencé e veté natyrés sé pasurive publike té patjetérsueshme dhe nga
veté pérmbajtja e nenit 168/3 t& K.Civil, rezulton se mbi kéto pasuri nuk mund té
fitohet as ndonjé e drejté reale. Pér rrjedhojé pérdoruesit e té drejtave reale té pasurive
publike, nuk kané té drejté qé t& ushtrojné padité posedimore, me pérjashtim té rastit
kur e drejta e pérdorimit té pasurive publike té patjetérsueshme bazohet né njé titull té
fituar ligjérisht, si¢ mund té jeté p.sh servituti i pérdorimit té ujérave publike nga
personat privaté.

Padia posedimore e pushimit t& cenimit t& posedimit mund té ushtrohet pér
mbrojtjen e té drejtave reale gézimore qé kané té béjné me pasurité e paluajtshme, si
p.sh uzufruktari, bujtési, pérdoruesi, enfiteozémarrési, titullari 1 nj&€ servituti predial si
dhe nga té gjithé personat qé posedojné kéto té drejta reale. Padia posedimore e
pushimit t& cenimit t&€ posedimit nuk mund té ushtrohet pér mbrojtjen e njé t& drejte
reale garancie, si p.sh. nga kreditori hipotekor, sepse hipoteka, si¢ éshté argumentuar
mé sipér’??, nuk pérbén objekt posedimi.

Padia posedimore e pushimit té¢ cenimit té€ posedimit mund t& ushtrohet
gjithashtu edhe pér mbrojtjen e servituteve vijuese e té dukshme, té cilat sipas
parashikimit t& dhéné né nenin 283 t& K.Civil mund té fitohen me titull ose me
parashkrim dhjeté vjecar.>?® Padia posedimore e pushimit t& cenimit t&¢ posedimit
mund té ushtrohet gjithashtu edhe pér mbrojtjen e servituteve vijuese e t&€ padukshme
ose servituteve jo vijuese té dukshme ose jo, vetém né rastin kur ato jané fituar né

320 Shih mé hollésish trajtimin ¢ dhéné né kapitullin e dyté, titulli 'Objekti i posedimit', néntitulli
'‘Sendet’, fq. 42-43

321 Shih mé hollésisht Madhi E., Vep. Cit., fq. 394-395

322 Shih mé hollésish trajtimin e dhéné né kapitullin e dyté, titulli 'Objekti i posedimit', néntitulli 'Té
drejtat reale', fq. 50

323 Né kreun e treté né titullin 'Fitimi me parashkrimi fitues i t& drejtat e tjera reale', kemi argumentuar
pasaktésingé ¢ pércaktimit t& fjalis¢ s¢ paré t¢ nenit 283 t& K.Civil, lidhur me fitimin ¢ kétyre
servituteve me parashkrim fitues me titull (dhjeté vjegar) fq. 96-97
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bazé t& njé titulli, sepse si¢ kemi argumentuar edhe mé sipér kéto servitute mund té
fitohen vetém me parashkrim fitues me titull.

Padia posedimore e pushimit té cenimit t& posedimit shérben gjithashtu edhe
pér mbrojtjen e servituteve t&€ vendosura me ligj, té cilat konstituohen né bazé té ligjit.
Pér rrjedhojé me padiné e pushimit t€ cenimit té posedimit mbrohen si servitute e
dukshme ashtu edhe ato t& padukshme, si servitute vijues ashtu edhe servitute jo
vijues.

5.2.1.5. Parashikimi i padisé sé pushimit té cenimit té posedimit

Padia pér pushimin e cenimit té¢ posedimit ka njé afat gjashté mujor
parashikimi. Afati 1 parashikimit t& padisé pér pushimin e cenimit t& posedimit fillon
té ecé nga casti qé paditésit 1 lind e drejta e padisé, pra nga casti i cenimit té
posedimit. Cenimi 1 posedimit mund té pérbehet prej njé veprimi té vetém ose prej njé
serie veprimesh. N¢ rastin kur cenimi 1 posedimit realizohet me njé veprim té€ vetém ia
fillon me kryerjen e tij. Né& rastin kur cenimi i pronésisé realizohet me njé seri
veprimesh, p.sh. kalimi né tokén e poseduesit duke pretenduar njé servitut kalimi,
afati 1 parashikimit fillon t& ecé qé nga kryerja e veprimit t& paré, i cili sjell cenimin e
posedimit, pasi qé& nga ky moment paditésit, 1 lind e drejta e padisé pér shkak té
cenimit t& posedimit té tij.

Afati gjashté mujore éshté njé afat dekadence dhe jo parashkrimi pér rrjedhojé
ai nuk mund t& pezullohet ose ndérpritet (neni 137 1 K.Civil). Ai ecén edhe kudér t&
miturve dhe personave té pazoté pér t&€ vepruar. Qenia e kétij afati nj¢ afat dekadence,
pasjellé pamundésing e rivendosjes sé tij né afat, pavarésisht nga shkaku i kalimit té
tij. Pér rrjedhojé afati 1 parashkrimit t&€ padisé posedimore merret parasysh nga
gjykata, kryesisht edhe pa u invokuar parashkrimi i saj nga pala e paditur (neni 140 i
K.Civil).

Fakti qé afati 1 parashkrimit t& padisé posedimore éshté njé afat dekadence
éshté pérmendur edhe nga Prof. Nathanili: ‘Padia posedimore duhet t& ngrihet brenda
gjashté muajve nga cenimi ose zhveshja. Eshté njé afat i shkurtér parashkrimi, i cili,
duke marré parasysh natyrén e tij, jo vetém &€ nuk mund t& zgjatet nga gjykata (neni
85 1 Pjesés sé Pérgjithshme t& K.Civil) por as qé duhet t& zbatohen pér té shkaqet e
pezullimit dhe té ndérprerjes sé& parashkrimit (nenet 86, 87 e 89 té Pjesés sé
Pérgjithshme t& K.Civil). Me kalimin afatit gjashté mujor, poseduesi i zhveshur nga
posedimi mund té ngrejé pading e themelit t& bazuar né té drejtén e tij t& pronésisé
(padigi e rivendikimit) ose né njé té rejé tjetér (p.sh. né kontratén e qirasé, t& pengut
et])’.

Né nenin 137 t&¢ K.Civil éshté pércaktuar si shkak pérjashtimor pezullimi i
afateve dekadente, kur veté ligja e lejon pezullimin e afateve prekluzive. N& pérputhje
me kété pércaktim ligjor, ligjvénési ka parashikuar si shkak pér pezullimin e aftit
prekluziv té parashkrimit t& padisé posedimore zhveshjen me dhuné ose fshehurazi t&
poseduesit. Késhtu, pezullohet fillimi 1 ecjes sé afatit té parashkrimit t& padisé
posedimore qé nga dita e kryerjes efektivisht t& zhveshjes sé posedimit deri né ditén
qé¢ dhuna ose fshehtésia pushon. Me pushimin e dhunés ose fshehtésisé fillon t& ecé
afati gjasht& mujor 1 parashkrimit t& padisé posedimore. Ligjvénési nuk ka parashikuar
njé afat brenda té cilit té shuhej pezullimi 1 afatit prekluziv. Késhtu, mendojmé se ai
nuk mundet kurrsesi té kalojé afatin e pérgjithshém dhjeté vjecar té parashkrimit té
padisé (neni 114 1 K.Civil).

324 Nathanaili A, Posedimi né t& drejtén shqiptare, Drejtésia Popullore 2/1956, fq 28-29.
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5.3.1. Padia pér rivendosjen né posedim

Padia pér rivendosjen né posedim parashikohet né& nenin 313 té Kodit Civil.
Né kété nen thuhet se: ‘Poseduesi qé né ményré té paligjshme éshté zhveshur nga
posedimi, ka té drejté té kérkojé brenda gjashté muajve, rivendosjen e tij né posedim.

Kété té drejté nuk e ka poseduesi qé ka marré posedimin me dhuné ose
fshehurazi. Kur zhveshja éshté e fshehté, afati pér té kérkuar rivendosjen e posedimit
fillon nga dita e zbulimit té zhveshjes’.

Padia pér rivendosjen né posedim i1 shérben poseduesit, kundér zhveshjes qé 1
béhet posedimit té tij, t€ kryer nga persona té treté né ményré té paligjshme.

5.3.1.1. Zhveshja e paligjshme e posedimit

Me zhveshje duhet kuptuar ¢do veprim é shkakton hegjen e ploté ose té
pjesshme té sendit nga posedimi i poseduesit. Zhveshja e poseduesit mund t& kryhet
edhe me dhuné ose fshehtési.

Dhuna Zhveshja me dhuné konsiston né kryerjen e veprimeve arbitrare té cilat
qéllimisht (animus spoliandi) 1 heqin poseduesit posedimin e sendit kundér déshirés
sé tij ose ndalojné ushtrimin e liré té tij. Dhuna mund té jeté fizike ose psikike. Dhuna
psikike kryhet népérmjet frikésimit ose kanosjes sé poseduesit. Pérgjithésisht né
doktriné por edhe né jurisprudencé, gézon prioritet maksimal parimi sipas té cilit:
pérbén njé zhveshje t&¢ dhunshme nga posedimi, ¢do veprim kundér vullnetit té
shprehur apo té prezumuar té poseduesit apo té nédorésit e qé sjellé si pasojé hegjen e
posedimit té sendit, duke pasur si domosdoshméri praniné e akteve té& vérteta té
dhunés®®. Doktrina prevalente i jep kriterit t&¢ dhunés njé interpretim té gjeré duke
konsideruar késhtu zhveshje me dhuné ¢do marrje té posedimit t& sendit pa pélqimin e
poseduesit. I dhunshém konsiderohet né kété¢ kuadér, edhe refuzimi qé i1 béhet
poseduesit nga nédorési 1 sendit né gastin kur me mbarimin e kontratés pérkatése té
girasé¢ nuk pranon qé t'ia kthejé atij>?*. Pér rrjedhojé zhveshja me dhuné merr né
konsideraté edhe vullnetin e personit qé¢ zhvishte nga posedimi i cili mund te jeté i
shprehur ose 1 prezumuar.

Fshehtésia. Zhveshja e poseduesit me fshehtési realizohet né ményré té
fshehté, pa qené poseduesi né gjendje t& kuptojé né ményré té ploté dhe té
menjéhershme se sendi ka dalé nga pushteti faktik i tij. Elementi 1 padijenisé né kété
rast 1 kundrejtohet poseduesit, pa pasur ndonjé réndési fakti qé zhveshja éshté
perceptuar ose jo né persona té treté.

Zhveshja e poseduesit duhet t& jeté kurdoheré e ‘paligishme’. Késhtu nuk
éshté e paligishme zhveshja e posedimit e kryer ne kushtet e vetémbrojtjes ose ne
kushtet e ekzekutimit t& njé sekuestroje nga pérmbaruesi gjyqésore. Kjo zhveshje
éshté njé zhveshje e ligishme, sepse subjektet e veprimit juridik kryejné veprime qé
jané lejuar nga ligj, d.m.th. veprojné né bazé té ligjit. Né kété rast nuk kemi vend pér
zbatimin e padisé posedimore té rivendosjes né posedim, sepse nuk plotésohet kushti i
zhveshjes sé poseduesit né ményré té€ paligjshme.

5.3.1.2. Kush mund té ngrejé padiné pér rivendosjen né posedimit
(legjitimimi aktiv)

325 Madhi E., Vep. Cit., fq. 290
326 Madhi E., Vep. Cit., fq. 310
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Padia pér rivendosjen né& posedim mund t& ngrihet nga pronari i sendit ose nga
poseduesi jo pronar. Si rregull ajo mund té ngrihet nga ¢do posedues 1 ligjshém ose i
paligjshém, me mirébesim ose kegbesim. Si pérjashtim nga rregulli, padia pér
rivendosjen né posedim nuk mund té ngrihet nga poseduesi qé e ka fituar posedimin e
tij mbi sendin népérmjet dhunés ose fshehtésis¢, pasi posedimi i tij €shté fituar né
ményré té kundérligjshme (neni 313/2 1 K.Civil).

Kur sendi &éshté né bashképronési padia pér rivendosjen né posedim mund té
ngrihet nga secili bashképronar. Megjithaté ajo mund té pranohet vetém kur
bashképronari provon se éshté posedues ekskluziv 1 sendit t& pérbashkét dhe cenohet
né posedimin e tij nga bashképronarét e tjeré. Padia posedimore pér rivendosjen né
posedim mund t& pérdoret nga bashképronarét, e tjeré pér t&¢ konservuar posedimin,
né rastin kur njéri prej bashképronaréve fillon t& posedojé¢ sendin ekskluzivisht duke
cenuar késhtu posedimin dhe gézimin e sendit nga bashképronarét e tjeré.

Ligjvénési né nenin 311 t& K.Civil ka pércaktuar se: ‘E drejta pér té mbrojtur
posedimin i njihet edhe mbajtésit té sendit, kundér ¢do personi tjetér, pérve¢ ndaj atij
nga i cili vijné kéto té drejta’. Nga pérmbajtja e késaj dispozite kuptohet se ligjvénési,
ka parashikuar q¢ padia pér rivendosjen né posedim mund té ngrihet edhe nga
mbajtési (nédorési) 1 sendi. Lidhur me ngritjen e padisé posedimore té rivendosjes né
posedim nga mbajtési, ligjvénési né nenin 311 t& K.Civil, ka parashikuar edhe njé
pérjashtim, sipas té& cilit mbajtési nuk mund té ushtrojé t& drejtén e mbrojtjes sé
nédorésisé sé tij ndaj personit qé 1 ka kaluar t&€ drejtén e mbajtjes sé sendit, ¢ka do t&
thoté¢ se mbajtésit i mungon legjitimiteti aktiv qé t&€ ngrejé padiné posedimore té
rivendosjes né posedim ndaj personit qé 1 ka kaluar atij t& drejtén e mbajtjes sé sendit.
Padia posedimore e rivendosjes né posedimit né bazé té& pércaktimit t& dhéné né nenin
964 t¢ K.Civil mund té ngrihet edhe nga kreditorét e debitorit, t& ciléve u kalon
pasuria e debitorit.

5.3.1.3 Kundér kujt mund té ngrihet padia pér rivendosjen né posedimit
(legjitimimi pasiv)

Padia pér rivendosjen né posedim mund té ngrihet kundrejt atij qé ka zhveshur
poseduesin nga posedimi 1 tij ose kundér trashégimtaréve té tij.

Padia pér rivendosjen né posedim mund té ngrihet edhe kundér poseduesit me
kegbesim, qé posedimin e sendit e ka fituar népérmjet njé titulli, por q¢ ka pasur
dijeni se personi g€ i tjetérson posedimin e ka fituar, posedimin duke zhveshur né
ményré té kundérligishme poseduesin e tij t&€ méparshém (neni 314 1 K.Civil).

Pérveg personit qé kryen zhveshjen materiale t&€ posedimit, qé njihte nga e
drejta si autori material, e drejta njeh edhe autorin moral. N& kété situaté ndodhemi né
rastin kur autori material qé realizon zhveshjen e poseduesit nga posedimi i sendit nuk
pérfiton veté nga ky cenim, sepse ai nuk ka vepruar me géllimin qé té pérfitojé veté
nga cenimi material qé 1 éshté béré posedimit, por pér té pérfituar njé person 1 treté,
autori moral 1 zhveshjes sé posedimit. Por, pavarésisht kétij qéllimi ndodh qé autori
material t&€ mos ja kalojé posedimin autorit moral pér té cilin &shté kryer zhveshja e
posedimit. Né njé rast té tillé né gjykim krahas autorit material t& zhveshjes sé
posedimit mund té thirret edhe autori material, 1 cili ka pérfituar nga zhveshja e
posedimit, né rast se padia posedimore pérmban edhe kérkimin pér shpérblimin e
démit. Né rast se padia posedimore nuk shoqérohet me kérkimin pér shpérblimin e
démit mjafton vetém thirrja né gjyq e autorit material t& zhveshjes, sepse né rastin kur
ai nuk 1a ka kaluar sendin né posedimin e autorit moral, ai €shté personi qé posedon
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aktualisht sendin. Né kété rast qéllimi i1 autorit material t&€ zhveshjes nuk paraqget
ndonjé réndési pér vendimmarrjen gjyqésore.

5.3.1.4. Objekti i padisé pér rivendosjen né posedim

Objekt 1 padisé pér rivendosjen né posedim éshté: njohja e posedimit t& sendit
nga poseduesi dhe rivendosja e sendit né posedimin efektiv t&€ poseduesit. Me padiné
pér rivendosjen né posedim mund té bashkohen edhe kérkime t& tjera si p.sh.
shpérblimi 1 démit, q¢ mund t'i jeté shkaktuar paditésit nga zhveshja e posedimit etj.

5.3.1.5. Parashikimi i padisé pér rivendosjen né posedimit

Padia pér rivendosjen né posedim i1 nénshtrohet njé afati gjasht€ mujor
parashkrimi. Afati i parashkrimit té padisé pér rivendosjen né posedim fillon t& ecé qé
nga ¢asti qé poseduesit 1 lind e drejta e padisé, pra nga casti 1 zhveshjes sé tij nga
posedimi. Afati gjashté mujor éshté njé afat dekadence, pér rrjedhojé ai nuk mund té
pezullohet ose té ndérpritet. Megjithaté ligjvénési ka parashikuar si shkak pér

pezullimin e fillimit t& ecjes sé tij vetém pushimin e fshehtésisé*?’.

5.4. Barra e provés né padité posedimore dhe prezumimet ligjore

Sipas parimeve té pérgjithshme té sé drejtés civile barra e provés (onus
probandi) 1 pérket paditésit, sipas pércaktimeve t& béra né nenin 12 t& K.Pr. Civile,
ndérsa palés sé paditur i njihet e drejta e prapésimit dhe e provimit t& sé kundértés.
Paditési detyrohet t& provojé se &shté posedues i sendit. Pér t& lehtésuar vértetimin e
faktit qé paditési éshté posedues i sendit, ligjvénési ka parashikuar disa prezumime
ligjore qé i referohen té dy elementéve té posedimit; elementit trupor (corpus-it) dhe
elementit vullnetar (animus-it).

5.4.1. Prezumimet q4é i referohen corpusit jané:

i) Poseduesi 1 tanishém, qé ka poseduar sendin né njé kohé t&€ méparshme,
prezumohet se ka poseduar edhe né kohén e ndérmjetme (neni 307 i K.Civil). Mjafton
qé poseduesi té provojé se e ka poseduar sendin né njé kohé t& méparshme dhe e
posedon dhe tani pér t&€ prezumuar posedimin e tij edhe pér kohén ndérmjet
posedimeve.

ii) Posedimi i1 tanishém nuk prezumon posedimin e méparshém, megjithaté
poseduesi i tanishém nuk éshté 1 detyruar t& provojé se ka gené posedues i méparshém
kur posedimi i tij éshté me shkak juridik, d.m.th mbéshtet mbi njé titull. Kjo gjé del
nga pérmbajtja e nenit 308 t& Kodit Civil.

5.4.2. Prezumimi qéi referohet animusit éshté:

Se ‘¢’do person posedon pér vete edhe si pronar, derisa nuk provohet se ka
filluar té posedojé né emér té ndonjé personi tjetér’. Ky prezumim nuk éshté i
parashikuar nga ligji por del nga veté pérmbajtja e posedimit.

Prezumimet ligjore, té lartpérmendura jané prezumime relative dhe vlejné deri
né provimin e sé& kundértés. ¢‘ka do té thoté se me provimin e faktit té kundért, p.sh.
qé poseduesi nuk ka poseduar né kohén e ndérmjetme, pér shkak té zhveshjes sé
posedimit t& sendit, prezumimi ligjor rrézohet.

3277 Mendimi i shprehur pér kété fakt pér padiné pér pushimin e cenimit t& posedimit &shté i vlefshém
edhe pér kéte padi.
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5.5. Vecimi i gjykimit posedimor nga gjykimi i themelit

Gjykimi posedimor éshté njé gjykim sui generis 1 veganté dhe 1 pavarur nga
gjiykimi i themelit. Pér rrjedhojé, subjektet procedurale, gjaté gjykimit té padive
posedimore duhet t& kené parasysh qé€ posedimi éshté i ndaré nga pronésia (separata
esse debet possessio a proprietate). Ky rregull, 1 njohur ndryshe edhe si feci sed iure
feci, sanksionohet né nenin 315 té Kodit Civil ku thuhet se: ‘Gjaré gjykimit té padisé
pér pushimin ose rivendosjen né posedim, i padituri nuk mund té pretendojé se éshté
veté pronar ose ka njé té drejté me té forté se ajo e poseduesit’.

Pra, asnjéri prej subjekteve procedurale nuk mund t& largohet nga fusha e
posedimit dhe té shqyrtoj& ¢éshtjen e pronésisé ose té sé drejtés nga rrjedh posedimi.
Ndérgjyqésit mund té paragesin prova té€ ndryshme, té cilat mund t&€ béhen objekt
shqyrtimi, por ky shqyrtim béhet vetém pér tu bindur gjykata pér ekzistencén e
posedimit dhe jo pér té krijuar bindje gjykata, nése ekziston ose jo e drejta qé
ushtrohet.

Ligjvénési ka pércaktuar né ményré té shprehur se 1 padituri qé ka cenuar ose
zhveshur poseduesin nga posedim 1 sendit nuk mund t& prapojé se ai éshté veté pronar
ose se ka njé té drejté me té forté se ajo e poseduesit. Ky ndalim ligjor e detyron
gjykatén qé t& zhvillojé njé gjykim posedimor, dhe né pérfundim té tij t& urdhérojé
rivendosjen né posedim ose pushimin e cenimit t&€ posedimit t& sendit. Problemet e
lartpérmendura, qé€ kané t& béjné me té drejtén e pronésisé sé té paditurit, shqyrtohen
vegmas, né njé gjykim té ri, pas pérfundimit t& gjykimit posedimor me vendim
gjyqésor té formés sé preré.

Si¢ shihet, mbrojtja qé 1 jepet poseduesit népérmjet padive posedimore éshté
njé mbrojtje e pérkohshme, gjersa té zgjidhet ¢éshtja né themel. Por mund té ndodh,
qé zgjidhja qé€ jepet me padiné posedimore t& jeté edhe pérfundimtare, kur poseduesi
qé ka fituar gjykimin posedimor éshté ai qé ka edhe té drejtén pér t&€ poseduar sendin
(pronari). N¢é kété rast ngritja e padisé sé themelit béhet e panevojshme.

5.6. Shpérblimi i démit né gjykimet posedimore

Gjaté kohés qé sendi ka dalé nga posedimi i poseduesit dhe mbi té ushtrohet
pushteti i zhveshésit t& posedimit, poseduesi i ligjshém nuk pérfiton frutat civile ose
natyrore t€ maturuara gjaté kohés qé ai éshté né posedimin e zhveshésit. Mund té
ndodhé gjithashtu, qé sendi t& démtohet ose té shkatérrohet gjaté kohés qé éshté né
posedimin e cenuesit t& posedimit ose té fitohet me mirébesim nga njé i treté¢ dhe pér
rrjedhojé sendi nuk mund té rivendoset mé né posedimin e poseduesit. Po késhtu
mund té ndodhé qé poseduesi té mos pérfitojé nivelin e pritshém nga gézimi 1 sendit
ose dobité e tij, pér shkak té cenimit té t& drejtés sé tij té gézimit té sendit.

Né kéto situata vetékuptohet se cenim apo zhveshja qé i shkaktohet posedimit
té sendit nuk rikuperohet plotésisht me ané té padive posedimore. Me té drejté né kété
rast poseduesi mund té rikuperohet pér démin e pé&suar vetém népérmjet shpérblimit té
démit té shkaktuar. Duke marré shkasé nga karakteri 1 veganté, 1 gjykimit posedimor
me té drejté mund té lindin diskutime té karakterit procedural, qé¢ kané t& béjné me
faktin nése kérkimi pér shpérblimin e démit né kété rast duhet parashtruar si njé
kérkim 1 vecanté 1 padisé posedimore apo pérfshihet nga veté ato pa qené e nevojshme
qé té kérkohet shprehimisht.

K.Civil né nenin 6 té tij pércakton se gjykata qé¢ gjykon mosmarréveshjen
duhet té shprehet mbi gjithgka q& kérkohet dhe vetém pér até qé kérkohet. Kjo
dispozité e pérjashton faktin e pérfshirjes sé¢ kérkimit pér démshpérblim nga veté
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padité posedimore, pasi démi 1 shkaktuar nuk mund té shpérblehet nga gjykata né rast
se nuk 1 kérkohet asaj shprehimisht si njé kérkim 1 vecanté. Por, si¢ &shté théné edhe
mé sipér gjykimi posedimor pérbén njé gjykim sui generis, 1 cili pér shkak té natyrés
sé tij nuk mund té lejojé qé kérkimi pér shpérblimin e démit ti bashkéngjitet si kérkim
1 veganté padisé posedimore. Pér rrjedhojé kérkimi 1 shpérblimit t&€ démit nuk mund t&
béhet vegse me njé gjykim té veganté. Pér rrjedhojé edhe né rastin kur padia
posedimore pérmban si kérkim té vecanté shpérblimin e démit ky kérkim duhet té
vecohet dhe té gjykohet né njé gjykim té veganté. Né kété gjykim té vecanté
poseduesi 1 cenuar ose i zhveshur mund t&€ démshpérblehet vetém pér vlerén e démin
qé 1 éshté shkaktuar atij si posedues nga mos pérfitimi 1 frutave civile ose natyrore té
sendit, gjaté kohés sé zhveshjes nga posedimi 1 sendit ose pér shkak té mos pérfitimit
té ploté nga gézimi ose dobité e sendit. Ai nuk mund té kérkojé qé té démshpérblehet
pér vlerén e ploté té sendit, sepse ky shpérblim nuk i pérket atij, por pronarit té sendit.

5.7. Dallimi i padisé posedimore nga padia e rivendikimit dhe padia
negatore

Padia posedimore pér pushimin e cenimit t&€ posedimit ngjan me padiné
negatore, kurse padia posedimore pér rivendosjen né posedim ngjan me pading e
rivendikimit. Megjithaté midis kétyre padive ka edhe dallime:

a) Padia posedimore pér pushimin e cenimit posedimor dhe padia posedimore
pér rivendosjen né posedim mbéshteten né té drejtén e posedimit, dhe pér rrjedhojé
ato mund té€ ngrihen nga ¢do posedues, pronar ose jo pronar, kurse padia negatore dhe
padia e rivendikimit mbéshteten né té drejtén e pronésis€, dhe pér rrjedhojé ato mund
té ngrihen vetém nga pronari.

b) Padia pér rivendosjen né posedim mund té ngrihet vetém kundér atij qé€ ka
zhveshur pronarin nga posedimi i sendit kundér trashégimtaréve t& tij ose kundér
personave té treté qé u ka kaluar sendi, té cilét kané pasur dijeni pér zhveshjen e
ndodhur, kurse padia pér rivendikimin e sendit mund té ngrihet jo vetém kundér atij
qé 1 ka hequr sendin pronarit, por edhe kundrejt cilitdo person qé e mban sendin.

¢) Padité posedimore parashkruhen me kalimin e gjashté muajve nga dita e
cenimit, kurse padia e rivendikimit*?® dhe padia negatore éshté e paparashkrueshme.

328 Fakti i mos parashkrimit t& padis¢ sé rivendikimit éshté sanksionuar edhe né vendimin unifikues té
Kolegjeve t¢ Bashkuara t¢ Gjykatés sé Larté Nr. 5, daté 31.05.2011, ku né pikén 39 konkludojné se:
'Kolegjet e Bashkuara t& Gjykatés sé Larté arrijné né pérfundimin njehsues se: Padia e kérkimit té
sendit, parashikuar nga neni 296 i Kodit Civil, nga natyra e saj &hté njé padi e pa
parashkrueshme'.
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PERFUNDIME DHE REKOMANDIME

Zhvillimi aktual 1 Shqipérisé, kérkon njé legjislacion civil modern, ku si model
duhet t& merren legjislacionet e vendeve té€ zhvilluara peréndimore. Ndérkohé, qé
plotésimi 1 aspiratés sé€ shqiptaréve pér hyrjen e Shqipérisé né Bashkimin Evropian,
kérkon pérqasjen e corpusit legjislativ me acquis communautaire. Né kété kuadér,
krijimi 1 njé legjislacioni modern civil do té ndihmonte né zhvillimin ekonomik té
vendit pér té arritur standardet e kérkuara nga Bashkimi Evropian duke ndikuar
drejtpérdrejté né lévizjen e mallrave dhe kapitaleve, fitimin, ruajtjen, gézimin dhe
transferimin e t&€ mirave materiale.

Instituti 1 posedimit éshté njé institut me njé réndési t€ vecanté pér t& drejtén
civile, fakt qé ilustrohet népérmjet pérkufizimit q&€ i éshté dhéné atij nga Common
Law, e cila e quan até né ményré sinjifikative "Possession is nine-tenths of the law. 3%
Pérkufizimi doktrinar dhe interpretimi shkencor 1 kétij instituti t& sé drejtés ka
inspiruar studiuesit e t& gjithé kohérave. Véshtirésia qé ai mbart né vetvete éshté
shprehur nga studiuesit me ané té etiketimeve té ndryshme qé 1 kané veshur atij, duke
e quajtur si njé term me njé pérhapje t& zakonshme pa asnjé pércaktim sinjifikativ né
te drejte. 3% Ai éshté pérkufizuar si i zakonshém dhe misterioz,®’! duke theksuar
pérmbajtjen né vetvete té njé paqartésie té dukshme,>*? fakt ky qé éshté konstatuar
edhe nga Gjykata Supreme e Shteteve t& Bashkuara né vendimmarrjet e saj, e cila
éshté shprehur lidhur me té se: ‘nuk gjendet asnjé fjalé mé e paqarté né kuptimin e saj
sesa posedimi’ 33 Ndérkohé qé juristét né punimet e tyre i atribuojné posedimit njé
kuptim qé shpesh derivon nga kuptimi i tij origjinal, 3* né kushtet kur veté
jurisprudenca pérdor kuptime té ndryshme pér posedimin si: posedim natyror,
posedim i ligjshém etj, nocione kéto q¢ kané dallime esenciale nga njéri - tjetri.

Né kété shtrat t& qenésishém t& véshtirésive qé paraqget instituti i posedimit pér
té drejtén, jemi pérpjekur qé né kété€ punim té paragesim pérkufizimin e nocionit té
posedimit duke theksuar se ai €shté né t& njéjtén kohé edhe fakt dhe e drejté, fakt pér
shkak té natyrés sé tij dhe e drejté pér shkak té efekteve juridike qé ligji i atribuon atjj.

K.Civil e pérkufizon posedimin né nenit 304 t& tij, st sundimin efektiv t& njé
personi mbi njé send dhe mbi té drejtat e tjera reale mbi t&. Né dhénien e kétij
pérkufizimi ligjvénési 1 referohet vetém elementit trupor t&€ posedimit (corpus-it).
Pavarésisht, mos dhénies sé¢ elementit vullnetar t& posedimit (anumus-it), nocioni i
posedimit, né kété punim, jepet 1 ploté i pérbéré nga té dy elementét pérbérés té tij
corpus dhe animus, ku ky 1 fundit manifestohet térthorazi né nenin 169 t& K.Civil,
népérmjet shprehjes 'duke u sjellé sikur té ishte pronar’. Duke marré shkas nga ky fakt
mendojmé se ka vend qé né nenin 304 té Kodit Civil pérveg elementit trupor (corpus),
i cili pérkufizohet me shprehjen ‘sundimi i njé personi mbi njé send dhe mbi té drejtat
e tjera reale mbi até’ duhet té ishte dhéné né ményré t&€ shprehur edhe elementi 1 dyté
shpirti (animus) — vullneti pér ta mbajtur sendin, 1 mishéruar népérmjet shprehjes
‘duke u sjellé sikur té ishte pronar’, né nenin 169 t& K.Civil. Gjithashtu mendojmé se
né kété nen ka vend edhe pér shtesa e ndryshime té tjera. Késhtu, mendojmé se ka

32 https://en.wikipedia.org/wiki/Possession is nine-tenths of the law

330 Pollock, Frederick & Wright Rober Samuel, An Essay in Possession in Common Law, Oxford,
Clarendon Press, 1888, fq. 1

331 Smith, Henry E., The Element of Possession, 2014, fq.1

332 Erle C. J. in Bourne V. Fosbrooke (1865), 15 C. B. N. S. 515; 34 L. J. C. P. 164, 167, Fry L.J. in
Lyell v Kennedy (1887), 18 Q. B. Div. 796, 813

333 National Safe Deposite Co v. Stead, 232 U.S. 58, 34 S. Ct. 209, 58. Ed. 504 [1914], ‘there is no
word more ambiguous in it meaning than possession’

33 Douglas S., Is possession Faktual or Legal?, fq. 1

134


https://en.wikipedia.org/wiki/Possession_is_nine-tenths_of_the_law

vend qé né togfjaléshin “mbi njé send ‘dhe’ mbi té drejtat e tjera reale’ pas lidhézés
‘dhe’ t& vendoset edhe lidhéza ‘ose’, pasi posedimi mund té ushtrohet si mbi sendet
ashtu dhe t& drejtat reale, njékohésisht ose vetém mbi ‘sendet’ ose mbi ‘¢ drejtat
reale’. Né nenin 304 t& K.Civil pércaktohet se posedimi mund té ushtrohet
drejipérdrejti ose nga njé person qé mban sendin’. Edhe ky pércaktim 1 dhéné né
nenin 304 t&€ K.Civil nuk éshté i ploté pér shkak t&€ mospércaktimit se pér ké e ushtron
té drejtén ose e mban sendin mbajtési i tij. Késhtu, mendojmé qé né fund t&€ nenit 304
t¢ Kodit Civil ka vend qé& t& shtohet shprehja ‘ose ushtron té drejtén né emér té
poseduesit’. Késhtu, fjalia e dyté e nenit 304 té¢ Kodit Civil do t& kishte kéte
pérmbajtje: ‘Posedimi mund té ushtrohet drejtpérdrejté ose nga njé person qé mban
sendin ose ushtron té drejtén né emér té poseduesit’.

Bazuar né pérkufizimet e mésipérme t&€ dhéna pér posedimin, shtjellohen né
kété punim t& gjithé elementét dhe llojet e posedimit, konsekuencat e tij ligjore,
ményrat e fitimit dhe t&€ humbjes sé tij dhe padyshim mbrojtja qé€ e drejta i garanton
atij né ményré té posagme.

Pérkufizimi i dhénén né nenin 304 t& K.Civil, pércakton si objekt t& posedimit:
i) sendet dhe #i) t& drejtat e tjera reale. Pérkufizimi 1 sendeve jepet né nenin 141 t&
K.Civil, ku si 1 till¢ &shté ¢do gjé qé mund t& pérbéjé objekt pronésie ose 1 t& drejtés
tjetér reale. Ndérkohé qé pronésia pérkufizohet né nenin 149 té K.Civil si e drejta pér
t¢ gézuar dhe disponuar lirisht sendet, brenda kufijve t& caktuara nga ligji.
Pérkufizimet e dhéné né nenet 141 dhe 149 pérkatésisht pér sendet dhe pronésing,
mendojmé se nuk jané juridikisht t& sakta dhe ka vend pér té riformuluar definicionet
e dhéna pér to. Késhtu, sendet mund té pérkufizohen pak a shumé: ‘Send éshté ¢do gjé
qé mund té formojé objekt té drejtash’, ndérsa pér pérkufizimin e pronésis¢ mund t&
merret si shembull nenin 903 1 KCivil gjerman dhe ajo mund té pérkufizohet pak a
shumé se: ‘Pronari i njé sendi mund té sillet me sendin né ményrén qé déshiron dhe
mundet gé té pérjashtojé té tjerét nga ¢do pérzierje né kété send, pérsa kjo sjellje nuk
éshté né kundérshtim me ligjin dhe té drejtat e té tjeréve’. Dhénia e njé pérkufizimi té
tillé do té nxirrte né pah t& dy elementét thelbésor qé formojné pérmbajtjen e té drejtés
sé pronésisé: duke u pérmendur si elementi pozitiv — pushteti absolut i pronarit mbi
sendin, qé e autorizon até té ushtrojé ¢do fakultet ¢ mund t& mendohet, pérsa kohé qé
ai nuk ndalohet nga ligji dhe konkurrimi 1 t& drejtave té tjetrit, ashtu edhe elementin
negativ — sipas té cilit, pronari mund té pérjashtojé ¢do person té treté nga gézimi i
sendit.

Pavarésisht pércaktimi té dhéné né neni 304 t& K.Civil, si objekt 1 posedimit
nuk mund té jené té gjithé sendet dhe t& drejtat reale. Nga grupi i sendeve nuk mund
té pérb&né objekt posedimi pronat e paluajtshme publike, té cilat né bazé té
pércaktimit t& dhéné né nenin 168/3, nuk mund té fitohen as me parashkrim fitues.
Objekt posedimi nuk mund té pérbéné as sendet e luajtshme né pronési té shtetit;
sendet me vleré kulturore, historike arkeologjike etj. Po késhtu objekt posedimi nuk
mund t& pérbéjné as sendet e pérbashkéta pér té gjithé dhe as sendet qé nuk kané njé
autonomi dhe individualitet t& vetin. Ndérsa nga grupi i té drejtave reale objekt
posedimi nuk pérbéjné hipoteka dhe servitutet e padukshme dhe té gjithé servitute jo
vijuese.

Né nenin 304 t& K.Civil pércaktohet se posedimi mund té ushtrohet
drejtpérsédrejti ose nga njé person € mban sendin. Né bazé té kétij pérkufizimi qé si¢
éshté théné mé sipér nuk éshté 1 ploté, pér shkak té mospércaktimit se pér ké e ushtron
té drejtén ose e mban sendin mbajtési i tij, shtjellohet posedimi natyral ose prekar ose
nédorésia, mbajtja (detentio- sipas té drejtés romake). Ndérkohé qé duke ju referuar
pérkufizimeve t&€ dhéné né K.Civil gjen shtjellimin e tij edhe posedimi 1 ligjshém, t&
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cilin Pollock e pérkufizon si 'a possessor in the eye of the law' (njé posedues né syté
e ligjit)."%

Ligjvénési né nenin 305 té K.Civil ka pércaktuar se posedimi i jo pronarit
mund t& jeté 1 ligjshém ose 1 paligjshém. Posedimin e ligjshém, ligji e klasifikon né
posedim té pronarit, posedim ky qé ushtrohet né bazé té tagrit t€ tij t& pronésisé dhe
né posedim té jo pronarit, duke e pérkufizua kété té fundit si posedim t& ligjshém
vetém né rast t& fitimit nga pronari né bazé t€ transferimit t& sé€ drejtés sé¢ posedimit
me ané té veprimeve juridike, né bazé té ligjit ose t& njé akt administrativ. Duke iu
referuar kétij pércaktimi, ligjvénési pércakton gjithashtu se né té gjitha rastet e tjera
posedimi éshté 1 paligjshém. Ky pérkufizim mendojmé se &shté jo 1 sakté, sepse né
nenin 309 t& K.Civil ligjvénési ka pércaktuar dy ményra té tjera té fitimit t&€ posedimit,
qé jané pushtimi dhe trashégimia. Dhe fitimi 1 posedimit me kéto ményra té
pércaktuar né ligj, pér fitimin jo vetém té posedimit, por edhe té pronésisé sé¢ sendeve
nuk mendojmé se mund té konstituojné njé posedim té paligishém. Késhtu qé
mendojmé se ka vend pér riformulimin e nenin 305 t&¢ K.Civl, pérsa 1 pérket
pérkufizimit t& posedimit té ligjshém ose pér mosdhénien e njé definicioni té till¢ si¢
bé&né shumica e legjislacioneve té vendeve té zhvilluara. Né rast té arritjes né
pérfundimin se duhet t& jepet njé pérkufizim pér posedimin e ligjshém, si i tillé mund
té shérbejé neni 1044 1 K.Civil t€ vitit 1929, duke e pérkufizuar posedimin e ligjshém
né ményré té reduktuar pak a shumé si: ‘Posedimi éshté i ligishém kur éshté pagésor,
publik, dhe poseduesi ka vullnet ta mbajé sendin si té vetin’. Dhénia e njé pérkufizimi
té tillé do t¢ harmonizohej edhe me pérmbajtjen e nenit 169 t& K.Civil, ku pér fitimin
e pronave té paluajtshme me parashkrim fitues sipas kétij neni, pérmenden disa nga
elementét e sipércituara, té€ nevojshme pér fitimin e pronésisé me parashkrim fitues né
bazé té kétij neni, pérfshiré edhe elementin vullnetar ose qéllimtar (animus-in), té
pércaktuar me shprehjen 'duke u sjellé sikur té ishte pronar’. Ligjvénési pércakton
gjithashtu se posedimi mund t& jeté me mirébesim ose me kegbesim. Posedimi &shté
me mirébesim kur poseduesi nuk e ka ditur ose nuk ishte 1 detyruar té dinte se
posedimi 1 tij ishte 1 paligjshém.

N¢ kété shtrat té pércaktime ligjore té sipércituara t& dhéna nga ligjvénési pér
institutin e posedimit, ai ndérvepron me institut te tjera t& sé drejtés sé pronésisé duke
u shndérruar né€ njé burim té drejtash dhe pérgjegjésisé ku mund té pérmendim fitimin
nga poseduesi t& pronésisé sé sendeve t& luajtshme me mirébesim, fitimin e pronésisé
s¢ sendeve me parashkrim fitues, fitimin e té ardhurave té sendit t& poseduar,
shpérblimet pér pérmirésimet dhe té€ drejtén e mbajtjes. Ligjvénési 1 ka parashikuar
kéto konsekuenca té posedimit né disa pjesé té& tjera t& K .Civil. Késhtu fitimi i
pronésisé sé sendeve éshté parashikuar né Kreun e Dyté 'Fitimi dhe humbja e
pronésis¢' t& Titullit t& Dyté 'Pronésia’, ndérsa fitimi 1 t&€ ardhurave té sendit té
poseduar, shpérblimet pér pérmirésimet dhe té drejtén e mbajtjes jané parashikuar né
titullin e VII-té titulluar 'Mbrojtja e pronésisé'. Duke qené se fitimi 1 pronésisé sé
sendeve t& luajtshme me mirébesim dhe fitimi 1 sendeve me parashkrim jané ményra
té fitimit té pronésisé t& mbéshtetura kryesisht né posedimin e sendit dhe se fitimi 1 té
ardhurave t& sendit t& poseduar, shpérblimet pér pérmirésimet dhe e drejta e mbajtjes
jané efekte t& posedimit, mendojmé se ka vend qé€ kéto institute t& sé¢ drejtés té
parashikohen né njé kre t& dyté pas dispozitave té pérgjithshme t& posedimit té
parashikuar né kreun e I-ré, t& titulluar efektet e posedimit. Késhtu parashikonte kéto
institute né njé séré kodesh moderne Evropiane, ku vlen té pérmendim K.Civil té

33 Pollock, Frederick & Eright Rober Samuel, Vep. Cit. fq. 26
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Italis¢, Spanjés, Zvicrés, Kebekut Francés (parashkrimin fitues dhe fitimin me
mirébesim t& sendeve té luajtshme) etj.

Fitimi me mirébesim i1 sendeve té luajtshme pércaktohet né nenin 166 té
K.Civil dhe sipas pérmbajtjes sé€ tij, personi qé né bazé té njé veprimi juridik pér
kalimin e pronésisé ka fituar kundrejt shpérblimit me mirébesim njé send té
luajtshém, b&het pronar 1 kétij sendi edhe sikur tjetérsuesi t& mos ishte disponues i tij.
Megjithaté fituesi, qofté edhe me mirébesim, nuk béhet pronar 1 sendit kur ky &shté i
vjedhur. Fituesi me mirébesim béhet pronar i monedhave dhe i letrave me vleré tek
prurési, edhe sikur kéto t’i jené vjedhur ose t’i kené humbur pronarit ose personit
juridik publik. Sipas pérmbajtjes sé késaj dispozite konstatohet se ligjvénési
pérjashton nga fitimi i pronésisé me mirébesim sendet qé kané dalé nga dora e
pronarit pa vullnetin e tij qé 1 jané vjedhur atij. Né kété piké ligjvénési nuk éshté
konsistent pér sa kohé qé né paragrafin e treté t& kétij neni pérfshiné edhe konceptin e
sendeve qé 1 kané humbur pronarit, pér té cilat nuk parashikon mos bérjen pronar pér
kéto sende né paragrafin e dyté té késaj dispozite. Késhtu mendojmé se né kété piké
ka vend pér riformulimin e kétij neni duke i gqéndruar strikt koncepteve t& moslejimit
té bérjes pronar kur sendi ka dalé nga dora e pronarit pa vullnetin e tij (i éshté vjedhur
ose 1 kané humbur), apo vetém né njérén prej formave té daljes sé¢ sendit nga dora pa
vullnetin e pronarit, qé éshté rasti kur sendi 1 éshté vjedhur atij. Duke gené né favor té
mbajtjes s€ ndalimi té fitimit me mirébesim té sendeve t& vjedhura, mendojmé se ka
vend pér pérjashtimin nga ky rregull edhe pér sendet qé fitohen né ankande publike
ose on line, ose duke kushtézuar t& drejtén e rivendikimit t& pronarit pér sendin e
vjedhur me pagimin poseduesit t& ¢mimit té blerjes sé€ sendit.

Zhvillimi ekonomik 1 Shqipéris¢ dhe rritja e qarkullimit t& mallrave kérkon
rritjen e sigurisé sé lévizjes s€ mallrave duke garantuar fituesit me mirébesim se
sendet e fituara nuk mund ti rivendikohen mé nga pronari. Pér kété mendojmé se ka
vend pér té hequr elementin ‘e kundérshpérblimit’, nga instituti 1 fitimi 1 pronésisé sé
sendeve té luajtshém me mirébesim. Hegja e elementit t& kundérshpérblimit nga
parashikimi 1 kétij instituti do ta pérqaste kété institut me parashikimet e tij né vendet
e zhvilluar Evropiane. Po késhtu mendojmé se ka vend pér shfuqizimin e togfjaléshit
‘ose t'i kené humbur pronarit’ né paragrafin e 3 t& nenit 166 t& K.Civil ose shtimin
né paragrafin e dyté té nenit 166 té¢ K.Civil. Kéto ndryshime do té harmonizonin
pérmbajtjen e nenit 166 t&é K.Civil.

Ligjvénési né nenin 166/1 t& K.Civil ka pérdorur termin ‘disponues i sendit’.
Disponimi, éshté njéri prej tagrave t€ pronarit, qé pércakton mundésiné e tij pér té
pércaktuar fatit e sendit. Duke pasur parasysh kété fakt jemi t& mendimit se pérdorimi
1 kétij termi né nenin 166/1 t& K.Civil &shté plotésisht 1 sakté. Termi 1 sakté do té ishte
‘pronar i sendit’. Né kété ményré ky institut i t& drejtés do té konfigurohej népérmjet
kalimit t& t& drejtés sé pronésisé sé sendit, njé€ personi té tret€ nga jo pronari 1 tij. Pér
rrjedhojé mendojmé se ka vend pér zévendésimin e termit ‘disponues’ me termin
‘pronar’. Po késhtu, mendojmé se ka vend qé& shprehja ‘personit juridik publik’ e
pérshtatur né nenin 166/3 té K.Civil nga neni 43/2 i Dekretit Nr. 2083, daté
06.07.1955 ‘Mbi pronésing’ ‘si dhe kur sendi ka qené i njé institucioni ose
ndérmarrjeje shtetérore ose i njé organizate kooperativiste ose shogérore % éshté e
panevojshme, sepse termi pararendés 'pronar' i pérdorur né kété dispozité 1 pérfshin té
gjitha pérkatésité e pronés si kur ajo u pérket personave fizik ashtu edhe kur ajo u
pérket personave juridik privat ose publik.

336 Shih né kété drejtim Nathanaili A., °E drejta e pronésisé e RP té Shqipérisé’, fq. 94
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Parashkrimi fitues si institut i sé€ drejtés civile parashikohet né nenet 168-169
t¢ Kodi Civil né fuqi. Fitimi i pronésis€ me parashkrim fitues mbéshtet né dy
elementé kryesoré qé jané posedimi i sendit dhe koha. Q& sendi té& fitohet me
parashkrim fitues duhet qé ai t& posedohet né ményré té pandérpreré, publike,
pagésore dhe poseduesi té keté vullnetin qé té sillet sikur té ishte pronar. Lidhur me
posedimin e pandérpreré t& sendit ligjvénési né nenin 171/2 t& K.Civil, ka pércaktuar
né lidhje me fjaliné e dyté se: '‘Nuk quhet ndérprerje kur poseduesi hyn pérséri né
posedimin brenda gjashté muajve..." N& kété fjali mendojmé se ka vend qé fjala
‘poseduesi’, t& zévendésohet me fjalén ‘sendi’. Késhtu, fjalia e dyté e nenit 171/2 t&
Kodit Civil do té keté pérmbajtjen q& vijon: ‘Nuk quhet ndérprerje kur sendi hyn
pérséri né posedim brenda gjashté muajve ... ".

Parashkrimi, sipas pércaktimit t¢ dhéné né nenin 131 té K.Civil ndérpritet
edhe me: @) ¢do veprimi t&€ personit fizik ose juridik t& detyruar, q¢ shpreh njohjen e
sakté dhe té ploté t& sé drejtés sé kreditorit; b) me paraqitjen e padisé, té kundérpadisé
ose prapésimit qofté edhe né njé gyykaté ose arbitrazh qé nuk éshté kompetent nga
piképamja tokésore ose léndore pér shqyrtimin e ¢éshtjes; ¢) me ¢do veprimi qé e vé
debitorin né vonesé, d) me paraqitjen e kérkesés pér ekzekutimin e detyrueshém té
vendimit gjyqésor apo té arbitrazhit pérkatés, si dhe t& ¢do titulli ekzekutiv tjetér. Né
K.Civil nuk gjendet ndonjé dispozité qé té pércaktojé parashkrimin e ekzekutimit té
detyrueshém. Késhtu q¢ mendojmé se ka vend pér t& pércaktuar njé dispozité qé té
parashikoj¢ né ményré té posagme afatin e parashkrimit té ekzekutimit té
detyrueshém.

Parashkrimi fitues pezullohet po pér té€ njéjtat shkaqe qé pezullohet edhe
parashkrimi shues, fakt ky q& pércaktohet né nenin 171/1 té K.Civil. Shkaget ligjore
qé shkaktojné pezullimin e parashkrimit pércaktohen né nenin 129 t¢ K. Civil. Sipas
pérmbajtjes sé nenit 129 t& K.Civil parashkrimi pezullohet: @) midis bashkéshortéve
deri né ditén kur ka marré formé té preré vendimi gjyqésor me té cilin éshté zgjidhur
martesa; b) midis fémijéve dhe prindérve gjersa kéta ushtrojné té drejtén prindérore;
¢) midis personave qé ndodhen nén kujdestari dhe kujdestaréve té tyre gjersa vazhdon
kujdestaria; ¢) pér padité e personave, pasuria e té cilave éshté véné né administrim,
kundér administruesve pérkatés té€ caktuar nga gjykata ose nga njé organ tjetér
kompetent shtetéror, gjersa té jeté miratuar raporti pérfundimtar i llogarive; d) pér
padité e t& miturve dhe personave té tjeré, qé nuk kané zotési pér té vepruar, gjersa t’'u
emérohet pérfaqésuesi ose té fitojné kété zotési, si edhe pér gjashté muaj pasi éshté
eméruar pérfagésuesi ose pasi kané fituar zotésiné pér té vepruar;, dh) pér padité e
personit juridik kundér administratoréve té vet, gjersa kéta vazhdojné kété detyré
prané tij; e) pér padité me objekt shpérblimin pérkatés té rrjedhur nga démtimi i
shéndetit ose nga shkaktimi i vdekjes, pezullimi i parashkrimit vazhdon nga dita kur i
éshté paraqitur kérkesa organit té sigurimeve shogérore shtetérore deri né ditén kur
éshté pércaktuar pensioni ose éshté refuzuar kjo kérkesé; &) kur ka forcé madhore.

Lidhur me pércaktim e dhéné né nenin 129/ '¢' t& K.Civil se parashkrimi
pezullohet pér padité e personave, pasuria e té cilave éshté véné né administrim,
kundér administruesve pérkatés té€ caktuar nga gjykata ose nga njé organ tjetér
kompetent shtetéror, gjersa té jeté miratuar raporti pérfundimtar i llogarive, mendojmé
se termi 1 pérdorur nga ligjvénési ‘miratuar raporti pérfundimtar i llogarive’ nuk éshté
1 sakté, pasi administratorét ose kujdestarét mund t€ vazhdojné t&€ qéndrojné né detyré
edhe pas momentit té miratimit té raportit pérfundimtar t& llogarive, deri né
pérfundimin e detyrés sé tyre t& administrimit t&€ pasurisé€ sé vendosur né administrim.
Késhtu qé mendoj se ka vend pér riformulimin e pérmbajtjes s& nenit 129/ '¢' &
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K.Civil duke pércaktuar si moment té pérfundimit t& shkakut pezullues, pérfundimin e
detyrés sé tyre t&€ administrimit té pasurisé sé vendosur né administrim.

Duke u mbéshtetur kryesisht né elementé kérkuar pér posedimin e sendeve,
pér efekt t& fitimit t&€ tyre me parashkrim fitues qé jané posedimit né ményré té
pandérpreré, publike, pagésore dhe poseduesi duhet té keté vullnetin qé té sillet sikur
té ishte pronar, béhet e mundur qé népérmjet veprimi té institutit t&€ parashkrimit fitues
njé gjendje fakti, si¢ éshté posedimi i sendit té¢ shndérrohet né njé gjendje t& drejte,
fitimi 1 pronésisé sé sendit. Pér rrjedhojé, pér fitimin e sendit me parashkrimin fitues
nuk ka réndési fakti nése sendi fitohet me shkak juridik ose pa shkak juridik, me
mirébesim ose me kegbesim, pasi kéto jané rrethana qé shérbejné vetém né
kohézgjatjen e posedimit té sendit. Pér fitimin e pronésis€ me parashkrim fitues
kérkohet gjithashtu qé sendi té jeté 1 afté pér tu fituar me parashkrim fitues. Kodi Civil
né fuqi parashikon dy lloj parashkrimesh, parashkrimin fitues té zakonshém, i cili vlen
si pér sendet e paluajtshme ashtu edhe pér sendet e luajtshme (neni 168/1 té K.Civil)
dhe parashkrimin e jashtézakonshém, i cili gjithashtu vlen si pér sendet e paluajtshme,
ashtu edhe pér sendet e luajtshme (nenet 168/2 dhe 169 t&¢ K.Civil). Kodi Civil
parashikon dy forma parashkrimi fitues pér fitimin e sendeve qé€ jané: a) parashkrimi
fitues me titull dhe b) parashkrimi fitues pa titull. Parashkrimi fitues me titull
parashikohet né nenin 168 t& K.Civil. K.Civil pércakton dy forma t& parashkrimit
fitues me titull g€ jané a) parashkrimi fitues me mirébesim dhe b) parashkrimi fitues
me kegbesim. Koha qé nevojitet pér té fituar sendin népérmjet parashkrimin fitues me
mirébesim té sendeve t& luajtshme éshté 5 vjet, ndérsa pér sendet e paluajtshme afati 1
posedimit éshté 10 vjet. Ndérsa koha e pércaktuar pér posedimin e pandérpreré me
kegbesim té sendeve té luajtshme &€shté 10 vjet pér sendet e luajtshme dhe 20 vjet pér
sendet e paluajtshme. Ligjvénési ka pércaktuar gjithashtu né nenin 169 t¢ K.Civil se
koha e nevojshme pér fitimin me parashkrim fitues té& pronave t& paluajtshme éshté 20
vjet.

Kodi Civil nuk pérmban ndonjé dispozité ndaluese pér moszbatimin e institutit
té parashkrimit fitues né rastin kur veprimi juridik pér kalimin e pronésisé sé sendit
nuk éshté kryer me shkresé, por 'me gojé’. Gjykata e Larté me vendimin Nr. 456, daté
24.12.2009, pranon se veprimi juridik mund té kryhet “me gojé ose me shkresé". Kur
veprimi juridik béhet me shkresé, kjo mund té jeté ose e thjeshté, ose e vértetuar, ose e
pérpiluar nga noteri”. Kété qéndrim Gjykata e Larté e ka shprehur edhe né vendimin
Nr. 214, daté 18.03.2008. Lidhur me kété ményré interpretimi té ligjit jam 1 mendimit
se pavarésisht se ligjvénési nuk e ka pérjashtuar mundésiné e kryerjes sé veprimit
juridik me gojé, né interpretimin qé duhet t'1 béhet kétij instituti, nuk duhet té
pranohet kryerja e kétij veprimi juridik me gojé’ por vetém 'me shkresé'. N¢ arritjen e
kéti) konkluzioni kemi parasysh ndértimin e kétij instituti né legjislacionet
peréndimore té sipércituara, ku né ményré té veganté vlen té pérmendet legjislacioni
gjerman, italian, zviceran e francez, legjislacione kéto q& pér efekt té& fitimit té
parashkrimit fitues sipas késaj forme kérkojné rregulla strikte, ku vlen t& pérmendet
edhe transkriptimi 1 titullit t& fitimit t& pronésis€. Késhtu, jam i1 mendimit se
interpretimi nga Gjykata e Larté, qé pér efekt té fitimit t& pronésisé me parashkrim
fitues do té ishte 1 vlefshém vetém njé& veprim juridik me shkresé do té ishte njé
ndihmesé pozitive né garantimit té té drejtés sé& pronésisé, duke rritur né kété ményré
edhe siguring juridike né vend. Po késhtu, mendoj se ka vend pér riformulimin e
dispozités sé¢ parashkrimit fitues me titull (nen1 168/11 K.Civil), duke parashikuar se
veprimi juridik pér kalimin e pronésisé duhet té kryet me shkres€, ose duke
parashikuar si kusht ndalues se pavlefshméria e veprimit juridik pér efekt forme nuk
shérohet nga veprimi 1 parashkrimit fitues. Po késhtu mendoj se ka vend pér
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parashikimin né¢ ményré t& posagme té parashkrimit té fitues t&€ sendeve té& luajtshme
qé jané té regjistruara né regjistrat publik duke dyfishuar afatin e parashkrimit pér
sendet e luajtshém qé nuk jané té regjistruar né regjistrat publiké. Njé parashikim i
tillé mendoj se &shté 1 nevojshém pér t&€ harmonizuar legjislacionin, pérsa kohé qé né
nenin 166/4 t& K.Civil éshté parashikuar njé regjim 1 vecanté pér fitimin me
mirébesim t& sendeve té luajtshme té regjistruara né regjistrat publik.

Parashkrimi fitues pérveg fitimit té€ sendeve shérben edhe pér fitimin e barréve
dhe té drejtave té tjera reale, sepse edhe kéto mund té posedohen. Fitimi me
parashkrim fitues i uzufruktit parashikohet shprehimisht né nenin 233 t& K.Civil,
ndérsa pérsa 1 pérket fitimit me parashkrim fitues té servituteve, ligjvénési ka
pércaktuar se mund té fitohen me parashkrim fitues dhjeté vjecar vetém servitutet
vijuese e t& dukshme (neni 283 1 K.Civil). Ligjvénési né ndértimin e dispozitave té
sipércituara neneve 233 dhe 283 t& K.Civil, ka pércaktuar se uzufrukti fitohet si me
parashkrim fitues me shkak juridik (titull), me mirébesim ose me kegbesim té
parashikuar né nenin 168 t&¢ K.Civil, ashtu edhe me parashkrim fitues pa titull (20
vjecar), té€ parashikuar né nenin 169 i K.Civil, ndérsa pér servitutet vijuese e té
dukshme ligjvénési ka pércaktuar né nenin 283 t& K.Civil, se mund té fitohen vetém
me parashkrim me titull (dhjeté vjecar), sipas nenit 168/1 t& K.Civil.

Lidhur me parashikimin qé servitutet vijuese e t& dukshme fitohen vetém me
parashkrim fitues me shkak juridik (dhjeté vjecar), mendoj se ky pércaktim nuk éshté
konsistent jo vetém me ndértimin e institutit t& parashkrimit fitues (nenet 168 dhe 196
té¢ K.Civil), ku pércaktohet se pronésia e sendeve mund té fitohet me parashkrim
fitues edhe pa shkak juridik (titull), por as me veté ndértimin e dispozitave t& neneve
233 dhe 269 t& K.Civil, té cilat rregullojné fitimin me parashkrim fitues t& uzufruktit
(neni 233 1 K.Civil) dhe servitutin e pérdorimit té ujérave dhe burimeve (marrja e ujit
nga burimi, neni 269 1 K.Civil), ku éshté parashikuar se: 'Pronari gé ka njé burim uji
né pronén e vet éshté i liré né pérdorimin e tij, por pa cenuar té drejtat gé mund té
keté fituar pronari i pronés mé té ulét né bazé té njé titulli ose me parashkrim’. Késhtu
logjikisht &shté e papranueshme & pronésia e servituteve vijuese dhe t& dukshme té
fitohet vetém me parashkrim me titull 10 vjegar, me pérjashtim té njérit prej tyre,
servituti t& marrjes sé ujit nga burimi, pér t& cilin ligjvénési né ményré té posagme ka
parashikuar qé& pronésia e tij mund t& fitohet si me parashkrim 10 vjegar ashtu edhe
me parashkrim 20 vjecar. Késhtu q¢ mendoj se ka vend pér njé interpretim sistematik
dhe logjik té zgjeruar té dispozitave té sipércituar qé kané t&€ bé&né me fitimin me
parashkrim fitues té servituteve vijuese e t& dukshme, interpretim, 1 cili duhet té na
¢ojé né pérfundimin se servitute vijues e t&€ dukshme fitohen si me parashkrim fitues
me titull (dhjeté vjecar) ashtu edhe parashkrim fitues pa titull (njézet vjecar). Ndérsa
pér sa 1 pérket servituteve vijuese té padukshme dhe servituteve jo vijuese té dukshme
ose jo, ligjvénési nisur nga karakteri 1 kétyre servituteve, né fjaling e dyté té nenit 283
té K.Civil, ka pércaktuar e ato krijohen vetém me titull. Késhtu, rregulli 1 pércaktuar
nga ligjvénési né fjaliné e paré té nenit 283 t¢ K.Civil se servitute vijuese e té
dukshme krijohen me titull ose me parashkrim fitues dhjeté vjecar éshté 1 vlefshém,
vetém pér servitutet vijuese e té padukshme dhe servituteve jo vijuese t& dukshme ose
jo, pér té cilat ligjvénési ka pércaktuar se krijohen vetém me titull. Si konsekuencé e
faktit qé servituteve vijuese e té padukshme dhe servituteve jo vijuese e t& dukshme
ose jo, krijohen kurdoheré vetém me titull, ato mund té fitohen edhe me parashkrim
fitues dhjeté vjecar me titull né bazé t¢ nenit 168/1 t& K.Civil. Késhtu mendojmé se ka
vend qé né fjaliné e paré t€ nenit 283 t& K.Civil, t&€ shfuqizohet togfjaléshi ‘dhjeté
vjecar' dhe pas fjalés parashkrim’ té shtohet fjala 'fitues’. Ndérkohé qé ka vend qé né
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fjalingé e dyté t& kétij nenin t& shtohet si ményré fitimi edhe me parashkrim fitues me
titull.

Me parashkrim fitues nuk mund té fitohet as pengu dhe hipoteka. Hipoteka
nuk mund té fitohet me parashkrim fitues, sepse ajo vihet kurdoheré mbi pasuring e
debitorit ose té€ njé personi té treté (neni 560 i K.Civil). Hipoteka nuk mund té
posedohet vazhdimisht, pasi ekziston vetém né bazé t& njé transkriptimi dhe, né qofté
se regjistrimi 1 hipotekés fshihet, ajo nuk mund t&€ imagjinohet edhe sikur kreditori té
keté vazhduar té posedojé krediné dhe garanciné hipotekore té véné né favorin e tij.
Fitimi 1 pronésis€ me parashkrim fitues nuk mund té gjejé zbatim as né rastin e
pengut, sepse nj¢ gjé e tillé nuk &éshté pércaktuar shprehimisht as né dispozitat e
K.Civil q¢ rregullojné parashkrimin fitues dhe as né dispozitat qé rregullojné né
ményré té€ posagme institutin e pengut. Késhtu mendojé se ka vend pér parashikimin e
zbatimit t& instituti t€ parashkrimit fitues mbi pengun. Njé nen i tillé mund té
ndértohet pak a shumé sipas pérmbajtjes sé nenin 143 t€¢ LVID, 'Kur sendi nuk éshté i
personit gé Ié pengun, zbatohen me analogji dispozitat e nenit 166 té K.Civil.

K.Civil né nenet 297 - 298 té tij ka pércaktuar t& drejtén e fitimit t& t&
ardhurave té¢ sendeve. Késhtu poseduesi me mirébesim béhet pronar i frutave natyrore
té vecuara dhe frutave civile té vjela qé jané béré t& kérkueshme (jané maturuar, por
nuk jané vjel€) deri né€ ditén qé ka marré dijeni se €shté posedues i paligjshém ose qé 1
éshté njoftuar padia e pronarit pér kérkimin e sendit. Poseduesi me mirébesim qé nga
dita qé ka marré dijeni se &shté posedues 1 paligjshém (si p.sh. se personi qé i ka shitur
sendin nuk kishte zotési pér t& vepruar) ose qé nga dita qé atij i é€shté njoftuar padia e
pronarit pér kérkimin e sendit (action vendicationis), pérgjigjet pér frutat e vjela ose
qé duhet té kishte vjelur, duke vepruar me pérkujdesje, deri né kohén e kthimit té
sendit, ia kthen pronarit duke u barazuar né€ kété ményré me posedimin me keqbesim
(neni 297 1 K. C.). Ndérsa poseduesi me keqbesim pér té gjithé kohén e posedimit té
tij, detyrohet t’i kthejé pronarit bashké me sendin edhe frutat natyrore t&€ veguara e
frutat civile t& vjela ose qé jané béré té kérkueshme (qé jané maturuar por nuk jané
vjelé), dhe t& ardhurat qé duhej té vilte, si dhe t&€ shpérblejé pronarin pér pérdorimin e
sendit kur éshté rasti. Edhe poseduesi me mirébesim, qé nga dita q¢ ka marré dijeni
pér paligishmériné e posedimit té tij ose qé nga dita qé i éshté komunikuar padia e
pronarit pér kérkimin e sendit ja kthen frutat natyrore t&€ vecuara ose frutat civile té
vjela pronarit.

K.Civil né nenet 297 - 298 té tij ka pércaktuar gjithashtu edhe pérgjegjésing e
poseduesit pér humbjen démtimin ose pamundésiné e kthimit té sendit. Késhtu
poseduesi me mirébesim nuk detyrohet t& shpérblejé pronarin pér humbjen démtimin
ose pamundésiné e kthimit té sendit né€ natyré pér ¢do shkak tjetér, kur kjo ka ndodhur
para se t&€ merrte dijeni pér qenien e tij si posedues i paligjshém ose para se t’i ishte
njoftuar padia pér kthimin e sendit (neni 279 1 K. C.). Poseduesi me mirébesim
detyrohet t& shpérblejé pronarin pér humbjen démtimin ose pamundésing e kthimit té
sendit kur kjo ka ndodhur pas datés qé¢ ka marré dijeni se ai éshté posedues i
paligjshém ose pas datés kur 1 &shté komunikuar padia pér kérkimin e sendit. Né qofté
se humbja, démtimi ose pamundésia e kthimit éshté shkaktuar pér faj té poseduesit, ai
detyrohet t& shpérblejé pronarin duke 1 kthyer atij até qé ka pérfituar. Késhtu, nése
poseduesi e ka shitur sendin detyrohet t’i kthejé pronarit ¢gmimin e shitjes sé sendit
dhe jo vleftén qé kushton sendi. Ndérsa poseduesi me kegbesim detyrohet té
shpérblejé pronarin pér humbjen démtimin ose pamundésing e kthimit t&€ sendit qofté
edhe pa fajin e tij. Poseduesi me kegbesim si rregull nuk detyrohet t& shpérblejé
pronarin vetém kur provon se démi do té& shkaktohej edhe sikur ta kishte dorézuar
sendin né kohén e duhur, p. sh. ai nuk do té pérgjigjet né rast se shtépia shkatérrohet
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nga térmeti etj. Si pérjashtim nga rregulli i lartpérmendur poseduesi me kegbesim
detyrohet té& shpérblejé pronarin né qofté se ai e ka futur sendin né posedimin e tij,
népérmjet kryerjes sé njé vepre penale (p. sh. sendi éshté vjedhur, grabitur etj. (neni
298/2 1 K. C.). N¢& lidhje me nenin 298 t& Kodit Civil mendojmé se né shprehjen ‘dhe
té ardhurat e tjera qé duhej té vilte’ ka vend pér heqjen e fjalés ‘e tjera’. Po késhtu né
shprehjen ‘si dhe té shpérblejé pronarin pér pérdorimin e sendit’ ka vend pér
zévendésimin e togfjaléshit ‘si dhe té shpérblej pronarin’ me togfjaléshin ‘#é
shpérbleje pronarin’. Ky zévendésim jo vetém qé do ta sjellé kété nen ne konformitet
me nenin 297 t& Kodit Civil, por do ta pérqasé até edhe me parimin e s€ drejtés civile,
pér shpérblimin e pronarit pér pérdorimin e sendit né rastin kur poseduesi nuk ka
realizuar fitim.

K.Civil né nenet 299-301 té tij, ka pércaktuar t& drejtén e poseduesit pér
pagimin e shpenzimeve té béra pér sendin e poseduar. Megjithaté ai nuk ka té drejté t&
kérkojé asnjé shpérblim né rast se shpenzimet nuk jané evidente né kohén e kthimit t&
sendit. Pér efekt té zbatimit t& institutit t& pagimit té€ shpenzimeve té€ béra nga
poseduesi mbi sendin e poseduar, ligjvénési i klasifikon shpenzimet né: i) shpenzime
té nevojshme, i) shpenzime té€ dobishme dhe i#ii) shpenzime luksi. Shpenzimet e
nevojshme 1 paguhen si poseduesit me mirébesim ashtu edhe poseduesit me kegbesim
né vlerén qé ato jané kryer.

Poseduesi me mirébesim ka té drejté té kérkojé pagimin e shpenzimeve té
nevojshme qé kané béré pér sendin dhe shpenzimet e dobishme, né masén qé kéto 1
kané shtuar vleftén, né qofté se kjo vazhdon té jeté né kohén e kthimit té sendit.
Poseduesi me mirébesim ka té drejté té zbresé nga té ardhurat e sendit, shpenzimet qé
1 njihen sipas késaj dispozite. Ndérsa poseduesi me kegbesim ka t& drejté té kérkojé
vetém pagimin e shpenzimeve té nevojshme qé ka béré pér sendin. Poseduesi me
mirébesim nuk ka té drejté té kérkojé vetém pagimin e shpenzimeve té luksit, qé ka
béré né sendin e poseduar. Poseduesi me kegbesim dhe poseduesi me mirébesim qé
nga dita qé ka marré dijeni se €shté posedues i paligjshém ose qé 1 éshté njoftuar padia
e pronarit pér kérkimin e sendit, nuk ka t& drejté té kérkojé pagimin e shpenzimeve té
dobishme dhe shpenzimeve té luksit té béra mbi sendin e poseduar. Ata kané té drejté
té heqin ato qé kané bashkuar me sendin e poseduar, té cilat mund t&€ ndahen pa e
démtuar sendin e poseduar. Poseduesi me mirébesim ka t& drejté t&€ mbajé sendin
gjersa t’i paguhen shpenzimet e nevojshme dhe t& dobishme qé ka béré mbi sendin e
poseduar. Kjo e drejté nuk 1 njihet poseduesit me kegbesim.

Njé réndési t& madhe paraget edhe studimi 1 ményrave té fitimit dhe humbjes
sé posedimit, sepse ato lidhen drejtpérdrejté me efektet juridike qé lindin dhe shuhen
bashké me fitimin dhe humbjen e posedimin. Késhtu posedimi i sendeve dhe té
drejtave reale fitohet népérmjet bashkimit t& corpus-it dhe animus-it. Ai fitohet edhe
me ané té pérfagésuesit. Posedimi fitohet né ményré origjinale dhe né ményré té
prejardhur. Né ményré origjinale posedimi fitohet: i) né bazé t& ligjit dhe ii) me
pushtim. Ndérsa né¢ ményré t& prejardhur posedimi fitohet me i) veprimi juridik, ii)
akti administrativ, dhe i) trashégimi. Posedimi fitohet népérmjet bashkimit té
posedimeve ku poseduesi me mirébesim bashkon posedimin e tij, me posedimin e
personit nga 1 cili ka fituar sendin (neni 309 1 K.Civil). Posedimi humbet i) me
mungesén e corpus-it dhe animus-it, ii) me mungesén e corpus-it, iii) me mungesén
vetém té animus-it. Posedimi mund t&€ humbet edhe me ané pérfaqésuesi. Pavarésisht
pércaktimit né kété punim té ményrave té fitimit dhe humbjes sé posedimit mendojmé
se ka vend pér pércaktimin né ményré té hollésishme né rast kodifikimit t¢ Kodit Civil
té ményrave me ané té€ cilave fitohet dhe humbet posedimi i sendeve dhe t& drejtave
reale.
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Ligjvénési ka parashikuar njé mbrojtje té€ veganté t& posedimit, pavarésisht nga
mbrojta e t& drejtave té tjera mbi té cilat mbéshtetet ai. Mbrojtja qé€ i garantohet
posedimit géndron né faktin se ligji 1 njeh poseduesit té drejtén qé t&€ mbrojé
posedimin e sendit té tij, nga ¢do cenim ose zhveshje qé i béhet nga njé person 1 treté,
pa e lidhur kété me faktin e ekzistencés ose jo t& shkakut juridik. Mbrojtja e posedimit
mund té& realizohet né dy ményra: a) népérmjet vetémbrojtjes dhe b) padive
posedimore.

Vetémbrojtja e posedimit parashikohet né nenin 310 té Kodit Civil ku thuhet
se ‘Poseduesi ka té drejté té kundérshtojé aty pér aty, duke pérdorur njé mbrojtje té
pérshtatshme, ¢do veprim qé ka pér géllim cenimin ose zhveshjen nga posedimi. Kur
sendi éshté marré me dhuné ose fshehurazi, poseduesi ka té drejté ta marré até
menjéheré ose né ndjekje e sipér, por duke evituar veprimet e dhunés gé nuk pajtohen
me rrethanat e ngjarjes’. Sipas pérmbajtjes s¢ késaj dispozite ligjvénési 1 ka njohur
poseduesit: a) t& drejtén qé t&€ kundérshtoj aty pér aty veprimet qé synojné cenimin ose
zhveshjen e tij nga posedimi 1 sendit ose 1 t& drejtés reale dhe b) té drejtén qé kur
zhvishet nga posedimi i sendit me dhuné ose fshehurazi ta rivendos menjéheré sendin
né posedimin e tij ose né ndjekje e sipér t& zhveshésit té realizojé rivendosjen e sendit
né posedimin e tij.

Krahas vetémbrojtjes ligjvénési ka parashikuar edhe dy padi té posagme pér
mbrojtjen e posedimit t& cilat jané: @) padia pér pushimin e cenimit t& posedimit dhe
b) padia pér rivendosjen né posedim. Padia pér pushimin e cenimit t&€ posedimit
pércaktohet né nenin 312 té K.Civil. Sipas pérmbajtjes sé késaj dispozite personi, qé
cenohet né posedimin e nj€ sendi, mund t& kérkojé brenda gjashté muajve, pushimin e
cenimit té posedimit dhe mospérséritjen e tij né t& ardhmen. Kur posedimi éshté fituar
me dhuné ose fshehtési, padia mund té ngrihet brenda gjashté muajve nga dita kur
dhuna ose fshehtésia kané pushuar. Pushimi i cenimit t&€ posedimit nuk mund té
kérkohet nga personi qé ka fituar posedimin me dhuné ose fshehurazi. Padia pér
rivendosjen né posedim pércaktohet né nenin 313 t& K.Civil. Sipas pérmbajtjes sé&
késaj dispozite poseduesi, ¢ né ményré t& paligjshme &shté zhveshur nga posedimi,
ka t& drejté té kérkojé brenda gjashté muajve, rivendosjen e tij né posedim. Kété té
drejté nuk e ka poseduesi qé¢ ka marré posedimin me dhuné ose fshehurazi. Kur
zhveshja éshté e fshehté, afati pér t& kérkuar rivendosjen e posedimit fillon nga dita e
zbulimit t&€ zhveshjes. Lidhur me pércaktimet e dhéna nga ligjvénési pér padiné
posedimore té rivendosjes né posedim mendojmé se né fjaliné e fundit e nenit 313 t&
K.Civil qé thoté se: ‘Kur zhveshja éshté e fshehté, afati pér té kérkuar rivendosjen e
posedimit fillon nga dita e zbulimit té zhveshjes’ &shté harruar zhveshja e kryer 'me
dhuné’, e pérmedur né fjalité¢ pararendése té& kétij neni. Késhtu kjo fjali mund té
riformulohet pak a shumé ‘Kur posedimi éshté fituar me dhuné ose me fshehtési afati
pér té kérkuar rivendosjen né posedimi, fillon nga dita qé dhuna ose fshehtésia kané
pushuar’. Po késhtu mendojmé se ka vend edhe pér parashikimin né ményré té
shprehur t& mbrojtjes sé té drejtave reale krahas pércaktimit t& dhéné pér mbrojtjen e
posedimit t& sendit. Késhtu, né nenin 312/1 t& Kodit Civil pas fjalés ‘send’ ka vend
pér té shtuar togfjaléshin ‘#¢ drejta reale’.

Né ndértimin e dispozitave t&¢ K.Civil qé kané t& b&né me posedimin dhe
institutet q¢ lidhen me té vérehen edhe gabime gjuhésore. Gabimet gjuhésore té
lartpérmendura kané ardhur si rezultat i mosnjohjes sé miré té gjuhés shqipe, ndaj do
té rekomandonim dérgimin e projekt-ligjeve para miratimit t& tyre né Institutin e
Gjuhésisé.

Pérveg vérejtjeve té véna né dukje né kété kre mendojmé se jané té vliefshme
dhe vérejtjet e béra né krerét e méparshém té kétij punimi.
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