MENDIM PAKICE

1. Uné, komisionere Xhensila Pine, kryesuese e trupit gjykues pér subjektin e rivlerésimit, kam
votuar kundér vendimit pér konfirmimin né detyré té subjektit té rivlerésimit Florian Bonjaku,
duke parashtruar arsyetimin tim né pakicé lidhur me sa vijon:

Lidhur me kriterin e vlerésimit té pasurisé

2. ILDKPKI-jal, né pérputhje me nenin 33 té ligjit nr. 84/2016, pas procedurés sé kontrollit pér
vlerésimin e pasurisé sé subjektit té rivlerésimit Florian Bonjaku, i cili &shté subjekt deklarues
prané kétij institucioni gé prej vitit 2003, me nr. Indeksi ***, ka konstatuar se:

deklarimi nuk éshté i sakté né pérputhje me ligjin;

ka pagartési dne mospérputhje lidhur me vlerat dhe burimet financiare té pérdorura pér
pasurité;

ka mosdeklarime té pasurisé ndér vite;

nuk ka kryer deklarim té rremég;

subjekti nuk gjendet né situatén e konfliktit té interesave.
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3. Duke pasur parasysh: (i) deklarimet e subjektit té rivlerésimit né deklaratén e pasurisé pér
procesin kalimtar, Vetting; (ii) raportin e ILDKPKI-sé, deklaratat periodike dhe provat
shkresore té administruara prej saj; (iii) provat shkresore té administruara nga Komisioni, sipas
neneve 49 dhe 50 té ligjit nr. 84/2016; (iv) shpjegimet dhe provat e dérguara nga subjekti i
rivlerésimit gjaté hetimit administrativ, prapésimet dhe provat e dérguara né pérgjigje té barrés
Sé proveés, si dhe deklarimet né seancé dégjimore, kam vlerésuar si né vijim.

4. Né deklaratén e pasurisé, subjekti ka deklaruar apartament banimi, me sip. 62.95 m?, né
Lagjen ***, rruga “***”, Durrés, bleré né datén 11.6.2003, né vlerén 100.000 leké, sipas
kontratés nr. *** duke deklaruar se e ka bleré jo realisht, vetém pér géllim dokumentacioni
(fiktivisht) prindérve té bashkéshortes, pér arsye dokumentacioni, me géllimin marrjen e njé
kredie né Bankén Kombétare Greke.

5. Ndryshe nga deklarimi né deklaratén Vetting, né deklaratén e interesave private para fillimit
té detyrés té vitit 2003, subjekti deklaron kété apartament banimi me sip. 75 m?, Durrés, me
vleré 3.500.000 leké, me burim krijimi krediné né vlerén 2.700.000 leké, né Bankén Kombétare
Greke.

6. Né deklaratén e interesave private periodike vjetore té vitit 2008, subjekti deklaron se
krediné né Bankén Kombétare Greke e ka pérdorur si burim pér blerjen e apartamentit té
banimit me sip. 69.4 m?, né rrugén “***”, Tirang, mé 17.5.2004, me vleré 19.432 USD.

7. Nga mandatarkétimi i depozituar nga ASHK-ja, shitési i apartamentit té€ banimit me sip. 69.4
m2, né rrugén “***” Tirané, ka paguar vlerén 69.539 leké, mé 17.5.2004, me pérshkrimin
“taksé pér sipérfage shitje pér metér katror”.

8. Referuar ligjit nr. 8438/1998, “Pér tatimin mbi té ardhurat”, i ndryshuar, neni 8/dh, i té cilit
parashikon se: “Pér qéllim té tatimit pér té ardhurat personale, merren si té ardhura té
tatueshme, té ardhurat nga kalimi i sé drejtés sé pronésisé mbi pasurité e paluajtshme” dhe
neni 11/2, parashikon se: “Tatimi paguhet nga individi gé kalon té drejtén e pronésisé mbi
pasuriné e paluajtshme para kryerjes sé regjistrimit té pasurive ”.




9. Referuar tatimit té paguar mbi té ardhurat e pérfituara nga shitési i pasurisé, ¢mimi i
deklaruar prej tij pér efekt t€ pagimit té tatimit nuk pérputhet me vlerén 19.432 USD, e
deklaruar si gmim i paguar nga blerési, né kété rast, subjekti i rivlerésimit Florian Bonjaku.

10. Subjekti apartamentin e mésipérm e ka deklaruar se e ka shitur né vitin 2011 dhe me té
ardhurat e pérfituara ka bleré apartamentin e banimit, me sipérfage 112.4 m?, ndodhur né
pallatet e ***, lagjja “***”, Tirané, né vlerén 8.948.000 leké.

11. Sipas kontratés se shitjes nr. ***, daté 21.11.2011, shuma ishte likuiduar nga blerési né
favor té shitésit, jashté zyrés noteriale. Ndérsa me deklaratén e datés 21.11.2011, subjekti
deklaron se pagesat pér shlyerjen e apartamentit jané béré nga shtetasi R. Sh., i cili ka paguar
pér llogari dhe nén emrin e tij né llogariné bankare té shogérisé *** sh.p.k., shumén 8.948.000
leké.

12. ASHK-ja nuk e konfirmon pasuriné e mésipérme té regjistruar né emér té shtetasve Florian
dhe S. Bonjaku, por informon Komisionin se né emér té subjektit dhe bashkéshortes éshté
regjistruar né datén 22.10.2014, pasuria apartament né rrugén “***»  p #*%* ghk, *** [ ***
ap. *** dhe se mungon akti me té cilin éshté regjistruar kjo pasuri.

13. Nga analiza e rrethanave faktike éshté e pamundur té arrihet né njé konkluzion té garté se
cilat jané pasurité dhe se cilat jané deklarimet e subjektit té rivlerésimit qé pérputhen me
situatén faktike lidhur numrin e pasurive, ményrén e Kkrijimit té tyre apo burimet e pérdorura
pér to.

14. Pér sa kohé subjekti ka dhéné deklarime kontradiktore, referuar edhe vendimit nr. 11 (JR),
daté 3.7.2020, té Kolegjit té Posacém té Apelimit, éshté e pamundur té dallohet se cili deklarim
éshté i vérteté dhe cili ka gené shkaku gé subjekti i rivlerésimit nuk ka deklaruar saktésisht dhe
plotésisht pasurité e tij.

15. Sa mé sipér, kam vlerésuar se konkluzioni i raportit t& ILDKPKI-sg, se deklarimi i subjektit
nuk éshté i sakté né pérputhje me ligjin se ka paqgartési dhe mospérputhje lidhur me vlerat dhe
burimet financiare té pérdorura pér pasurité dhe se ka mosdeklarime té pasurisé, ndér vite,
éshté i bazuar né prova e ligj dhe subjekti ndodhet né kushtet e pikés 3, té nenit D, té Aneksit
té Kushtetutés dhe pikés 3, té nenit 61, si dhe té germés “a”, té pikés 5, té nenit 33, té ligjit nr.
84/2016.

Lidhur me kriterin e kontrollit té figurés

16. Nga institucioni i verifikimit, DSIK-ja, bazuar né pikén 2, té nenit 39, té ligjit nr. 84/2016,
u dérgua né Komision raporti i pérditésuar né vijim té raportit t€ paré, té pércjellé pér
pérshtatshmériné né vazhdimin e detyrés sé subjektit té rivlerésimit, me informacionin shtesé
té ardhur nga autoritetet verifikuese, pér pérfshirje né korrupsion pasiv té subjektit té
rivlerésimit Florian Bonjaku. Konkluzioni u la né vlerésimin e Komisionit nén dritén e
informacioneve té tjera gé disponohen si pjesé e gjetjeve té dala nga procedurat e hetimit
administrativ ndaj subjektit té rivlerésimit.

17. Lidhur me procedimin penal nr. *** u konstatua se:

18. Procedimi penal né ngarkim té shtetasve S. D. dhe B. D., etj., pér kryerjen e veprés penale
“kultivim t€ biméve narkotike”, &shté parashikuar nga neni 284/2 i Kodit Penal. Subjekti ka
urdhéruar regjistrimin né regjistrin e veprave penale té kétyre shtetasve pér kryerjen e veprés
penale té parashikuar né nenin 284/2 té Kodit Penal.

19. Mbi bazén e dyshimeve té arsyeshme éshté vendosur ndalimi i shtetasve B. D. dhe S. D.
dhe nga prokurori Florian Bonjaku &shté kérkuar caktimi i masé€s s€ sigurimit “arrest né burg”,
pér veprén penale té parashikuar nga neni 284/2 i Kodit Penal.



20. Nga janar té vitit 2020 e né vijim pér shtetasit B. D. dhe S. D. nga prokurori Florian Bonjaku
hetimet jané€ pér veprén penale “moskallézim krimi”, parashikuar nga neni 300 i Kodit Penal,
dhe né datén 27.4.2020, prokurori Florian Bonjaku ka dérguar né Gjykatén e Rrethit Gjygésor
Krujé kérkesén pér dérgimin né gjyq té shtetasve B. D. dhe S. D. pér veprén penale
“moskallézim krimi”.

21. Me vendimin nr. *** daté 18.5.2020, Gjykata e Rrethit Gjygésor Krujé ka vendosur
kthimin pér rihetim pér té pandehurit apo personat nén hetim B. D., S. D., E. D., B. D. dhe M.
L., me argumentin se hetimi nuk éshté i ploté dhe se nuk jané argumentuar me prova arsyet
ligjore té ndryshimit té kétij kualifikimi té veprés penale.

22. Subjekti ka ankimuar vendimin nr. *** daté 18.5.2020, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor
Krujé, duke kérkuar ndryshimin e kétij vendimi dhe pranimin e kérkesés sé organit té
prokurorisé pér dérgimin né gjyq té céshtjes né ngarkim té té pandehurve B. D. dhe S. D., pér
veprén penale “moskallézim krimi”, parashikuar nga neni 300 i Kodit Penal.

23. Prokuroria e Apelit Tirané ka kérkuar hegjen doré nga ankimi i subjektit ndaj vendimit té
datés 18.5.2020 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Krujé. Gjykata e Apelit Tirané, né datén
15.7.2020, ka vendosur mospranimin e ankimit té subjektit ndaj vendimit nr. *** akti, daté
18.5.2020.

24. Né datén 11.3.2021, subjekti i rivlerésimit ka dérguar sérish ¢éshtjen né gjyq pér veprén
penale “moskallézim krimi”, duke arsyetuar se nuk kané rezultuar té¢ dhéna gé mund té
ndryshonin pozitén procedurale té shtetasve B. D. dhe S. D.

25. Transkriptimi i bisedés sé mesazheve né kérkesén pér gjykim té datés 11.3.2021 nga
subjekti Florian Bonjaku nuk éshté i ploté, krahasuar me tekstin e po kétij transkriptimi té
pasqyruar né aktet e hetimit, duke zbehur késhtu vlefshmériné procedurale té saj, me géllim
lehtésimin e pozités sé dy té pandehurve.

26. Subjekti i rivlerésimit, pasi iu kalua barra e provés, nuk ka dhéné shpjegime té mjaftueshme
né lidhje me kété céshtje. Subjekti nuk arriti té provojé se pérse kérkesa pér gjykim nuk u bazua
né pérgjimin e realizuar dhe pérse u zbeh vlefshméria procedurale e saj. Transkriptimi i bisedés
sé mesazheve, i referuar né kérkesén pér gjykim té datés 11.3.2021 nga subjekti Florian
Bonjaku, nuk é&shté i ploté krahasuar me tekstin e transkriptimit té pasqyruar né aktet e hetimit.

27. Subjekti i rivlerésimit nuk ka argumentuar se cilat ishin provat e tjera gé u pérfituan edhe
nga hetimet shtesé pas detyrave té Iéna nga gjykata e shkallés sé paré, si dhe arsyet ligjore té
ndryshimit té kualifikimit té veprés penale pér shtetasit B. D. dhe S. D., nga “kultivim t&
biméve narkotike” né “moskallézim krimi”.

28. Bazuar né nenin DH té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé dhe né nenin 39 té ligjit
nr. 84/2016, né vlerésim té raportit t&¢ DSIK-s&, rezultateve té hetimit lidhur me ¢éshtjen e
referuar mé lart dhe né kuadér té cmuarjes sé shpjegimeve dhéné edhe subjekti, kam krijuar
bindjen se informacionet qé disponoheshin né ngarkim té subjektit té rivlerésimit Florian
Bonjaku, sipas kérkesave té germave “b” dhe “c”, t€ nenit 37, t€ ligjit nr. 84/2016, ishin bazuar
né fakte dhe rrethana konkrete dhe se né kéndvéshtrimin e pérgjithshém edhe nése ky
informacion nuk do té ishte i mjaftueshém pér té arritur né njé konkluzion lidhur me kontrollin
e pastértisé sé figurés sé subjektit, nga té dhénat e administruara si rezultat i informacioneve té
organeve ligjzbatuese, rezultojné rrethana, té cilat, sé paku, cenojné shkallén e besueshmérisé
sé subjektit té rivlerésimit né zbatim té pikés 2 té nenit 4 dhe pikés 5, té nenit 61, té ligjit nr.
84/2016.

29. Moskryerja e té gjitha veprimeve hetimore té nevojshme, ményra jo e sakté e vlerésimit té
fakteve dhe provave, argumentimi jo i ploté dhe jo né pérputhje me dispozitat ligjore, bien



ndesh me kriteret e parashikuara né pikat 2 dhe 3 té nenit 73 dhe pikés 4, té nenit 74, té ligjit
nr. 96/2016, si dhe té merren né konsideraté né vlerésimin térésor té ¢éshtjes sé subjektit té
rivlerésimit, sipas pikés 5, té nenit 61, té ligjit nr. 84/2016.

Lidhur me kriterin e vlerésimit té aftésive profesionale

30. Subjektit té rivlerésimit iu kérkuan shpjegime lidhur me procedimin penal nr. *** né
kuadér té njé denoncimi, nga analizimi i té cilit u konstatua se:

a) Kérkesa pér pushimin e ¢éshtjes penale nr. ***, drejtuar Gjykatés sé Rrethit Gjygésor
Krujé, i éshté njoftuar vetém personit té dyshuar B. G. (e pasqyruar né kérkesén pér
pushim nga subjekti Florian Bonjaku) dhe jo kallézuesit R. M., né kundérshtim me nenin
329/a/4 té Kodit té Procedurés Penale.

b) Subjekti i rivlerésimit ka zgjatur hetimet ¢cdo 3 muaj pér njé periudhé gati 2-vjecare
(9.11.2019 — 9.11.2021), me arsye marrje dokumentacioni shtesé nga Bashkia Krujeé,
ndérkohé qé kérkesa i éshté dérguar bashkisé né datén 10.3.2021, pas 15 muajsh, né
kundérshtim me nenin 324/2 té Kodit té Procedurés Penale.

c) Nuk rezulton gé vendimet pér zgjatjen e afatit t&€ hetimeve t’u jené njoftuar paléve té
interesuara, sipas pércaktimeve té nenit 324/3 té Kodit té Procedurés Penale.

31. Subjekti nuk dha shpjegime bindése mbi gjetjet dhe té metat e veprimeve procedurale té
kryera prej tij dhe té konstatuara né aktet e fashikullit procedural konkret.

32. Mangésité né kryerjen e veprimeve hetimore dhe arsyetimin e akteve procedurale kané
sjellé pasoja né mbrojtjen e posacme ligjore té té drejtave procedurale té té démtuarit nga
kryerja e veprés penale, duke cenuar besimin e publikut te drejtésia, sipas pikés 5, t& nenit 61,
té ligjit nr. 84/2016.

33. Pas shqyrtimit té provave, né térésiné e tyre, kam arritur né konkluzionin se subjekti ka
kryer deklarim té pasakté dhe té pamjaftueshém, lidhur me kriterin e pasurisé dhe ka cenuar
besimin e publikut te drejtésia, duke votuar pér shkarkimin nga detyra té tij bazuar né pikat 3
dhe 5, té nenit 61, té ligjit nr. 84/2016.

Kryesuese e trupit gjykues
Xhensila PINE/kundér



