REPUBLIKA E SHQIPERISE

KOMISIONI I PAVARUR | KUALIFIKIMIT

Nr. 510 Akti

Nr. 326 Vendimi
Tirané, mé 17.12.2020

VENDIM

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, i pérbéré nga:

Xhensila Pine Kryesues
Olsi Komici Relator
Firdes Shuli Anétar

asistuar nga sekretare gjygésore, znj. Olsida Goxhaj, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar, z.
Branko Hrvatin, né datén 17.12.2020, ora 15:00, né Pallatin e Koncerteve, Tirané mori né
shqyrtim né seancé dégjimore publike ¢éshtjen gé i pérket:

SUBJEKTI | RIVLERESIMIT:

OBJEKTI:

BAZA LIGJORE:

Z. Florjan Kalaja, aktualisht gjygtar i komanduar né
Gjykatén e Apelit Durrés, i cili kérkoi konfirmimin né
detyré.

Rivlerésimi kalimtar i subjektit té rivlerésimit.

Neni 179/ b dhe nenet A, C, D, DH dhe E té Aneksit té
Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé, miratuar me
ligjin nr. 76/2016, daté 22.7.2016, “Pér disa shtesa dhe
ndryshime né ligjin nr. 8417, daté 21.10.1998, “Kushtetuta e
Republikés s€¢ Shqipéris€” t€ ndryshuar”;

Ligji nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve
dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”;

Ligji nr. 44/2015, “Kodi i Procedurave Administrative té
Republikés sé Shqipérise”;

Ligji nr. 49/2015, “Pér organizimin dhe funksionimin e
gjykatave administrative dhe gjykimin e mosmarréveshjeve
administrative”.

TRUPI GJYKUES | KOMISIONIT TE PAVARUR TE KUALIFIKIMIT,

pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes, komisionerin Olsi Komici, dégjoi subjektin e rivlerésimit, z.
Florjan Kalaja, vézhguesin ndérkombétar, z. Branko Hrvatin, pasi shqyrtoi né seancé dégjimore
publike né térésiné e tij vlerésimin kalimtar ndaj subjektit Florjan Kalaja, i cili kérkoi konfirmimin
e tij né detyré, si dhe bisedoi ¢éshtjen né térési,



VEREN:

l. FAKTET DHE RRETHANAT E CESHTJES

1. Subjekti i rivlerésimit, z. Florjan Kalaja, ushtron detyrén e gjyqtarit t¢ komanduar prané
Gjykatés sé Apelit Durrés dhe né bazé té pikés 3 té nenit 179/b té Kushtetutés sé Republikés sé
Shqipérisé, i éshté nénshtruar rivlerésimit ex officio.

2. Subjekti i rivlerésimit u éshté nénshtruar procedurave té rivlerésimit, duke u shortuar si subjekt
me shortin e hedhur né datén 15.6.2020, né€ pérputhje me rregulloren “Pér procedurat e zhvillimit
té shortit n€ Komisionin e Pavarur t€ Kualifikimit”, short nga i cili rezultoi se subjekti do t’i
nénshtrohet procesit té rivlerésimit nga trupi gjykues nr. 4, i pérbéré nga komisionerét Xhensila
Pine, Olsi Komici dhe Firdes Shuli. Relator i ¢éshtjes u zgjodh me short komisioneri Olsi Komici.

3. Me vendimin nr. 1, daté 22.6.2020, trupi gjykues vendosi té fillojé hetimin administrativ sipas
nenit 45 té ligjit nr. 84/2016, me géllim vlerésimin e té gjitha fakteve dhe rrethanave té nevojshme
pér procedurén e rivlerésimit té subjektit Florjan Kalaja, né lidhje me vlerésimin e pasurisé,
kontrollin e figurés dhe rivlerésimin e aftésisé profesionale, si dhe caktoi kryesuesin e trupit
gjykues, komisioneren Xhensila Pine. Né respektim té legjislacionit né fugi mbi parandalimin e
konfliktit té interesit, u deklarua mospasja e konfliktit té interesit nga anétarét e trupit gjykues, si
dhe u vendos fillimi i hetimit administrativ nga relatori i ¢éshtjes. Vézhgues ndérkombétar pér kété
subjekt rivlerésimi éshté caktuar z. Branko Hrvatin.

4. Bazuar né€ nenet 33, 39 dhe 43 t€ ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe
prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”, né Komisionin e Pavarur t&¢ Kualifikimit (né vijim,
Komisioni) jané administruar raportet e hartuara nga institucionet: Inspektorati i Larté i Deklarimit
dhe Kontrollit té Pasurive dhe Konfliktit té Interesave (né vijim, ILDKPKI); Drejtoria e Sigurimit
té Informacionit té Klasifikuar (né vijim, DSIK) dhe Grupi i Punés né Késhillin e Larté Gjyqgésor.
Kéto raporte jané administruar nga relatori né fillim té procesit té hetimit administrativ.

5. Né vijim, nga relatori i ¢éshtjes jané ndjekur procedurat ligjore té pércaktuara né pikén 5 té
nenin 14 té ligjit nr. 84/2016. Procesi i rivlerésimit éshté kryer bazuar né njé hetim administrativ
té thellé dhe té gjithanshém me géllim vlerésimin e té gjitha fakteve dhe rrethanave té nevojshme
pér kété proceduré rivlerésimi.

6. Trupi gjykues, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar, pasi u njoh me raportin dhe
rekomandimin e relatorit té ¢éshtjes né datén 26.11.2020, vendosi pérfundimin e hetimit kryesisht
pér subjektin e rivlerésimit, z. Florjan Kalaja, si dhe njoftimin e kétij subjekti pér t’u njohur me
materialet e dosjes, dokumentet e administruara nga Komisioni, si dhe rezultatet e hetimit, né
pérputhje me nenet 35 - 40 dhe 45 - 47 té Kodit té Procedurave Administrative.

7. Subjekti i rivlerésimit u njoftua né datén 26.11.2020, mbi pérbérjen e trupit gjykues, mbi té
drejtén e tij pér té paraqitur pretendime/sqarime shtesé apo té kérkojé marrjen e provave té reja
lidhur me rezultatet e pérftuara nga hetimi kryesisht i zhvilluar nga Komisioni. Subjekti i
rivlerésimit deklaroi se nuk kishte konflikt interesi me anétarét e trupit gjykues.

8. Subjekti i rivlerésimit, pasi u njoh me rezultatet e hetimit né datén 7.12.2020, ka dérguar
népérmjet postés elektronike dhe dorazi prapésimet, si dhe provat pér rezultatet e hetimit té
dérguara nga Komisioni.



1. SEANCA DEGJIMORE

9. Subjekti i rivlerésimit u ftua né seancén dégjimore me njoftimin e béré né rrugé elektronike né
datén 11.12.2020.

10. Seanca dégjimore me subjektin e rivlerésimit u zhvillua né pérputhje me kérkesat e nenit 55 té
ligjit nr. 84/2016, né datén 16.12.2020, ora 15:00, né sallén e konferencave, né Pallatin e
Koncerteve, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar, z. Branko Hrvatin.

11. Né kété seancé, subjekti i rivlerésimit u paraqit personalisht, parashtroi shpjegimet e tij né
seancé, si dhe i depozitoi ato me shkrim prané Komisionit. Né pérfundim, subjekti i rivlerésimit z.
Florjan Kalaja, kérkoi konfirmimin né detyré.

I1l.  QENDRIMI DHE MENDIMI | SUBJEKTIT TE RIVLERESIMIT

12. Z. Florjan Kalaja ka gené bashképunues gjaté gjithé procesit té rivlerésimit, duke u pérgjigjur
kur i Eshté kérkuar, sipas nenit 48 té ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe
prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”. Subjekti ka zbatuar me pérpikéri afatet e pércaktuara
nga Komisioni, ka sjellé prova dhe shpjegime kur jané nevojitur, si dhe ka gené korrekt dhe i
gatshém pér bashképunim gjaté té gjitha fazave té hetimit, si dhe gjaté zhvillimit té seancés
dégjimore.

IV. PROCESI | RIVLERESIMIT/HETIMI | KRYER NGA KOMISIONI | PAVARUR
| KUALIFIKIMIT

13. Procesi i rivlerésimit, gé kryhet nga Komisioni, éshté njé proces kushtetues, gé mbéshtetet né
nenin 179/b dhe Aneksin e Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé, si dhe né ligjin nr. 84/2016,
“Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”.

14. Pér subjektin e rivlerésimit, z. Florjan Kalaja, bazuar né nenin 179/b, nenet C, D, DH dhe E té
Aneksit té8 Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé, si dhe né ligjin nr. 84/2016, procesi i
rivlerésimit pérfshin té tria kriteret: (1) vlerésimin e pasurisé; (2) kontrollin e figurés; dhe (3)
vlerésimin e aftésive profesionale.

15. Pavarésisht se né kreun IV té ligjit nr. 84/2016 2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve
dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”, ILDKPKI-ja éshté organi kompetent shtetéror i
ngarkuar me ligj pér té kryer vlerésimin e pasurisé sé subjektit té rivlerésimit dhe pér té marré
vendim né lidhje me kété vlerésim pasuror, referuar vendimit nr. 2/2017 té Gjykatés Kushtetues
dhe kreut 11 té ligjit nr. 84/2016, Komisioni, né kryerjen e funksionit té tij kushtetues, realizon njé
proces té& miréfillté kontrolli dhe rivlerésimi, gé nuk bazohet dhe as éshté i detyruar nga
pérfundimet e paragitura nga organet e tjera ndihmése.

A. VLERESIMI | PASURISE
A/1. Vlerésimi i pasurisé nga ILDKPKI-ja

16. Me shkresén nr. *** prot., daté 10.10.2019, né pérputhje me nenin 33 té ligjit nr. 84/2016,
ILDKPKI-ja ka dérguar njé raport té hollésishém dhe té arsyetuar, pas procedurés sé kontrollit pér
vlerésimin e pasurisé sé subjektit té rivlerésimit, z. Florjan Kalaja, i cili éshté subjekt deklarues né
ILDKPKI gé prej vitit 2010, me numér indeksi ***, né zbatim té ligjit nr. 9049, daté 10.4.2003,
“Pér deklarimin dhe kontrollin e pasurive, té detyrimeve financiare t€ té zgjedhurve dhe té disa



népunésve publiké”, 1 ndryshuar, dhe t€ ligjit nr. 9367, daté 10.4.2005, “Pér parandalimin e
konfliktit té interesave né ushtrimin e funksioneve publike”, i ndryshuar.

17. Subjekti i rivlerésimit ka dorézuar deklaratat e interesave private nga viti 2010 deri né 2016
dhe, referuar ligjit nr. 84/2016, ka dorézuar deklaratén e pasurisé - shtojca 2, né datén 23.1.2017.
Né pérfundim té veprimeve verifikuese té kryera pér ¢do pasuri té deklaruar nga subjekti i
rivlerésimit dhe personat e lidhur me té, ILDKPKI-ja ka konstatuar se:

deklarimi éshté i sakté né pérputhje me ligjin;

ka burime financiare té ligjshme pér té justifikuar pasurité;
nuk ka kryer fshehje té pasurisé;

nuk ka kryer deklarim té rremé;

subjekti nuk gjendet né situatén e konfliktit té interesave

VVVVY

AJ2. Rivlerésimi i pasurisé nga Komisioni

21. Bazuar né ligjin nr. 84/2016, objekti i vlerésimit té pasurisé éshté deklarimi dhe kontrolli i
pasurive, i ligjshmérisé sé burimit té kontrollit té tyre, i pérmbushjes sé detyrimeve financiare,
pérfshiré interesat private pér subjektin e rivlerésimit dhe pér personat e lidhur té tij. Referuar
neneve 45, 49 dhe 50 té ligjit nr. 84/2016, Komisioni kreu hetim dhe vlerésim té té gjitha fakteve
dhe rrethanave té nevojshme pér procedurén e rivlerésimit, duke marré né analizé:

a) raportin e dorézuar né Komision nga ILDKPKI-ja;

b) deklaratén e pasurisé - shtojca 2 dhe deklaratat periodike té pasurisé ndér vite;

c) provat e dorézuara nga subjekti né ILDKPKI;

d) provat shkresore/dokumentet, té administruara nga organet publike dhe private, né pérputhje
me nenet 49 dhe 50, té ligjit nr. 84/2016 si nga: Ministria e Drejtésisé, Prokuroria e
Pérgjithshme, Banka e Shqipérisé dhe té gjitha bankat e nivelit té dyté, drejtorité vendore té
Kadastrés, Drejtoria e Pérgjithshme e Tatimeve, drejtorité rajonale té tatimeve, Qendra
Kombétare e Biznesit, Instituti i Sigurimeve Shogérore, Drejtoria e Pérgjithshme e Shérbimeve
té Transportit Rrugor, Operatori i Shpérndarjes sé Energjisé Elektrike sh.a., shogéria
“Ujésjellés-Kanalizime” sh.a., zyra noteriale, DRSSH-é etj.;

e) deklarime dhe prova té dérguara nga subjekti i rivlerésimit me ané té komunikimit elektronik;

f) shpjegimet me shkrim té subjektit, si dhe shpjegimet né seancén dégjimore.

18. Komisioni hetoi né ményré té pavarur ¢do informacion dhe konkluzion té ILDKPKI-sé, si dhe
té gjitha faktet dhe informacionet e marra nga ¢do subjekt i sé drejtés, né pérputhje me ligjin nr.
84/2016, hetim i cili konsistoi né: (i) verifikimin e vértetésisé sé deklarimeve né lidhje me gjendjen
pasurore té subjektit dhe personave té lidhur; (ii) verifikimin e burimeve té krijimit té té ardhurave
dhe shpenzimeve, me géllim evidentimin e mungesés sé mundshme té burimeve té mjaftueshme
financiare pér té justifikuar pasurité; (iii) evidentimin e ndonjé fshehjeje t¢ mundshme té pasurive
né pronési apo pérdorim; dhe (iv) evidentimin e ekzistencés sé mundshme té deklarimeve té rreme
apo té ndonjé situate konflikti interesi, té parashikuar nga pika 5, e nenit 33, e ligjit nr. 84/2016.

19. Né lidhje me dorézimin e deklaratés sé pasurisé - shtojca 2, né zbatim té nenit 31/1%, rezulton
se subjekti i rivlerésimit, z. Florjan Kalaja, e ka dorézuar deklaratén e pasurisé (duke pérfshiré

! Subjekti i rivlerésimit ka detyrim té plotésojé deklaratén e pasurisé, sipas shtojcés 2 té ligjit, brenda 30 ditéve nga
data e hyrjes né fugi dhe e dérgon até prané ILDKPKI-sé.
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edhe personat e lidhur me té), né bazé té ligjit nr. 84/2016, né datén 27.1.2017, brenda afatit 30-
ditor nga hyrja e tij né fuqi.

Pasurité e deklaruara nga subjekti i rivlerésimit né deklaratén e pasurisé - shtojca 2.

1. Automjet tip “BMW?” seria 3, 320, viti prodhimit 2005, bleré né datén 18.3.2015, sipas
kontratés noteriale né shumén 5,600 euro. Detyrimi éshté shlyer ditén e nénshkrimit té
kontratés. Pjesa takuese: 100%.

Burimi i krijimit: kursime nga paga si gjyqgtar dhe pedagog; overdraft; karta e kreditit; té ardhura
nga shitja e librave.

Hetimi administrativ i kryer nga Komisioni

1.1. Né deklaratén periodike (DIPP né vijim) té vitit 2014 subjekti ka deklaruar: “Makiné BMW,
seria 3, 320, viti 2005, me vleré 5,600 euro me pjesé takuese 100%. (né proces regjistrimi né
regjistrat publik pasi éshté e sapo bleré). Burimi i krijimit té té ardhurave: (i) kredia e overdraftit
200,000 leké; (ii) té ardhura nga shitja e librit 200,000 leké; (iii) kursime nga paga dhe puna si
pedagog” té shprehura kéto té ardhura me fjalé “shtatéqind e tetédhjeté e katér mijé”.

Né DIPP té vitit 2015 subjekti ka deklaruar: “Makiné BMW, seria 3, 320, viti 2005 e bleré né datén
18.3.2015, sipas kontratés sé kryer para noterit ku detyrimi éshté shlyer ditén e nénshkrimit té
kontratés. Vlera 5,600 euro, me pjesé takuese 100% .

1.2. Subjekti ka depozituar kontratén e shitblerjes?, daté 18.3.2015, me shités shtetasin A.Xh., (i
pérfagésuar me prokuré nga F.Xh.,) dhe blerés shtetasin Florjan Kalaja pér automjetin “BMW
VC317, viti 2005, me ¢mimin 5,600 euro, paguar jashté zyrés noteriale.

1.3 DPSHTRI-ja® konfirmon regjistrimin né emér té z. Florjan Kalaja t& automjetit “BMW” seria
“320D”, viti 2005, me targa ***, i pérfituar nga kontrata e shitjes, daté 18.3.2015, si mé sipér, me
¢mimin 5,600 euro. Nga dokumenti doganor, daté 28.10.2014, rezulton gé taksa doganore né
shumén 163,096 leké, éshté paguar nga shtetasi A.Xh.

1.4. Komisioni ka hetuar mbi ndonjé situaté t¢ mundshme konflikti interesi té subjektit té
rivlerésimit me shtetasit A., dhe F.Xh., dhe nga korrespondenca e kryer me Gjykatén e Rrethit
Gjyqgésor Vloré* nuk u konstatua ndonjé situaté e tillé.

Komisioni arrin né pérfundimin se subjekti i rivlerésimit ka béré deklarim té sakté té
automjetit tip “BMW?” né pérputhje me dokumentacionin e depozituar nga subjekti dhe nga
DPSHTRr-ja.

1.5. Analizé financiare e burimit té krijimit té automjetit tip “BMW?”, bleré né shumén 5,600
euro.

1.5.1. Burimi i paré — kursime nga paga si gjyqtar dhe pedagog

2 Kontrata e shitblerjes nr. *** rep., nr. *** kol., daté 18.3.2015.
3 DPSHTRr-ja me nr. *** prot., daté 12.8.2020.
4 Gjykata e Rrethit Vloré me nr. *** prot, daté 23.11.2020.
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Nga verifikimi i pasqyrés sé llogarisé bankare t& pagés né “Tirana Bank™, rezulton se pér
periudhén nga 1 janar i vitit 2015 deri né datén e blerjes sé automjetit mé 18.3.2015, subjekti ka
pérfituar paga né shumén 264,743 leké.

Gjaté késaj periudhe subjekti ka pérfituar edhe té ardhura nga puna si pedagog né shumén 98,100
leké, e transferuar kjo né llogariné e tij bankare né BKT® nga Universiteti “Pavarésia”, Vloré dhe
térhequr nga subjekti né datén 10.3.2015.

1.5.2. Burimi i dyté — overdraft me limit 200,000 leké, né “Tirana Bank”

Subjekti deklaron né DIPP-né e vitit 2013 dhe 2014: “Kontraté kredie né llogariné rrjedhése
(overdraft) nr. *** /14.10.2013, deri né akumulimin e tepricés debitore té mbitérheqgjes né shumén
200,000 leke”.

1.5.2.1. Referuar pasqyrés s€ llogaris€ bankare né€ “Tirana Bank™ rezulton se n€ datén 14.10.2013,
subjekti ka térhequr nga llogaria bankare shumén 207,000 leké me pérshkrimin “térhegja e
overdraftit”.

1.5.2.3. Gjaté periudhés 1.1.2015 — 18.3.2015, né kété llogari jané kredituar: (i) pagat e subjektit
si gjyqtar n€ shumén 264,743 leké; (i1) shuma prej 6,800 lekésh si honorar nga revista “Avokatia”;
si dhe (iii) jané depozituar cash né dy transaksione shuma prej 84,000 lekésh duke rezultuar né
datén 18.3.2015 me njé gjendje né llogari né shumén -80,097.08 leké.

Né datén 19.3.2015, subjekti ka térhequr nga llogaria bankare shumén 119,700 leké duke pérdorur
né kété ményré limitin total té overdraftit. Si burim pér kété shumé té térhequr kané shérbyer
kryesisht té ardhurat nga pagat, té cilat jané trajtuar né pikén (a). Kjo shumé éshté térhequr pas
datés 18.3.2015, daté né té cilén sipas deklarimit té subjektit né deklaratén Vetting éshté béré
likuidimi i mjetit.

1.5.3. Burimi i treté — karta e kreditit “Visa”, né Tirana Bank me limit 100,000 leké

Subjekti ka depozituar kontraté kredie pér 1€shim karté krediti “Visa”, né€ “Tirana Bank”, né datén
16.10.2012, me limit 100,000 leké me afat 12 muaj (karta e paré), me ripértéritje automatike me
vlefshméri 24 muaj.

Nga pasqgyra e llogarisé sé kartés sé kreditit rezulton se pér periudhén nga 1 janari 2015 deri né e
pagesés sé automjetit, daté 18.3.2015, subjekti nuk ka kryer térheqje nga karta e kreditit.

1.5.4. Burimi i katért — té ardhura nga shitja e librave té botuara

1.5.4.1. Subjekti i rivlerésimit ka deklaruar si njé nga burimet pér blerjen e automjetit té€ ardhurat
e krijuara nga shitja e librave pér té cilat ka autorésiné e tij (trajtuar né pikén 5 té vendimit).
Subjekti nuk ka provuar pagesén e tatimit pér té ardhurat e pérfituara nga shitja e librave, si dhe
pér té ardhurat e deklaruara né vitin 2014 nuk ka deklaruar kursime cash pér vitin 2014.

Né pérfundim té analizés pér secilin burim krijimi pér blerjen e automjetit, subjekti rezulton me
mungesé burimesh né shumén 590,198 leké.

Pérshkrim Vlera né leké
A | Té ardhurat 188,994

5 “Tirana Bank” me nr. *** prot., daté 5.8.2020.
® BKT-ja me nr. *** prot., daté 20.8.2020.



1 | Likuiditete (cash+banké) 1.1.2015 -180,649
2 | Té ardhura nga paga e subjektit 1.1.2015 — 18.3.2015' 369,643
3 | Té ardhura nga shitja e librave 0
B | Pasuri 704,003
1 | Automjet tip “BMW” bleré¢, daté 18.3.2015 784,000

Likuiditete (cash+bankg), daté 18.3.2015 -79,997
C | Shpenzime 75,189
1 | Shpenzime jetike 1.1.2015 —18.3.2015 46,724
2 | Shpenzime TIMS 13,765
3 | Shpenizme qgiraje 14,700

Mundésia financiare né momentin e blerjes sé mjetit (A-B-C) -590,198

1.6. Komisioni né lidhje me kété pasuri referuar deklarimit ka konstatuar se subjekti i
rivlerésimit ka pasur mungesé burimesh té ligjshme né shumén 590,198 leké pér blerjen e mjetit
né datén 18.3.2015.

1.7. Né lidhje me kété konstatim té& Komisionit, pas kalimit té barrés sé provés me dérgimin e
rezultateve té hetimit, subjekti né pérgjigjet e tij shpjegon se kjo ka ardhur pér shkak se nuk ka
kuptuar sakté se né ¢’rubriké duhej té deklaronte kursimet né deklaratat e pasurisé dhe se me
deklarimin e ¢do burimi krijimi té té ardhurave ka shteruar detyrimin pér deklarim. Gjithashtu,
subjekti shpjegon se njé gabim tjetér material né lidhje me plotésimin e deklaratave vjetore té
pasurisé éshté deklarimi i té ardhurave dhe shpenzimeve deri né momentin e plotésimit té
deklaratés (marsi i vitit pasardhés) dhe jo deri né 31 dhjetor té vitit pér té cilin béhet deklarimi.
Subjekti ka shpjeguar se té ardhurat pér blerjen e automjetit jané krijuar duke pérdorur té gjitha
burimet e té ardhurave gjaté vitit 2014 dhe fillimit té vitit 2015, gjithashtu, edhe té ardhurat e sé
fejuarés.

Vlerésimi i ¢éshtjes nga trupi gjykues

1.8. Komisioni vleréson se subjekti i rivlerésimit nuk ka dhéné shpjegime bindése duke mos
arsyetuar mungesén e burimeve té ligjshme financiare pér blerjen e automjetit, pasi né deklaratén
e interesave private periodike/vjetore té pasurisé pércaktohet garté periudha e deklarimit té
likuiditeteve, detyrimeve, etj., nga deklarimi i méparshém deri né 31 dhjetor té vitit té deklarimit,
¢’ka do té€ thoté, veprimet e kryera nga subjekti nga 1 janari i vitit pérkatés deri n€ 31 dhjetor té po
atij viti.

Té ardhurat e té fejuarés nuk jané marré né konsideraté né kété investim pér arsye se subjekti ka
deklaruar bashkéjetesén duke filluar nga muaji korrik i vitit 2015, ndérkohé gé automjeti rezulton
té jeté bleré né mars té vitit 2015.

Komisioni vleréson se pasaktésité né deklarim gé kané té bé&jné me periudhén dhe rubrikén
e deklarimit té kursimeve né cash jané pasaktési té pagéllimshme nga subjekti i rivlerésimit.

7 Kjo vleré éshté rezultat i shumatores sé pagave né “Raiffeisen Bank” prej 264,743 lekésh, shumés prej 6,800 lekésh
té pérfituar nga shkrimi né revistén “A.” dhe shumés 98,100 leké té pérfituar nga puna si pedagog dhe té térhequra né
BKT.



Subjekti i rivlerésimit, né datén 18.3.2015, ka rezultuar me mungesé burimesh financiare té
ligjshme né shumén 590,198 leké pér blerjen e automjetit tip “BMW?”, por né bazé té parimit
té proporcionalitetit, si dhe marré pér bazé balancén financiare pozitive té subjektit pér vitet
2014 dhe 2015, kjo nuk pérbén shkak té mjaftueshém pér dhénien e masés disiplinore té
shkarkimin nga detyra né kuptim té nenit 61/3 té ligjit nr. 84/2016.

2. Né lidhje me shtépité e marré me gira nga subjekti i rivlerésimit deklaruar prej tij né
deklaratén Vetting

2.1. Apartament 2+1, k. *** deri né mars té vitit 2015, me gira mujore 20,000 leké&/muaj

2.1.1. Né rubrikén e detyrime subjekti ka deklaruar: kontraté giraje nga data 8.1.2015 — 8.3.2015,
bashké me njé koleg, me vleré 10,000 leké secili/muaj.

2.1.2. Gjaté hetimit, subjekti ka deklaruar: “... pronarin e apartamentit nuk e kemi njohur.
Marréveshja ndérmjet nesh si giramarrés dhe giradhénés éshté konkluduar verbalisht me njé
pérfagésues gé pronari kishte 1éné né Shqipéri gé té administronte apartamentin. Pérfagésuesi
éshté z. B.B., dhe ishte banor fginj prané pallatit ku ne banonim. Kjo marrédhénie giraje ka zgjatur
nga ditét e para té janarit 2012 deri né muajin mars 2015. Qiraja mujore gjaté késaj kohe ka gené
20,000 leké/mua;j ...”.

2.1.3. Subjekti ka depozituar deklaratén noteriale té datés 7.7.20208 me deklarues shtetasin B.B., i
cili konfirmon se né janar té vitit 2012 éshté réné dakord verbalisht gé té japé shtépiné né pronési
té kunatit z. LA, te giramarrésit Florjan Kalaja dhe L.F. Shuma e girasé ka gené 20,000 leké/muaj
dhe parapaguhej ¢do fillim muaji.

2.2 Apartament 2+1, pallat i ri, lagjja “***” | rr. “***” nr, *** K. *** Vloré, deri mé
14.11.2016, me gira mujore 15,000 leké/muaj. Burim i krijimit: paga mujore.

2.2.1. Né rubrikén e detyrimeve, subjekti ka deklaruar: nga data 8.3.2015 — 14.11.2016 kam pasur
me gira né té njéjtin pallat, k. ***, me personin gé bashkéjetoj gé nga marsi i vitit 2015 deri mé
14.11.2016, né shumén 15,000 leké pérgjysmé me bashkéjetuesen.

2.2.2. Subjekti ka depozituar: kontratén e girasé, daté 26.10.2016, e cila éshté vazhdim i kontratés
sé datés 8.3.2015, lidhur me giradhénés D.H., dhe giramarrés Florjan Kalaja pér ap .2+1, k. ***,
sip. 80.5 m? me adresé lagjja “***’, Rr. “***” me gira né vlerén 15,000 lek&/muaj.

2.3. Apartament nga data 15.11.2016 dhe aktualisht, né adresén: Rruga e ***, pallati “***”,
shk. *** ap. *** k. *** + njé vend parkimi. Qiraja mujore 30,000 leké/muaj + 2,000
leké/muaj parkimi.

2.3.1. Subjekti ka depozituar: kontratén e girasé, daté 15.11.2016, me njé afat 3-vjecar me té drejté
ripértéritje heshtazi me giradhénés 1.M.,° dhe giramarrés Florjan Kalaja dhe I.H. Pala
giradhénése pranon té japé me gira vendin e parkimit me nr. ***. Cmimi i girasé mujore do té jeté
30,000 leké/muaj, ndérsa i parkimit do jeté 2000 leké /muaj.

8 Deklaraté noteriale nr. ***, daté 7.7.2020, me deklarues z. B.B.

9 Subjekti ka depozituar dhe kontratén e sipérmarrjes, daté 11.11.2013, nr. *** rep., nr.
whk kKo

*** kol., ndérmjet I.M., si

porositése dhe shogéria sh.p.k si sipérmarrés pér ndértimin e e apartamentit me sip.115.5 m?, nr. *** k.

*x* shk. ***; ap. me sip.96.8 m?; ap. me sip. 73 m? dhe ap. me sip. 73 m? me ¢gmimin 282,810 e né total likuiduar
totalisht jashté zyrés noteriale.



2.3.2. Komisioni ka hetuar dhe pér ndonjé situaté t&¢ mundshme konflikti interesi té subjektit té
rivlerésimit me shtetasit I. C., S., dhe D.K., .M., D.H., dhe B.B., dhe nga korrespondenca e kryer
me Gjykatén e Rrethit Gjygésor Vloré®®, nuk rezultoi ndonjé situaté e tillé.

Komisioni véren se subjekti i rivlerésimit ka deklaruar periodikisht marrédhénien dhe
shpenzimet e girasé dhe nuk konstatoi ndonjé problematiké.

3. Shtépi e prindérve, lagjja “***”, Fushé-Krujé, né pérdorim. Subjekti deklaron
“referohuni shkresave” (pasuri e trajtuar né pikén 15 té vendimit).

4. Llogari né “Raiffeisen Bank”, “Procredit”, “Credins Bank”, “Intesa Sanpaolo Bank” dhe
BKT. Subjekti deklaron “referojuni akteve”. Pjesa: 100%.

4.1 “Raiffeisen Bank”!! konfirmon gé subjekti i rivlerésimit ka gené klient i bankés, por llogarité
e tij bankare jané mbyllur. Referuar pasqyrave té llogarive bankare subjekti ka pasur njé llogari
rrjedhése né leké né té cilén ka pasur veprime né vitet 2007 — 2008 para periudhés s€ emérimit si
gjyqtar. Subjekti ka pasur edhe njé llogari page né té cilén pér vitet 2008 — 2010 ka pérfituar bursén
nga Shkolla e Magjistraturés. Té dy llogarité bankare jané mbyllur né datén 15.7.2016.

4.2 “ProCredit Bank”? konfirmon se subjekti ka pasur njé llogari kursimi pér periudhén para
emérimit si gjygtar. Né kété llogari nuk jané kryer transaksione deri né momentin e mbylljes sé saj
né datén 31.7.2008. Gjithashtu, subjekti ka pasur edhe njé llogari rrjedhése ku jané kryer
transaksione vetém né vitet 2007 dhe 2008. Llogaria éshté mbyllur né datén 10.4.2011.

4.3. “Credins Bank”*® konfirmon qé subjekti ka pasur njé llogari page né té cilén Gjykata e Rrethit

Gjyqgésor Tirané i ka kaluar pagat pér periudhén 1.11.2010 — 4.1.2012. Kjo llogari éshté mbyllur
né datén 31.3.2015.

4.4. “Intesa Sanpaolo Bank™** konfirmon se subjekti ka pasur llogari prané késaj banke ku né vitin
2008 kané kaluar pagat nga Ministria e Drejtésisé dhe llogaria éshté mbyllur né datén 3.11.2009.

45. BKT-ja® konfirmon llogari rriedhése né leké né emér té subjektit t& hapur né datén
20.11.2013, ku kryesisht kané€ kaluar pagat nga universiteti ‘Pavarésia”, Vloré. Gjendja e késaj
llogarie né datén 31.12.2016 éshté O (zero) leké.

Subjekti né datén 25.4.2017 ka hapur njé llogari rrjedhése né monedhén euro né té cilén kané
kaluar pagesat e pérfituara prej tij si trajnues dhe ekspert né projekte té ndryshme.

4.6. Komisioni gjaté hetimit administrativ ka konstatuar llogarité bankare té referuara vetém
si llogari né bankat respektive nga subjekti, por subjekti nuk ka deklaruar numrin e llogarisé dhe
gjendjet e tyre deri né datén kur ka béré dorézimin e dokumentacionit né ILDKPKI.

4.6.1. Subjekti i rivlerésimit né prapésimet e tij dhe né shpjegimet e dhéna né seancén dégjimore
ka shpjeguar se né lidhje me llogarité bankare né “ProCredit Bank”, BKT, “Credins Bank”,

10 Gjykata e Rrethit Gjygésor Vloré me nr. *** prot., daté 23.11.2020 dhe nr. *** prot., daté 23.11.2020.
11 “Raiffeisen Bank” me nr. *** prot, daté 24.8.2020.

12 «procredit Bank” me nr. prot. *** daté 11.8.2020.

13 “Credins Bank” me nr. *** prot., daté 18.9.2020.

14 “Intesa Sanpaolo Bank” me nr. *** prot., daté 19.8.2020.

15 BKT me nr. *** prot., daté 20.08.2020.



“Raiffeisen Bank” dhe “Intesa Sanpaolo Bank” né monedhén leké kané€ gené€ me gjendje 0 (zero)
né momentin e dorézimit té& dokumentacionit.

4.7.2 Subjekti ka bashkélidhur dokumentet bankare t¢ marra rishtazi nga bankat ku konfirmohen
gjendjet e tyre®.

Komisioni vleréson se pavarésisht konstatimit se subjekti nuk ka deklaruar llogarité
bankare me té dhénat pérkatése (nr. llogarie dhe gjendja mé 31 dhjetor), ka depozituar
dokumentacion té ploté né lidhje me kéto llogari, ku pasqyrohet gjendja e secilés prej tyre
né momentin e deklarimit, duke e konsideruar kété pasaktési né deklarim me njé peshé té
papérfillshme né vlerésimin térésor té subjektit né lidhje me kriterin e pasurisé

5. Té ardhura nga shitja e librave “Gjykimi né mungesé né procesin civil” dhe “Dilema
Kushtetuese 17, aférsisht né shumén 600,000 leké (shitjet jané kryer ose gjaté promovimeve ose
nga shtépia botuese ose nga librari t€ ndryshme né Tiran€ dhe Vloré nga viti 2014 — 2016 ku 30%
- 40% e shumés mbahet nga shitési+tatimet)

5.1. Né DIPP-né e vitit 2014 subjekti deklaron: “Té ardhura nga shitja e librit ‘Gjykimi né mungesé
né procesin civil’. Nga gershori deri tani jané shitur 172 kopje x 2000 leké ¢mimi = 254,000 leké.”

Né lidhje me shpenzimet e botimit, subjekti ka deklaruar: “Shpenzime pér botimin e librit ‘Gjykimi
né mungesé né procesin civil’. Shiko faturat e shlyerjes sé detyrimeve. Nuk ka deklaruar vieré.”

5.2. Né DIPP-né e vitit 2015, subjekti deklaron: “Té ardhura nga libri ‘Gjykimi né mungesé né
procesin civil” ¢mimi pér libér éshté 2,000 leké. Gjithsej jané botuar 500 libra, 300 prej tyre né
vitin 2014 (gershor) dhe 200 prej tyre né vitin 2015. Shuma, péraférsisht rreth 200,000 leké
(pagesat jané shlyer periodikisht...). Né lidhje me shpenzimet e botimit subjekti né DIPP-né e vitit
2015 nuk deklaron shpenzime pér botim.

5.3. Subjekti i rivlerésimit ka deklaruar né vitin 2015, né cilésiné e personit té lidhur me I.H., té
ardhura nga libri “Gjykimi né mungesé n€ procesin civil”, né shumén 100,000 leké.

Né DIPP-né e vitit 2016, subjekti deklaron: “7¢é ardhura nga libri ‘Gjykimi né mungesé né procesin
civil’, ¢mimi pér libér 2,000 leké. Shuma, aférsisht 60,000 leké. Té ardhura nga libri ‘Dilema
Kushtetuese I’, ¢mimi pér libér 2,000 leké. Shuma, aférsisht 140,000 leké”.

5.4. Subjekti nuk ka depozituar kontraté t&€ lidhur mé shtépiné botuese “F.N.” pér botimin e librave
“Gjykimi né mungesé né procesin civil” dhe “Dilema kushtetuese 17, ku t€ jené t€ pércaktuara
kostot e botimit, si dhe pjesén e té ardhurave pas pagesés sé tatimit gé pérfiton autori.

5.5. Me vértetimin e datés 24.10.2016 t& shtépisé botuese “F.N.”, konfirmohet botimi 1 librit
“Gjykimi n€ mungesé€ né procesin civil” me njé tirazh total prej 500 njési, ku pér botimin e paré
prej 300 njésish subjekti ka paguar 150,000 leké, ndérsa pér botimin e dyté prej 200 njésish ka
paguar 76,000 leké. Gjithashtu, shtépia botuese konfirmon botimin e 300 kopjeve té librit “Dilema
Kushtetuese 17, pér botimin e t€ cilave subjekti ka paguar 217,000 leké.

5.6. Subjekti i rivlerésimit ka depozituar si dokumentacion provues pér pérfitimin e té ardhurave
nga shitja e botimeve:

a) fletéhyrje, daté 26.6.2014, pér librin “Gjykimi né mungesé né procesin civil”, sasia 30 copé
me ¢cmimin 2,000 leké me shités Florjan Kalaja dhe blerés “A. LTD”;

16 Shihni dokumentacionin bankar té depozituar nga subjekti bashkéngjitur prapésimeve té tij.
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b) fletédalje, daté 24.2.2016, pér librin “Dilema Kushtetuese I”, sasia 10 copé me ¢mimin 2,000
leké me shités Florjan Kalaja dhe blerés L.Z. ;

c) faturé shitje (jo tatimore,) daté 25.2.2016, me palé shitése Florjan Kalaja dhe palé blerése “A.
LTD” té librit “Gjykimi né mungesé né procesin civil”’ né sasiné 8 copé né vlerén 10,400 leké;

d) faturat tatimore té shitjes me shités R.H., si pérfagésues i shtépisé botuese “F.N.”: (i) faturé
tatimore shitje nr. ***, daté 26.2.2016, né vlerén 21,000 leké, sasia 15 copé; (ii) nr. 15, daté
26.2.2016, né vlerén 42,000 leké, sasia 30 copé; (iii) nr. *** daté 26.2.2016, né vlerén 32,000
leké, sasia 20 copé; (iv) nr. *** daté 7.3.2016, né vlerén 9,800 leké, sasia 7 copé.

5.7. Né fletéhyrjen e datés 26.6.2014 dhe fletédaljen e datés 24.2.2016 é&shté shénuar ¢cmimi i
shitjes pér lexuesin pérfundimtar, por nuk pércaktohet ¢cmimi i shitjes pér librariné/shpérndarésin.
Pér subjektin e rivlerésimit ¢gmimi me té cilin botimet i jané shitur librarisé pérfagésojné njé té
ardhur, por duke gené se ky ¢mim nuk éshté evidentuar né dokument nuk mund té pércaktojmé
masén e té ardhurave té pérfituara prej tij.

5.8. Me faturén e shitjes jo tatimore, daté 25.2.2016, provohet se subjekti ka pérfituar né ményré
té drejtpérdrejté té ardhura né shumén 10,400 leké, por nuk provohet pagesa e tatimit pér fitimin e
realizuar si diferencé midis té ardhurave nga shitja e librave me koston e paguar pér botimin e tyre.

Me faturat tatimore té shitjes nga shtépia botuese “F.N.” provohen té ardhurat e pérfituara nga
shtépia botuese né shumén totale prej 104,800 lekésh pér vitin 2016, por mungon marréveshja e
lidhur midis shtépisé botuese dhe autorit té librit pér pjesén e té ardhurave qé i takojné atij, si dhe
nuk provohet pagesa e tatimit pér té ardhurat e realizuara.

5.9. Subjektit i &shté kérkuar té provojé me dokumentacionin ligjor pérfitimin e té ardhurave nga
shitja e librave pér secilin vit kalendarik si dhe pagesén e tatimit pér té ardhurat e pérfituara.

Subjekti, n€ pérgjigje té tij, ka deklaruar se: “... jané botuar gjithsej 500 kopje té librit ‘Gjykimi né
mungesé né procesin civil’ dhe 300 kopje té librit ‘Dilema Kushtetuese I'. Shumica e tyre jané
dhuruar dhe péraférsisht shumat e pérfituara nga shitja e tyre né periudhén 2015 — 2017 jané
gjithsej 600,000 leké, sikurse éshté deklaruar.

Librat pérgjithésisht jané dhuruar, por edhe jané shitur. Shitjet jané béré né disa librari té Tiranés,
né té cilat éshté shpérndaré nga botuesi dhe shitési ka paguar né burim tatimin mbi té ardhurat
dhe ka mbajtur 30 apo 35 % té ¢mimit pér ¢do shitje. Pjesa tjetér mé éshté kredituar ose népérmjet
bankés ose dorazi. Cmimi i njé libri éshté 2.000 leké.

Duke dashur gé té shlyejé detyrimin tatimor mbi té ardhurat personale nga shitjet e dy librave té
paré, né rubrikén e deklaratés tatimore pér té ardhurat e tjera nga pasuria intelektuale, i kam
deklaruar kéto té ardhura té krijuara pér periudhén kohore 2015 — 2017. Gjithashtu, né kété zé té
té ardhurave bruto kam shtuar edhe pagesén e realizuar né vitin 2017 nga Euralius pér kontributin
né shkrimin e Komentarit Elektronik té Ligjit pér Statusin e Gjyqtaréve dhe Prokuroréve, duke e
konvertuar né monedhén leké sipas kursit zyrtar té Bankés sé Shqipérisé (shuma 2,250 euro, té
ardhurave prej 600,000 leké, pér efekt té pérllogaritjes sé tatimit mbi té ardhurat personale té
krijuar nga dy librat e paré, sipas parashikimeve té nenit 4, 8, 9 e vijues té ligjit nr. 8438, daté
28.12.1998, ‘Pér tatimin mbi té ardhurat’ i ndryshuar, i kam zbritur kostot e paguara nga uné pér
botimin e librave, konkretisht shumén totale prej 226.000 lekésh té kostos sé botimit té librit
‘Gjykimi né mungesé né procesin civil’ dhe diferencén e kostos totale té botimit té librit ‘Dilema
Kushtetuese I’ me vilerén e mbéshtetjes financiare té Universitetit “Pavarésia” Vioré, duke dalé
né pérfundimin se kostoja e pérballuar nga uné éshté né vlerén 131,750 leké. Mé tej, diferenca
ndérmjet shumés sé pérafért té shitjeve té dy librave té paré me shumatoren e shpenzimeve té
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pérballuara prej meje ka nxjerré edhe vlerén e té ardhurave personale pér té cilat duhet té paguhej
tatimi né masén 15 %. Pér rrjedhojé, shuma prej 242,250 lekésh éshté vlera e té ardhurave
personale té tatueshme e krijuar nga shitja e dy librave té paré gjaté periudhés 2015 — 2017 dhe
se tatimi mbi té ardhurat personale i paguar pér kété shumé éshté 36.337,5 leké.

Pas plotésimit té deklaratés tatimore té vitit 2017, daté 8.10.2020, sistemi elektronik i tatimeve ka
nxjerré urdhér pagesén me detyrimin principal gé duhet té paguhej si tatim, konkretisht vlerén
81.208l. Kjo shumé éshté paguar né té njéjtén dité, fakt gé provohet nga shkresa bankare me Iéndé
‘Transferté né llogari’, e datés 8.10.2020, ora 13:52, e léshuar nga ‘Tirana Bank’.

Sé fundmi, né datén 12.10.2020, kam shlyer edhe pjesén e mbetur té detyrimit, konkretisht gjobén,
kamatat nga gjoba dhe nga detyrimi principal tatimor, né vlerén totale prej 34.792 lekésh”.

Subjekti ka depozituar si dokumentacion provues pér pagesén e tatimit dhe penaliteteve formularét
e urdhér pagesave nga sistemi elektronik i tatimeve dhe dokumentet bankare té pagesave.

5.10. Komisioni gjaté hetimit administrativ ka konstatuar se subjekti i rivlerésimit ka paguar
detyrimin tatimor prej 36,337.5 lekésh pas depozitimit té deklaratés Vetting né datén 8.10.2020,
pér té ardhurat nga shitja e librave té krijuara, ndér vite, dhe té deklaruara né shumén 600,000 leké.

Subjekti i rivlerésimit shpjegon se mosnjohja e té ardhurave nga shitja e librave nuk pérkon me
realitetin dhe, pavarésisht se nuk ka njé kontraté me shkrim me shtépiné botuese, del e provuar
nga veértetimi i shtépisé botuese se subjekti ka bleré shérbimin e botimit dhe ka ruajtur té drejtén e
shpérndarjes, duke i shitur ato né dy eventet kryesore t€ promovimit, né librarité e Tiranés ose
duke i dhuruar té migté.

Subjekti shpjegon se té ardhurat jané deklaruar si né deklaratat periodike ashtu edhe né deklaratén
Vetting, ato jané té shtrira né kohé dhe deklaruar me péraférsi. Né momentin e realizimit té
transaksioneve nuk éshté paguar tatimi mbi té ardhurat personale, por njé detyrim i tillé fiskal,
sipas legjislacionit né fugi, éshté shlyer mé voné dhe se pér vonesén né shlyerje jané paguar edhe
kamatat ligjore dhe penalitetet respektive sikurse jané pérllogaritur nga organet kompetente.

Komisioni vileréson se subjekti nuk ka provuar me dokumentacion ligjor té ardhurat nga
shitja e librave né shumat e deklaruara né deklaratat periodike. Subjekti ka paguar tatimin
pér té ardhurat e realizuara, me vonesé, jo né momentin e Krijimit té tyre, por pas
depozitimit té deklaratés Vetting dhe pas fillimit té procesit té rivlerésimit duke Krijuar
bindjen se jané paguar vetém pér kété shkak dhe, pér kéto arsye nuk jané marré né
konsideraté né analizén financiare.

6. Karté krediti né “Tirana Bank” me detyrim té pashlyer né shumén 87,156.89 leké

6.1. Subjekti ka depozituar: “Kontraté kredie pér l1éshim karte krediti, daté 16.10.2012, lidhur me
‘Tirana Bank’ dhe Florjan Kalaja me limit 100,000 leké ™.

6.2. “Tirana Bank”’ konfirmon karté krediti aktive t& celur né vitin 2012 me limit 100,000 leké
me gjendje detyrimi té pashlyer né datén 23.1.2017, prej 87,156.89 lekésh.

Nuk konstatohen problematika né lidhje me deklarimin e késaj llogarie.

7. Overdraft dhe llogaria rrjedhése né “Tirana Bank”, né shumén 100,048.2 leké

17 «“Tirana Bank me nr. *** prot., daté 22.10.2020.

12



7.1. Né DIPP-né e vitit 2013 subjekti ka deklaruar se: “Detyrim gé rrjedh nga kontrata e
overdraftit me ‘Tirana Bank’, me gjendje aktive 200,000 leké” .

7.2. Subjekti ka depozituar kontratat pér dhénie kredie bankare (overdraft) té lidhura nga viti 2013
— 2016, me “Tirana Bank” dhe shtetasin Florjan Kalaja me limit 200,000 lek&!®,

7.3. Referuar pasqyrave té llogarisé bankare rezulton se subjekti i rivlerésimit né datén 14.10.2013
ka t€rhequr nga llogaria e tij rrjedhése né “Tirana Bank”, shumén 200,700 leké me pérshkrimin “
térheqgja e overdraftit”. Overdafti, duke filluar nga data 14.10.2013, kur &shté marré pér heré té
paré, éshté rinovuar ¢do vit duke rezultuar né datén 31.12.2016 me gjendje né llogariné rrjedhése
né shumén -134,925.99 leké.

7.4. Subjektit i &shté kérkuar té japé shpjegime né lidhje me depozitimet cash té kryera né llogariné
bankare né€ “Tirana Bank”, pérkatésisht depozitimi i shumés 140,000 leké n€ datén 26.9.2014 dhe
depozitimi i shumés 207,500 leké né datén 25.3.2016.

Né pérgjigje t€ tij pér depozitimin e shumés 140,000 leké, subjekti ka shpjeguar se: “Rezulton se
né datén 24.9.2014, Universiteti Pavarésia Vloreé ka kredituar llogariné rrjedhése né BKT shumén
202,500 leké, shlyerje pagese si lektor.... Nga kjo shumé pas térhegjes sé vlerave 2,000 leké dhe
10,000 leké né datat 24.9.2014 dhe 25.9.2014, rezulton té kem térhequr vlerén 190,500 leké né
datén 26.9.2014. Po né té njéjtén daté kam depozituar shumén 140.000 leké né ‘Tirana Bank”,
ndérsa né lidhje me depozitimin e shumés 207,5000 lekg, subjekti shpjegon: “Né datén 24.3.2016,
sipas llogarisé né BKT, mé éshté kredituar shuma 199.500 leké dhe se né daté 25.3.2016 kam
térhequr té gjithé shumén. Né té njéjtén dité rezulton té jeté béré edhe depozitimi i shumés prej
207.500 lekésh prané ‘Tirana Bank’ dhe, mé tej, edhe transferta bankare pér llogari té z. R.H.
Sikurse kam sqaruar edhe mé paré, shitja e librit ka nxjerré té ardhura gjithashtu”.

Komisioni véren se deklarimi i subjektit pérputhet me dokumentacionin bankar.

Konfirmohen veprimet bankare té térheqjeve dhe depozitimeve nga subjekti i rivlerésimit
né llogarité e tij bankare.

%+ Personi i lidhur me subjektin, bashkéjetuesja I.H.,

8. Llogari bankare (studenti) né BKT (inaktive gé prej vitit 2011) me gjendje deri mé
23.1.2017, 0 (zero) leké. Pjesa takuese: 100%. Llogari bankare n€ “Raiffeisen Bank™ me gjendje
deri mé 30.12.2016 né shumén 59,979.89 leké. Pjesa takuese: 100%. Burimi i krijimit: té ardhura
nga paga.

8.1 BKT-ja'® konfirmon llogariné bankare né emér té personit t& lidhur me subjektin me gjendje 0
(zero) leké. “Raiffesien Bank”?° konfirmon gjendjen e llogarisé bankare né emér té personit té
lidhur me subjektin e rivlerésimit. Né kété llogari bankare pér vitet 2013 dhe 2014 é&shté kredituar
bursa nga Shkolla e Magjistraturés dhe mé pas né vazhdimési jané kredituar pagat e personit té
lidhur.

Komisioni nuk konstatoi problematika né lidhje me deklarimin e késaj llogarie.

18 Kontraté dhénie kredie bankare (overdraft) daté 14.10.2013, 13.10.2014, 5.10.2015 dhe 17.10.2016 lidhur me
“Tirana Bank” dhe shtetasin Florjan Kalaja me limit 200,000 leké.

19 BKT me nr. *** prot., daté 20.8.2020.
20 “Raiffeisen Bank” me nr. *** prot, daté 24.8.2020.
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9. Derdhje né llogariné bankare né “Raiffesien Bank” né datén 17.11.2014, né shumén 96,000
leké. Burimi i krijimit: dhuraté nga prindérit.

9.1. Konfirmohet nga veprimet bankare depozitimi cash i shumés 96,000 leké né datén 17.11.2014
nga znj. I.H.

9.2. Komisioni, me rezultatet e hetimit, i ka kérkuar subjektit té rivlerésimit té depozitojé
dokumentacion ligjor pér té provuar burim e ligjshém té té ardhurave pér shumén 96,000 leké,
deklaruar nga bashkéjetuesja I.H., me burim “dhuraté nga prindérit”.

9.3. Subjekti i rivlerésimit ka shpjeguar se e fejuara e tij, znj. I.H., me rastin e pérfundimit té vitit
té dyté té Shkollés sé Magjistraturés, prindérit i kané dhuruar 700 euro (ose 96,000 leké), té cilat i
ka depozituar né llogarin€ e saj n€ “Raiffeisen Bank”. Ké&to t&é ardhura prindérit e t€ fejuarés
rezulton t’i keté pasur si pjes€ e kursimeve, ndér vite, nga té ardhurat e pérbashkéta familjare té
cilat rezultojné té kené pasur si burim: (i) pjesérisht té ardhurat e kursyera, ndér vite, pér familjen
nga z. L.H., (babai) nga pensioni i pleqérisé?; (ii) pjesérisht té ardhurat e kursyera nga znj. S.H.,
(néna) nga puna e saj pér pérkujdesje dhe rritje fémije (bashkéngjitur deklarata noteriale e
punédhénésit)??; (iii) pjesérisht t& ardhura té znj. I.H., nga bursa e pérfituar si kandidate pér
magjistrat nga néntor 2012 — shtator 2014 (bashkéngjitur vértetimi nga Gjykata e Rrethit Gjyqésor
Tirané dhe Shkolla e Magjistraturés)?®; (iv) pjesérisht té ardhura nga paga e motrés, znj. Xh.H.,
(bashkéngjitur libreza e sigurimeve shogérore, libreza e punés dhe nxjerrja e llogarisé)?*; (v)
pjesérisht té ardhura nga pensioni i gjyshes, znj. M.H., rreth 15,000 leké/muaj e cila ka ndérruar
jeté mé 12.5.2015 (bashkéngjitur vértetimi i pérfitimit té pensionit té pleqérisé pér periudhén mars
1984 — mars 2015)%.

Vlerésimi i ¢éshtjes nga trupi gjykues

9.4. Komisioni véren se subjekti ka dhéné shpjegime dhe ka depozituar prova té mjaftueshme né
lidhje me deklarimin e personit tjetér té lidhur me subjektin, bashkéjetuesja I.H.

Komisioni arrin né pérfundimin se personi i lidhur me subjektin ka provuar me
dokumentacion ligjor burimin e ligjshém té krijimit t&€ shumés 96,000 leké dhuruar nga
prindérit.

10. Kontraté kredi bankare lidhur né datén 25.9.2015 me “Raiffesien Bank”, né shumén
206,000 leké pér njé periudhé 36 muaj deri mé 25.9.2018. Detyrimi i mbetur pér té shlyer né
shumén 129,574.26 leke.

10.1. Né DIPP-né e vitit 2015, personi i lidhur me subjektin e rivlerésimit, znj. 1.H., deklaron:
“Kontraté kredie bankare, lidhur né datén 25.9.2015 me ‘Raiffeisen Bank’ pér shumén 206,000
leké pér njé periudhé 36 muaj... Shuma...né datén 25.9.2015 nga kredia e marré, njé pjesé éshté
pérdorur pér té shlyer térésisht vlerén prej 87,000 lekésh, si detyrim gé buronte nga kontrata e

2L Vertetim, daté 2.12.2020, “pér vjetérsi né puné pér efekt pensioni”, léshuar nga DRSSH Korgé pér z. L.H.

22 Deklarata noteriale nr. *** daté 5.12.2020, léshuar nga punédhénésja A.D., ku deklaron se pér periudhén tetor
2010 deri fund viti 2014 e ka paguar znj. S.H., me pagé 18,000 leké&/musaj.

23 Vértetim page pér periudhén 1.11.2014 — 23.6.2016, 1éshuar nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané; vértetim daté
20.10.2016 léshuar nga Shkolla e Magjistraturés.

24 Nxjerrje llogarie page nga ‘Union Bank” si e punésuar prané shoggrisé sh.a.

25 Veértetim, daté 3.12.2020m léshuar nga DRSSH Korgé pér té ardhurat e pérfituara nga znj. M.H., nga pensioni i
pleqgérisé pér periudhén 16.3.1984 —13.5.2015.

whkkkoo
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overdraftit e lidhur me ‘Raiffeisen Bank’ né datén 22.12.2014. Gjendja e detyrimit né vlerén prej
192,317.99 lekésh”.

10.2. Subjekti ka depozituar kontratén e kredisé bankare, daté 25.9.2015, lidhur me “Raiffeisen
Bank” dhe znj. I.H., pér dhénien e kredisé né shumén 206,000 leké.

10.3. “Raiffeisen Bank” konfirmon kredin€ e marré nga personi i lidhur, znj. I.H., né shumén
206,000 leké, disbursuar né datén 25.9.2015, né llogariné e pageés.

Detyrimi pér krediné (principali) né datén 31.12.2016 éshté né shumén 135,407.95 leké.
Komisioni nuk konstatoi problematika né lidhje me deklarimin e késaj llogarie.

11. Kontraté karté krediti (né leké), daté 23.10.2015, né “Raiffeisen Bank” deri né limitin
prej 160,000 lekésh. Detyrimi deri né datén 16.1.2017 éshté né shumén 153,765.08 leké.

11.1. Subjekti ka depozituar marréveshjen mbi pérdorimin e kartés sé kreditit Mastercard e datés
23.10.2015 lidhur me “Raiffeisen Bank” dhe znj. I.H., me limit 160,000 leké.

11.2. Né DIPP-né e vitit 2015, personi i lidhur me subjektin, bashkéjetuesja 1.H., ka deklaruar:
“Karta e kreditit prané ;Raiffeisen Bank’ né leké dhe né euro”.

11.4. “Raiffeisen Bank” konfirmon llogariné pér térheqje me Mastercard né leké me gjendje né
datén 31.12.2016, né shumén -153,765.08 leké.

Komisioni nuk konstatoi problematika né lidhje me deklarimin e késaj llogarie.

12. Kontraté karté krediti (né euro), daté 23.10.2015, né “Raiffeisen Bank”, me limit 500
euro. Detyrimi i pa shlyer deri né datén 16.1.2017 éshté né shumén 17,381.4 leké.

12.1 Né DIPP-né e vitit 2015, personi i lidhur me subjektin, bashkéjetuesja I.H., ka deklaruar:
“Karta e kreditit prané ‘Raiffeisen Bank’ né leké dhe né euro”.

12.2. Subjekti ka depozituar marréveshjen mbi pérdorimin e kartés sé kreditit Mastercard, daté
23.10.2015, lidhur me “Raiffeisen Bank” dhe znj. I.H. me limit 500 euro.

12.3. “Raiffeisen Bank” konfirmon llogariné pér térheqje me Mastercard né euro me gjendje né
datén 31.12.2016 né shumén — 381.4 euro.

Komisioni nuk konstatoi problematika né lidhje me deklarimin e késaj llogarie.

% Babai i subjektit té rivlerésimit, z. Y.K.,

13. Pasuria toké aré, nr. *** né *** Bashkia Durrés, me kontraté shitblerje nr. *** daté
19.9.2002, me vleré 50,000 leké. Pjesa takuese: 25%.

Burimi i krijimit: nuk éshté deklaruar burimi i krijimit.

13.1. Subjekti ka depozituar: (i) certifikaté pér vértetim pronésie pér pasuriné e llojit “aré” me
sipérfage 5090 m? me adresé né ***, Durrés, né bashképronési me shtetasit D., G., Y.K., dhe
Dh.LI., me % pjesé takuese; (ii) kontraté shitblerjeje e datés 19.9.2002%.

13.2. ASHK-ja, Drejtoria Vendore Durrés?’” konfirmon regjistrimin e pasurisé nr. ***, z. k. ***
vol . *** f *** ¢ lojit “aré”, me sipérfage totale 5090 m? né bashképronési té shtetasve D., G.Y.,

2% Kontraté e datés 19.9.2002, nr. ***,
2 ASHK-ja, Drejtoria Vendore Durrés me nr. *** prot, daté 23.9.2020.
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dhe Dh.K., pérfituar me kontraté shitjeje nr. ***, daté 19.9.2002, nga shitésit V., P., B., E., dhe
E.K.

13.3. Subjektit té rivlerésimit i éshté kérkuar té japé shpjegime nése mbi kété toké jané kryer
investime nga bashképronarét me ¢mimin 50,000 leké.

Né pérgjigje té tij, subjekti ka shpjeguar se nuk éshté kryer asnjé investim nga asnjé prej
bashképronaréve dhe se prona ka rreth 6 apo 7 vite gé éshté nxjerré né shitje.

13.4. Subjekti ka véné né dispozicion té Komisionit edhe foto té gjendjes aktuale té pasurisé né
fjalé ku rezulton se né kété pasuri nuk jané béré investime.

Komisioni nuk konstatoi problematika né lidhje me kété pasuri.

Dokumentacioni i pércjellé nga subjekti pérputhet me dokumentacionin e pércjellé nga
ASHK-ja Durrés.

14. Automjet “Mercedes-Benz”, tipi 124 (200 D), viti i prodhimit 1987, me kontraté shitblerje
nr.*** daté 12.1.2009, né vlerén 500,000 leké. Pjesa takuese: 50%. Burimi i Krijimit: kontrata
e kredisé me “Raiffeisen Bank™.

14.1. Subjekti ka depozituar kontraté shitje mjeti, daté 12.1.2009,%® me shités A.K., dhe blerés
Y.K., pér mjetin “Mercedes-Benz” me targa ***, viti i prodhimit 1987, me ¢mimin 500,000 leké.

14.2. DPSHTRr-ja?® ka konfirmuar regjistrimin e kétij mjeti me targa ***, ndryshuar né ***, né
emér té z. Y.K., i pérfituar nga kontrata e shitblerjes e datés 12.1.2009 nga shitési A.K.,*°.

14.3. Analizé burimit té krijimit té késaj pasurie, kredia e marré né “Raiffeisen Bank”

14.3.1. “Raffeisen Bank” konfirmon se z. Y.K., ka marré njé kredi né shumén 500,000 lek&3! né
datén 21.11.2007 dhe mbyllur mé 22.9.2008, me marrjen e njé kredie tjetér né shumén 604,058.32
leké&®?, té cilén e ka mbyllur mé 8.9.2015.

14.3.2. Nga pasqyrat e llogarisé bankare rezulton se kredia e paré éshté disbursuar né datén
21.11.2007 dhe shuma prej 435,000 lekésh éshté térhequr né té njéjtén daté nga mbajtési i llogariseé.
Kjo kredi éshté mbyllur né datén 22.9.2008 me pagesén e shumés 450,620.95 leké, shumé e cila
ka si burim krediné e marré né datén 22.9.2008 né shumén 604,058.32 leké me géllimin mbylljen
e kredisé sé méparshme. Pjesa e mbetur e kredisé éshté térhequr gradualisht nga subjekti. Né datén
19.1.2009 gjendja né llogari éshté né shumén -24,533.89 leké.

14.3.3. Komisioni gjaté hetimit administrativ ka konstatuar se babai i subjektit, ka mungesé burimi
pér blerjen e mjetit n€ datén 12.1.2009, pasi kredia e marré né€ “Raiffeisen Bank™ &shté pérdorur
pér mbylljen e kredisé sé méparshme.

14.3.4. Lidhur me konstatimin e Komisionit se babai, z. Y.K., ka mungesé burimi pér blerjen e
automjetit “Mercedes-Benz 200 “, t€ vitit 1987, n€ shumén 500.000 leké, subjekti sqaron se: “Ky

28 Kontraté shitje nr. ***, daté 12.1.2009.

2 DPSHTRR me nr. *** prot., daté 12.8.2020.

30 A K., kété mjet e ka bleré né datén 8.1.2004 me kontratén nr. *** nga shitési R.C., me ¢mimin 150,000 leké.

31 Kontraté kredie e datés 20.11.2007 lidhur midis z. Y .K., dhe “Raiffeisen Bank” pér shumén 500,000 leké me
géllim pérdorimi “pér arsye personale”.

32 Kontraté kredie, daté 19.9.2008, lidhur midis z. Y.K., dhe “Raiffeisen Bank” pér shumén 604,058.32 leké dhéné
pjesérisht pér mbylljen e kredisé sé akorduar né datén 20.11.2007 dhe pjesa e mbetur prej 153,437.37 lekésh do té
mbetet si tepricé kreditore né llogariné e klientit.
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automjet né datén 12.1.2009 éshté bleré me té ardhura, té cilat jané krijuar nga marrja e kredisé
bankare né ‘Raiffeisen Bank’. Konstatimet né relacion pér ekzistencén e njé kredie té€ méparshme,
né shumén 500.000 leké dhe té disbursuar né datén 21.11.2007, dhe pértéritjen e kétij detyrimi
népérmijet njé kredie t€ re né shumén 604.058,32 leké né datén 22.9.2008 jané té sakta dhe
korrekte.

Sipas sqarimeve té prindérve edhe kredia e paré né néntorin e vitit 2007 né shumén prej 500.000
lekésh éshté marré pér té bleré pikérisht automjetin ‘Mercedez Benz 200, té vitit 1987, posedimi
i té cilit i ka kaluar babait népérmjet kontratés sé huapérdorjes, daté 4.1.2008, nr. *** sipas té
cilés babai mund ta pérdorte sendin deri né datén 3.1.2009. Mé tej, rezulton se palét nén té njéjtat
kushte dhe pér té njéjtin send kané hartuar edhe kontratén e huapérdorjes, daté 6.1.2009, nr. ***,
dhe se afati i kontratés sé dyté té huapérdorjes ka gené deri né datén 5.1.2010.

Sipas shpjegimeve gé kam marré nga ana e prindérit, géllimi i kétyre veprimeve juridike ka gené
konkretizimi i marréveshjes verbale té realizuar me pronarin e automjetit, mik i tyre, me té cilin
babai dhe pronari jané dakordésuar qé t’i jepet né formé kapari pjesa mé e madhe e shumés sé
¢mimit dhe ndérkohé automjeti té pérdorej nga blerési i ardhshém deri né momentin kur té paguhej
¢mimi i ploté, me géllim qé gjaté késaj kohe té provohe;j edhe cilésia e mjetit té vendosur pér t'u
bleré. Pér rrjedhojé, edhe pértéritja e detyrimit té kontratés sé paré té kredisé né banké éshté béré
me kété géllim dhe se, kur éshté arritur té béhet e gjithé shuma prej 500.000 leké, ka marré fund
veprimi juridik i huapérdorjes dhe éshté lidhur kontrata e shitjes sé automjetit, konkretisht né
datén 12.1.2009. Ndaj konkludohet se e gjithé shuma prej 500.000 lekésh e ¢cmimit té automjetit
éshté krijuar nga kredia e vitit 2007 e pértériré si detyrim me krediné e vitit 2008, né ‘Raiffeisen
Bank’”.

Subjekti i rivlerésimit ka depozituar né cilésing e provés: (i) kontratén e huapérdorjes®, daté
4.1.2008, pér pérdorimin e automjetit “Mercedes-Benz” , me targa ***, pa kundérshpérblim
brenda njé periudhe 1-vjecare deri mé 3.1.2009: (ii) kontratén e huapérdorjes®*, daté 6.1.2009, pér
pérdorimin e automjetit “Mercedes-Benz”, me targa ***, pa kundérshpérblim brenda njé periudhe
1-vjecare deri mé 5.1.2010.

Mé pas, me kontratén e shitjes, daté 12.1.2009, shitési A. K., ia shet kété automjet z. Y.K., né
shumén 500,000 leké.

Vlerésimi i ¢éshtjes nga trupi gjykues

14.5. Komisioni vleréson se subjekti i rivlerésimit ka dnéné shpjegime té plota dhe bindése, si dhe
ka depozituar né cilésiné e provés, dy kontrata huapérdorje té vitit 2008 dhe 2009 gé pérforcojné
idené e pagesés sé cmimit té blerjes sé automjetit “Mercedes-Benz” né dy periudha té ndryshme
dhe pér kété arsye evidentohet dhe mospérputhja nga Komisioni.

Komision arrin né pérfundimin se babai i subjektit ka pasur té ardhura té ligjshme pér té
bleré automjetin né vitin 2009 sipas pércaktimit té pikés 3, té nenit D, té Aneksit té
Kushtetutés.

33 Kontraté huapérdorje nr. *** daté 4.1.2008, me huadhénés A. K., dhe huamarrés z. Y.K., pér dhénien né
huapérdorje t& mjetit “Mercedes-Benz”, me targa ***,
3 Kontrata e huapérdorje nr. ***, daté 6.1.2009, me huadhénés A. K., dhe huamarrés z. I.K., pér dhénien né
huapérdorje t& mjetit “Mercedes-Benz” , me targa ***.
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15. Truall me sip. 170 m? dhe ndértesé me sip. 70 m?, 2+1 me adresé: lagjja “***”, Fushé-
Krujé, nr. *** z k. *** me vleré 15,320 leké. Pjesa takuese: 50%. Burimi i Krijimit: kontrata
e privatizimit, daté 14.9.1993.

15.1 Subjekti ka depozituar: (i) certifikatén pér vértetim pronésie, daté 26.7.2011, né emér té Y.K.,
dhe R.K., bashképronaré me % té pasurisé 170 m? truall dhe 70 m? godiné né adresén: Fushé-
Krujé, lagjja “***”, g *** gh, *** [ *** gp, *** me nr. pasurie ***; (ii) formulari nr. ***,
datés 14.9.1993, ku banesa 2+1 me adresé lagjja “***”, éshté pérfituar népérmjet procedurave
té privatizimit né vlerén 15,320 leké.

15.2. ASHK-ja, Drejtoria Vendore Krujé* konfirmon regjistrimin e pasurisé me té dhénat si mé
sipér né emér té shtetasve Y.K., dhe R.K., té pérfituar me kontratén e privatizimit té banesés, daté
10.10.1993, dhe kontratén e shitblerjes, daté 17.11.1993, lidhur ndérmjet Ndérmarrjes Komunale
Banesa dhe giramarrésit Y.K., pér shumén 15,320 leké.

15.3. ASHK-ja konfirmon, gjithashtu, se né bashképronési té shtetasit Y.K., &shté edhe pasuria nr.
*xx yol, *** f *** e |lojit pyll me sip. 483,000 m2 né z. k. ***, *** Krujé, ku ka si pjesé takuese
1/24 pjesé né kété pasuri.

Kjo pasuri éshté pérfituar me vendimin gjygésor nr. *** daté 20.11.2017, té Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Krujé, e cila vendosi:

1. Ndryshimin e vendimit nr. ***, daté 26.4.2013, “Pér njohjen e sé drejtés sé pronésisé kthimin
dhe kompensimin e pronés”, té AKKP-s& Krujé duke i njohur té drejtén e pronésisé
trashégimtaréve ligjoré té H.P., (K.,), etj., pér pasurité e paluajtshme toké bujgésore, pemishte,
ullishte, vreshté, aré, pyll dhe kulloté me sipérfage té pérgjithshme 1930.1 dynym;

2. Kthimin e pronés fizikisht qé éshté e mundur dhe e liré pér t'u kthyer trashégimtaréve ligjor té
ish-pronaréve H.P., (K., etj., sipas pjeséve takuese té pércaktuara né aktet e trashégimisé me
sipérfage té pérgjithshme 1831.6 dynym, toké aré dhe ullishte me sipérfagja 211,770 dynym, toké
pyll me sipérfage 1,619,857 dynym dhe njé sipérfage e pamenaxhuar nga ZVRPP prej 416,000m2,
toké aré dhe ullishte me sipérfage 1173 dynym dhe toké pa fryt (rrugé+pérrenj) me sipérfaqge 7.3
dynym.

Ky vendim éshté 1éné né fugi nga Gjykata e Apelit Tirané me vendimin nr. *** daté 4.7.2019, me
ndryshimin: njohjen dhe kthimin e sipérfagjes sé liré té ndodhur né sipérfagen 714 dynym.. dhe
kthimin familjes Kalaja (P.,) té sipérfages 357 dynym etj.

Pas depozitimit té déshmive té trashégimisé né ZVRPP nga trashégimtarét, &shté béré regjistrimi
i kétyre pasurive né emér té 39 bashképronaréve ku z. Y.H.K., rezulton né listén e bashképronaréve
me numér rendor 5 me pjesé takuese 1/24.

Kjo pasuri éshté pérfituar nga personi i lidhur, z. Y.K., (babai i subjektit), pas depozitimit té
deklaratés Vetting, daté 23.1.2017, né ILDKPKI nga subjekti i rivlerésimit

Komisioni véren se pérputhet deklarimi i subjektit me dokumentacionin e pércjellé nga
subjekti dhe ASHK-ja, Drejtoria Vendore Krujé.

16. Karté krediti né BKT, me limit shumén 150,000 leké. Pjesa takuese: 50 %o.

% ASHK-ja, Drejtoria Vendore Krujé me nr. *** prot., daté 16.9.2020.
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16.1. Subjekti ka depozituar: (a) vértetim nga BKT-ja, dega Fushé-Krujé, daté 13.10.2016, gé z.
Y.K., ka karté krediti aktive né limitin total 150,000 lekg; (b) konfirmimin e BKT-sé se detyrimi
pér kartén e kreditit né datén 6.1.2017 éshté né shumén 20,660 leké.

16.2 BKT-ja® konfirmon karté krediti aktive me limit 150,000 leké.
Nuk konstatohen problematika né lidhje me deklarimin e késaj llogarie.

17. Llogari rrjedhése né BKT. Personi i lidhur deklaron “referojuni akteve”. Pjesa takuese:
50 %

17.1. BKT-ja konfirmon llogari rrjedhése né leké me gjendje né datén 31.12.2016, né shumén
20,689.82 leké né emér té babait té subjektit. Né kété llogari kryesisht jané béré depozitime cash
pér pagesén e kartés sé kreditit, si dhe depozitime cash gé mé pas jané térhequr pjesé- pjesé nga
mbajtési i llogarisé bankare. Gjithashtu, né kété llogari rrjedhése kané kaluar edhe dy depozita
pérkatésisht, né datén 18.7.2011 depozita me vleré 25,000 leké dhe né datén 29.7.2011 depozita
me vleré 151,480.93 leké.

17.2. Subjektit i éshté kérkuar té japé shpjegime né lidhje me shumén prej 828,000 lekésh té
depozituar cash me 5 veprime bankare né periudhén prill 2011 — maj 2013 nga babai né llogarité
e tij bankare né BKT (depozitimet cash né llogariné e depozités né shumat 150,000 leké né datén
20.4.2011 dhe 50,000 leké né datén 18.6.2011, si dhe depozitimet cash né llogariné rrjedhése né
shumat 250,000 leké, né datén 9.5.2012; 128,000 leké né datén 5.4.2013 dhe 250,000 leké né datén
2.5.2013).

Né pérgjigje té tij, subjekti ka shpjeguar: “Nga komunikimi gé kam pasur me babané mé éshté
shpjeguar se kéto shuma kané gené sponsorizime, konkretisht:

i) Shumat 150.000 leké, daté 20.4.2011; 50.000 leké daté 18.6.2011; 128.000 leké daté 5.4.2013,
kané gené sponsorizim i ish-deputetit té zonés, z. N.B., pér organizimin e festivalit Fest Folk 2011
dhe mbéshtetjen e pjesémarrjes né Festivalin Mbarékombétar té Kéngés pér Fémijé né Shkodér;

ii) Shumat 250.000 leké daté 9.5.2012 dhe 250.000 leké daté 2.5.2013, jané sponsorizim nga z.
Sh.Sh., né cilésiné e administratorit té shoqérisé ***’ sh.p.k., dhe ***’ sh.p.k., pér organizimin
e festivalit ‘Fest Folk 2012".

Subjekti ka depozituar deklaraté noteriale daté 12.11.2020%" me deklarues Y.K., i cili deklaron se
né pozicionin e drejtuesit artistik té festivalit Fest Folk dhe té kreut té Ansamblit ‘A.’ dhe shoqgatés
kulturore dhe artistike ‘Q.A.” ka kérkuar mbéshtetje financiare nga subjekte tregtaré té cilét jané
treguar té gatshém té ndihmojné pér zhvillimin e aktivitetit kryesor kulturor té qytetit té Fushé-
Krujés ™.

17.3. Subjekti ka depozituar, gjithashtu, vértetimet e léshuara nga shtetasi N.B.,%, dhe shogéria
“xx%” sh p k. si dhe mandatpagesén nr. ***, daté 2.5.2013, t& subjektit tregtar “***” sh.p k., né
shumén 300,000 leké.

36 BKT me nr. *** prot., daté 22.10.2020..

37 Deklaraté noteriale nr. ***, daté 12.11.2020, me deklarues z. Y .K.

38 Vértetim i prillit 2011 pér sponsorizim né shumén 150,000 leké; vértetim i datés 18.6.2011 pér sponsorizim né
shumén 50,000 leké; vértetim i datés 5.4.2013 pér sponsorizim né shumén 128,000 leké.

39 Vértetim i datés 9.5.2012 pér sponsorizim né shumén 250,000 leké.
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17.4. Subjekti 1 rivlerésimit ka dhéné shpjegime né lidhje me llogariné e padeklaruar, e cila i
korrespondon llogarisé me nr. ***, duke bashkélidhur dhe njé kopje té historikut té saj nxjerré nga
banka né datén 9.10.2020. Subjekti ka shpjeguar se né datén e depozitimit té deklaratés Vetting,
mé 23.1.2017, se gjendja e llogarisé mé 5.1.2017 ka gené né vilerén 1.689,82 leké dhe e tillé ka
mbetur deri mé 25.1.2017, daté né té cilén gjendja e llogarisé ka mbetur 689.82 leké.

Komisioni véren se subjekti i rivlerésimit ka dhéné shpjegime té mjaftueshme duke provuar
dhe me dokumentacion ligjor historikun e késaj llogarie bankare.

18. Titull ekzekutiv vendim gjykate i formés sé preré i paekzekutuar (referojuni akteve)

18.1. Subjekti ka depozituar: (i) vendimin nr. ***, daté 22.12.2014, té Gjykatés Administrative té
Shkallés sé Paré Tirang, ku z. Y.K., ka pérfituar si démshpérblim page pér shkak té ndérprerjes sé
marrédhénies sé punés nga Bashkia Fushé-Krujé. Nga ky vendim gjygésor Y.K., ka pérfituar né
total 28 paga mujore; (ii) vendimin nr. *** daté 7.9.2016, té Gjykatés Administrative té Apelit
duke ndryshuar vendimin e Gjykatés Administrative té Shkallés sé Paré duke vendosur gé paditési
Y.K., té démshpérblehet me 17 paga mujore.

Komisioni konstaton se deklarimi pérputhet me dokumentacionin e depozituar nga subjekti.

19. Krijimtari muzikore dhe mésim privat kantoje dhe instrumenti. Personi i lidhur
deklaron “llogari rrjedhése né BKT-sé .

19.1. Subjekti i rivlerésimit, né lidhje me té ardhurat e pérfituara nga babai prej krijimtarisé
muzikore nuk ka deklaruar vlerén pérkatése dhe kohén kur jané pérfituar ato.

19.2. Né lidhje me kété konstatim t€ Komisionit, subjekti ka shpjeguar se: “Né kuadér té shoqgatés
‘O.A." dhe ‘A. A.’, babai dhe néna e tij kané zhvilluar kurse pér kanto dhe vegla muzikore dhe
fémijét jané aktivizuar rregullisht né aktivitetet kulturore dhe artistike té zhvilluara brenda dhe
jashté vendit dhe shumé prej tyre jané pérgatitur pér té konkurruar né liceun artistik né Tirané
apo né Durrés. Mésimi éshté béré né ambientet e shtépisé té shtunén dhe té dielén. Té dy prindérit
punojné sé bashku dhe mésimi zhvillohet né periudhén shtator — gershor té ¢do viti.

Té ardhura vjetore neto té realizuara nga babai nga mésimi privat i instrumenteve muzikoré
shkojné rreth 200.000 leké apo 300.000 leké.

Té ardhurat vjetore neto té realizuara nga néna nga mésimi privat i kantos shkojné rreth 240,000
deri né 300,000 leké. Pagesat jané béré cash nga prindérit e fémijéve.

Duke pasur parasysh parashikimet e ligjit nr. 8438, daté 28.12.1998, ‘Pér tatimin mbi té ardhurat’
(i ndryshuar), mbi kéto shuma té realizuara nga vetépunésimi shkalla tatimore éshté 0 % (shihni
nenin 8, 9 pika 1 dhe kolonén e paré té shkallés sé tatimit mbi té ardhurat né pasqyrén nr. 1 té
kétij ligji).”

19.3. Komisioni véren se té ardhurat nga mésimdhénia referuar Udhézimit nr. 5, daté 30.1.2006,
“Pér tatimin mbi te ardhurat”, i ndryshuar, kategorizohen sipas germés “g”, té nenit 8, té ligjit nr.
8438, daté 28.12.1998, “Pér tatimin mbi t&€ ardhurat”, i ndryshuar, dhe si té tilla tatohen né burim
me 15 %.

Komisioni ka konstatuar se personat e lidhur me subjektin e rivlerésimit, néna dhe babai i
tij, kané pasur detyrim pér pagesén e tatimit mbi té ardhurat personale té pérfituara nga
mésimdhénia. Kéto té ardhura nuk jané marré né konsideraté né analizén financiare pér
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periudhén e jetesés sé pérbashkét, pasi nuk plotésojné kushtin e té ardhurave té ligjshme
sipas pércaktimit té pikés 3, té nenit D, té Aneksit té Kushtetutés.

20. Kontraté kredie bankare pér blerje automjeti né “Raiffeisen Bank”, né shumén
604,058.32 leké

20.1. Subjekti ka depozituar kontratén e kredisé, daté 19.9.2008, lidhur midis shtetasit Y.K., dhe
“Raiffeisen Bank”, pér shumén 604,058.32 leké. QEllimi i dhénies sé kredisé éshté pjesérisht pér
mbylljen e kredisé sé akorduar né datén 20.11.2007 dhe pjesa e mbetur prej 153,437.37 lekésh do
té mbetet si tepricé kreditore né llogariné e klientit.

20.2. “Raiffeisen Bank” konfirmon krediné e marré né shumén 604,058.32 leké, né datén
22.9.2008. Kjo kredi ka shérbyer pér mbylljen e detyrimit t¢ mbetur né shumén 450,620.95 leké
té kredisé 500,000 leké, té marré né datén 20.11.2007. Shuma e mbetur prej rreth 153,000 lekésh
éshté térhequr cash brenda muajit shtator 2008.

Komisioni ka konstatuar se ka mospérputhje deklarimi né lidhje me pérdorimin e késaj
kredie nga babai i subjektit, pasi né deklaratén Vetting deklaron se e ka pérdorur pér blerjen
e automjetit, ndérkohé gé nga dokumentacioni bankar rezulton té jeté pérdorur pér
mbylljen e kredisé s&€ méparshme.

Kjo mospérputhje éshté analizuar né pikén 14 té vendimit.
% Néna e subjektit té rivlerésimit, znj. R.K.,
21. Karté krediti né “Raiffeisen Bank”, né shumén 100,000 leké. Pjesa takuese: 50 %.

21.1. Sipas pasqgyrave té llogarive bankare rezulton se znj. R.K., disponon né “Raiffeisen Bank”
njé llogari térhegje Mastercard né monedhén leké me limit 100,000 leké dhe gjendja e llogarisé
né datén 31.12.2016 éshté -46,960.12 leké.

Deklarimi i béré pérputhet me dokumentacionin e administruar nga Komisioni.

22. Krijimtari muzikore dhe mésim privat kantoje dhe instrumenti né ansamblin “A.” té
shoqatés “Q.A.”. Personi i lidhur deklaron: “shikoni llogariné rrjedhése né Raiffeisen Bank”.

22.1. Subjekti i rivlerésimit, né lidhje me té ardhurat e pérfituara nga néna prej krijimtarisé
muzikore, nuk ka deklaruar vlerén pérkatése dhe kohén kur jané pérfituar ato.

Ky deklarim éshté analizuar né pikén 19 té vendimit.
Analiza financiare

23. N&é zbatim té€ ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né
Republikén e Shqipéris€”, Komisioni pérgatiti analizén financiare mbéshtetur né t€ dhéna né
deklarimet periodike vjetore né ILDKPKI, deklaratés Vetting, informacioneve té ardhura nga
institucionet pérkatése dhe deklarimet e subjektit.

23.1. Metodologjia e kryerjes sé analizés financiare

Pér efekt té pasqyrimit té metodologjisé sé ndjekur, Komisioni, né kété analizé financiare éshté
bazuar né: deklaratat e interesave pasurore private/vjetore; deklaratén Vetting; pyetésorét me
pérgjigjet e subjektit, si dhe né korrespodencén e Komisionit me institucionet publike dhe
jopublike. Kjo metodologji shérben pér té vlerésuar mundésiné financiare té subjektit té
rivlerésimit dhe personit té lidhur pér té realizuar kursimet, pasurité e deklaruara dhe pér té paguar
shpenzimet, si dhe evidentimin e rasteve kur subjekti i rivlerésimit nuk mbulon me té ardhura té
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ligjshme pasurité e krijuara (pasuri té luajtshme, té paluajtshme, likuiditete) dhe shpenzimet e
kryera.

23.1.1. Analiza financiare e subjektit pér periudhén e hetuar bazohet né té ardhurat e ligjshme sipas
vértetimeve pér té ardhurat nga pagat dhe honoraret né vleré neto, Iéshuar nga institucionet publike
pér subjektin e rivlerésimit dhe personat e lidhur me t&*°, té cilat jané deklaruar dhe pér té cilat
jané paguar detyrimet tatimore né zbatim té pikés 3, té nenit D, té Aneksit té Kushtetutés.

23.1.2. Pér té ardhurat nga shitja e botimeve éshté marré né analizé vlera 0 (zero) leké, pasi subjekti
nuk ka provuar me dokumentacion ligjor shumat e pérfituara pér periudhén 2014 — 2016, si dhe
pagesa e detyrimit tatimor pér diferencén e té ardhurave té deklaruara nga shitja né shumén
600,000 leké me koston e paguar pér botim né shumén 357,750 leké éshté béré né datén 8.10.2020.

23.1.3. N& rubrikén e detyrimeve jané pasqyruar kredité bankare t& marra né “Raiffeisen Bank”*!
dhe “Fondi Besa™*.

Lidhur me shpenzimet e deklaruara, u verifikuan dhe u krahasuan pérputhshméria e deklarimeve
té subjektit té rivlerésimit né deklaratat e interesave pasurore private/vjetore, deklaratén Vetting,
si dhe aktet e tjera né dosjen e Komisionit. Pér analizimin e shpenzimeve u morén né konsideraté
sa mé poshté:

23.1.4. Shpenzimet e jetesés — u bazuan né shpenzimet e pércaktuara né shkresén me nr. *** prot.,
daté 4.3.2019, té ILDKPKI-sé drejtuar Komisionit. Shpenzimet jetike pér periudhén 30.9.2010 —
31.12.2011 jané llogaritur pér familje me 4 anétaré, pér periudhén 2012 — 30.6.2015 jané llogaritur
pér familje me 1 anétar, ndérsa pér periudhén 1.7.2015 — 31.12.2016 jané llogaritur pér familje me
2 anétareé sipas deklarimit té subjektit né pyetésorin standard.

23.1.5. Shpenzime qgiraje — jané marré né konsideraté vlerat e deklaruara nga subjekti i
rivlerésimit né deklaratat periodike dhe shpjegimet e dhéna né pyetésor.

23.1.6. Shpenzime udhétimi pér né vendin e punés —jané marré né analizé vlerat sipas
deklarimeve té subjektit né pyetésoré.

40 Vértetim i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané pér pagat e pérfituara né periudhén 1.10.2010 - 21.12.2011 nga
subjekti; vértetim i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré me nr. *** prot., daté 19.1.2017, pér periudhén 2012 -
16.11.2016; vértetim i Gjykatés sé Larté me nr. *** prot., daté 20.1.2017, pér periudhén 16.11.2016 - 31.12.2016;
vértetim i revisté€s “A.” daté 27.10.2016; vértetim i Kolegjit Universitar “Vloré” me nr. Fxk prot., daté 9.7.2020;
vértetim i Shkollés sé Magjistraturés me nr. *** prot., daté 13.10.2016; vértetim i Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Tirané
pér pagat e pérfituara né periudhén 1.11.2014 - 23.6.2016, nga personi i lidhur me subjektin; vértetim i Gjykatés sé
Rrethit Gjygésor Pogradec me nr. *** prot, daté 14.10.2016, pér periudhén 23.6.2016 - 30.9.2016; vértetim i revistés
“A.” dat€ 27.10.2016; pasqyra e llogarisé s€ pagés né “Raiffeisen Bank™ dhe libreza e punés pér R.K., dhe Y .K., pér
pagat e pérfituara né periudhén 1.10.2010 - 31.12.2011.

41 Kontraté kredie bankare e datés 22.9.2008 me palé huamarrése Y.K., dhe palé huadhénése “Raiffeisen Bank” né
shumén 604,058 leké, me afat 84 muaj me géllim mbylljen e kredisé s& méparshme prej 500,000 lekésh té marré né
datén 20.11.2007; kontraté kredie bankare e datés 25.9.2015, me huamarrése 1.H., dhe huadhénése “Raiffeisen Bank”
né shumén 206,000 leké; kontraté kredie bankare e datés 30.9.2010, me huamarrése R.K., dhe huadhénése “Raiffeisen
Bank” né shumén 190,000 leké me afat 36 muaj; kontraté kredie bankare daté 22.7.2011, me huamarrése R.K., dhe
huadhénése “Raiffeisen Bank” né shumén 146,800 leké, me afat 12 muaj.

#2 Kontraté huaje nr. *** rep., nr. *** kol., daté 27.5.2010, me huamarrés A.K. dhe huadhénés Fondi Besa sh.a., me
afat 12 muaj; kontraté huaje nr. *** rep., nr. *** kol., daté 20.9.2011, me huamarrés A.K., dhe huadhénés Fondi
Besa sh.a., me afat 12 muaj me géllim financim kapitali.
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23.1.7. Shpenzimet pér udhétime jashté shtetit — u analizuan bazuar né té dhénat e Drejtorisé sé
Pérgjithshme té Policisé, konkretisht lévizjet hyrése-dalése népérmjet sistemit TIMS té subjektit té
rivlerésimit dhe familjaréve, si dhe u krahasuan me deklarimet e subjektit té dnéna né pyetésoré.
Pér llogaritjen e shpenzimeve i jemi referuar deklarimeve té subjektit dhe standardit té vendosur
nga Kolegji i Posacém i Apelimit né lidhje me ¢mimet e biletave dhe shpenzimeve pér karburant;
shpenzimeve ditore té géndrimit.

23.1.8. Shpenzimet e mobilimit — jané marré né analizé sipas deklarimit té subjektit né pyetésoré.

23.1.9. Shpenzime pér promovimin e librave té botuar® — jané marré né analizé vlerat sipas
dokumentacionit provues ligjor.

23.1.10. Shpenzime botimi** — jané marré né analizé vlerat sipas vértetimit té shtépisé botuese.

23.1.11. Shpenzime kredie — jané marré né analizé vlerat sipas dokumentacionit bankar, ku
pérfshihen pagesat pér principalin, interesat, penalitetet, komisionet e disbursimit vetém pér vitet
e analizuara. Kredité, té cilat jané disbursuar para periudhés sé hetimit ose edhe gjaté periudhés sé
hetimit pér familjarét e subjektit té rivlerésimit gjaté kohés gé subjekti nuk ka jetuar me ta, nuk
jané llogaritur né analizén financiare.

23.1.12. Shpenzim i kredisé konsumatore — pér kredité e marra nga personi i lidhur,
bashkéshortja e subjektit, éshté marré si shpenzim pjesa e mbetur nga disbursimi i kredisé pas
pagesés sé overdraft-it prej 87,000 lekésh, ndérsa pér kredité konsumatore té marra nga néna dhe
véllai i subjektit dhe té€ disbursuara né periudhén 30.9.2010 — 31.12.2011, jan€ marré né analizé
vlerat e térhequra nga banka dhe té shpenzuara sipas destinacionit té pércaktuar né kontraté.

Lidhur me pasurité e krijuara dhe kursimet e deklaruara, u verifikuan dhe u krahasuan
pérputhshméria e deklarimeve té subjektit té rivlerésimit né deklaratat e interesave pasurore
private/vjetore, deklaratén Vetting, si dhe aktet e tjera né dosjen e Komisionit.

23.1.13. Ndryshimi né likuiditete (cash dhe banké) pérfagéson diferencén e gjendjes sé
likuiditeteve né fund té vitit me gjendjen e likuiditeteve né fillim té vitit.

23.1.13.1. Pér analizimin e kursimeve cash u morén né konsideraté deklarimet e kryera nga
subjekti i rivlerésimit né deklaratat e interesave pasurore private/vjetore. Deklarimet e subjektit
pér gjendjen cash té akumuluar pérputhen me gjendjen e kursimeve cash té deklaruara nga subjekti
i rivlerésimit né deklaratén Vetting.

23.1.13.2. Né analizé jané marré né konsideraté gjendja e likuiditeteve né banké*®, né fillim dhe
né fund té vitit té analizuar, bazuar né té dhénat e pasqyrave té lévizjeve bankare té individéve.

43 Kontraté nr. *** prot., daté 4.3.2016 pér dhénie me gira té sallés “***” pér promovim libri né vlerén 10,000 leké;

faturé pér arkétim nr. *** daté 4.3.2016, né vlerén 10,000 leké&, me pérfitues Muzeu Historik Kombétar; faturé nr.

*** daté 24.3.2016, me vlerén 33,600 me pérfitues “H.G.,”.

4 Veértetim i datés 24.10.2016, i shoqérisé botuese “F.N.,”.

45 Si ndryshim né likuiditete pér vitin 2010 jané marré diferencat e llogarive bankare né fund té vitit me daté 31.12.2010
me gjendjen e tyre né fillim té periudhés me daté 30.9.2010 (data 30.9.2010 éshté data kur fillon periudha e hetimit
pér subjektin e rivlerésimit); nga viti 2012 subjekti deklaron se ka jetuar vetém. Duke nisur nga kjo daté nuk do té
merren mé né analizé té ardhurat, shpenzimet dhe pasurité e prindérve dhe véllait té tij. Né daté 31.12.2011 gjendja
totale e llogarive bankare éshté - 62,358 leké. Né daté 31.12.2012 gjendja e kétyre llogarive pér shkak t&€ “largimit”
nga analiza financiare do té konsiderohet 0 leké. Ndryshimi né likuiditete né vitin 2012 pér shkak té “largimit” &shté
62,358 leké, pra, duket sikur kemi shtim pasurie prej 62,358 leké. Pér té neutralizuar kété efekt né analizén financiare
t& subjektit té rivlerésimit, né vitin 2012 shénojmé né analiz€ z€rin “shpenzime pér llogarité bankare pér efekt
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23.1.14. Lidhur me pasuriné e luajtshme (automjet)*® té krijuar éshté marré né konsideraté vlera
sipas kontratés sé shitblerjes.

23.1.15. Rezultati éshté i pérllogaritur pér cdo vit kalendarik, pér ¢cdo daté/periudhé té krijimit té
pasurisé/ve, si dhe né total dhe rezulton si shumatore: té ardhura + detyrime — shpenzime - pasuri.

Komisioni arrin né pérfundimin se nga analiza e deklaratave té interesave pasurore
private/vjetore dhe deklaratés Vetting pér periudhén e hetimit, pra, 30.9.2010 — 2016, té
kryer nga Komisioni rezultoi se subjekti i rivlerésimit dhe personi i lidhur me té kané pasur
té ardhura té ligjshme té mjaftueshme pér té paguar shpenzimet dhe pér té Krijuar pasuriné.

.. 30.09.2010-
Viti 31.12.2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Té ardhurat | 499,415 2,011,640 807,016 889,575 1,398,431 | 1,958,321 | 2,411,406
Detyrime 190,000 246,800 0 0 0 206,000 0
Shpenzime 400,786 1,532,309 383,838 464,320 776,559 1,235,307 | 1,677,636
Pasuri -147,917 10,979 39,789 -107,782 -139,212 647,203 66,237
Rezultati 436,546 715,153 383,389 533,037 761,084 281,810 667,532

B. KONTROLLI I FIGURES

24. Drejtoria e Sigurimit té Informacionit té Klasifikuar (DSIK) ka dérguar né Komision me
shkresén nr. *** prot., daté 23.11.2020, raportin mbi kontrollin e figurés pér subjektin e
rivlerésimit, z. Florjan Kalaja, i deklasifikuar plotésisht me vendimin nr. *** daté 19.11.2020, té
KDZH-sé dhe nga Grupi i Punés éshté konkluduar se:

“Pér subjektin e rivlerésimit, z. Florjan Kalaja, nuk administrohen prova, informacione
konfidenciale apo informacione té tjera, nga té cilat mund té ngrihen dyshime té arsyeshme pér
kontakte té papérshtatshme me persona té pérfshiré né krimin e organizuar ose me persona té
dyshuar té krimit té organizuar”.

24.1. Pér sa mé sipér, Grupi i Punés konstaton pérshtatshmériné pér vazhdimin e detyrés sé
subjektit té rivlerésimit, z. Florjan Kalaja.

Grupi i Punés, nisur nga té dhénat e siguruara nga autoritetet verifikuese, nuk ndryshon
konstatimin fillestar té dhéné pér subjektin e rivlerésimit, z. Florjan Y. Kalaja, pér pérshtatshméri
né vazhdimin e detyrés.

Nga hetimi administrativ i kryer nga Komisioni nuk u gjet asnjé element gé té vértetojé ekzistencén
e kontakteve té papérshtatshme me personat e pérfshiré né krimin e organizuar sipas parimeve dhe
kushteve té parashikuara né nenin DH té Aneksit té Kushtetutés.

Pér subjektin e rivlerésimit konstatohet se éshté né kushtet e pérshtatshmérisé pér
vazhdimin e detyrés.
C. VLERESIMI | AFTESIVE PROFESIONALE

25. Grupi i Punés prané Késhillit t& Larté Gjyqgésor, si organi ndihmés pér vlerésimin profesional,
gé kryhet nga institucionet e rivlerésimit né procesin e rivlerésimit kalimtar té subjekteve té

llogaritje” né€ shumén -62,358 leké; si ndryshim né likuiditete pér Illogarité bankare té personit té lidhur I.H., pér vitin
2015 éshté marré né analizé diferenca e gjendjes né fund té vitit 31.12.2015 me gjendjen e llogarisé né datén 1.7.2015
(kur ka filluar jetesa e pérbashkét sipas deklarimit té subjektit né pyetésorin standard).

46 Kontraté shitblerje nr. *** rep., nr. *** kol., daté 18.3.2015.
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rivlerésimit, bazuar né€ ligjin nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjygtaréve dhe té
prokuroréve né Republikén e Shqipérisé” dhe né€ ligjin nr. 96/2016, “Pér statusin e gjyqtaréve dhe
t€ prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”, ka hartuar raportin nr. *** prot., daté 21.2.2020, mbi
aftésité profesionale, pér subjektin e rivlerésimit, z. Florjan Kalaja.

25.1. Ky raport i ka analizuar té dhénat e rezultuara nga dokumentet, duke iu referuar kritereve té
méposhtme té vlerésimit né drejtim té:

a) Aftésive profesionale

Subjekti i rivlerésimit ka aftési né drejtim té interpretimit dhe zbatimit té ligjit. Po késhtu, ka aftési
né arsyetimin ligjor dhe vendimet e dhéna prej tij plotésojné kérkesat e legjislacionit procedural
civil dhe penal.

b) Aftésive organizative

Subjekti ka aftési né pérballimin e ngarkesés né puné, né planifikimin dhe organizimin e veprimeve
té nevojshme dhe pérgatitjen e céshtjeve pér gjykim, si dhe né inventarizimin e rregullt dhe
sistemimin né ményré kronologjike té dosjeve.

c) Etikés dhe angazhimit ndaj vlerave profesionale

Né lidhje me etikén nuk rezulton gé gjaté periudhés sé rivlerésimit ndaj subjektit té jeté regjistruar
kérkesé pér procedim dhe nuk éshté dhéné asnjé masé disiplinore, nuk ka té dhéna né lidhje me
imunitetin e tij ndaj ¢do ndikimi apo presioni té jashtém, si dhe nuk rezulton gé subjekti té mos
keté respektuar rregullat procedurale gé cenojné parimin e gjykatés sé paanshme.

e) Aftésive personale dhe angazhimi profesional
Rezulton se subjekti komunikon me etiké me palét dhe nuk ka pérdorim té gjuhés diskriminuese.
26. Vlerésimi i tri dokumenteve té paragitura nga subjekti i rivlerésimit

26.1. Grupi vlerésues prané KLGj-sé ka analizuar tri dokumentet*’ e paragitura nga subjekti dhe
nuk ka konstatuar problematika.

Komisioni, pas administrimit té dokumentacionit dhe raportit té vlerésimit profesional dhe
hetimit té kryer, vleréson se nuk konstatohen problematika apo mangési gé do té conin né
njé vlerésim negativ té subjektit té rivlerésimit pér sa i pérket kriterit profesional.

27. Vlerésimi i pesé dosjeve té pérzgjedhura sipas njé sistemi rastésor dhe objektiv

27.1. Né tri dosjet gjygésore dhe konkretisht: dosja 2 - ¢éshtja civile me nr. *** regj., daté
1.6.2016%; dosja 4 - céshtja civile me nr. *** regj., daté 17.11.2014*° dhe dosja 5 - ¢éshtja

47 \Vendimi i pezullimit pér ¢éshtjen civile me nr. *** akti, daté 11.9.2013 regj., i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vlorg;
vendimi i pezullimit pér ¢éshtjen civile me nr. *** akti, daté 9.2.2015 regj., i Gjykatés sé¢ Rrethit Gjygésor Vlorg;
vendimi i pezullimit pér ¢éshtjen civile me nr. *** akti, daté 26.8.2016 regj., i Gjykatés sé¢ Rrethit Gjygésor Vloré.

48 Q& i pérket paditéses B.F., kundér té paditurit *** sh.p.k., me objekt “detyrimin e palés sé& paditur t& démshpérblejé
paditésen pér zgjidhjen e menjéhershme dhe pa shkage té arsyeshme té kontratés sé punés me pagén e 12 muajve,
etj.”, e pérfunduar me vendimin nr. ***, daté 5.10.2016.

49 Q¢ i pérket paditésit B.N., kundér té paditurve A.N., e K.N., me persona té treté P. Gj. e E. H., me objekt “detyrimin
e t& paditurve t&€ mé lirojné e dorézojné sipérfagen e tokés aré qé mé kané pushtuar dhe “démshpérblimin pér

shfrytézimin e tokés”, e pérfunduar me vendimin nr. ***, daté 20.5.2015.
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administrativo-penale me nr. *** regj., daté 10.1.2016°°, nga Grupi i Punés prané KLGj-sé nuk
jané konstatuar problematika.

Komisioni, pas administrimit té dokumentacionit dhe raportit té vlerésimit profesional dhe
hetimit té kryer, vleréson se nuk konstatohen problematika apo mangési gé do té conin né
njé vlerésim negativ té subjektit té rivlerésimit pér sa i pérket kriterit profesional.

27.2. Né dy dosje® jané konstatuar problematika nga Grupi i Punés, si vijon:
27.2.1. Né dosjen 1- céshtja civile me nr. *** regj., daté 16.1.2014,°? nga Grupi i Punés éshté

konstatuar se: (a) kohézgjatja e gjykimit éshté tej afatit 6-mujor té caktuar nga germa “e”, e pikés
5, té Aneksit 1, té Sistemit t& VVlerésimit. Subjekti i rivlerésimit nuk respekton standardin e procesit
té rregullt ligjor; (b) né procesverbalet e seancave gjygésore nuk gartésohet seanca pérgatitore nga
ajo gjygésore; (c) né procesverbalin e seancés sé fundit éshté pasqyruar vetém dispozitivi i
vendimit dhe mungojné té pasqyruara pérbérja e trupit gjykues e pjesémarrésit né gjykim, né
kundérshtim me kérkesat e nenit 118 té Kodit té Procedurés Civile; (¢) Gjykata e Apelit VVloré ka
vendosur ndryshimin e vendimit nr. ***, daté 22.4.2015, té Gjykatés sé Shkallés sé Paré, duke
pranuar padiné e paditésit.... me arsyetimin se nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Vloré nuk jané
respektuar dispozitat e ligjit material civil gé lidhet me legjitimitetin né ngritjen e padisé dhe nga
piképamja e ligjit procedural fitimit té titullit té pronésisé nga paditési.

27.2.2. Né lidhje me kéto konstatime, subjekti i rivlerésimit, né prapésimet e tij dhe né seancén
dégjimore, ka shpjeguar ndér té tjera se:

a) Né lidhje me kohézgjatjen e gjykimit, shkaget e shtyrjeve té 11 seancave kané té béjné me
plotésimin e té metave té padisé, dhénien e mundésisé sé palés paditése pér individualizimin e
adresave té té paditurve, njoftimin e té paditurve té rinj, realizimi i dy njoftimeve me shpallje
publike, pérséritja e njoftimeve té paditurit dhe njé seancé éshté shtyré pér mungesén e gjyqtarit;

b) Né lidhje me mospérputhjet e evidentuara pér sa i pérket cilésimit “seancé pérgatitore” apo
“seancé€ gjyqésore” né€ procesverbalet e seancave gjyqésore, subjekti ka shpjeguar se né
procesverbalin né audio gé ai ka bashkéngjitur prapésimeve, duket garté qé nuk pérputhet ekstrakti
gé ka prodhuar sekretarja, por ai akt nuk mund té prevalojé ndaj CD-sé, pér arsye se kur procedohet
me procesverbal audio, procesverbali si akt procedural nuk éshté ekstrakti qé printon sekretari
gjyqésor pas ¢do seance, por &shté regjistrimi audio né pajisjet respektive, i cili né pérfundim té
gjykimit materializohet né njé CD dhe béhet pjesé e fashikullit t& gjykimit, kjo duke sjellé né
vémendje edhe vendimin unifikues nr. 1, té vitit 2015, té Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé
Larté g€ arrin né konkluzionin: “... ekstraktet e procesverbaleve né rastet kur mbahet procesverbali
audio, nuk mund té prevalojné dot ndaj dokumentit autentik gé éshté cd-ja; Kolegjet e Bashkuara
arrijné né pérfundimin se mbajtja e procesverbalit té seancés gjygésore népérmjet regjistrimit
audio dhe audioviziv, &shté jo vetém né pérputhje me nenin 115 e vijues té Kodit té Procedurés
Penale, por duke u parashikuar prej tij si njé nga mjetet e mbajtjes sé procesverbalit, rrit

0 Q& i pérket Kérkuesit Prokuroria e Rrethit Gjyqésor Vloré, ndaj personit nén hetim A.K., me objekt “vleftésimin e
ligjshém té ndalimit dhe caktimin e masés sé sigurimit “detyrim pér paraqitje né policiné gjyqésore”, parashikuar né
nenin 234 té Kodit té Procedurés Penale, e pérfunduar me vendimin nr. *** daté 11.1.2016.

°1 Dosjen 1 dhe dosjen 3.

52 Qé i pérket paditésit Dh.Dh., kundér té paditurve B.S., etj., me objekt “detyrimin e t& paditurve té na njohin pronaré
dhe té na lirojné pasuring shtépi ***katéshe e ndodhur né Vloré, né vendin e quajtur ...”, e pérfunduar me vendimin
nr. *** daté 22.4.2015.
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efektivitetin, eficiencén dhe garanton transparencén né seancat gjygésore duke pérmbushur né
MEnyré shteruese dhe autonome funksionin dokumentues té veprimeve procedurale.”

c) Né lidhje me procesverbalin e seancés sé fundit sipas té cilit subjekti nuk ka respektuar nenin
118 té Kodit té Procedurés Civile sepse nuk ka mbajtur procesverbalet me té gjithé ekstremitetet e
kétij neni, sipas procesverbaleve audio rezulton se jané respektuar kérkesat e nenit 118 té Kodit té
Procedurés Civile.

¢) Né lidhje me ndryshimin e vendimit nga Gjykata e Apelit Vloré me arsyetimin se nuk jané
respektuar dispozitat e ligjit material civil qé lidhet me legjitimitetin né ngritjen e padisé dhe nga
piképamja e ligjit procedural fitimit té titullit té pronésisé nga paditési, subjekti ka shpjeguar se né
vendimmarrjen e tij &shté referuar dhe né jurisprudencén e GJEDNJ-sé dhe Gjykatés Kushtetuese,
konkretisht né vendimet nr. 4, daté 8.4.1994 dhe nr. 30, daté 1.12.2005, té Gjykatés Kushtetuese.

Subjekti gartéson se, ndér té tjera, Gjykata Kushtetuese né vendimin nr. 30/2005 arsyeton se:
“Mbéshtetur te referimi né jurisprudencén kushtetuese shqiptare, né kuptimin e nenit 181 té
Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé, si dhe né kuptimin e pérmbajtjes sé legjislacionit té
nxjerré nga ligjvénési, pavarésisht nga veprimet e padrejta ose arbitrare gé i jané béré té drejtés
sé pronés népérmjet akteve ligjore e nénligjore ose vendimeve gjygésore, nxirret konkluzioni se
pronaréve u humbi e drejta e pronésisé. Ky konkluzion pérbén arsyen gé kéta persona, duke mos
gézuar né vijimési pronat e tyre né cilésiné e pronarit kérkojné gé, népérmjet procedurés sé kthimit
dhe kompensimit té pronés, té rifitojné kété cilési.

Gjykata Kushtetuese véren se mbajtja e njé géndrimi té kundért, gé parakupton njohjen e té drejtés
Sé pronés, si njé njohje e vazhdueshme dhe e pandérpreré e ekzistencés sé saj, me gjithé ligjet gé
e kané ndryshuar regjimin e késaj pronésie, vé né dyshim si géllimin ashtu edhe veté vliefshmériné
e ligjeve gé jané nxjerré pér ¢éshtjen e kthimit dhe té kompensimit té pronave.

Mbéshtetur né kéto argumente, Gjykata Kushtetuese nxjerr pérfundimin se ligji ‘Pér kthimin dhe

kompensimin e pronave’ nuk ka né pérmbajtjen e tij konceptin e shpronésimit té pronés sé
pronaréve, por respektimin nga ligjvénési té kritereve gé parashikon neni 41 i Kushtetutés sé
Republikés sé Shqipérisé pér kthimin e pronave té shpronésuara, té konfiskuara apo té shtetézuara
padrejtésisht”.

27.2.4. Komisioni, né lidhje me prapésimet e dhéna nga subjekti, pasi ka administruar
dokumentacionin, si dhe CD-né e késaj céshtjeje ka konkluduar:

Céshtja né fjalé éshté njé céshtje pronésie komplekse me shumé palé dhe shkaku i kohézgjatjes sé
gjykimit ka gené véshtirésia e njoftimit té paléve. Gjykatés i éshté dashur vazhdimisht té shtyjé
seancat gjygésore pér shkak t¢€ mosmarrjes dijeni té paléve né proces. Kohézgjatja e gjykimit ka
gené pér arsye té pérligjura dhe jo pér shkak té mosmenaxhimit nga ana e subjektit.

Pas analizimit t&é CD-sé, véné né dispozicion nga subjekti, konstatohet se cilésimi i seancave
gjygésore né materialin audio ishte i sakté dhe né pérputhje me shpjegimet e dhéna nga subjekti i
rivlerésimit.

Nga analizimi i CD-sé gé pérmban procesverbalin audio té seancés sé fundit té datés 22.4.2015
subjekti i rivlerésimit ka cituar dispozitivin e vendimit né pérputhje me dispozitat e nenit 118 té
Kodit té Procedurés Civile.

Komisioni vleréson se subjekti i rivlerésimit ka dhéné, ndér té tjera, shpjegime té
mjaftueshme duke mos u konstatuar problematika apo mangési té karakterit procedural, gé
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do té mund té ¢onin né njé vlerésim negativ té subjektit té rivlerésimit pér sa i pérket kriterit
profesional.

27.3. Né dosjen 3 — géshtja civile nr. *** regj., daté 4.8.2014°%, nga Grupi i Punés prané KLGj-sé
éshté konstatuar se: (i) né procesverbalet gjyqésore té datave 21.10.2014, 30.10.2014 dhe
13.11.2014, nuk éshté shénuar ora e zhvillimit té seancés, por vetém data e saj; nuk jané té shénuara
gjeneralitetet e paléve; mungon nénshkrimi i gjyqtarit té ¢éshtjes, kérkesa kéto té nenit 118 té Kodit
té Procedurés Civile; (ii) né dosjen gjygésore nuk gjendet i administruar asnjé dokument gé té
vértetojé té drejtén e shtetasit K. G., pér té ushtruar detyrén e psikologut (diploma).

27.3.1. Pér konstatimet e mésipérme, subjektit té rivlerésimit iu kérkuan shpjegime dhe prova né
lidhje me barrén e provés té referuar né rezultatet e hetimit.

27.3.2. Subjekti, né prapésimet e tij dhe gjaté seancés dégjimore, ka shpjeguar se né legjislacionin
procedural, administrativ, civil dhe penal, nuk ka asnjé parashikim gé té thoté, diploma e
psikologut, licenca e ekspertit béhet pjesé e fashikullit té gjykimit, gofté edhe kopje té saj. Aq mé
tepér kur palét nuk kané asnjé lloj kontestimi. Neni 155 i Kodit té Familjes nuk parashikon gé té
detyrojé gjykatén té administrojé si prové diplomén e ekspertit qé cakton.

Né lidhje me konstatimin se nuk jané mbajtur procesverbalet me té gjithé ekstremitetet gé thoté
Kodi i Procedurés Civile, nga procesverbalet audio té seancave rezulton se éshté respektuar neni
118 i Kodit té Procedurés Civile.

27.3.3. Komisioni vleréson se subjekti i rivlerésimi ka dhéné shpjegime té mjaftueshme pér sa i
pérket respektimit té kritereve té nenit 118 té Kodit té Procedurés Civile.

Né lidhje me ekspertin psikolog, subjekti i rivlerésimit ka argumentuar se dispozitat ligjore né
fugi®* nuk parashikojné detyrimin e gjykatés t& administrojé si prové diplomén e ekspertit psikolog
qé cakton pér té kryer aktin e ekspertimit, ndérkohé gé nga subjekti né procesverbalet e seancave
gjyqésore éshté pasqyruar fakti ku gjykata ka caktuar ekspertin psikolog K. G., pér kryerjen e aktit
té ekspertimit dhe nga palét nuk ka pasur géndrime apo kundérshtime né lidhje me kryerjen e aktit
té ekspertimit nga eksperti i caktuar nga gjykata.

Komisioni vleréson se subjekti i rivlerésimit ka dhéné shpjegime té mjaftueshme né lidhje
me konstatimet e Grupit té Punés. Gjetjet e evidentuara né raportin profesional, nuk mund
té kualifikohen si shkelje gé mund té cojné né njé vlerésim negativ né lidhje me kriterin
profesional.

TE DHENA NGA BURIME ARKIVORE TE KLGJ-SE

28. Sipas té dhénave nga regjistri i ankesave, rezulton se gjaté periudhés trevjecare té rivlerésimit
“8 tetor 2013- 8 tetor 2016”, pér gjyqtarin Florjan Kalaja jané paragitur ankesat si vijon:

28.1. Ankesa e shtetases A.K., e vitit 2014, ku pas verifikimit nga Inspektorati prané KLD-sé,
subjektit i éshté dérguar “térheqje vémendje” me shkrim pér arsye se nga verifikimi i ankesés ka
rezultuar se nga subjekti éshté shkelur neni 118/d dhe 125 i Kodit té Procedurave Civile, éshté

53 Q& i pérket paditéses B.A., me té paditur Y.A., me objekt “zgjidhje martese dhe lénien e fémijéve pér rritje dhe
edukim paditésit”, e pérfunduar me vendimin nr. ***, daté 13.11.2014, ku subjekti ka gjykuar si gjyqtar i vetém.

%4 Kodi Civil, Kodi i Procedurés Civile, Kodi i Familjes.
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larguar nga seanca gjyqésore pér t’u njohur me kérkesén e pérjashtimit qé i ishte béré nga ankuesja
duke u konsultuar me gjyqtaren qé do gjykonte kérkesén pér pérjashtim.

28.1.1. Subjekti i rivlerésimit ka shpjeguar se: “Para fillimit té seancés gjygésore znj. A K. dhe
avokati i saj kané kérkuar pérjashtimin e gjyqgtarit (subjektit Florjan Kalaja) me njé kérkesé té
paragitur né sekretari dhe jo né seancé dhe vetém gjaté seancés i béhet me dije ky fakt. Duke
menduar se kjo ka gené pérpjekje e radhés e ankueses A.K. pér té bllokuar gjykimin (pasi kjo gjé
ishte tentuar dhe heré té tjera me kérkesa té tjera té ngjashme té méparshme), largimi nga seanca
pa e ndérpreré até ka gené pér t& mos shtyré gjykimin dhe pér té konfirmuar né sekretari nése
vértet ishte depozituar kérkesé pér pérjashtim, gé né fakt njoftimi i kérkesés pér pérjashtim ku nga
veté inspektorét éshté evidentuar gé njoftimi duhej béré nga kryetari i gjykatés dhe nga kancelarja.
Kodi i procedurés nuk e njeh ndérprerjen e gjykimit si institut”.

28.1.2. Komisioni véren se subjekti i rivlerésimit ka dhéné shpjegime bindése. Nenet 125 dhe 118
té Kodit té Procedurés Civile nuk pércaktojné shprehimisht nése “ndérprerja e seancés nga
subjekti i rivlerésimit pér t 'u njohur me kérkesé pér pérjashtim né sekretari”, pérbén shkelje nga
ana e gjyqtarit té ¢céshtjes. VVérehet se pér ekonomi gjyqgésore gjyqtari ka vepruar pa marré vendim
pér shtyrje seance dhe, sakaqg, pasi éshté njohur me kété kérkesé ka caktuar seancén e radhés.

Komisioni vleréson se né kété ankesé nuk konstatohen elementé gé ngarkojné me pérgjegjési
disiplinore subjektin e rivlerésimit gé mund té cojné né njé vlerésim negativ pér sa i pérket
kriterit profesional.

28.2. Ankesa e subjektit S.H., (kryetar i Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Vloré), e vitit 2016, ku
pas verifikimit té saj nga Inspektorati prané KLD-ja, subjektit Florjan Kalaja éshté dhéné “térhegje
vémendje” pér mungesé té pajustifikuar né puné nga ana e subjektit ka shkelje té disiplinés qé
sipas germés “b” té pikés 4, t€ nenit 32, té ligjit 9877, daté 18.2.2008, konsiderohet si shkelje e
lehté. Né pérfundim éshté cmuar se shkelja nuk éshté e tillé gé té iniciohet procedim disiplinor
ndaj subjektit dhe, pér rrjedhojé, éshté cmuar térhegja e vémendjes me shkrim.

28.2.1. Subjekti i rivlerésimit né prapésimet e tij dhe né seancén dégjimore ka shpjeguar, ndér té
tjera, se kundér kétij veprimi administrativ té kryeinspektorit ka ngritur padi né Gjykatén
Administrative té Apelit Tirané e cila me vendimin e saj nr. ***, daté 10.2.2020, ndér té tjera, ka
vendosur: “Pranimin e pjesshém té padisé. Konstatimin e paligishmérisé sé veprimit administrativ
né trajtén e shkresés nr. *** prot., daté 29.1.2016, té Kryeinspektorit té KLD-sé drejtuar Kryetarit
té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vioré”.

Komision vleréson se subjekti i rivlerésimit ka dhéné shpjegime dhe ka paraqitur prova té
plota né lidhje me kété ankesé duke mos u kualifikuar si shkelje pér sa i pérket kriterit
profesional.

28.3. Ankesa e shtetasit Th.P., e vitit 2015, ku pas verifikimit té késaj ankese nga Inspektorati
prané KLD-sé éshté dérguar “térhegje vémendje” me shkrim pér arsye se gjykimi i ¢éshtjes éshté
realizuar né kapércim té dukshé&m té standardit kohor té gjykimit té pércaktuar né vendimin e KLD-
Sé nr. *** daté 14.4.2010, “Mbi kriteret matése t€ veprimtarisé gjyqésore”, por kéto shkelje nuk
jané té mjaftueshme pér té iniciuar né ményré té pérshtatshme njé procedim disiplinor, pér kété i
térhiget vémendje me shkrim.

28.3.1. Subjekti i rivlerésimit né prapésimet e tij dhe né seancén dégjimore ka shpjeguar se né
relacionin e Kryeinspektorit &shté evidentuar se éshté shkelur afati i arsyeshém i pérfundimit té
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gjykimit pasi gjykimi i késaj ¢éshtjeje éshté vlerésuar nga veté Kryeinspektori relativisht kompleks
dhe po ashtu éshté konkluduar se shkaget e shtyrjes sé 11 seancave kané gené té justifikuara.

28.3.2. Komisioni véren se subjekti i rivlerésimit ka dhéné shpjegime té plota dhe bindése. Vérejtja
me shkrim “térheqje vémendje” nga ana e Kryeinspektorit nuk géndron pér sa kohé gé nga ky
institucion éshté vlerésuar se ka pasur shkage té justifikueshme né zgjatjen e gjykimit.

Komisioni vleréson se subjekti i rivlerésimit ka dhéné shpjegime té mjaftueshme né lidhje
me kété problematiké duke mos u ngarkuar me pérgjegjési qé mund té ¢ojné né njé vlerésim
negativ né lidhje me kriterin profesional.

28.4. Ankesa e shtetases T.RR., e vitit 2015, e cila ngre pretendime ndaj vendimit té dhéné nga
subjekti i rivlerésimit duke i rrézuar padiné. Inspektorati prané KLD-sé ka konstatuar se
pretendimet e saj nuk jané objekt i veprimtarisé sé tij, pasi kané jané fakte gé zgjidhen né rrugé

gjyqésore.

28.4.1. Komisioni ka vijuar, mé tej, verifikimet népérmjet fages zyrtare www.gjykata.gov.al, ku
rezulton se nga Gjykata e Shkallés sé Paré, né vendim e dhéné nga subjekti nr. ***, daté 30.1.2014,
éshté vendosur “rrézimi i padisé”. Pas ankimit té shtetases T.Rr., Gjykata e Apelit Vloré me
vendimin nr. *** daté 3.6.2017, ka vendosur: “Prishjen e vendimit nr. *** daté 30.9.2015, té
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré dhe dérgimin e ¢éshtjes pér rigjykim né po até gjykaté me tjetér
trup gjvkues”, pér mosrespektim té normave procedurale gé lidhen me legjitimitetin e paléve né
gjykim, moszgjidhjen e kérkimeve kryesore dhe formimin e rregullt t& ndérgjyqésisé.

28.4.2. Komisioni véren se nga Gjykata e Apelit VVloré éshté evidentuar se nga Gjykata e Rrethit
Gjygésor Vloré: (i) nuk jané respektuar normat procedurale gé lidhen me legjitimitetin e paléve né
kérkim; (i1) gjykata ka anashkaluar bazén ligjore t€ padis€ dispozitat e ligjit nr. 10221/2010, “Pér
mbrojtjen nga diskriminimi”, duke iu referuar vetém dispozitave té ligjit nr. 8510/1999, “Pér
pérgjegjésité jashtékontraktore té organeve té administratés shtetérore”; (iii) Gjykata e Shkallés sé
Paré ka zbatuar gabim ligjin nr. 8510/1999, “Pér pérgjegj€siné jashtékontraktore t& organeve té
administratés shtetérore”; (iv) ka qené e detyrueshme qé n€ gjykim té thirrej né cilésiné e personit
té treté edhe Spitali Rajonal Vloré.

28.4.3. Né lidhje me kéto konstatime, subjekti i rivlerésimit né prapésimet e tij dhe gjaté seancés
dégjimore ka shpjeguar se:

i) né lidhje me legjitimitetin e paléve, i &shté shpjeguar ankueses T.Rr., se bazuar né L.8510/1999
pér pérgjegjésiné jashtékontraktore duhet t€ mbajé parasysh ¢éshtjen e zévendésimit procedural,
por nga ana e ankueses éshté deklaruar se do vijojé me kété situaté qé éshté tani. Pra, kjo gé éshté
sugjeruar nga subjekti si veprim gé duhej béré nga pala né gjykim, dhe sot Gjykata e Apelit e ka
konsideruar kété si shkelje;

ii) né lidhje me anashkalimin e bazés ligjore, nga Gjykata e Apelit &shté théné se nuk éshté marré
parasysh baza ligjore gé paditésja ka véné né padi. Subjekti ka sgaruar se né vendimin unifikues
nr. 3, i vitit 2012, i Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé Larté pércaktohet: “Gjykata nuk mund
té lidhet kurrsesi me propozimin e bazés ligjore gé béjné palét pasi...gjykata éshté e pavarur né
Ményrén si e vieréson se mbi bazén e kujt dispozite ¢éshtja duhet té zgjidhet ”;

iii) né lidhje me pérgjegjésiné jashtékontraktore té organeve té administratés shtetérore, subjekti
shpjegon se nga gjykata e apelit éshté théné qé né rastin konkret nuk mund té zbatohet ligji pér
pérgjegjésiné jashtékontraktore té administratés publike, por do duhet té zbatohet ligji pér
mbrojtjen nga diskriminimi. Ndérkohé qé né kété céshtje, fakti i paligjshém éshté tashmé i
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konstatuar, sepse kemi njé vendim t& Komisionerit pér Mbrojtjen nga Diskriminimi, gé ka
konstatuar se zgjidhja e kontratés té punés sé ankueses éshté béré né ményré té paligjshme duke e
diskriminuar até, qé do té thoté se gjykatés né kété moment nuk i duhet mé ligji pér diskriminimin,
por i duhet ligji kush mban pérgjegjési, mban personalisht drejtori i spitalit apo mban institucioni
dhe institucioni me padi regresi pastaj mund té kthejé, mund t’i kérkojé drejtorit té spitalit ¢do gjé
gé ka dhéné né ményreé té paligjshme pér té;

iv) né lidhje me thirrjen e personit té treté né gjykim Spitali Rajonal VIoré subjekti shpjegon se
vendimi éshté dhéné para se té hyjné né fugi ndryshimet e Kodit t& Procedurés Civile, qé do té
thoté éshté interpretuar germa “d”, e nenit 467, qé thoshte mé pérpara: “Gjykata e Apelit prish
vendimin, kthen c¢éshtjen pér rigjykim kur nuk éshté formuar né rregull ndérgjygésia.” Sot kjo
dispozité, ka ndryshuar dhe ka pérmbyllur mundésiné e abuzimit té gjykatave té apelit me germén
“d” té nenit 467 té Kodit té Procedurés Civile gé vendosi riformulimin si vijon: Gjykata e Apelit
prish vendimin e gjykatés sé shkallés sé paré térésisht apo pjesérisht sipas kufijve té nenit 121 té
kétij Kodi dhe e dérgon céshtjen pér rigjykim kur: d) nuk éshté formuar drejt ndérgjygésia sipas
nenit 162, paragrafi i dyté i kétij Kodi”. Ndérkohé qé paragrafi i dyté i nenit 162 té Kodit té
Procedurés Civile rregullim cili parashikon situatén e bashkéndérgjygésisé sé detyrueshme né
procesin gjygésor civil dhe administrativ ku sanksionohet se: “Kur pér shkak té natyrés sé
marrédhénies juridike gé jané né konflikt ose pér shkak té njé dispozite ligjore, efekti i vendimit qé
do té jepet, shtrihet né té gjithé bashkéndérgjyqésit, veprimet procedurale gé jané kryer prej disa
bashkéndérgjygésve kané efekt pér bashkéndérgjyqésit e tjeré gé nuk jané paragitur né gjykaté ose
gé nuk kané kryer ndonjé veprim né afatin e caktuar. Ndryshimi i nenit 467 i Kodit té Procedurés
Civile ka pasur si géllim té ndalonte njé heré e miré vendimet e paligjshme té prishjes dhe kthimit
pér rigjykim té gjykatave té apelit duke i treguar se formimi i rregullt i ndérgjygésisé éshté njé
prezumim procedural pér vlefshmériné e procesit vetém pér mosformimin e bashkéndérgjygésisé
sé detyrueshme dhe kurré pér mosformimin e ndérgjyqésisé dytésore té personave té treté.

Pikérisht té kundértén e parashikimit ligjor ka béré né kété rast Gjykata e Apelit VIoré me vendimin
e datés 3.6.2017, pasi ka prishur vendimin ka konkluduar se gjykata e shkallés sé paré ka shkelur
rregullat pér formimin e ndérgjygésisé dytésore me arsyetimin se subjekti duhet té kishte vendosur
thirrjen me cilésiné e personit té treté té Spitalit Rajonal Vloré dhe kjo do té thoté se germa “d”,
e nenit 467, té Kodit té Procedurés Civile éshté zbatuar gabim nga Gjykata e Apelit Vloré dhe se
vendimi i prishjes dhe kthimit pér rigjykim éshté i paligjshém. | mbetet Kolegjit Civil t&€ Gjykatés
sé Larté té japé pérfundimisht pérgjigje pasi té disponojé mbi rekursin e palés sé paditur”.

Komisioni véren se subjekti i rivlerésimit ka dhéné shpjegime té mjaftueshme ku né
arsyetimin e vendimit éshté udhéhequr nga praktika té konsoliduara té vendimeve
unifikuese té Gjykatés sé Larté té referuara né shpjegimet e tij, gjithashtu éshté udhéhequr
nga bindja e brendshme e tij né ményrén e dhénies dhe arsyetimit té vendimit.

28.5. Ankesa e béré nga A.., sé Sh..., e vitit 2016, i referohet vendimit té Gjykatés sé Rrethit
Gjyqgésor Vloré, nr. *** daté 7.2.2016, gé ka vendosur: “Kthimin e kérkesé padisé si me té meta.
Né lidhje me ké&té vendim A..., paraget kété kundérshtim: “Vendimarrja e gjykatés éshté béré né
kundérshtim me nenin 297 té Kodit té Procedurés Civile i cili shprehimisht thekson: “Gjykata
vendos pezullimin e gjykimin kur: ¢) njéra palé vdes, ose mbaron personi juridik.

Pas ankimit té A..., sé Sh..., Gjykata e Apelit Vloré, me vendimin nr. *** daté 12.7.2017, ka
vendosur: “Prishjen e vendimit nr. ***, daté 7.2.2016, dhe kthimin e ¢éshtjes pér vazhdimin e
givkimit. Céshtja aktualisht ndodhet né Gjykatén e Larté pas rekursit té palés sé paditur”.
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28.5.1. Inspektorati i KLD-sé ka konstatuar se vendimi nr. ***, daté 7.2.2016, i gjyqtarit Florjan
Kalaja pér “kthimin e kérkesé€ padisé si me t€ meta” €shté dhéné n€ kundérshtim me nenin 297 té
Kodit té Procedurés Civile. Subjekti Florjan Kalaja duhej té kishte vendosur pezullimin e ¢éshtjes
né rastin konkret dhe jo kthimin e akteve.

28.5.2. Komisioni ka administruar vendimin nr. ***, daté 12.2.2017, té Gjykatés sé Apelit VIorg,
ku éshté arsyetuar se: (i) Gjykata e Shkallés sé Paré ka vendosur kthimin e padisé né kundérshtim
me kérkesat e neneve 154 dhe 154/a té Kodit té Procedurés Civile pa mbajtur né konsideraté
rrethanat e sipércituara; (ii) identifikimi i bashképronaréve té pasurisé mund té béhej vetém pas
regjistrimit té vdekjes sé té paditurit né gjendjen civile dhe ndjekjen mé pas té procedurave pér
Iéshimin e déshmisé sé trashégimisé sé tij; (iii) éshté detyré e gjykatés té garantojé zhvillimin e
procesit dhe té urdhérojé paragitjen e akteve nga personat e treté ose palét né gjykim gé mbajné
géndrim pasiv me gjithé kérkimet e palés ndérgjygése: (iv) né kéto kushte, né rigjykim gjykata
duhet t’1 1€ré si detyré té dyja paléve paraqitjen e certifikatés s¢ vdekjes sé€ shtetasit Th.D., nga
zyra e gjendjes civile dhe pasi té béhet regjistrimi i kétij fakti t€ kérkojé nga palét paragitjen e
déshmisé sé trashégimisé pér kété trashégimlénés duke i dhéné kohén e nevojshme.

28.5.3. Né lidhje me kéto konkluzione té Gjykatés sé Apelit, subjekti i rivlerésimit né prapésimet
e tij dhe gjaté seancés dégjimore ka shpjeguar se pala kishte vdekur né korrik té vitit 2007 dhe
padia ngrihet diku nga viti 2014, 2015 dhe né seancé subjekti ka konstatuar qé pala ka vdekur né
vitin 2007, para se padia té ngrihet.

Inspektori, Avokatura e Shtetit dhe Gjykata e Apelit VVloré jané shprehur se, pér sa kohé kjo palé
rezulton i gjallé né gjendjen civile shqiptare, prezumohet i gjallé, pavarésisht se mund té keté
vdekur né vitin 2007, né Principatén e Monaco-s. Nga subjekti éshté refuzuar ta pranojé kété lloj
ményre prezumimi sepse: “Ka njé prezumim né Shqipéri, jo vetém né Shqipéri, por né té gjithé
ligjet civile té shteteve normale, éshté prezumimi i vdekjes pér te zhbllokuar té mirat materiale, jo
prezumimi i gjalljes pér t’i bllokuar té mirat materiale né garkullimin civil”. Késhtu nga subjekti
éshté sqaruar se: “Né vendim, te pjesa, te shkaku i vendimmarrjes kam théné gé neni 297/c i Kodit
té Procedurés Civile, éshté e vérteté qé neni 297, germa “c”, thoté qé kur pala vdes, jo kur pala
ka vdekur para procesit, sepse uné nuk mund té pranoj gé mund té paditen té vdekurit, me idené
qé gjykata do ta pezullojé gjykimin, do t’i léré palés paditése kohé pér té ndrequr té metat”. Né
kété rast, padia é&shté me té meta dhe prandaj prej subjektit jané konstatuar té metat. Avokaturés sé
Shtetit i jané 1éné 2 seanca kohé pér té ndrequr té metat, sepse éshté né detyrimin e palés paditése
té identifikojé té paditurin dhe né momentin gé pas dy seancash Avokatura e Shtetit ka
kémbéngulur té vazhdojé me germén “c”, t€ nenit 297, pra, té gjykojé té vdekurit né prezumimin
gé Zyra e Gjendjes Civile Shqiptare e rezulton té gjallé até shtetasin qé ka vdekur né vitin 2007.
Subjekti ka vendosur kthimin e akteve sepse i vdekuri nuk mund té paditet.

Komisioni véren se subjekti i rivlerésimit ka dhéné shpjegime té mjaftueshme duke mos u
ngarkuar késhtu me pérgjegjési disiplinore gé mund té ¢cojné né njé vlerésim negativ té
subjekti né lidhje me kriterin profesional.

28.6. Ankesa e shtetasit A.K., e vitit 2018, ku pas verifikimit t& késaj ankese nga Inspektorati
prané Késhillit té Larté té Drejtésisé deklaron se megé subjekti Florjan Kalaja ushtron detyrén si

ndihmés ligjor né Gjykatén e Larté, inspektorati gmon se kéto pretendime dalin tej kompetencave
té tij verifikuese dhe pretendimet do té verifikohen.

28.6.1. Komisioni, pasi ka administruar vendimin e Gjykatés sé Apelit Vloré, ka béré njé analizé
té tij.
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Komisioni véren se ankesa e shtetases A.K., ka té béjé me themelin e ¢éshtjes dhe jo me anén
procedurale té zbatuar nga subjekti Florjan Kalaja, pér té cilén Komisioni mban parasysh
nenin 72% té ligjit nr. 96/2016.

28.7. Ankesa e shtetasit P.G., e vitit 2016, ku pas verifikimit t& késaj ankese nga Inspektorati
prané Késhillit té Larté té Drejtésisé konstaton se pretendimet e saj nuk jané objekt i veprimtarisé
sé tij, pasi kané fakte gé zgjidhen né rrugé gjygésore mbi bazén e ankimit té vendimit prej paléve
ndérgjygése. Eshté konkluduar se nuk ka vend pér verifikimin e ankesés dhe ajo éshté arkivuar.

28.7.1. Komisioni, pavarésisht konkluzionit té Inspektoratit té KLD-sé ka administruar vendimin
e Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré® té céshtjes civile ku P.G., éshté né cilésiné e té
paditurit/kundérpadités dhe kérkon anulimin e vendimit té ish KKKP-sé Vloré etj..., ku gjykata né
pérfundim té gjykimit ka vendosur rrézimin e kundérpadisé sé ngritur nga P.G., dhe té tjeré. Kjo
céshtje ende nuk éshté gjykuar né Gjykatén e Apelit VIoré.

Komisioni véren se ankesa e shtetasit P.G., éshté objekt gjykimi i gjykatave té shkalléve mé
té larta pér té cilat Komisioni mban parasysh nenin 7257 té ligjit nr. 96/2016

TE DHENA BURIMORE NGA PROKURORITE

29. Prokuroria e Pérgjithshme®® ka véné né dispozicion t&¢ Komisionit informacionin e pércjellé
nga prokurorité e rretheve gjygésore.

29.1. Prokuroria e Pérgjithshme — Sektori i Protokollit dnhe Arkivit®® konfirmon se ndaj subjektit
Florjan Kalaja nuk ka ¢éshtje penale apo kallézim penal té filluar ndaj tij. Gjithashtu, rezulton se
pér periudhén 2006 — 2020, jané regjistruar praktikat e ankesave té shtetasve M.M., dhe F.P., (té
dy ankesat jané té vitit 2018).

29.1.1. Komisioni véren se ankesa e shtetasit M.M., éshté e njéjté me denoncimin e béré prej tij,
denoncim i cili éshté trajtuar nga Komisioni né rubrikén e denoncimeve, ndérsa ankesa e shtetasit
F.P., nuk identifikon garté problematikén dhe lidhjen me subjektin Florjan Kalaja, pasi emri i tij
nuk pérmendet né ankesén e shtetases. Pérve¢ ankesés, nuk ka té bashkéngjitur dokumentacion
tjetér.

29.2. Prokuroria e Pérgjithshme - Drejtoria e Menaxhimit t& Dokumentacionit®® konfirmon se nuk
rezulton gé té keté ankesa pér subjektin Florjan Kalaja.

29.3. Prokurorité e rretheve®! kané konfirmuar se nuk kané té regjistruara procedime penale dhe
nuk disponohet té dhéna pér pérfshirje né veprimtari té kundérligjshme pér subjektin e rivlerésimit,
z. Florjan Kalaja.

5 Neni 72, pika 4: Vlerésuesi cmon aftésité gjyqgésore pa gjykuar korrektésiné e vendimit dhe themelin e ¢éshtjes, si
dhe pa zévendésuar interpretimin ose logjikén e gjyqtarit gé vlerésohet.

% Gjykata e Rrethit Gjygésor VIoré me rrugé elektronike (e-mail, daté 16.10.2020) ka dérguar vendimin nr. ***  daté
1.11.20186, té kérkuar nga Komisioni.

57 Neni 72, pika 4: Vlerésuesi gmon aftésité gjyqgésore pa gjykuar korrektésiné e vendimit dhe themelin e ¢éshtjes, si
dhe pa zévendésuar interpretimin ose logjikén e gjyqtarit gé vlerésohet.

58 Prokuroria e Pérgjithshme nr. *** prot, daté 11.11.2020.

59 Shkresa nr. *** prot, daté 2.9.2020.

60 Shkresé nr. *** prot., daté 20.8.2020.

61 Prokurorité e Rrethit Gjygésor: Pogradec nr. *** prot., daté 6.11.2020; Vloré nr. *** prot., daté 27.10.2020;
Shkodér nr. *** prot., daté 1.9.2020; Kurbin nr. *** prot., daté 3.9.2020; Mat nr. *** prot., daté 2.9.2020; Berat
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29.4. Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Fier®? konfirmon se ndaj subjektit Florjan
Kalaja né datén 30.7.2014 éshté regjistruar kallézimi penal nr. ***, pér té cilin né datén 16.11.2014
éshté vendosur mosfillim i procedimit penal. Komisioni véren se kallézimi éshté béré nga shtetasi
RR.D., ndaj subjektit Florjan Kalaja pér veprén penale t€ “shpérdorimit té detyrés”. Nga
Prokuroria e Rrethit Fier jané béré verifikimet dhe éshté vendosur mosfillimi i procedimit penal.
Nuk ka té dhéna nése ndaj vendimit t&€ mosfillimit éshté béré ankim né Gjykatén e Rrethit Gjygésor
Fier.

DENONCIME NGA PUBLIKU

30. Ndaj subjektit té rivlerésimit, z. Florjan Kalaja, jané depozituar 4 denoncime nga
publiku.

30.1. Né lidhje me denoncimet:

i) Denoncimi nr. *** prot., daté 5.4.2018, i shtetasit A.H., i cili ngre pretendime pér korrupsion
pér njé vendim té padrejté té dhéné nga subjekti i rivlerésimit.

i) Denoncimi nr. *** prot., daté 11.9.2018, i shtetasit S.V., i cili kérkon nga Komisioni qé
testamenti objekt gjykimi té konsiderohet i pavlefshém pasi jané shkelur normat e Kodit Civil, pasi
ky testament éshté konsideruar i vlefshém nga subjekti i rivlerésimit.

iii) Denoncimi nr. *** prot., daté 29.1.2019, i shtetasit M.M., i cili ankohet pér vendim té padrejté
dhéné nga subjekti i rivlerésimit, si dhe vendim té padrejté dhéné nga Gjykata e Apelit VVloré gé
ka I&né né fugi vendimin e dhéné nga subjekti.

30.1.1. Komisioni, pasi mori né shqyrtim ankesat e mésipérme, konstaton se pretendohen fakte gé
kané lidhje me korrupsion, korrektésiné e vendimeve dhe me themelin e ¢éshtjeve té gjykuara nga
subjekti i rivlerésimit, rrethana té cilat nuk provohen dhe nuk mund té shgyrtohen nga Komisioni
sipas pércaktimit té pikés 2, té nenit E, té Aneksit t& Kushtetutés dhe pikés 4, té nenit 72, té ligjit
nr. 96/2016.

Komisioni, né mbéshtetje té nenit 53 té ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té
gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”, vleréson se kéto denoncime nuk
pérmbajné fakte apo rrethana qé mund té pérbéjné prova né lidhje me kriteret e rivlerésimit
profesional pér subjektin e rivlerésimit.

30.2. Denoncimi nr. *** prot., daté 20.12.2017, i shtetasit V.M., i cili ankohet pér vendim té
padrejté t€ subjektit t& rivlerésimit né ¢éshtjen me objekt “rivendosjen né afat t€ sé drejtés sé

nr. *** prot., daté 2.9.2020; Tirané nr. *** prot., daté 24.9.2020; Krujé nr. *** prot., daté 18.9.2020; Pérmet nr.
*** prot., daté 14.9.2020; Gjirokastér nr. *** prot., daté 8.9.2020; Korgé nr. *** prot., daté 7.9.2020; Lezhé nr. ***
prot., daté 10.9.2020; Dibér nr. *** prot., daté 10.9.2020; Vloré nr. *** prot., daté 9.9.2020; Durrés nr. *** prot.,
daté 10.9.2020; Sarandé nr. *** prot., daté 8.9.2020; Lushnje nr. *** prot., daté 10.9.2020; Kavajé nr. *** prot.,
daté 27.8.2020; Kukés nr. *** prot., daté 25.8.2020; Elbasan nr. *** prot., daté 24.8.2020; Tropojé nr. *** prot.,
daté 20.8.2020; Puké nr. *** prot, daté 12.8.2020; Korgé nr. *** prot., daté 13.8.2020; Prokurorité prané Gjykatés
sé Apelit Gjirokastér nr. *** prot., daté 27.10.2020; prané Gjykatés sé& Apelit Tirané nr. *** prot., daté 3.9.2020;
prané Gjykatés sé Apelit Durrés nr. *** prot, daté 10.9.2020; prané Gjykatés sé& Apelit Vloré nr. *** prot., daté
1.9.2020; prané Gjykatés sé Apelit Shkodér nr. *** prot., daté 13.8.2020; Gjykata e Apelit Durrés nr. *** prot., daté
4.9.2020; Gjykata e Apelit Tirané nr. *** prot., daté 2.9.2020.

62 Prokuroria e Rrethit Fier me nr. *** prot., daté 3.9.2020.
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ankimit kundér vendimit té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré me nr. *** daté 8.7.2011”, vendim
Ky gé nga Gjykata e Apelit Vloré éshté ndryshuar, duke u pranuar padia e denoncuesit.

30.2.1. Komisioni ka administruar dokumentacionin e késaj ¢éshtje nga Gjykata e Rrethit Vloré
dhe Gjykata e Larté®. Me vendimin nr. ***, daté 16.10.2013, Gjykata e Rrethit Gjygésor Vloré
ka vendosur: “Rrézimin e kérkesés sé V.M. si e pabazuar né ligj”.

Gjykata e Apelit Vloré ka vendosur: “Ndryshimin e vendimit nr. *** daté 16.10.2013, té Gjykatés
sé Rrethit Gjyqgésor Vloré. Pranimin e kérkesén pér rivendosjen né afat té kérkesés sé kérkuesit
V.M., né té drejtén e ankimit, kundér vendimit gjygésor civil nr. *** daté 807.2011, té Gjykatés
sé Rrethit Gjyqgésor Vioré”.

30.2.2. Komisioni ka konstatuar se Gjykata e Apelit Vloré né vendim ka arsyetuar se: (a) vendimi
I Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré éshté marré né zbatim té gabuar té normave procedurale; (b)
Gjykata e Rrethit Gjygésor Vloré né vendimin e ¢éshtjes sé themelit né seancén pérgatitore té datés
4.5.2011 né verifikimin e paraqitjes sé paléve, i ka rezultuar gé i padituri nuk ka marré dijeni pér
shkak se né fletéthirrje rezulton shénimi “adresa e pasakté”. Gjykata né€ vend qé t’i caktonte
paditésve afat pér plotésimin e té metave, pércaktimin e adresés sé sakté té té paditurit né pérputhje
me nenin 154 té Kodit té Procedurés Civile, ka vendosur té procedojé me shpallje né kundérshtim
me kushtet e vendosura né nenin 133 té Kodit té Procedurés Civile. N& vijim, né kundérshtim me
ményrén e njoftimit té vendosur né seancé dhe pércaktuar né procesverbal, né dosjen gjygésore
ndodhet njé fletéthirrje pér njoftimin e seancés né datén 4.5.2011. Nga fletéthirrja nuk rezulton
asnjé shénim, pra, njoftimi nuk i &shté nisur fare té paditurit dhe, pér rrjedhojé, pér seancén e datés
25.5.2011 i padituri nuk ka marré njoftim, madje né verifikimin e paragitjes sé paléve theksohet
vetém gé nuk u paraqit i padituri pa pasqyruar ményrén e njoftimit té tij dhe faktin nése ka marré
ose jo dijeni.

30.2.3. Komisioni véren se né vendimin e dhéné nga subjekti nuk jané dhéné shpjegime té garta
né lidhje me arsyet e rrézimit té kérkesés pér rivendosje né afat té té drejtés sé ankimit dhe pér kété
arsye i ka kérkuar shpjegime.

30.2.4. Subjekti i rivlerésimit, ndér té tjera, ka shpjeguar se neni 458 i Kodit té Procedurés Civile
nuk mund té shérbejé si mjet ankimi pér té rihapur proceset gjyqésore té pérfunduara me vendim
gjyqésor té formés sé preré, nuk mund té shérbejé si mjet ankimi gé t’i japé gjykatés sé shkallés sé
paré juridiksion rishikues pasi kjo vjen né kundérshtim me nenin 43 dhe 135 té Kushtetutés. Né
rastin konkret pala kérkuese ka pretenduar si shkak pér rivendosjen né afatin e ankimit
pavlefshméringé né aktet procedurale té njoftimit, té realizuara né gjykimin e themelit nga ana e
gjykatés sé shkallés sé paré gé kané shérbyer pér marrjen e vendimit té gjykimit né mungesé té
V.M. Ndérkohé neni 458 i Kodit té Procedurés Civile parashikon se: “Kur palét kané humbur té
drejtén e ankimit pér shkage té arsyeshme mund té paragesin kérkesé pér rivendosje né afat
pérpara gjykatés qé ka dhéné vendimin. Kjo kérkesé shqyrtohet nga gjykata dhe kundér vendimit
té tij mund té béhet ankim i vecanté”. Subjekti ka referuar dhe Vendimin nr. ***, daté 27.1.2005,
té Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté, ku, ndér té tjera, citohet: “Paviefshméria e njoftimeve nuk
ka té béjé me shkaqget e arsyeshme qé parashikon neni 458 dhe gé lejojné rivendosjen né afat té
ankimit, prandaj gjykata qé shqyrtonte kérkesén sipas nenit 458 té Kodit té Procedurés Civile nuk
mund té bénte gjé tjetér vetém té rrézonte até si té pabazuar”.

63 Gjykata e Rrethit Vloré me nr. *** prot., daté 24.9.2020; Gjykata e Larté me nr. *** prot., daté 2.10.2020.
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30.2.5. Komisioni vleréson se subjekti i rivlerésimit ka dnéné shpjegime té plota dhe bindése né
lidhje me kété ankesé. Dispozita 458 e Kodit té Procedurés Civile ka pércaktuar gé kérkesa pér
rivendosje né afat kur palét e kané humbur afatin e ankimit mund té& ngrihet pér shkage té
arsyeshme duke pérjashtuar pavlefshmériné e njoftimeve. Gjithashtu, referuar vendimeve té
Kolegjeve Civile té Gjykatés sé Lart&, pércaktohet si vijon: “Pavlefshméria e njoftimeve nuk ka té
béjé me shkaget e arsyeshme qé parashikon neni 458 dhe gé lejojné rivendosjen né afat té ankimit,
prandaj gjykata qé shqyrtonte kérkesén sipas nenit 458 té Kodit té Procedurés Civile nuk mund té

bénte gjé tjetér vetém té rrézonte até si té pabazuar”. 64

Komisioni vleréson se denoncimi i béré nga ankuesi V.M., nuk mund té kualifikohet si
shkelje gé do té conte né njé vlerésim negativ té subjekti té rivlerésimit pér sa i pérket kriterit
profesional

VLERESIMI | CESHTJES NGA TRUPI GJYKUES | KOMISIONIT TE PAVARUR TE
KUALIFIKIMIT

Trupi gjykues, referuar nenit D té Aneksit t& Kushtetutés dhe kreut IV, té nenit 51, té ligjit nr.
84/2016, lidhur me Kriterin e pasurisé bazuar né vlerésimin térésor té rrethanave té ¢éshtjes, provat
e administruara, raportin dhe rekomandimet e relatorit té€ céshtjes, shpjegimet e subjektit té
rivlerésimit né seancé dégjimore publike, si dhe pasi mori né shqyrtim té gjitha pretendimet dhe
provat e parashtruara nga subjekti, konkludoi se subjekti i rivlerésimit, z. Florjan Kalaja:

a. Ka kryer deklarim t¢ mjaftueshém dhe né vlerésim térésor, té sakté té pasurisé, duke u
konstatuar pasaktési té karakterit minimal.

Nga analiza financiare pér periudhén e deklarimit 2010 — 2016, pér ¢do vit deklarimi, rezulton se
me té ardhurat e fituara nga punésimi tij dhe i personit té lidhur me té, si dhe huat, ka pasur burime
té mjaftueshme dhe té ligjshme financiare pér kryerjen e investimeve dhe té shpenzimeve té
deklaruara. Mungesa e burimeve té ligjshme financiare né shumén 590,198 leké, pér blerjen e
mjetit tip “BMW?”, né vitin 2015, né bazé té parimit té proporcionalitetit, si dhe marré pér bazé
balancén financiare pozitive té subjektit pér vitet 2014 dhe 2015, Komisioni e vleréson se nuk
pérbén shkak té mjaftueshém gé mund té cojné né konkluzionin se ndodhet pérpara njé deklarimi
té pamjaftueshém dhe, pér rrjedhojé, né aplikimin e masés disiplinore té shkarkimit nga detyra
referuar nenit 61/3 té ligjit nr. 84/2016.

b. Referuar nenit DH té Aneksit té Kushtetutés dhe kreut V té ligjit nr. 84/2016, lidhur me kriterin
e pastértisé sé figurés, rezultoi se subjekti i rivlerésimit, z. Florjan Kalaja, ka arritur nivel té
besueshém né kontrollin e figurés.

c. Referuar nenit E té Aneksit t¢ Kushtetutés dhe kreut VI té ligjit nr. 84/2016, lidhur me
vlerésimin e aftésive profesionale, rezultoi se subjekti i rivlerésimit éshté “i afté” duke arritur
njé nivel kualifikues né vlerésimin e aftésive profesionale sipas nenit 44/a, té ligjit nr. 84/2016.

Bazuar né kéto konkluzione, si dhe nga vlerésimi térésor i procedurave, né kuptim té pikés 2, té
nenit 4, té ligjit nr. 84/2016, trupi gjykues arrin né pérfundimin se subjekti i rivlerésimit, nga
vlerésimi i secilit prej té tria kritereve:

(P2

= ka arritur nivel té besueshém té pasurisé, duke pérmbushur kushtet ligjore t€ germés “a”, té
nenit 59, té ligjit nr. 84/2016;

64 VVendimi i Gjykatés sé Larté, Kolegji Civil nr. ***, daté 27.1.2015.
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= kaarritur nivel té besueshém né kontrollin e figurés sipas nenit 59/b, té ligjit nr. 84/2016;
= konsiderohet “i afté”, né vlerésimin e aftésive profesionale duke pérmbushur kushtet ligjore té
germés “c”, t€ nenit 59, t€ ligjit nr. 84/2016.

PER KETO ARSYE,

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, bazuar né pikén 5, té nenit 55, té ligjit nr.
84/2016, pasi u mblodh né dhomé késhillimi, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar, dhe né
bazg té pikés 1/a, t&€ nenit 58 dhe té pikés 1, t&€ nenit 59, té ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin
kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”, pasi konstatoi se subjekti ka
arritur njé nivel té besueshém té vlerésimit té pasurisé, njé nivel té besueshém té kontrollit té
figurés, si dhe njé nivel t& miré kualifikues né vlerésimin e aftésive profesionale,

VENDOSI:

1.  Konfirmimin né detyré té subjektit té rivlerésimit, z. Florjan Kalaja, gjygtar i komanduar
né Gjykatén e Apelit Durrés.

2. Vendimi, i arsyetuar me shkrim, u njoftohet subjektit té rivlierésimit, Komisionerit Publik
dhe vézhguesve ndérkombétaré, si dhe publikohet né fagen zyrtare t€ Komisionit, né
pérputhje me pikén 7, té nenit 55, té ligjit nr. 84/2016.

3. Ky vendim mund té ankimohet né Kolegjin e Posa¢cém té Apelimit nga subjekti i
rivlerésimit dhe/ose Komisioneri Publik brenda 15 ditéve nga data e njoftimit té vendimit.

4. Ankimi depozitohet né Komisionin e Pavarur té Kualifikimit.
Ky vendim u shpall né Tirané, né datén 17.12.2020.

ANETARET E TRUPIT GJYKUES

Xhensila PINE
Kryesuese

Olsi KOMICI Firdes SHULI
Relator Anétare

Sekretare gjyqésore
Olsida Goxhaj
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