REPUBLIKA E SHQIPERISE

KOMISIONI | PAVARUR | KUALIFIKIT

Nr. 153 Akti

Nr. 222 Vendimi
Tirané, mé 12.12.2019

VENDIM

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, i pérbéré nga:

Firdes Shuli
Brunilda Bekteshi
Roland llia

Kryesues
Relatore
Anétar

asistuar nga sekretare gjygésore, znj. Denisa Kosta, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar,
z. Hans Kijlstra, né datén 11.12.2019, ora 10:00, né Pallatin e Koncerteve (ish-Pallati i
Kongreseve), salla B, kati 0, (underground), Tiran&, mori né shqyrtim né seancé dégjimore

publike céshtjen gé i pérket:

SUBJEKTI I RIVLERESIMIT:

OBJEKTI:
BAZA LIGJORE:

Znj. Marjana Velcani, me detyré gjygtare né Gjykatén
Administrative té Shkallés sé Paré Durrés, pérfagésuar
personalisht.

Rivlerésimi kalimtar i subjektit té rivlerésijit.

Neni 179/ b, paragrafi 5 dhe neni C, paragrafi 1 dhe
nenet D, DH dhe E té Aneksit t¢ Kushtetutés sé
Republikés sé Shqipérisé, miratuar me ligjin nr.
76/2016, dat€ 22.7.2016, “Pér disa shtesa dhe ndryshime
né ligjin nr. 8417, daté 21.10.1998;

“Kushtetuta e Republikés sé Shqipérisé”, té
ndryshuar”;

Ligji nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té
giygtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipérisé”;

Ligjinr. 49/2012, “Pér organizimin dhe funksionimin e
gjykatave administrative dhe gjykimin e
mosmarréveshjeve administrative”.

TRUPI GJYKUES | KOMISIONIT TE PAVARUR TE KUALIFIKIMIT,

pasi dégjoi arsyetimin ligjor dhe rekomandimin e relatores sé ¢éshtjes, komisionere Brunilda
Bekteshi, mori né shqyrtim dhe analizoi provat shkresore té paragitura nga subjekti i
rivlerésimit pér té provuar té kundértén e rezultateve té hetimit kryesisht, si dhe shqyrtoi dhe

analizoi ¢éshtjen né térési,



VEREN:

|. FAKTET DHE RRETHANAT E CESHTJES

1. Subjekti i rivlerésimit, znj. Mariana Velcani, me detyré gjyqgtare né Gjykatén Administrative
té Shkallés sé Paré Durrés, referuar pikés 3, té nenit 179/b, té Kushtetutés sé Republikés sé
Shqipérisé, i éshté nénshtruar rivlerésimit, ex officio, nga Komisioni i Pavarur i Kualifikimit
(né vijim Komisioni).

2. Referuar neneve 33, 39 dhe 43, t€ ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve
dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”’, né Komisionin e Pavarur t& Kualifikimit jané
administruar raportet e hartuara nga: Inspektorati i Larté i Deklarimit dhe Kontrollit té Pasurive
dhe Konfliktit té Interesave (né vijim ILDKPKI); Drejtoria e Sigurimit té Informacionit té
Klasifikuar (né vijim DSIK) dhe Késhilli i Larté i Prokurorisé (né vijim KLP).

3. Komisioni, me vendimin nr. 1, daté 21.5.2018, té trupit gjykues, pas studimit té raporteve té
vlerésimit té sipérpérmendura, hartuar nga institucionet shtetérore, vendosi: (i) té fillojé
hetimin administrativ t€ thelluar dhe té gjithanshém sipas nenit 45, t€ ligjit nr. 84/2016 pér t&
tria kriteret, bazuar né pikén 1, té nenit 4, té po kétij ligji, pérkatésisht: vlerésimin e pasurisé;
kontrollin e figurés; dhe vlerésimin e aftésive profesionale. Me mirékuptim u caktua kryesues
i trupit gjykues, komisionere Firdes Shuli. Anétarét e trupit gjykues deklaruan se nuk ishin né
kushtet e konfliktit té interesit me subjektin e rivlerésimit.

4. Né datén 19.12.2018 subjekti i rivlerésimit u njoh me pérbérjen e trupit gjykues, si dhe u
informua nga Komisioni se sipas vendimit nr. 40, daté 16.7.2018, komisionerja Firdes
Shuli kishte zévendésuar komisionere Alma Faskaj. Né datén 21.12.2018 subjekti i rivlerésimit
deklaroi pérmes postés elektronike se nuk ndodhej né kushtet e konfliktit té interesit.

5. Né datén 11.11.2019, Komisioni, me vendimin nr. 2 vendosi: (i) té€ pérfundojé hetimin
administrativ kryesisht pér subjektin e rivlerésimit, znj. Mariana Velgani, pér té tria kriteret e
rivlerésimit: vlerésimin e pasurisé; kontrollin e figurés; dhe vlerésimin e aftésive profesionale,
bazuar né rezultatet e hetimit té paragitura nga relatorja e ¢éshtjes; (ii) té njoftojé subjektin e
rivlerésimit mbi rezultatet e hetimit kryesisht gé té paragesé pretendimet e saj brenda 10 ditéve
nga marrja e njoftimit me posté elektronike pér t’u njohur me provat e administruara nga
Komisioni, né pérputhje me nenin 47, té ligjit nr. 84/2016 dhe me nenet 35 - 40 dhe 45 - 47 té
Kodit té Procedurave Administrative.

6. Né datén 12.11.2019, subjektit té rivlerésimit iu njoftuan rezultatet e hetimit dhe né datén
14.11.2019, dérgoi me e-mail, si dhe né rrugé zyrtare kérkesén me nr. *** prot., daté
13.11.2019, me té cilén kérkonte gé pér té saktésuar momentin se kur éshté béré realisht pagesa
pér pasuring, apartament né Berat, té thirrej si déshmitar, z. LI. D., né cilésiné e administratorit
té shogeérisé “K***” sh.p.k., té pyetej né prezencé té subjektit, dhe pér té saktésuar vlerén mbi
arredimin e pasurisé sé shtépisé né Berat kérkoi té kryej verifikimi né vend nga Komisioni,
duke vijuar né kérkesén e saj qgé ky verifikim té kryhej edhe pér pasuriné apartamentin né
Tirané.

7. Komisioni, pasi trajtoi kérkesén e subjektit té paragitur né parashtrimet e saj dhe me
vendimin e datés 21.11.2019, vendosi refuzimin pér shkak se nga hyrja né historikun e késaj
shoqgérie, né sistemin on-line té Qendrés Kombétare té Regjistrimit, nuk identifikohej né vitin
2002-2003, si administrator i shogérisé z. LI. D. dhe né kushtet kur nuk u vérejt ndonjé lidhje
e drejtpérdrejté apo e térthorté midis subjektit té rivlerésimit dhe z. LI. D. apo edhe midis
shoqgérisé dhe kétij té fundit, nuk ¢moi té nevojshém thirrjen e tij né cilésiné e déshmitarit.
Ndérsa, né lidhje me kéqyrjen e shpenzimeve té arredimit té pasurisé né qytetin e Beratit dhe
té Tiranés, Komisioni refuzoi kérkesén pér shkak se veté subjekti kishte deklaruar arredimin e
shtépisé me adresé né qytetin e Beratit, né vitet 2002 - 2006 dhe duke u nisur nga periudha e
largét e arredimit ka ¢cmuar se kégyrja né vend e shpenzimeve té kryera nuk do t’i shérbente



vértetésisé dhe saktésisé sé fakteve té konstatuara dhe pér pasojé u vlerésua e panevojshme.
Ndérsa, lidhur me kéqyrjen e shpenzimeve pér arredimin e shtépisé né qytetin e Tiranés,
Komisioni ka ¢muar té panevojshme ndjekjen e késaj procedure pér shkak se né rezultatet e
hetimit administrativ nuk éshté parashtruar asnjé fakt apo kontestim mbi arredimin e késaj
pasurie. Komisioni i njoftoi subjektit té rivlerésimit po né datén 21.11.2019, né ményré
elektronike dhe zyrtare, vendimin e ndérmjetém.

8. Né datén 6.12.2019, trupi gjykues, me vendimin nr. 3, vendosi té ftojé subjektin e
rivlerésimit, znj. Marjana Velgani, né seancé dégjimore, n€ p&rputhje me nenin 55, t& ligjit nr.
84/2016. Subjekti u njoftua me ané té postés elektronike se seanca dégjimore do té zhvillohej
né datén 11.12.2019, ora 10:00, né Pallatin e Koncerteve, Tirané.

9. Né datén 11.12. 2019 u zhvillua seanca dégjimore, ku subjekti i rivlerésimit ishte prezent.

I1. SEANCA DEGJIMORE

Seanca dégjimore me subjektin e rivlerésimit, znj. Mariana Velcani, u zhvillua né pérputhje
me kérkesat e nenit 55, té ligjit nr. 84/2016, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar, z. Hans
Kijlstra. Gjaté seancés dégjimore, subjekti i rivlerésimit iu pérgjigj pyetjeve té drejtuara nga
anétarét e trupit gjykues, shprehu géndrimin e saj lidhur me rezultatet e hetimit kryesisht, si
dhe procesin e rivlerésimit té kryer nga Komisioni. Subjekti, né pérfundim té parashtrimeve,
kérkoi konfirmimin né detyré.

Né pérfundim té seancés dégjimore, bazuar né pikén 2, té nenit 4, té ligjit nr. 84/2016, trupi
gjykues vendosi té pérfundojé procesin e rivlerésimit pér subjektin e rivlerésimit, znj. Mariana
Velcani. Trupi gjykues ndérpreu seancén dégjimore té datés 11.12.2019, pér té rifilluar né datén
12.12.2019, pér shpalljen e vendimit.

I11. QENDRIMI DHE MENDIMI | SUBJEKTIT TE RIVLERESIMIT

Znj. Mariana Velcani ka gené bashk&punuese né procesin e rivlerésimit té kryer ndaj saj, duke
u pérgjigjur kur éshté kérkuar, sipas afatit té pércaktuar, sipas nenit 48, té ligjit nr. 84/2016,
“Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”, gjaté
gjithé procedurés sé hetimit administrativ té zhvilluar ndaj saj.

IV. PROCESI | RIVLERESIMIT/HETIMI | KRYER NGA KOMISIONI | PAVARUR
| KUALIFIKIMIT

Bazuar né nenet 45, 49 dhe 50, té ligjit nr. 84/2016, Komisioni kreu hetim dhe vlerésim té té
gjitha fakteve dhe rrethanave té nevojshme pér procedurén e rivlerésimit, duke marré né
analizé: (a) provat e dorézuara nga veté subjekti né ILDKPKI né “Deklaratén ¢ Pasurisé pér
Rivlerésimin Kalimtar, Vetting”; (b) raportin ¢ dorézuar né Komision nga ILDKPKI-ja; (c)
raportin mbi kontrollin e figurés té dorézuar né Komision nga DSIK-ja; (¢) provat
shkresore/dokumentet té/e administruara nga organet publike dhe private, né pérputhje me
nenet 49 dhe 50, té ligjit nr. 84/2016; (d) deklarimet dhe pérgjigjet e subjektit té rivierésimit té
béra me ané té komunikimit elektronik; (dh) shpjegimet me shkrim dhe dokumentacionin
mbéshtetés té paragitur nga subjekti i rivlerésimit, pas njoftimeve té mbylljes sé hetimeve
administrative, si dhe argumentimeve me gojé né seancé dégjimore — pér té provuar té
kundértén e rezultateve té hetimit.

A. VLERESI | PASURISE

1. Né lidhje me apartamentin me sip. 111 m?, ndodhur lagjen “***”, Berat, krijuar daté
16.4.2003, sipas kontratés daté 9.4.2003, né vlerén 3.000.000 leké, i rivlerésuar né néntor té
vitit 2011, sipas ligjit nr. 10418/2011, né vlerén 6.300.000 leké, paguar 33.000 leké (1% e



vlerés sé shtuar). Burim i deklaruar krijimi: vlera 20.000 euro, kredi né “Alpha Bank”, dega
Berat, sipas kontratés sé datés 27.6.2003; vlera 300.000 leké té ardhura nga paga.

Subjekti i ka bashkélidhur deklaratés disa dokumente?,

ILDKPKI-ja, né raportin e saj, éshté shprehur: konstatohet se apartamenti éshté bleré sipas
kontratés daté 9.4.2003, e cila lidhur me vlerén dhe ményrén e pagesés citon se éshté béré
likuidimi i ploté i shumés prej 3.000.000 lekésh jashté zyrés noteriale. Referuar kontratés sé
kredisé bankare dhe vértetimit Iéshuar nga “Alpha Bank” rezulton se kredia né vlerén 20.000
euro éshté marré né datén 2.7.2003, rreth tre muaj mé voné.

Hetimi i kryer nga Komisioni

Subjekti e ka deklaruar kété pasuri: né vitin 2003, me pérshkrim, apartament 2+1, me sip. 110
m?, né vlerén 3.000.000 leké, me kredi né “Alpha Bank ”, si dhe kursime né vite; né vitin 2004,
me pérshkrim, shtépi banimi, né vlerén 3.000.000 lek&, 50 %, ndérsa né rubrikén “data dhe
Viti | krijimit té pasurisé” ka deklaruar datén 27.6.2004.

- Shkresé nr. *** prot., daté 18.12.2018, drejtuar ZQRPP-sé.

Me shkresén nr. *** prot., daté 17.1.2019, ZVRPP-ja Berat ka dérguar informacion dhe
dokumentacionin pérkatés.

- Shkresé nr. *** prot., dérguar shoqérisé ndértimore “K***” sh.p.k.

Shogéria ndértimore “K***” sh.p.k., me shkresén nr. *** prot., daté 19.7.2019, ka dérguar
informacion pérkatés.

- Shkresé nr. *** prot., daté 18.12.2018, drejtuar OSHEE-sé.

Me shkresén nr. *** prot., daté 31.12.2018, ky institucion konfirmon se né emér té subjektit té
rivlerésimit nuk rezultojné kontrata me OSHEE-né, ndérsa subjekti ka véné né dispozicion
librezén pérkatése pér kété pasuri, nga ku rezulton se kjo kontraté energjie ka titullar
bashkéshortin e subjektit.

- Shkresé nr. *** prot., daté 18.12.2018, drejtuar UKT-sé.

Me shkresén nr. *** prot., daté 22.1.2019, UKT-ja nuk ka konfirmuar abonent me kontraté pér
kété pasuri, ndérsa subjekti ka véné né dispozicion librezén pérkatése pér kété pasuri, nga ku
rezulton se kjo kontraté uji ka titullar bashkéshortin e subjektit.

- Shkresé nr. *** prot., daté 18.12.2018, drejtuar Bankés sé Shqipérisé dhe té gjitha bankave
té nivelit té dyté, si dhe institucioneve jobankare.

Me shkresén nr. *** prot., daté 27.12.2018, “Alpha Bank” ka konfirmuar se vé né dispozicion
informacionin gé i korrespondon periudhés prej datés 2.3.2009 dhe né vijim.

Analiza e provave dhe fakteve

- Nga aktet e administruara né dosjen e hetimit administrativ, rezulton se ZVRPP-ja konfirmon
pasuriné me té njéjtén sipérfage té deklaruar nga subjekti né deklaratén “Vetting”, té llojit
apartament me sip. 111 m? me nr. pasurie *** ndodhur né z.k***, Berat, pérfituar sipas
kontratés sé shitjes nr. ***, daté 9.4.2003.

- Sipas kartelés sé késaj pasurie rezulton se pasuria éshté regjistruar né datén 29.4.2003 dhe se
vlera e paguar éshté 3.000.000 leké.

- Nga dokumentacioni i véné né dispozicion nga Ky institucion rezulton se bashkéshorti i
subjektit té rivlerésimit, z. A.V., me kontratén e lartpérmendur ka bleré nga firma “K***”

L Vértetim hipotekor; kontraté shitje pasurie, nr. ***, daté 9.4.2003; vértetim daté 31.10.2016, nga “Alpha Bank”; kontraté
kredie nr. ***, daté 27.6.2003; raport vlerésimi pér apartamentin, né dosjen e ILDKPKI-sg.



sh.p.k., né datén 9.4.2003, pasuriné e pérshkruar me té njéjtat t€¢ dhéna té deklaruara nga
subjekti dhe té konfirmuara edhe nga ZVRPP-ja Berat.

- Sipas kontratés sé shitjes sé késaj pasurie, rezulton se me nénshkrimin e saj pasuria éshté
marré né dorézim nga blerési dhe e gjithé shuma prej 3.000.000 lekésh (deklaruar né kontraté
nga pérfagésuesi i shitésit) éshté marré térésisht né dorézim jashté zyrés noteriale.

- Shoggéria ndértimore “K***” sh.p.k., ka informuar se shtetasi A. V. né muajin mars 2002 ka
porositur njé apartament né lagjen “***”, Berat, né z.k. ***. Cmimi i kétij apartamenti ishte
24.000 USD qé pér kursin e kohés pérkonte me vlerén 3.000.000 leké. Shogéria ndértimore ka
béré me dije se vlera e apartamentit éshté paguar térésisht me késte, sipas mandatarkétimeve
qé ka depozituar.

- Nga mandatarkétimet rezulton se bashkéshorti i subjektit, z. A. V., ka paguar:
me mandatarkétimin nr. ***, daté 20.3.2002, vlerén 500 USD;

me mandatarkétimin nr. ***, daté 27.8.2002, vlerén 1.000 USD;

me mandatarkétimin nr***, daté 8.11.2002, vlerén 1.000 USD;

me mandatarkétimin nr. ***, daté 1. 7.2003, vlerén 6.610 USD;

me mandatarkétimin nr. ***, daté 3. 7.2003, vlerén 6.890 USD;

me mandatarkétimin nr. ***, daté 4. 7.2003, vlerén 4.000 USD;

me mandatarkétimin nr. ***, daté 5.7.2003, vlerén 4.000 USD.

- Kontrata e shitjes, si akt i cili ka fugi ligjore dhe shtrin efektet prej nénshkrimit té saj, rezulton

té jeté hartuar dhe nénshkruar konform parashikimeve té béra né Kodin Civil. Né té jané
parashikuar palét kontraktore, éshté pércaktuar objekti - shitblerje pasurie, éshté pércaktuar
shuma pér blerjen e pasurisé, si dhe éshté pércaktuar se me nénshkrimin e saj njéra nga palét
zhvishet nga pronésia dhe tjetra béhet pronar i pasurisé. Né kontraté nuk ka té parashikuar
kushte té cilat t& mund té kufizonin regjistrimin e késaj pasurie. Né mbéshtetje té késaj kontrate,
vetém disa dité pas nénshkrimit té saj, &shté béré edhe regjistrimi i késaj pasurie. Subjekti éshté
pyetur? nése ka pasur paraprakisht njé kontraté porosie apo sipérmarrjeje pér kété pasuri, pér
té cilén ka deklaruar se nuk ka ekzistuar njé e tillé.

- N& ndryshim nga kryerja e té gjithé veprimeve ligjore, shogéria ndértimore megjithése ka
pranuar né kontraté marrjen né dorézim té té gjithé shumés gé né nénshkrimin e saj, si dhe ka
pranuar edhe regjistrimin e saj, ka depozituar shtaté mandate, nga té cilat katér datojné pas
momentit té regjistrimit té pasurisé né ZVRPP.

- Mandatet e depozituara pasqyrojné shuma té paguara né monedhén USD, ndérsa kontrata e
shitjes pasgyron vlerén né monedhén leké.

- N& ndryshim nga sa mé sipér, subjekti ka deklaruar si burim krijimi té késaj pasurie, krediné
e pérfituar né monedhén euro, né “Alpha Bank” né vlerén 20.000 euro, si dhe 300.000 leké té
ardhura nga pagat.

- Né lidhje me krediné e pérfituar né “Alpha Bank”, rezulton se éshté nénshkruar kontrata e
kredisé® me nr. ***, daté 27.6.2003, me “Alpha Bank”, sipas t& cilés subjekti i rivlerésimit ka
pérfituar vlerén 20.000 euro.

- Né kontraté nuk rezulton té jeté vendosur kolateral pér pérfitimin e saj.
- Kontrata nuk ka parashikuar géllimin e pérfitimit té késaj vlere.

- Me vértetimin nr. *** daté 31.10.2016, “Alpha Bank” konfirmon disbursimin e kredisé né
vlerén 20.000 euro né datén 2.7.2003 té shlyer totalisht mé 9.7.2009. Interesi i paguar pér kété

2 Me e-mail, daté 10.10.2019, né dosjen e Komisionit.
3 Aneks 4/2 né dosjen e ILDKPKI-sg.



kredi gjaté késaj periudhe ka gené né vlerén 3.970,35 euro. Pra, né total shuma e paguar pér
kété kredi éshté 23.970,35 euro.

- Komisioni ka konstatuar se kjo kredi éshté pérfituar rreth tre muaj pas nénshkrimit té kontratés
sé shitjes sé késaj pasurie, éshté pranuar né kontraté se éshté shlyer e gjithé shuma 3.000.000
leké, si dhe éshté regjistruar né ZVRPP-né Berat.

- Kontrata éshté parashikuar né monedhén leké, ndérsa shogéria ndértimore e ka barasvlerésuar
né informacionin e saj monedhén leké me monedhén dollar, ndérsa kredia éshté pérfituar né
euro.

- Nuk rezulton gé kredia té keté kaluar me transaksion bankar né favor té shogérisé ndértimore.

- Sipas mandateve rezulton se pérpara disbursimit té kredisé jané shlyer katér késte pagesash,
sipas mandateve pérkatése, pérkatésisht né datén 20 mars 2002, né vlerén 500 USD, né datén
27 korrik 2002 dhe 8 néntor 2002 né vlerat respektive nga 1.000 USD dhe né datén 1 korrik
2003 né vlerén 6.610 USD, ndérsa pas datés sé disbursimit té kredisé jané shlyer tri késte
pagesash, sipas mandateve pérkatése, pérkatésisht né daté 3, 4 dhe 5 korrik 2003 né vlerén
6.890 USD dhe né dy datat e fundit me vleré me nga 4.000 USD.

- Subjekti éshté pyetur* né lidhje me mospérputhjet midis shlyerjeve té pagesave, nénshkrimit
té kontratés sé shitjes, si dhe disbursimit té kredisé dhe né pérgjigjen e dhéné ka shpjeguar se:
“Shtépia qé kemi né Berat, né lagjen “***” éshté hipotekuar né prill té vitit 2003, me géllimin
e vetém g€ té sigurohej mjeti i sigurimit (kolateral) pér krediné e marré né fund té gershorit té
vitit 2003, né ‘Alpha Bank’, Berat. Kjo éshté béré né mirébesim me shogériné “K***” sh.p.k.,
si e vetmja ményré gé banka té garantonte dhénien e kredisé. Po kjo shtépi e hipotekuar éshté
bllokuar pér llogari té bankés né datén 27.6.2003, me miratimin e kredisé dhe se gjithé shuma
e kredisé éshté pérdorur pér shlyerjen e detyrimit ndaj shoqérisé “K***” sh.p.k.
Mandatarkétimi i l1éshuar nga shogéria pérfituese “K***” sh.p.k., daté 1.7.2003 me shumén
6.610 USD, ka té béjé me kontabilitetin e shogérisé. Pas marrjes sé kredisé gjithé shuma e
konvertuar nga euro/USD, kaloi né favor té shogérisé “K***” sh.p.k. Theksojmé se shuma
éshté térhequr né euro dhe shogérisé i jané dhéné né USD. Gjithé veprimi i kémbimit té
valutave éshté béré jashté bankés pér arsye se tregu afronte kurs mé té& miré kémbimi ”.

Subjekti ka depozituar:

- kontraté hipoteke nr. *** daté 27.6.2003, té nénshkruar me bankén, si dhe deklaraté
noteriale té datés 27.6.2003;

- marréveshje shtesé financimi né datén 26 mars 2003;

- veértetim hipotekor nga ZVRPP-ja Berat, I1éshuar né datén 15.5.2003;

- hartén treguese té regjistrimit té pasurisé;

- Vvértetim pér bllokim pasurie, daté 1.7.2003, léshuar nga ZVRPP-ja Berat;

- shtesén e kontratés sé shérbyer né llogari rrjedhése, nr. ***, daté 27.6.2003.

Komisionit, né analizé té deklarimeve té subjektit dhe provave té depozituara, i rezultoi se:

- Pasuria e deklaruar né deklaratén “Vetting”, apartament me sip. 111 m?, lagjja “***”, Berat,
pér té cilén arsyetohet mé sipér, éshté hipotekuar pér pérfitimin e vlerés 20.000 euro.

- Sikurse kontrata e kredisé shérbyer me llogari rrjedhése nr. *** daté 27.6.2003, nuk ka té
shprehur géllimin e pérfitimit té saj, edhe kontrata shtesé pér hipotekimin e shtépisé né favor
té bankés, me géllim garantimin e shlyerjes sé kredisé, nuk ka té parashikuar géllimin e marrjes
sé késaj kredie né vlerén 20.000 euro.

- Ndérsa, konstatohet njé tjetér kontradikté edhe né marréveshjen shtesé té financimit té
nénshkruar midis subjektit té rivlerésimit, bashkéshortit té saj dhe “Alpha Bank”, ku ndér té

4 Referojuni pyetésorit, daté 23.9.2019, né dosjen e Komisionit.



tjera, né germén “b”, té nenit 5 té saj, citohet shprehimisht: “...kredimarrési deri né shlyerjen e
ploté té té gjithé detyrimeve té tij gé rrjedhin nga kjo hua, pérvec kushteve té késaj
marréveshjeje, detyrohet ...b) t€ mos nxjerré jashté ndérmarrjes né térési, té térhegé njé pjesé
ose té gjithé makinerité”.

- Komisionit, nga korrespodenca e mbajtur me shoqériné “K***” sh.p.k., Berat, i rezultoi se
punimet e objektit ku ka marré apartamentin subjekti i rivlerésimit kané pérfunduar gé né
dhjetor té vitit 2002. Sipas librave té shitjes té depozituara nga kjo shogéri nuk konstatohen
pagesa té mandatarkétimeve pér llogari té subjektit apo té bashkéshortit té saj, por ¢cdo “e
dhéné”, né kéto libra shitjeje i pérket faturimeve té béra pér llogari té shogérisé. Né kushte té
tilla pretendimi i subjektit, se pagesa para disbursimit té kredisé né vlerén 6.610 USD ka té
béjé me kontabilitetin e shogérisé, nuk géndron.

Pérgjigjja e konfirmuar nga shogéria “K***” sh.p.k., nuk provon se data né té cilén éshté
paguar vlera 6.610 USD éshté pérdorur pér té sistemuar kontabilitetin e shogérisé dhe, pér
rrjedhojé, Komisionit i krijohet bindja se kjo pagesé nuk ka pasur si burim krijimi krediné né
vlerén 20.000 euro té marré né “Alpha Bank”.

Komisioni kreu analizén financiare, nisur nga parashikimet kontraktore, treguesit e té cilés
pasgyrohen né tabelén nr. 1.

Tabelanr. 1
Nr. Pérshkrimi Daté 9.4.2003

1 TE ARDHURA 3,422,136
Té ardhura subjekti 1998 - 2002 1,730,443
Té ardhura bashkéshorti 1998 - 2002 1,394,382
Té ardhura subjekti janar - mars 2003 154,766
Té ardhura bashkéshorti janar - mars 2003 142,545

2 SHPENZIME 1,968,759
Shpenzime jetese 2003 sipas ILDKPKI-sé 93,864
Shpenzime jetese (1998 - 2002) 60% e té ardhurave 1,874,895

3 PASURI 3,000,000
Pasuri e paluajtshme/e luajtshme
Apartament 2+1, me sip. 110 m?, lagjja “***”, Berat 3,000,000
DIFERENCA (1-2-3) -1,546,623

Komisionit, né analizé té fakteve dhe té rrethanave té lartpérmendura, si dhe nga kryerja e
analizés financiare, i rezultoi dhe pér pasojé i kaloi subjektit barrén® e provés se:

i.  Dukej se subjekti nuk kishte pasur burime financiare né vlerén 1.546.623 leké pér té

investuar né blerjen e késaj pasurie, si dhe pér té pérballuar shpenzimet e tjera familjare.

ii. Dukej se subjekti kishte kryer deklarim té pasakté né deklaratén “Vetting”, se pér
blerjen e késaj pasurie burim krijimi éshté kredia né vlerén 20.000 euro.

iii.  Dukej se kishte mospérputhje midis deklarimit té subjektit n€ deklaratén “Vetting”, se

burim i krijimit té késaj pasurie ishte kredia né vlerén 20.000 euro dhe pagesave té

5 Bazuar né nenin 52, té ligjit nr. 84/2016 dhe paragrafit 3 dhe 5 té, nenit D, té Aneksit té Kushtetutés.



kryera pérpara disbursimit té saj né vlerén 9.110 USD ose rreth 8.000 euro dhe pas
disbursimit té kredisé né vlerén 14.890 USD, ose rreth 13.000 euro.

iv.  Dukej se kredia né vlerén 20.000 euro nuk Kishte pasur destinacion njérin prej burimeve
té krijimit té késaj pasurie.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit né lidhje me faktet e konstatuara nga Komisioni

Subjekti, ndér té tjera né prapésime e saj, ka parashtruar se gjithé pagartésia krijohet nga
realizimi i kontratés noteriale me nr. ***, daté 9.4.2003, midis blerésit dhe shitésit, shogérisé
“K***” sh.p.k., nénshkruar nga té dyja palét, ku né pérmbajtje té saj ka paragrafin “e gjithé
shuma prej 3.000.000 lekésh, éshté marré né dorézim jashté zyrés noteriale ”. Hartimi i saj gjen
mbéshtetje né dispozitat e Kodit Civil té kohés.

Subjekti ka deklaruar se kontrata me nr. *** daté 9.4.2003, éshté béré né mirébesim midis
paléve dhe se ka pasur si synim Krijimin e kolateralit pér t’u véné garanci hipotekore pér bankén
gé do t’i mundésonte krediné, dhe se prej fillimit té kontakteve me shogériné “K***” sh.p k.,
né mars té vitit 2002, ka deklaruar se e vetmja mundési likuidimi éshté kredia bankare, dhe se
pér realizimin e saj, pér té véné pasuri né hipoteké né favor té bankés, nuk kishte asnjé té tillé,
dhe se pas martese ka jetuar né shtépi me gira.

Marrédhénia me shogériné “K***” sh.p.k., ka nisur né mars té vitit 2002. Subjekti ka deklaruar:
“Bashkéshorti éshté punésuar né “Alpha Bank”, Berat, né shkurt té vitit 2002. Né até
periudhé, né qytetin e Beratit nuk kishte asnjé institucion financiar qé jepte kredi pér shtépi.
‘Alpha Bank’ mund té jepte kredi pér shtépi, pra, mund té na mundésonte dhénien e kredisé.
Ky éshté momenti gé u futém né marréveshje verbale me shogériné ‘K***’ sh.p.k., qé kishte
né proces ndértimi pallatin né té cilin donim t& merrnim apartamentin. Pér rrjedhojé, u lidh
kontrata. Né kontraté nuk ka té parashikuar kushte té cilat t&¢ mund té kufizonin regjistrimin e
késaj pasurie, pasi palét né marréveshje verbale dhe mirékuptim té ploté, bien dakord pér
funksionimin e njé kontrate té tillé.”

Subjekti ka deklaruar se ka nénshkruar njé kontraté “tip”, pa u interesuar thellé pér pérmbajtjen,
se géllimi i saj lidhet me mundésiné pér té realizuar marrjen e kredisé dhe se ka gjetur
mirékuptimin e palés shitése, e cila do té pérfitonte shumén e kredisé dhe kjo ka ndodhur né
té vérteté. Subjekti pretendon se nuk mund té penalizohet pér shprehjen “e gjithé shuma prej
3.000.000 lekésh éshté marré né dorézim jashté zyrés noteriale”. Veprimi juridik mund té
kryhet me shkrim, me gojé dhe me cdo lloj shfagje tjetér té padyshimté té vullnetit. Kur
interpretohet njé kontraté, duhet té sqarohet se cili ka gené géllimi i vérteté dhe i pérbashkét i
paléve, pa u ndalur né kuptimin e fjaléve, si dhe duke vlerésuar sjelljen e tyre né térési, para
dhe pas pérfundimit té& kontratés. Né rast dyshimi, kontrata ose kushtet e saj interpretohen né
kuptimin né té cilin mund té keté ndonjé efekt dhe jo né até, sipas té cilit nuk do té kishte ndonjé
efekt. Fjalét dhe shprehjet gé mund té kené dy kuptime, duhet t&¢ merren né kuptimin mé té
pérshtatshém me natyrén e kontratés. Po ashtu, ndér té tjera, subjekti ka vijuar té parashtrojé
se kontrata quhet e lidhur kur palét kané shfaqur né ményré té ndérsjellé vullnetin e tyre, duke
u marré vesh pér té gjitha kushtet thelbésore té saj. Shfagja e vullnetit mund té jeté e shprehur
ose né ményré heshtésore. Kontrata duhet té interpretohet né mirébesim nga palét. Subjekti ka
pretenduar se nuk ka pasur mundési financiare deri né datén 9.4.2003 pér té likuiduar blerjen e
apartamentit dhe pér kété fakt i éshté drejtuar bankés pér kredi. Shogéria “K***” sh.p.k., ka
mundésuar nxjerrjen e hipotekés pér pallatin e ndértuar prej saj, pasi ka gené e interesuar pér
shitjen e apartamentit, pra, ka mundésuar kolateral pér krediné bankare dhe vlera e kredisé,
ashtu sikurse subjekti ka deklaruar, i éshté dhéné shoqérisé.

- Gjithashtu, subjekti, ndér té tjera, né lidhje me géllimin e marrjes dhe té pérdorimit té kredisé,
ka cituar parashikimin e béré né nenin 1 té marréveshjes shtesé té financimit ku thuhet: “Huaja
jepet me afat prej 15 vjetésh gé fillon nga dita e paré e disbursimit me shlyerje me késte
tremujore me géllim té vetém blerje dhe rikonstruksion apartamenti”.



Qéllimi i kredisé, ka cituar subjekti, &shté i mirépércaktuar né nr. 1 (njé) té kontratés dhe né
mandatarkétimet e léshuara nga shogéria ndértuese “K***” sh.p.k. Fakti se gjaté gjithé
periudhés sé gjaté té kohés nuk lindén probleme mes paléve kontraktuese, pasi ato kané gené
né mirébesim mes njéra-tjetrés, mes marrédhéniesh té rregullta njerézore apo fakti gé shlyerja
e kredisé ka vazhduar rregullisht né “Alpha Bank”, Berat, duke mos lindur probleme dhe me
kété té fundit, jané prova té plota dhe té pakundérshtueshme, bindése dhe té vérteta, se pagesa
pér blerjen e shtépisé, shoqérisé “K***” sh.p.k., e ka burimin e vetém te kredia e marré né
“Alpha Bank”, Berat, dhe pér pasojé, subjekti éshté shprehur se nuk ka kryer deklarim té rremé.

Subjekti ka deklaruar se kjo kredi nuk éshté pérdorur as pér mobilim, as pér depozité bankare,
blerje automjeti, apo pér biznes, sepse do té kishte 1&né gjurmé né njé regjistér publik. Kredia
éshté marré né monedhén euro, pasi paga e bashkéshortit té subjektit, i punésuar né “Alpha
Bank”, Berat, né vitin 2003, jepej né monedhén euro dhe né kété ményré nuk do té kishte
problem pér l8vizjet e kursit té kémbimit pér shlyerjen e kredisé. Paga né euro e bashkéshortit
té subjektit éshté deklaruar edhe né deklaratat periodike pér vitet 2003, 2004 dhe 2005, ku éshté
béré edhe ndérprerja e marrédhénieve té punés sé bashkéshortit me “Alpha Bank”.

- Subjekti ka depozituar shkresat nr. *** prot., daté 15.11.2018 dhe nr. *** prot., daté
18.11.2011, me pérgjigjet mbi géllimin e marrjes sé kredisé dhe termave té pérdorur né nenin
5 té marréveshjes shtesé té financimit.

- Né lidhje me pagesén e kryer sipas mandatarkétimit té datés 1.7.2003, né shumén 6.610 USD,
subjekti ka parashtruar, ndér té tjera, se termi “ka lidhje me kontabilitetin e Shogérisé” se
mandatarkétimi éshté dokument kontabiliteti, nuk do té thoté se me kété arkétim shoqgéria
rregullon ndonjé problem té saj kontabél. Fakti gé¢ mandati ka datén 1.7.2003, mund té jeté
lapsus nga pérpiluesi, sic ndodh né shumé raste né punén e pérditshme ku data dhe emértime
né krye té dokumenteve mbeten té mbartura dhe absolutisht nuk mund té jeté véné nga subjeki.
Data 1.7.2003 né mandatarkétimin me vlerén 6.610 USD éshté njé gabim rutiné né pérpilimin
e dokumentit prej veté shogérisé, pa u véné re nga subjekti dhe bashkéshorti i saj. Né deklaratén
periodike té vitit 2004, né rubrikén “data dhe viti i krijimit pér shtépiné e banimit né Berat”,
éshté deklaruar data 27.6.2004. Eshté shénuar gabimisht, njé gabim ruting, ndoshta éshté pasur
parasysh data e kredisé 27.6.2003, data e nénshkrimit té kredisé. Ky gabim nuk ndikon né
pérmbajtjen e deklaratés.

Vlerésimi i Komisionit

Trupi gjykues, pasi analizoi dokumentacionin e administruar né dosjen e hetimit administrativ,
pérgjigjet e dhéna nga subjekti né pyetésoré, si dhe parashtrimet e saj né prapésime, arsyeton
si vijon:

- Né lidhje me mungesén e burimeve financiare né vlerén 1.546.623 leké pér té investuar né
blerjen e késaj pasurie, si dhe pér té pérballuar shpenzimet e tjera familjare, trupi gjykues
konstaton se subjekti, me gjithé shpjegimet e dhéna, nuk arriti té provojé me dokumentacion
justifikues ligjor ndryshimin e situatés financiare. Mungesa e burimeve financiare pér kété
pasuri ka ardhur si rezultat i analizés sé akteve té depozituara nga subjekti, konkretisht kontrata
e shitblerjes sé késaj pasurie daté 9.4.2003, mandatpagesat e depozituara nga subjekti dhe nga
shogéria ndértimore “K***” sh.p.k., me cilésiné e palés shitése, té cilat konfirmojné faktin se

pasuria éshté regjistruar, pasi ishin shlyer vetém 2.500 USD, ndérsa sipas kontratés sé shitjes,
me nénshkrimin e saj, ishin shlyer 3.000.000 leké.

Trupi gjykues, né analizé té kétyre provave, ka ndjekur kronologjiné e shtrirjes sé efekteve té
kontratés sé shitjes, pagesén e ploté té shlyer pér kété pasuri sipas késaj kontrate, kushtin apo
rezervén gqé mund té kishte ky akt, si dhe ¢do element tjetér té saj.

Né kété kontekst, trupi gjykues ka konstatuar se kontrata e shitblerjes sé késaj pasurie nuk éshté
parapriré nga njé kontraté porosie apo sipérmarrjeje, nuk ka parashikuar asnjé kusht, pra, i ka



shtriré efektet e regjistrimit té saj né ményré té menjéhershme, me vullnetin e paléve
kontraktore, veprim i cili ndodh padyshim vetém pas kalimit té pagesés né favor té shitésit.

Po sipas késaj kontrate rezulton se pagesa prej 3.000.000 lekésh pér blerjen e pasurisé éshté
shlyer nga blerési me nénshkrimin e saj, ¢cka fakton se pala shitése me nénshkrimin e kontratés
éshté zhveshur nga pronésia dhe pala blerése éshté béré zotéruese e pasurisé.

Duke iu referuar zbatimit té kontratés, trupit gjykues i rezultoi se subjekti i rivlerésimit arriti té
provojé me dokumentacion justifikues deri né nénshkrimin e kontratés sé shitjes, konkretisht
tri mandatpagesa pér shlyerje té késaj pasurie, pérkatésisht: né datén 20.3.2002 ka rezultuar se
subjekti ka arkétuar me mandatarkétimin nr. *** vlerén 500 USD; né datén 27.8.2002 ka
arkétuar me mandatarkétimin nr. ***, vlerén 1.000 USD; dhe né datén 8.11.2002 ka arkétuar
me mandatarkétimin nr. *** vlerén 1.000 USD, pra, né total ka arkétuar vlerén 2.500 USD.
Né té tilla kushte konstatimi i balancés negative mbetet i pandryshuar dhe pér pasojé nuk
provohet burimi i ligjshém i krijimit té pasurisé.

Né lidhje me deklarimin e subjektit té rivlerésimit se ka pérdorur si burim Kkrijimi té késaj
pasurie krediné e marré né “Alpha Bank”, né vlerén 20.000 euro né korrik té vitit 2003, trupi
gjykues mban né konsideraté faktet e dala nga hetimi, té cilét e béjné té pabesueshém
provueshméring e burimit té ligjshém té késaj pasurie me kété kredi.

Sé pari — kredia éshté pérfituar me kontratén nr. *** daté 27.6.2003, dhe éshté disbursuar né
datén 2 korrik 2003, pra, rreth tre muaj mé pas nga regjistrimi i pasurisé né hipoteké.

Sé dyti — megjithése pasuria ishte hipotekuar né prill té vitit 2003, subjekti ka shlyer sipas
mandatarkétimit nr. *** daté 1. 7.2003, vlerén 6.610 USD, pra, njé dité pérpara disbursimit té
kredisé, shumé e cila nuk rezulton té keté si burim kété té fundit. Pra, edhe né rast se do té
merrej e mirégené se kredia ka pasur si destinacion blerjen e késaj pasurie, nuk rezulton gé e
gjithé shuma e pérfituar té keté shkuar né favor té blerjes sé saj dhe pér pasojé pérséri
konstatimi se subjekti nuk ka deklaruar saktésisht burimin e késaj pasurie géndron dhe merr
vleré né hetimin térésor té kriterit té pasurisé té subjektit.

Sé treti — subjekti pretendon se nuk ka pasur mundési financiare pér shlyerjen e shumés pér
kété pasuri né kohén e nénshkrimit té kontratés dhe se éshté realizuar né mirébesim mes paléve.
Pér té provuar té genurit né kushtet e mirébesimit, subjekti nuk provoi me dokumentacion
justifikues kohén kur kishte aplikuar pér kredi, ecuriné e aplikimit apo paraqgitjen e ndonjé
kérkese pér pérshpejtimin e pérftimit té kredisé, komunikimin e mbajtur me bankén, pér mé
tepér né kushtet kur bashkéshorti i subjektit ishte né até kohé punonjés prané té njéjtés banké
kredidhénése dhe presupozohet se ishte i mirénjohur me ményrat e aplikimit, si dhe kohén e
nevojshme té pérftimit. Trupi gjykues ka konstatuar ekzistencén e njé periudhe té largét kohore
prej nénshkrimit dhe regjistrimit té kontratés né hipoteké me pérfitimin e kredisé, cka do té
thoté se subjektit, nése i nevojitet kredia pér blerjen e pasurisé, minimalisht do té kishte aplikuar
né kohén gé ka nisur marrédhénien me shogériné ndértimore, pra, prej nisjes sé pagesés sé
késteve né vitin 2002 apo né vijim gjaté negociatave té nénshkrimit té kontratés sé shitjes, apo
edhe né kohén e nénshkrimit té saj. Né vijim, nése njé veprim i tillé do té kishte ndodhur,
kurrsesi procedura pér pérfitimin e kredisé nuk do té kishte marré tre muaj, pérllogaritur
minimalisht sikur subjekti té kishte aplikuar pér kredi né kohén e regjistrimit té pasurisé né
hipoteké. I njéjti arsyetim, pér sa i pérket faktorit kohé, do té ishte edhe nése subjekti pretendon
se e ka regjistruar pasuriné me géllimin e vetém pér ta véné kolateral né pérfitimin e kredisé.

Sé katérti — Pretendimi i subjektit né prapésime se data e shénuar né mandatpagesén pér
shumén 6.610 USD (konstatuar se éshté paguar pas nénshkrimit té kontratés sé shitjes dhe
regjistrimit té pasurisé né hipoteké, por edhe pérpara disbursimit té kredisé) éshté shkruar
gabim, éshté lapsus, apo éshté rutiné e punés sé shogérisé, bie né kundérshtim me veté
deklarimin e subjektit né pyetésoré se kjo pagesé éshté pérdorur pér té sistemuar kontabilitetin
e shogérisé. Nga ana tjetér, edhe nése do té vlerésonim pagesat e kryera sipas mandatpagesave:
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daté 3.7.2003, né vlerén 6.890 USD; daté 4.7.2003, né vlerén 4.000 USD; daté 5.7.2003, né
vlerén 4.000 USD, pagesa té shlyera pas disbursimit té kredisé, pérséri subjekti do té gjendej
né balancé negative.

Sé pesti — éshté konstatuar se né kontratén e kredisé nuk éshté parashikuar géllimi i marrjes sé
saj. Eshté fakt se géllimi i marrjes sé kredisé éshté parashikuar né marréveshjen shtesg té
financimit, por ményra e parashikuar se kredia éshté dhéné me géllim blerje dhe rikontruksion
apartamenti, nisur nga konstatimi se arredimi i késaj pasurie ka pasur relativisht njé kosto té
larté, sikurse do té trajtohet né vijim té vendimmarrjes, krijon bindjen pér trupi gjykues se
kredia nuk ka pasur destinacion blerjen e pasurisé, objekt hetimi administrativ.

Nén kété arsyetim, trupi gjykues vleréson se faktet e dala nga hetimi me vleré provuese,
konkurrojné dukshém né raport me pretendimet e subjektit. Né kéto kushte, bazuar né té gjitha
provat dhe faktet e analizuara sé bashku, deklarimet e subjektit gjaté hetimit dhe shqyrtimit té
céshtjes, trupi gjykues, arrin né konkluzion se:

I.  Subjekti ka mungesé financiare né vlerén 1.546.623 leké pér té bleré kété pasuri, si dhe
pér té pérballuar shpenzimet e tjera familjare.

ii.  Subjekti ka kryer deklarim té pamjaftueshém pér shkak té mospérputhjeve té rezultuara
midis deklarimit té tij n¢ deklaratén “Vetting” se burim i krijimit té késaj pasurie ishte
kredia né vlerén 20.000 euro dhe pagesave té kryera pérpara disbursimit té saj né vlerén
9.110 USD ose rreth 8.000 euro dhe pas disbursimit té kredisé né vlerén 14.890 USD
ose rreth 13.000 euro.

iii.  Subjekti ka kryer deklarim té pasakté se kredia né vlerén 20.000 euro ka pasur
destinacion njérin prej burimeve té krijimit té késaj pasurie, dhe pér pasojé né térési pér
kété pasuri ka béré deklarim té pamjaftueshém referuar pikés 3, té nenit 61, té ligjit nr.
84/2016.

2. Né lidhje me automjetin e tipit “Ford Fiesta”, me targa ***, sipas kontratés daté
15.11.2006, né vlerén 250.000 leké. Burim i krijimit: té ardhurat nga paga. Subjekti i ka
bashkélidhur deklaratés disa dokumente®.

ILDKPKI-ja né raportin e saj éshté shprehur: deklarimi i subjektit pérputhet me
dokumentacionin e dorézuar dhe me pérgjigjen e ardhur nga DPSHTRR-ja.

Hetimi i kryer nga Komisioni
- Subjekti e deklaron pér heré té paré kété pasuri né deklaratén periodike té vitit 2006.

- Kjo pasuri &shté bleré me kontratén e shitjes nr. *** rep., daté 15.11.2006, né vlerén 250.000
leké.

Me shkresén nr. ***prot., daté 8.1.2019, DPSHTRR-ja konfirmon automjetin me targa ***né
pronési té znj. Marjana Velcani, deri né momentin e deklaratés “Vetting”.

Rezulton se né datén 2.2.2018 ky mjet éshté nxjerré jashté pérdorimit, konfirmuar kjo me
vértetimin nr. *** prot., daté 2.2.2018, nga DPSHTRR-ja, Drejtoria Rajonale Berat.

Komisioni kreu analizén financiare mbi mundésiné financiare té blerjes sé késaj pasurie,
treguesit e té cilés pasqyrohen né tabelén nr. 2.

6 Kontraté shitje (automjeti) nr. ***, né dosjen e ILDKPKI-sé.
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Tabelanr. 2

Nr. Pérshkrimi 2006

1 TE ARDHURA 1,676,922
Té ardhura nga paga subjekti 897,990
Té ardhura nga paga bashkéshorti 778,932

2 SHPENZIME 1,081,947
Shpenzime jetese sipas ILDKPKI-sé 438,228
Shpenzime kredia né “Alpha Bank” (20.000 euro) 121,593
Shpenzime shkollimi pér vajzén 40,000
Shpenzime arredimi, ap. Berat 436,356
Shpenzime TIMS 45,770

3 PASURI 1,024,317
Pasuri e paluajtshme/e luajtshme
Makiné “Ford Fiesta”, me targa *** 250,000
Ndryshim Likuiditeti 774,317
DIFERENCA (1-2-3) -429,341

Komisionit, nga analiza financiare, i rezultoi dhe pér pasojé i kaloi subjektit barrén’ e provés
se, dukej se subjekti nuk kishte pasur mundeési financiare né vlerén 429.341 leké pér blerjen e
késaj pasurie té luajtshme.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit né lidhje me faktet e konstatuara nga Komisioni

Subjekti, ndér té tjera né parashtrimet e saj, ka deklaruar se shuma pér arredimin e shtépisé né
gytetin e Beratit ka gené né vlerén 321.000 leké, pértej cdo dyshimi nga shifrat e prodhuara
nga ish-Banka Popullore — Societe General Albania — sot OTP Bank. Nén kété deklarim
subjekti pretendon se zéri i shpenzimeve pér arredimin éshté i larté, pér shkak se éshté
pérllogaritur nga Komisioni sipas vlerés sé arredimit té pasqyruar né praktikén e késaj banke.

Vlerésimi i Komisionit

Trupi gjykues konstaton se balanca negative éshté rezultat i shumave té pasqyruara né zérin
“arredimi i apartamentit né Berat”, pér shkak té diferencés s€ larté qé éshté konkluduar nga
shpenzimet e pretenduara nga subjekti lidhur me arredimin e pasurisé dhe shpenzimet e
pasgyruara né njé praktiké bankare té analizuar nga Komisioni, administruar pér njé tjetér kredi
(né vlerén 2.700.000 leké) té pérfituar nga subjekti né ish-Bankén Popullore (Societe General

Albania), sot OTP Bank, né vitin 2009, me géllim Krijimin e pasurisé nr. 3, pasqyruar mé
poshté.

Trupi gjykues, nga pérllogaritjet financiare, ka konstatuar balancé negative, duke analizuar té
gjithé té ardhurat e pérfituara pér vitin 2006, si dhe shpenzimet apo detyrimet financiare té
subjektit pérgjaté kétij viti kalendarik.

Né deklarimin e saj né pyetésorin standard, por edhe né vijimési gjaté hetimit, si dhe né
prapésime, subjekti i ka géndruar faktit se arredimi i apartamentit né Berat éshté kryer pérgjaté

7 Bazuar né nenin 52, té ligjit nr. 84/2016 dhe paragrafit 3 dhe 5, té nenit D té Aneksit t& Kushtetutés.
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viteve 2002 deri né 2006 dhe se vlera e shpenzuar ka gené 321.000 leké. Ndérsa, né praktikén
e kredisé bankare né vlerén 2.700.000 leké&, Komisioni ka konstatuar se arredimi i kétij
apartamenti éshté pasqyruar né vlerén 2.030.000 leké.

Shpenzimi i kryer pér arredimin e shtépisé éshté pérllogaritur nga Komisioni sipas vlerés sé
pasgyruar né praktikén bankare, pjesétuar né ményré té barabarté nga viti 2002 deri 2006,
sikundér ka deklaruar subjekti pér kohén e arredimit dhe, pér pasojé, vlera 436.356 leké
(pasqyruar né tabelén nr. 2), e rezultuar pér vitin 2006 si shpenzim i kryer pér arredimin e késaj
pasurie, pothuajse, pérkon me balancén negative té pasqgyruar né tabelén mé sipér.

Duke gené se subjekti nuk arriti té bindé Komisionin me prova shkresore, mbi shumén e
pretenduar pér arredimin e shtépisé né qytetin e Beratit, (pér té cilén arsyetohet mé gjerésisht
né pikén nr. 12 mé poshté), né raport me shumén e pasqyruar né praktikén bankare, pasi nuk
paragiti asnjé dokument provues pér shpenzimet e kryera, por pretendoi vetém né nivel
deklarativ, trupi gjykues konkludon se balanca negative nuk ndryshon dhe, pér pasojé, subjekti
ka mungeseé financiare né vlerén 429.341 leké pér blerjen e automijetit t& tipit ““ Ford Fiesta”.

Baza ligjore

Bazuar né té gjitha provat dhe faktet e analizuara sé bashku, deklarimet e subjektit gjaté hetimit
dhe shqyrtimit té ¢éshtjes, trupi gjykues arrin né pérfundim se:

o NEé térési, pér kété pasuri subjekti i rivlerésimit ka béré deklarim té pamjaftueshém,
referuar pikés 3, té nenit 61, té ligjit nr. 84/2016.

3. Né lidhje me apartamentin me sip. 110.9 m? + garazh, ndodhur né Rr. “***” Yzberisht,
Tirané, sipas kontratés sé sipérmarrjes, daté 9.7.2009, me vleré 45.000 euro.

Burim krijimi: kredi né vlerén 2.700.000 leké né Bankén Popullore, dega Berat; té ardhura
nga pagat né vlerén 2.100.000 leké. Detyrimi i mbetur né vlerén 4.000 euro (deklaruar né
rubrikén detyrime financiare). Subjekti i ka bashkélidhur deklaratés disa dokumente®.

ILDKPKI-ja, né raportin e saj, éshté shprehur se: referuar kontratés sé sipérmarrjes, daté
9.7.2009, z. A. V., porosit apartamentin me sip 110.9 m? dhe njé garazh me sip. 22 m?, ndodhur
né Rr. “***” Yzberisht, Tiran€. Vlera e apartamentit €shté 37.000 euro dhe vlera e garazhit
8.000 euro, né vlerén totale 45.000 euro. Referuar deklaratés sé interesave private periodike
vjetore té vitit 2009, subjekti ka deklaruar vetém porositjen e apartamentit té banimit dhe jo té
garazhin.

Hetimi i kryer nga Komisioni
Subjekti ka deklaruar pér kété pasuri:

- Né deklaratén pér vitin 2009 me pérshkrim: kontraté sipérmarrje, blerje apartamenti, né vlerén
45.000 euro, por pa deklaruar burimin e krijimit as edhe pjesén takuese dhe, po né kété
deklaraté, ka deklaruar krediné né Bankén Popullore Berat, pér blerje apartamenti né vlerén
2.700.000 leké.

- Né deklaratén pér vitin 2011, subjekti deklaron si adresé géndrimi: Lagjja “***”, Rr. “***”,
Tirané.

- Né deklaratén pér vitin 2013, subjekti deklaron si adresé banimi: Rr. “***” pallati “***”,
Yzberisht, Tirané.

- Me shkresén nr. *** prot., daté 18.12.2018, Komisioni i éshté drejtuar ZQRPP-sé.

8 Vértetim, nr. extra prot, daté 28.10.2016, nga Societe Generale Albania; kontraté kredie bankare afatgjaté, nr***kol., daté
27.7.2009; kontraté sipérmarrjeje daté 9.7.2009, né dosjen e ILDKPKI-sé.
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Me shkresén nr. ***prot., daté 11.1.2019, ZVRPP-ja Tirané nuk konfirmon pasuri né emér té
subjektit té rivlerésimit dhe bashkéshortit té saj.

- Me shkresén nr. *** prot., daté 18.12.2018, Komisioni i éshté drejtuar OSHEE-sé.

Me shkresén nr. *** prot., daté 31.12.2018, ky institucion informon se né emér té subjektit té
rivlerésimit nuk rezultojné kontrata me OSHEE-né. Subjekti, né pérgjigje té kérkimit té
Komisionit, ka depozituar librezén pérkatése, nga ku rezulton se kjo kontraté energjie ka titullar
bashkéshortin e subjektit.

- Me shkresén nr***prot., daté 18.12.2018, Komisioni i éshté drejtuar UKT-sé.

Me shkresén nr. ***prot., daté 22.1.2019, UKT-ja ka konfirmuar se z. A. V. identifikohet
abonent me kontratén me nr. *** me adresé: Rr. “***” Tirané.

Nga aktet e administruara gjaté hetimit® rezulton se pér kété pasuri éshté lidhur kontrata e
sipérmarrjes né datén 9.7.2009, midis investitorit shogérisé “A***” sh.p.k., dhe bashkéshortit
té subjektit, z. A. V. .

Né nenin 4 té késaj kontrate, “cmimi i shitjes”, éshté pércaktuar se vlera e apartamentit éshté
37.000 euro dhe vlera e garazhit éshté 8.000 euro. Vlera totale (apartament + garazh) éshté
45.000 euro.

Me nénshkrimin e kontratés thuhet se likuidohet vlera prej 3.000.000 lekésh dhe pjesa tjetér do
té likuidohet brenda muajit korrik té vitit 2009.

Komisioni ka pyetur subjektin® mbi likuidimin e késaj pasurie, nga ku rezulton se pagesat jané
kryer, si mé poshté:

Mandatarkétim daté 6.3.2009 1,500,000 leké
Transaksion bankar “Banka Popullore”, daté¢ 27.7.2009 2,600,000 leké
Mandatarkétim daté 5.9.2009 600,000 leké
Mandatarkétim daté 24.12.2009 200,000 leké
TOTAL 4,900,000 leké

Nga sa mé sipér vérehet se nuk pérputhen datat e pagesés me parashikimet kontraktore.

Pagesa pér késtin e dyté, né vlerén 2.600.000 leké né datén 27.7.2009, ka si burim té deklaruar
disbursimin e kredisé prej 2.700.000 lekésh, né po t€ njéjtén daté né “Societe Generale
Albania”*, (ish-Banka Popullore). Nga verifikimi 1 kontratés sé kredisé me nr. *** daté
27.7.2009, rezulton se éshté nénshkruar né prani té noterit me zyré noteriale Berat, ndérsa né
po té njéjtin akt kontraktor, ku dhe pérshkruhet numri i repertorit dhe i kolisé sé kontratés,
juridiksioni i pérket Dhomés sé Noterisé VIoré.

Subjekti, né deklaratén e vitit 2009, nuk deklaron detyrime financiare ndaj firmés sé ndértimit,
ndérsa né vitin 2016 deklaron detyrim prej 4.000 euro, pér shlyerje né momentin e hipotekimit
té kontratés sé sipérmarrjes.

9 Shkresé nr. *** prot., daté 17.1.2019, nga “Societe Generale Albania”, né dosjen e kredisé.

Shkresé nr. *** prot., daté 29.7.2019, nga OTP Bank né dosjen e kredisé. Aneks 4/4 né dosjen e ILDKPKI-sé.
10 pyetésor nr. 2, daté 18.7.2019.

11 Kontraté kredie nr. ***, daté 27.7.2009.
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Komisioni ka marré si kurs kémbimi pér kété pasuri, kursin e datés sé nénshkrimit té kontratés.
Nga arkiva e kursit t& kémbimit né Bankén e Shqipérisé!? rezulton se né datén 9.7.2009, kursi
i kémbimit euro/leké ka gené 1 euro = 128.86 leké.

Si rrjedhim i késaj pérllogaritjeje, detyrimi i mbetur pér firmén e ndértimit éshté né vlerén
898.700 leké, vleré kjo gé nuk pérputhet me vlerén 4.000 euro (ose 515.440 leké), té deklaruar
nga subjekti né deklaratén pér vitin 2016. Pra, rezulton mospérputhje pér detyrimin e mbetur
prej 383.260 lekésh.

Nga hetimi administrativ, né dosjen e kredisé sé ish-Bankés Popullore®?, pérkatésisht né titullin
“komente mbi pasqyrat financiare”, deklarohet se subjekti ka marré edhe njé kredi né vlerén
7.000 euro pér blerjen e dhomés sé fémijéve dhe pér pagesén e automjetit dhe detyrimi sot
éshté 0 (zero), pasi klienti e ka mbyllur me paraté e tij. Bashkéngjitur kétij dokumenti, banka
ka dérguar raportin e Bankeés sé Shqipérisé mbi kredité, ku pasqyrohet vlera prej 7.000 euro.

Komisioni, pér njé hetim mé té thelluar, ju drejtua Bankés sé Shqipérisé* pér mé shumé
informacion mbi kété kredi, e cila informoi se kredia prej 7.000 euro, e marré né datén
5.12.2008, ishte marré né “Alpha Bank”, por nuk dispononte dokumentacion sepse kjo kredi
ishte shlyer dhe kishte kaluar afati ligjor pér ruajtjen e té dhénave prej 5 vjetésh nga data e
shlyerjes.

Komisioni iu drejtua “Alpha Bank”*® pér dosjen e ploté té késaj kredie nga ku rezultoi'® se
konfirmohet gé kjo kredi nuk éshté njé kredi e re, por vazhdimési e asaj né vlerén prej 20.000
euro e marré né datén 2.7.2003 pér té cilén éshté sqaruar né pasuriné e paré.

Komisioni kreu analizén financiare me informacionin e deritanishém, treguesit e té cilés
pasgyrohen né tabelén nr. 3.

Tabelanr. 3
Nr. Pérshkrimi 2009

1 TE ARDHURA 1,710,677
Té ardhura nga paga subjekti 1,005,670
Té ardhura nga paga bashkéshorti 705,007
Té ardhura nga interesat 4,929

2 SHPENZIME (2,085,778)
Shpenzime jetese sipas ILDKPKI-sé 546,480
Shpenzime kredia né “Alpha Bank” (20.000 euro) 762,177
iShgenzime kredia né “Societe Generale Albania” (2.700.000 (2,560,735)
ekg)
ZD(;eS)érim né momentin e hipotekimit me “Alpha Bank” nga viti (898,700
Shpenzime arredimi, apartament Tirané 65,000

3 PASURI 3,285,243

Pasuri e paluajtshme/e luajtshme

12 https://www.bankofalbania.org/Tregjet/Kursi_zyrtar_i_kembimit/Arkiva_e_kursit_te_kembimit/
13 Shkresé nr. *** prot., nga Societe Generale Albania Bank.

14 Shkresé nr***prot., daté 22.7.2019, nga Banka e Shqjipérisg.

15 Shkresé nr. *** prot., daté 6.9.2019, e Komisionit.

16 Sipas e-mail-it daté 2.10.2019, té dérguar nga “Alpha Bank”
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Kontraté sipérmarrje (blerje apartamenti) daté 9.7.2009, sip.

110.9 m?+garazh 22 m? 5,798,700
Ndryshim Likuiditeti (2,513,457)
DIFERENCA (1-2-3) 511,212

Komisionit, nga analiza financiare, i ka rezultuar se subjekti ka pasur mundési financiare pér
té investuar né blerjen e késaj pasurie té paluajtshme, si dhe té pérballonte shpenzimet e tjera
familjare.

Ndérsa, i ka rezultuar dhe, pér pasojé, i ka kérkuar subjektit té japé shpjegime se:

i.  Dukej se subjekti kishte kryer deklarim té pasakté né deklaratén pér vitin 2009 dhe né
vijim deri né deklaratén “Vetting”, pasi nuk kishte deklaruar pasuriné garazh dhe as
burimin e krijimit té blerjes sé kétyre pasurive.

ii.  Dukej se gmimi 363.6 euro/m? pér blerjen e garazhit ishte mé i larté se sa gmimi 333.6
euro/m? pér blerjen e apartamentit té banimit.

iii.  Dukej se kishte mospérputhje midis juridiksionit t¢ dhomés sé noterisé pér hartimin e
kontratés sé kredisé nr. ***, daté 27.7.2009, pasi i pérket rrethit Vloré dhe tekstit té saj
ku pasqyrohet se kontrata éshté hartuar né prani té noterit me zyré noteriale Berat.

iv.  Dukej se subjekti kishte kryer deklarim té pasakté pér vlerén 383.260 leké mbi
detyrimin e mbetur ndaj investitorit, pasi subjekti deklaronte vlerén 4.000 euro (e
barabarté me shumén 515.440 leké), si detyrim té mbetur, ndérkohé gé nga hetimi
rezultoi se detyrimi i mbetur éshté né vlerén 898.700 leké.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit né lidhje me faktet e konstatuara nga Komisioni

Subjekti, ndér té tjera, ka parashtruar se né deklaratén periodike vjetore té vitit 2009 ka
deklaruar vlerén e ploté 45.000 euro, sipas kontratés sé sipérmarrjes, duke shénuar vetém shtépi
banimi, pa pérmendur ndarjen shtépi + garazh, dhe se pasuria ka pasur si burim krediné dhe té
ardhurat nga paga. Subjekti ka sgaruar se fjala garazh nuk pérmendet, por vlera e tij éshté
deklaruar sepse éshté brenda vlerés 45.000 euro. Cmimi i garazhit ka gené ¢mim tregu i
vendosur nga shogéria ndértuese dhe nuk i lihet né doré blerésit ta pércaktojé.

Gjithashtu, subjekti ka sgaruar se pér sa i pérket noteres A. B. ka gené dhe éshté me seli né
Berat, pérballé Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Berat, dhe se lidhur me juridiksionin né Berat né
rastin e kontratés sé sipérmarrjes, apo né Vloré né rastin e dokumentacionit té kredisé, ka
sgaruar se éshté njé problem, gé si klienté nuk kané ndikuar dhe nuk kané pasur dijeni.

Subjekti, pér sa i pérket detyrimit té mbetur pér shoqgériné “A***” shp.k.,, pér
apartamentin, ndodhur né Rr. “***” Yzberisht, Tirané, ka sqaruar se éshté thirrur nga
ILDKPKI-ja né datén 16.11.2011 dhe ka deklaruar se detyrimi me firmén ndértuese éshté 4.000
euro, shifér e cila buronte nga rakordimi i béré me firmén ndértuese. Nga ILDKPKI-ja nuk i
éshté kérkuar dokumentacion. Ka parashtruar se kémbimi nga leké né euro me shogériné e
ndértimit éshté llogaritur me kursin e tregut té liré dhe jo me kursin zyrtar té Bankés sé
Shqipérisé.

Subjekti ka depozituar procesverbalin e mbajtur né ILDKPKI né datén 16.11.2011 dhe
rakordimin me shoqgériné ndértuese “A***” sh.p.k., me pérfaqgésues ligjor, z. G. D..

Vlerésimi i Komisionit
- Trupi gjykues, né vlerésim té parashtrimeve té subjektit té rivlerésimit dhe té dokumentacionit
té administruar, konstaton se géndron pasaktésia né deklarimin e béré nga subjekti né

deklaratén periodike pér vitin 2009, lidhur me deklarimin e shtépisé dhe jo té garazhit, por duke
vlerésuar se éshté deklaruar vlera e ploté qé i pérket té dy pasurive, apartament dhe garazh
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marré sé bashku dhe konkludon se kjo pasaktési nuk ndikon né vlerésimin térésor té
vendimmarrjes.

- Po ashtu, edhe lidhur me mosrakordimin e vlerés pér m?, té konstatuar nga pérllogaritjet e
kryera, pér blerjen e pasurisé garazh, nga ku rezultoi se ishte mé e larté se ajo pér apartamentin,
por nisur edhe nga shpjegimi i subjektit se cmimi i garazhit ka gené ¢mim tregu i vendosur nga
shogéria ndértuese dhe se nuk i lihet né doré blerésit ta pércaktojé, trupi gjykues nuk
konkludon mbi ndonjé problematiké dhe, pér pasojé, né kété rast nuk mund té ngarkojé me
pérgjegjési subjektin.

- Gjithashtu, trupi gjykues identifikon si pasaktési mosdeklarimin e burimit té krijimit té késaj
pasurie né deklaratén periodike pér vitin 2009, por proporcionalisht né raport me faktin se nga
analiza financiare e kryer pér kété pasuri nuk kané rezultuar balanca negative, ¢gmon se kjo
pasaktési nuk ndikon né vlerésimin térésor té vendimmarrjes.

- Trupi gjykues, né lidhje me konstatimin tjetér té Komisionit se detyrimi i mbetur pér t’u shlyer
pér kété pasuri nuk ishte ai i deklaruar nga subjekti né deklaratén “Vetting” né rubrikén
“detyrime financiare” né vlerén 4.000 euro, por ishte 898.700 leké, konstatim ky i dalé nga
pérllogaritjet financiare, analizoi pretendimet e subjektit dhe provat e depozituara né
prapésime.

Mé konkretisht, subjekti ka pretenduar se vlera e mbetur pér t’u shlyer pér kété pasuri ka gené
4.000 euro, pér shkak se éshté rakorduar me shogériné ndértimore gé nga shuma totale e mbetur
pér t’u shlyer té zbriteshin disa punime té pakryera, té cilat kapnin vlerén prej 250.000 lekésh.
Subjekti, pér té provuar kété fakt, ka depozituar procesverbalin e mbajtur nga ILDKPKI-ja ng,
si dhe formatin e rakordimit me shoqgériné ndértimore.

Trupi gjykues, nga verifikimi i procesverbalit daté 16.11.2011, konstaton se né pérgjigje té
pyetjes nr. 1, gé i pérket pikérisht deklarimit té késaj pasurie né deklaratén periodike pér vitin
2009, ndér té tjera, subjekti ka konfirmuar se pér kété pasuri i ka mbetur pa shlyer ende vlera
4.000 euro. Po ashtu, edhe nga verifikimi i formatit té rakordimit rezulton se vlera e punimeve
té pakryera ka gené 250.000 leké.

Trupi gjykues konstaton se subjekti, pavarésisht se nuk ka deklaruar né deklaratén pér vitin
2009 vlerén e mbetur té pashlyer pér kété pasuri, e ka deklaruar né vitin 2011 népérmjet
procesverbalit gé shérben si prové shkresore dhe jo pérgjaté hetimit administrativ apo né
prapésime. Kjo éshté njé arsye mé shumé pér té kuptuar se shuma e mbetur pér t’u shlyer éshté
ajo gé pretendon subjekti, konkretisht 4.000 euro. Por, trupi gjykues konstaton se subjekti i
rivlerésimit nuk ka deklaruar né deklaratén periodike pér vitin 2009, né procesverbalin e datés
16.11.2011, si dhe né deklaratén “Vetting”, vlerén 250.000 leké té& zbritur nga shoqgéria pér
punimet e pakryera sipas formatit té rakordimit dhe, pér rrjedhojé, rezulton se nuk ka deklaruar
né deklaratén “Vetting” vlerén e sakté té blerjes sé késaj pasurie pas zbritjes sé vlerés 250.000
leké nga shogéria ndértimore.

Baza ligjore

Trupi gjykues, bazuar né té gjitha provat dhe faktet e analizuara sé bashku, deklarimet e
subjektit gjaté hetimit dhe shqyrtimit té ¢éshtjes, arrin né pérfundimin se:

e Subjekti i rivlerésimit ka béré deklarim té pamjaftueshém lidhur me shumén e
shpenzuar pér kété pasuri, referuar pikés 3, té nenit 61, té ligjit nr. 84/2016.

4. Né lidhje me automjetin tip “Peugeot”, me targa ***, sipas kontratés daté 7.10.2013, né
vlerén 13.400 euro. Burimi i Kkrijimit: vlera 560.000 leké e marré kredi né “Alpha Bank”,
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Tirané, dhe vlera 9.400 euro té ardhura nga paga. Subjekti i ka bashkélidhur deklaratés disa
dokumente!’.

ILDKPKI-ja, né raportin e saj, éshté shprehur se deklarimi i subjektit pérputhet me
dokumentacionin e dorézuar dhe me pérgjigjet e ardhura nga DPSHTRR-ja, nga shogéria
“A***” sh.p.k., nga “Peugeot Albania” dhe “Alpha Bank”.

Hetimi i kryer nga Komisioni

Subjekti, pér kété automjet né deklaratén periodike pér vitin 2013, ka deklaruar pagesén e késtit
paraprak pér blerjen e automjetit, sipas kontratés me shogériné “A***” sh.p.k., daté 7.10.2013,
né vlerén 6.000 euro, me burim krijimi, té ardhurat nga paga, pakésim cash.

Né deklaratén periodike pér vitin 2014 subjekti ka deklaruar pagesén e késtit pér blerjen e
automijetit, sipas kontratés me shoqériné “A***” sh.p.k., daté 7.10.2013, né vlerén 560.000
leké, me burim krijimi, kredi né “Alpha Bank”, daté 18.2.2014; “makiné tip ‘Peugeot’, me
targa ***, né vlerén 13.400 euro, pérfituar me kontratén daté 7.10.2013, me shogéring “A***”
sh.p.k., duke specifikuar pérkatésisht se vlera 6.000 euro éshté paguar né vitin 2013, vlera
4.000 euro éshté paguar me kredi nga “Alpha Bank” dhe vlera 3.400 euro éshté detyrim i
mbetur”.

Né deklaratén periodike pér vitin 2015 ka deklaruar pagesén e késtit sipas kontratés me
shogéring “A***”sh.p.k., daté 7.10.2013, né vlerén 3.400 euro, me burim Kkrijimi: té ardhura
nga paga.

Kjo pasuri konfirmohet me kontratén e shitjes nr. 13.04.024, daté 7.10.2013, lidhur mes
shoqérisé “A***” sh.p.k., dhe subjektit t& rivlerésimit, si dhe faturés tatimore'® nr. ***, daté
3.2.2014, né vlerén 13.400 euro ose 1.879.484 leké.

Ményra e pagesés: 6.000 euro do té paguhen né njé nga llogarité e shogérisé “A***” sh.p.k.
Diferenca prej 7.400 euro do té paguhet si mé poshté:

- 4.000 euro do té financohet nga “Alpha Bank”;
- 3.400 euro do té paguhet me késte né njé nga llogarité e shogérisé “A***” sh.p.k., brenda
2 vjetésh nga momenti i dorézimit té automjetit.

Komisioni ka pyetur subjektin'®dhe shogéring “A***” sh.p.k., mbi likuidimin e kétij automjeti.
Informacioni i dérguar nga subjekti pérputhet me informacionin e dérguar nga shogéria.

Nga aktet e administruara gjaté hetimit administrativ rezulton se me kontratén e datés
7.10.2013, subjekti i rivlerésimit ka bleré automjetin e tipit “Peugeot” nga shoqgéria “A***”
sh.p.k., né shumén 13.400 euro, ku éshté pérfshiré edhe zhdoganimi i mjetit. Né kontraté, né
pikén 8 (8.1) té saj, &shté pércaktuar se pagesa do té shlyej: vlera 6.000 euro do té paguhej né
njé nga llogarité e shoqéris€ “A***” sh.p.k., ndérsa diferenca prej 7.400 euro do té paguhej
pérkatésisht, né vlerén 4.000 euro do té financohen nga “Alpha Bank” dhe diferenca prej 3.400
euro do té paguhej me késte né njé nga llogarité e shoqgérisé brenda dy viteve nga momenti i
dorézimit té automjetit.

Pér sa mé sipér, Komisionit i rezultoi se ky automjet éshté shlyer plotésisht, si mé poshté:
- mandatarkétimi pér shumén 6.000 euro, né datén 7.10.2013;
- transaksion bankar né shumén 560.000 leké?!, né datén 19.2.2014, né “Alpha Bank”;

17 Deklaraté daté 24.10.2016, e “Alpha Bank”; kontraté huaje nr. ***, daté 6.2.2014; kontraté nr. 13.04.024, daté 7.10.2013,
né dosjen e ILDKPKI-sé.

18 Ng shkresén nr. *** prot., daté 8.1.2019, t&¢ DPSHTRR-sg.

19 pyetésor nr. 2, daté 18.7.2019.

20 Shkresé nr. *** prot., daté 24.7.2019, nga “A***” sh.p.k.

21 Shumé kjo e siguruar nga kredia né “Alpha Bank”, kontraté nr. *** daté 6.2.2014.
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- mandatarkétimi pér shumén 3.400 euro, né datén 4.2.2015.

e Trupit gjykues, pas analizimit té akteve té administruara né dosjen e hetimit
administrativ pér kété pasuri, si dhe pas kryerjes sé analizés financiare, nuk i rezultuan
problematika lidhur me pérfitimin dhe burimin e ligjshém té krijimit té saj.

5. Né lidhje me automjetin e tipit “Peugeot” (bashkéshorti), me targa ***, sipas kontratés
daté 4.3.2016, me vleré 6.700 euro. Burim té deklaruar krijimi: té ardhurat nga paga. Subjekti
i ka bashkélidhur deklaratés disa dokumente?,

ILDKPKI-ja, né raportin e saj, éshté shprehur se deklarimi i subjektit pérputhet me
dokumentacionin e dorézuar dhe me pérgjigjen e ardhur nga DPSHTRR-ja, nga shogéria
“A***” sh p.k., dhe “Peugeot Albania”.

Hetimi i kryer nga Komisioni

Subjekti e ka deklaruar kété automjet né deklaratén pér vitin 2016, me pérshkrim: automjet
“Peugeot” (bashkéshorti), me targa ***, sipas kontratés, daté 4.3.2016, pagesé késti né vitin
2016, né vlerén 2.300 euro, me burim krijimi té ardhura nga paga.

DPSHTRR-ja, me shkresén nr. *** prot., daté 8.1.2019, konfirmon automjetin me targa ***,
né pronési té bashkéshortit té subjektit.

Kjo pasuri/automjet, konfirmohet me kontratén e shitjes nr. ***, daté 4.3.2016, nénshkruar mes
shogeérisé “A***” sh.p.k., dhe bashkéshortit té subjektit, z. A.V., si dhe faturés tatimore? nr.
*** daté 4.3.2016, né vlerén 6.700 euro ose 925.136 leké.

Nga aktet e administruara, né dosjen e hetimit administrativ, rezulton se me kontratén e datés
4.3.2016, bashkéshorti i subjektit, z. A. V., ka bleré nga shogéria “A***” sh.p.k., automjetin e
pérdorur tip “Peugeot”, né€ vlerén 6.700 euro. Né kontraté éshté pércaktuar se blerési do ta
shlyejé kété automjet pér njé periudhé trevjecare, ku gjaté vitit té paré duhet té paguhej vlera
2.300 euro né njé nga llogarité e kompanisé “A***” sh.p.k.; gjaté vitit té dyté duhej té paguhej
vlera prej 2.200 euro, po né njé prej llogarive té késaj kompanie; dhe né vitin té treté té paguhej
shuma prej 2.200 euro, né njé nga llogarité e shitésit, kompanisé “A*** sh.p.k.

Komisioni ka pyetur subjektin®*dhe shogériné “A***” sh.p.k., mbi likuidimin e kétij automjeti.

Informacioni i dérguar nga subjekti pérputhet me informacionin e dérguar nga shogéria “A***”
sh.p.k.?®

Komisionit i rezultoi se ky automjet éshté likuiduar, si mé poshté:

Tabela nr. 4
Derdhje cash né ISP, mé 15.3.2016 1,300 euro
Derdhje cash né ISP, mé 18.3.2016 1,000 euro
Derdhje cash né ISP, mé 16.3.2017 270,000 leké
Derdhje cash né ISP, mé11.5.2017 27,800 leké
Derdhje cash né ISP, mé 6.9.2018 278,000 leké

22 Kontraté nr. ***, daté 4.3.2016, né dosjen e ILDKPKI-sg.
23 Né shkresén nr. *** prot., daté 8.1.2019, t¢ DPSHTRR-sé.
24 Pyetésor nr. 2, daté 18.7.2019.

2 Shkresé nr. *** prot., daté 24.7.2019, nga “A***” sh.p.k.
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e Trupit gjykues, pas analizimit té akteve té administruara né dosjen e hetimit
administrativ pér kété pasuri, si dhe pas kryerjes sé analizés financiare, nuk i rezultuan
problematika lidhur me pérfitimin dhe burimin e ligjshém té krijimit té saj.

Ndérsa, né lidhje me deklarimin e subjektit né deklaratén pér vitin 2016, nga verifikimi i saj,
rezultoi dhe, pér pasojé, i kérkoi subjektit té japé shpjegime se:

i.  Dukej se subjekti kishte kryer deklarim té pasakté né deklaratén periodike té vitit 2016,
pasi nuk kishte deklaruar vlerén e ploté té blerjes sé automjetit (vlerén 6.700 euro), por
kishte deklaruar vetém pagesén e késtit té paré né vlerén 2.300 euro.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit né lidhje me faktet e konstatuara nga Komisioni

Subjekti, né lidhje me kété konstatim, ndér té tjera, ka parashtruar se lidhur me blerjen e
automjetit tip “Peugeot”, né vlerén 6.700 euro, mund té jemi para ndonjé pasaktésie né
deklaratén e vitit 2016, por né thelb, vértetésia e saj nuk ndryshon.

Subjekti éshté shprehur se burimet pér krijimin e pasurive té deklaruara periodikisht dhe
deklaratén “Vetting” burojné vetém nga té ardhurat nga paga me té cilat jané pérballuar té
gjitha shpenzimet pér jetese dhe shlyerja e kredive. Gjithashtu, subjekti éshté shprehur se ka
béré deklarim té sakté dhe korrekt né té gjitha deklarimet e tij né pérputhje me ligjin.

Vlerésimi i Komisionit
Trupi gjykues, né analizé té dokumenteve té administruara gjaté hetimit administrativ dhe
parashtrimit té subjektit se né kété rast ka pasaktési né deklaratén pér vitin 2016, ¢mon se:

e Subjekti i rivlerésimit ka kryer deklarim té pasakté né deklaratén periodike pér vitin
2016, pasi nuk ka deklaruar vlerén 6.700 euro, e cilésuar né kontraté pér blerjen e késaj
pasurie, por ka deklaruar vetém késtin e paguar né kété vit né vlerén 2.300 euro, fakt
ky gé nuk ndikon né vlerésimin térésor té subjektit té rivlerésimit.

6. Né lidhje me gjendjen cash né vlerén 700.000 leké, me burim té deklaruar Kkrijimi: té
ardhurat nga paga.

ILDKPKI-ja, né raportin e saj, éshté shprehur se: té ardhurat e realizuara mundésojné krijimin
e gjendjes cash té deklaruar.

Hetimi i kryer nga Komisioni

Subjekti deklaron pér heré té paré gjendje cash né deklaratén periodike té vitit 2006. Pas kétij
viti ka vazhduar té deklarojé né ményreé té rregullt gjendje cash deri né vitin 2016.

Komisioni kreu analizén mbi mundésiné e krijimit té késaj gjendjeje cash, duke u bazuar né
deklarimet periodike té subjektit pér shtesat dhe pakésimet pér periudhén 2006 — 2016.

e N&é pérfundim té hetimit lidhur me burimin e ligjshém té krijimit té gjendjes cash, si
dhe pas kryerjes sé analizés financiare, trupit gjykues i rezulton se deklarimi i subjektit
pérputhet me mundésiné e krijimit té késaj vlere.

DETYRIMET FINANCIARE

7. “Societe Generale Albania” (ish-Banka Popullore) Berat, konfirmon krediné sipas kontratés
sé datés 27.7.2009. Detyrimi i pashlyer: né vlerén 368.974 leké.

“OTP Bank” (ish-Societe Generale Albania), me shkresén nr. *** prot., daté 29.7.2019,
konfirmon krediné e marré né datén 27.7.2009 dhe detyrimi i mbetur deri mé 27.10.2016 éshté
né vlerén 368.974,48 leké.
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e Trupit gjykues, pas analizimit té dokumentacionit t¢ administruar, i rezultoi se
deklarimi i subjektit pérputhet me pérgjigjen e “OTP Bank”.

8. “Alpha Bank”, dega *** Tirané, konfirmon kredi sipas kontratés shkurt 2014. Detyrimi i
pashlyer: né shumén 371.472 leké, si dhe 38,123 leké interesa.

Me shkresén nr. *** prot., daté 27.12.2018, “Alpha Bank”, konfirmon krediné e vitit 2014 me
kontraté nr. *** daté 6.2.2014, dhe detyrim i mbetur deri né datén 18.10.2016 éshté 371.471,82
leke.

e Trupit gjykues, pas analizimit té dokumentacionit t¢ administruar, i rezultoi se
deklarimi i subjektit pérputhet me pérgjigjen e ardhur nga “Alpha Bank”.

9. Detyrim pér shlyerje, né vlerén 4.000 euro, né momentin e hipotekimit té kontratés sé
sipérmarrjes me subjektin “A***” sh.p.k., me drejtues ligjor, z. G. I. D. .

Sipas mandatpagesave té depozituara nga subjekti, detyrimi i mbetur rezulton né vlerén
898.700 leké. Nén arsyetimin e béré né pasuriné nr. 3 mé sipér dhe dokumentacionin e
depozituar nga subjekti né prapésimet e saj, trupi gjykues arrin né konkluzion se:

e Deklarimi i subjektit pérputhet pér detyrimin e mbetur né vlerén 4.000 euro ndaj firmés
“A*** gh p K.

10. Detyrim pér shlyerje me subjektin “A***” sh.p.k., sipas kontratés, daté 4.3.2016, né vlerat:
- 2.200 euro viti 2017,
- 2.200 euro viti 2018.

Me shkresén nr. *** prot., daté 24.7.2019, shogéria “A***” sh.p.k., konfirmon detyrimet sipas
viteve pérkatése dhe shlyerjen e tyre.

e Trupit gjykues, pas analizimit té dokumentacionit t¢ administruar, i rezultoi se
deklarimi i subjektit pérputhet me pérgjigjen ardhur nga shogéria “A***” sh.p.k.

11. Kontraté me institutin “***”  pér vitin shkollor 2016 — 2017, paguar vlera 60.000 leké.
Detyrimi i pashlyer né vlerén 138.000 leké.

Me shkresén nr. *** prot., daté 24.7.2019, instituti “***” konfirmon kontratén pér vitin
shkollor 2016 — 2017 dhe vlerén prej 60.000 lekésh té paguar pér kété vit.

e Trupit gjykues, pas analizimit té dokumentacionit té administruar, i rezultoi se
deklarimi i subjektit pérputhet me pérgjigjen e institutit “***”,
GJETJE TE TJERA GJATE HETIMIT ADMINISTRATIV

12. Subjekti i rivlerésimit, né pyetésorin standard, ka deklaruar né lidhje me shpenzimet e
arredimit té pasurisé, apartament ndodhur né qytetin e Beratit, pasuria nr. 1, né kéto rezultate,
se ato i pérkasin periudhés 2002 — 2006, né vlerén 321.000 leké, sipas tabelés sé méposhtme.

Tabelanr. 5
1 Dhomé gjumi 60,000
2 Dhomé fémijésh 35,000
3 Kuzhing 50,000
4 2 divané 22,000
5 Frigorifer 20,000
6 Lavatrice 20,000
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7 Televizor 24,000
8 Pormonto 15,000
9 Minibar 8,000
10 | Sobé gatimi 13,000
11 | Kondicioner 54,000
Totali 321,000

Gjaté hetimit administrativ, nga verifikimi i dosjes sé kredisé sé marré nga subjekti, né ish-
Bankén Popullore?® né vitin 2009, né vlerén 2.700.000 leké, kredi kjo e pérdorur pér pasuring
nr. 3, né kéto rezultate hetimi, Komisionit i rezultoi se né kété praktiké subjekti kishte deklaruar
pér arredimin e késaj shtépie, shumat e pasqyruara né tabelén e méposhtme.

Tabelanr. 6
1 Dhomé gjumi 400,000
2 Dhomé fémijésh 300,000
3 Kuzhina 400,000
4 Komplet kolltuké 300,000
5 Frigorifer 50,000
6 Lavatrice 50,000
7 TV 80,000
8 Minibar 150,000
9 Kompjuter 100,000
10 | Té tjera (piktura, porcelane etj.) 200,000
Totali 2,030,000

Kjo shumé rezulton rreth 6.32 heré (2.030.000/321.000) mé e larté se sa ajo e deklaruar pér

Komisionin né pyetésorin standard.

Komisioni e ka pyetur?’ subjektin pér kéto mospérputhije, por subjekti nuk ka dhéné sgarime

pér kété pyetje. Subjekti &shté shprehur vetém se sa ka shpenzuar pér secilin vit nga 2002 —
2006, duke i géndruar deklarimit té pyetésorit standard.

Pérpara kétij fakti, Komisioni vlerésoi gé né analizén financiare té pérfshijé kostot e deklaruara
né bankeé né vitin 2009, si kohé mé e afért me kryerjen e shpenzimit se sa ato té deklaruara né
pyetésorin standard. Gjithashtu, Komisioni i ka géndruar ndarjes sé shpenzimit té kryer pér
secilin vit té deklaruar nga subjekti, por duke e shumézuar me 6.32, pér té arritur shumén e

shpenzuar pér arredim sipas deklarimit té kryer né banke.

% Shkresé nr. *** prot., daté 17.1.2019, nga Societe Generale Albania Bank (ish-Banka Popullore, aktualisht OTP Bank),

dosja e kredisé.

27 pyetésori nr. 2, daté 18.7.2019, pyetja nr. 15.
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Komisionit, nga analiza e dokumentacionit arsyetuar si mé sipér, i rezultoi dhe pér pasojé i
kaloi subjektit barrén?® e provés pér té argumentuar dhe paragitur prova, se:

i Dukej se kishte mospérputhje lidhur me deklarimin e subjektit pér arredimin e
pasurisé nr.1, se kishte shpenzuar vlerén 321.000 leké né periudhén 2002 — 2006,
me deklarimin e béré né praktikén e kredisé (né vlerén 2.700.000 leké) sé pérfituar
pér pasuriné nr. 3, se pér arredimin e pasurisé nr. 1 Kkishte shpenzuar vlerén
2.030.000 leké.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit né lidhje me faktet e konstatuara nga Komisioni

Subjekti, ndér té tjera pér kété konstatim, ka parashtruar se: “Eshté fakt se né asnjé rast
kredimarrésit nuk pérgatisin raportet bankare. Sé dyti, né kéto dokumente bankare nuk
deklarohet asnjé dokument burimor i ofruar nga ana joné si kredimarrés, apo ndonjé verifikim
I béré nga njé specialist i bankés pér gjendjen reale té pajisjeve shtépiake, té paktén té thuhej
nga intervistimi gé u bémé kredimarrésve. Ne pér bankén ishim klienté 100 % té sigurt, pasi
kishim té ardhura té mjaftueshme dhe kishim kolateral me vleré tregu mbi dyfishin e shumés sé
marré né banké. As jemi intervistuar dhe as kemi deklaruar shifrat gé gjenden né
dokumentacionin e brendshém té bankés. Dokumentacioni i dorézuar dhe i nénshkruar nga
ana joné éshté térésisht i verifikohem. Jané dorézuar vértetimet e pagave, gjendja gjygésore,
fotokopje té pasaportave. Pér t’u sqaruar pér kéto shifra gé pérdorin specialistét e bankés i
jemi drejtuar me shkresén nr *** prot., daté 14.11.2019, OTP Bank, dega Berat. | géndrojmé
deklarimit té béré, se shuma e orendive pér shtépiné né Berat éshté né shumén 321.000 leké, e
shtriré né periudhén 2002 — 2006. Duke korrigjuar shifrat e vendosura pér orendi dhe pajisje
pér vitet 2004-2005-2006, me shifrat e deklaruara, sqarohet problemi mbi aftésiné paguese
pér blerjen e makinés ‘Ford Fiesta’ dhe pérballimi i shpenzimeve familjare, si dhe shlyerja e
kredisé né kéto vite .

Subjekti pretendon se shpenzimet e deklaruara prej saj jané korrekte dhe jo pérgjigjet e ardhura
nga bankat.

Gjithashtu, subjekti sqaron se nuk éshté pyetur dhe intervistuar asnjéheré nga banka, si dhe nuk
ka gené né dijeni té késaj shume arredimi té cituar nga banka. Shkresat jané té njéanshme dhe
té panénshkruara edhe nga punonjési.

Subjekti ka depozituar pérgjigjen me nr. *** prot., daté 21.11.2019, nga “OTP Bank”.
Vlerésimi i Komisionit
- Trupi gjykues, né analizé té pretendimeve té subjektit se shpenzimet e kryera pér arredimin e

pasurisé né gytetin e Beratit kané gené né shumén 321.000 leké dhe jo né shumén 2.030.000
leké, nuk géndrojné pér disa arsye:

- Subjekti, shumén e pretenduar pér arredimin e késaj pasurie e ka deklaruar né pyetésorin
standard.

- Gjaté hetimit administrativ, Komisioni analizoi burimin e ligjshém té pasurisé nr. 3 té
pasqyruar dhe arsyetuar mé sipér. Ndér té tjera, si burim i késaj pasurie ishte pérdorur edhe njé
kredi né vlerén 2.700.000 leké, e marré né “OTP Bank”.

- Gjaté verifikimit té praktikés bankare ka konstatuar se pér pérfitimin e késaj kredie ishte
administruar edhe pasqgyra e orendive shtépiake e pasurisé né gytetin e Beratit, si garanci pér
pérfitimin e kredisé bankare. Pasgyra e orendive thuajse evidentonte té njéjtat orendi shtépiake
gé subjekti ka cilésuar né pyetésorin standard, por shuma e shpenzuar pér blerjen e pasurive,

28 Bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016 dhe paragrafit 3 dhe 5 té nenit D té Aneksit té Kushtetutés.
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théné ndryshe, shuma e arredimit té pasurisé, reflektohej disa heré mé e larté nga ajo e
pretenduar.

- Megjithése subjekti i ka géndruar deklarimit té saj pér shpenzimet e kryera, nuk arriti té
depozitojé ndonjé dokument provues té ¢cmimeve referente té orendive shtépiake pér kohén né
té cilén éshté kryer arredimi i pasurisé, té faturave, t¢€ mandatpagesave, apo prova té tjera té
térthorta qé té mbéshteste pretendimin e saj.

Trupi gjykues, lidhur me pérllogaritjet e vlerés sé shpenzuar pér arredimin e késaj pasurie,
éshté bazuar né faktet dhe provat e dala nga hetimi administrativ, si dne ka krijuar bindjen e
tij mbi kéto fakte, duke mos pranuar kérkesén e subjektit pér té kéqyrur apartamentin, pér shkak
se vlerésimi i orendive shtépiake nuk do té ishte objektiv, pér sa kohé ky arredim éshté kryer
thuajse 13 vjet pérpara, sipas deklarimit té veté subjektit rivlierésues, si dhe pér sa arsyetohet
né vijim.

- Nisur nga informacioni i dhéné nga “OTP Bank”, ku citohet se shuma e pasqyruar pér blerjen
e orendive mund té jeté reflektuar ose népérmjet intervistimit té béré me klientin, qé né kété
rast éshté pérfituesi i kredisé, bashkéshorti i subjektit té rivlerésimit dhe subjekti, ose éshté
cilésuar nga punonjési i bankés sipas ¢mimeve té tregut, mbéshtet faktin qé shpenzimi pér
arredimin e pasurisé éshté né vlerén 2.030.000 leké, pér arsye se né secilin rast pasoja éshté
evidente dhe konfirmon kété shumé.

Mé konkretisht, nése marrim té mirégené se subjekti éshté intervistuar atéheré, orendité jané
po té njéjta dhe vlera éshté pranuar nga i intervistuari dhe, pér pasojé, shuma éshté thjesht dhe
vetém pérllogaritje totale. Po ashtu, kjo nénkupton dijeni té ploté té subjektit pér shumén, fakt
i cili bie né kundérshtim me pretendimin e subjektit mbi njé tjetér shumé. Nése marrim té
mirégené pretendimin tjetér té subjektit se nuk éshté intervistuar, atéheré géndron varianti
tjetér, sikurse veté banka jep dy alternativa né kété céshtje, se vlerésimi éshté béré nga njé
punonjés i saj sipas cmimeve té tregut, cka jo vetém konfirmon vlerén 2.030.000 leké nga njéra
ané, por nga ana tjetér reflekton edhe faktin se sa kané gené vlerat e orendive né até vit, gé pér
nga pérllogaritjet kohore me vitet e pretenduara nga subjekti se ka arreduar shtépiné deri né
vitin 2006, nuk duket té kené gené té largéta, cka pérforcon provueshmériné e shumés.

Po ashtu, trupi gjykues konstaton se banka né pérgjigjen e saj nuk pérjashton né asnjé moment,
apo nuk vé né dyshim vlerén e shpenzuar pér blerjen e orendive, por thjesht dhe vetém
rikonfirmon até/shumén né té dy alternativat gé mendohet se éshté deklaruar. Njé fakt mbetet
I pandryshueshém né kété arsyetim, se cilésimi i orendive duket té jeté i pamundur té ideohet
dhe pércaktohet nga njé punonjés banke, né raport me zotéruesin e vérteté té orendive, qé né
kété rast jané subjekti i rivlerésimit dhe bashkéshorti i saj.

Né térési té kétij arsyetimi, pérllogaritjet e shpenzimeve pér arredimin e pasurisé té kryera
pérgjaté viteve 2002 - 2006, sikundér ka deklaruar subjekti, kané prekur né vite té ndryshme
brenda késaj periudhe analizén financiare dhe, pér pasojé, subjekti ka rezultuar né balancé
negative né vitin 2005, sikurse ka rezultuar né pikén 13 (né rezultatet e hetimit administrativ)
dhe po ashtu edhe né vitin 2006, sikurse éshté arsyetuar mé sipér né pikén 2.

Nén kété arsyetim, trupi gjykues i ka géndruar kétij vlerésimi edhe pér sa kohé, subjekti i
rivlerésimit nuk paraqiti dokument justifikues, pér té provuar vlerén reale té shpenzimit té
arredimit té pasurisé sipas pretendimit té saj, krahasuar me vlerén disa heré mé té larté té
deklaruar apo shénuar nga punonjés té bankés né praktikén bankare.

Baza ligjore

Trupi gjykues, bazuar né té gjitha provat dhe faktet e analizuara sé bashku, deklarimet e
subjektit gjaté hetimit dhe shqyrtimit té ¢éshtjes, arrin né pérfundimin se:
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e Subjekti i rivlerésimit ka béré deklarim té pamjaftueshém lidhur me shumén e
shpenzuar pér arredimin e pasurisé sé ndodhur né qytetin e Beratit, referuar pikés 3, té
nenit 61, té ligjit nr. 84/2016.

Gjithashtu, Komisionit, nga analiza financiare e kryer pér vitet 2004 - 2016%°, i ka rezultuar
dhe, pér pasojé, i ka kaluar subjektit barrén®C e provés pér té argumentuar dhe paragitur prova
se:

i.  Dukej se nuk kishte pasur mundési financiare né vlerén 314.272 leké né vitin 2005 dhe
né vlerén 82.051 leké né vitin 2012, pér té pérballuar shpenzimet familjare.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit né lidhje me faktet e konstatuara nga Komisioni

Subjekti, né parashtrimet e saj, pretendon se shpenzimet e TIMS-it pér vitin 2012 jané marré
mé té larta se sa ato qé ajo shpenzuar realisht. Sipas subjektit shpenzimet pér té gjithé familjen
kané gené 30 euro/nata pér akomodim dhe 50 euro/dita pér ushgim, duke shtuar edhe faktin se
ka gatuar né ambientin e marré me qgira gjaté kohés sé pushimeve.

Subjekti pretendon se shpenzimet pér pushime (328.342 leké) nuk mund té zéné 58.2 % té
shpenzimeve vjetore pér jetesé (564.096 leké).

Pér udhétimin e vitit 2006, konkretisht 24.8.2006 — 27.8.2006, subjekti deklaron se
bashkéshorti ka udhétuar pér géllime pune né Stamboll, Turqi.

Vlerésimi i Komisionit
- Trupi gjykues, lidhur me mungesén financiare té subjektit pér té pérballuar shpenzimet
familjare pér vitin 2005, né vlerén 314.272 leké, ka arsyetuar pasojén e ardhur si rezultat i

shpenzimeve pér arredimin e pasurisé né gytetin e Beratit, duke ¢muar né pérfundim se kjo
diferencé mbetet e pandryshueshme.

- Po ashtu, trupi gjykues vleréson se pretendimi i subjektit se shpenzimet e TIMS-it pér vitin
2012 jané marré mé té larta se sa ato gé ajo shpenzuar realisht, nuk géndron, pér faktin se
pérllogaritjet financiare té kryera nga Njésia e Shérbimit Ligjor jané bazuar né praktikén e
unifikuar nga Kolegji i Posagém i Apelimit®, sipas té cilés shpenzimet ditore pér person jané
50 euro pér té rritur dhe 25 euro pér fémijét nga 5-18 vjeg.

- Gjithashtu, trupi gjykues vleréson se edhe pretendimi tjetér i subjektit se shpenzimet pér
pushime (328.342 lek&) nuk mund té zéné 58.2% té shpenzimeve vjetore pér jetesé (564.096
leké), nuk géndron pér faktin se shpenzimet e jetesés mbi té cilat kryhet analiza financiare nga
Njésia e Shérbimit Ligjor, jané shpenzime minimale jetike dhe késisoj nuk tregojné standardin
real té jetesés.

- Nga ana tjetér, trupi gjykues vleréson se deklarimi i subjektit se bashkéshorti i saj ka udhétuar
nga data 24.8.2006 — 27.8.2006, pér géllime pune né Stamboll, Turgi, nuk géndron, pér sa kohé
pretendimi mbeti vetém né nivel deklarativ i paprovuar me dokumentacion justifikues pér té
kuptuar se kush ka gené mbuluesi i shpenzimeve té béra.

- Pér sa mé sipér, trupi gjykues, arrin né konkluzion se:

e Subjekti i rivlerésimit ka mungesé financiare né vlerén 314.272 leké né vitin 2005 dhe
né vlerén 82.051 leké né vitin 2012, pér té pérballuar shpenzimet familjare.

29 Balancat negative pér vitet 2004 dhe 2006 jané sgaruar dhe pasgyruar né pasurité e mésipérme.

30 Bazuar né nenin 52, té ligjit nr. 84/2016 dhe paragrafit 3 dhe 5 té nenit D té Aneksit té Kushtetutés.

31 Referojuni vendimit nr. 11, daté 22.5.2019, qé i pérket subjektit t& rivlerésimit, z. Edmond Islamaj. http:/kpa.al/wp-
content/uploads/2019/07/E-1slamaj-vendim-i-anonimizuar-p%C3%ABr-web.pdf
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B. KONTROLLI | FIGURES

Drejtoria e Sigurimit té Informacionit té Klasifikuar (né vijim DSIK) ka kryer kontrollin e
figurés sé subjektit té rivlerésimit, me ané té verifikimit té deklarimeve dhe té dhénave té tjera,
me géllim qgé té identifikonte nése subjekti i rivlerésimit ka kontakte té papérshtatshme me
persona té pérfshiré né krimin e organizuar, sipas parimeve dhe kushteve té parashikuara né
nenin DH té Aneksit t¢ Kushtetutés dhe ligjit nr. 84/2016. Pér kété géllim, DSIK-ja, né
pérputhje me nenin 39, té ligjit nr. 84/2016, ka dérguar raportin nr. *** prot., daté 2.11.2017,
mbi kontrollin e figurés pér subjektin e rivlerésimit, deklasifikuar plotésisht me vendimin nr.
*** daté 31.7.2019, ku ka konstatuar se:

- Nga hetimi nuk u gjet asnjé element gé té vértetojé ekzistencén e kontakteve té
papérshtatshme me personat e pérfshiré né krimin e organizuar, sipas parimeve dhe kushteve
té parashikuar né nenin DH té Aneksit té Kushtetutés.

Né pérfundim té veprimeve verifikuese té kryera, né pérputhje me pikén 2, té nenit 39, té ligjit
nr. 84/2016, DSIK-ja ka konstatuar pérshtatshmériné pér vazhdimin e detyrés té subjektit té
rivlerésimit, znj. Marjana Velgani.

Komisioni, si organi i legjitimuar nga Kushtetuta dhe ligji nr. 84/2016 pér té béré rivlerésimin
kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé, ka hetuar né ményré té
pavarur ¢do informacion dhe konkluzion té institucionit té lartpérmendur, ashtu sikurse té
gjitha faktet dhe informacionet e marra nga ¢do subjekt i sé drejtés, né pérputhje me nenet 45,
49 dhe 50, té ligjit nr. 84/2016. Né pérfundim té rivlerésimit pér kontrollin e Kkriterit té figurés,
trupi gjykues konkludon se subjekti i rivlerésimit, znj. Marjana Velcani, arrin nivel té
besueshém né kontrollin e figurés, sipas parashikimit t€ germés “b”, t€ nenit 59/1, té ligjit nr.
84/2016, pasi nga verifikimet e kryera nuk rezultoi se ka kontakte té papérshtatshme me
persona té pérfshiré né krimin e organizuar; rezultoi se ka dorézuar né kohé deklaratén pér
figurén; si dhe nuk rezultoi té keté béré deklarime té pasakta, ose té keté fshehur kontakte me
persona té pérfshiré né krimin e organizuar.

C. VLERESIMI | AFTESIVE PROFESIONALE

Ky raport éshté pérgatitur nga Késhilli i Larté Gjyqgésor, si organi ndihmés pér vlerésimin
profesional, gé kryhet nga institucionet e rivlerésimit né procesin e rivlerésimit kalimtar té
subjekteve té rivlerésimit, bazuar né ligjin nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t& gjyqtaréve
dhe té prokuroréve né Republikén e Shqipérisé€” dhe né ligjin nr. 96/2016, “Pér statusin e
gjyqtaréve dhe té prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”.

Raporti i vlerésimit profesional éshté mbéshtetur né: formularin e vetédeklarimit; tri
dokumentet ligjore té pérzgjedhura nga subjekti i rivlerésimit; té dhénat dhe dokumentet gé
shogérojné formularin e vetédeklarimit dhe gé jané paragitur nga veté subjekti i rivlerésimit;
pesé dosjet gjygésore té pérzgjedhura sipas njé sistemi objektiv dhe rastésor; si dhe té dhénat
nga burimet arkivore té KLD-sé:

a) aftésité profesionale;

b) aftésité organizative;

c) etikén dhe angazhimin ndaj vlerave profesionale;

¢) aftésité personale dhe angazhimin profesional.

Né raport jané pérshkruar gjetjet nga formulari i vetédeklarimit té subjektit, si dhe dokumentet
e depozituara prej tij. Po ashtu, jané pérshkruar detyrat e kryera, trajnimet e pérfituara, etj (pér
mé shumé, referohuni né raportin pérkatés). Ndér té tjera, raporti né analizén e gjetjeve ka
konstatuar si vijon:
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ANALIZA E GJETJEVE
1. Aftésité profesionale
a) Njohurité ligjore

Subjekti i rivlerésimit, znj. Marjana Velgani, ka aftési mesatare né drejtim té interpretimit dhe
té zbatimit té ligjit. Né tri dokumentet ligjore dhe né pesé dosjet e vézhguara éshté konstatuar
se ajo identifikon normén ligjore té zbatueshme dhe jep arsye pér ményrén e zbatimit té saj né
rastin konkret. Gjyqgtarja Marjana Velcani kualifikon drejt marrédhénien juridike, objekt
shqyrtimi gjygésor (shihni dosjet 2, 4 dhe 5). Analizon nga piképamja ligjore aktin
administrativ dhe arsyeton rastin kur ai éshté absolutisht i pavlefshém népérmjet argumenteve
ligjore (shihni dosjen 2). Kur éshté rasti, pérdor edhe ligjet e vecanta dhe aktet nénligjore té
nxjerra né bazé dhe pér zbatim té tyre (shihni dosjet 2 dhe 3), apo ligjin e hershém né kohé
(shihni dokumentin 3). Gjyqtarja shfagq probleme né drejtim té procedurés sé parashikuar nga
ligji nr. 49/2012.

Tri dokumentet e pérzgjedhura prej saj dhe pesé dosjet gjyqésore konfirmojné njohuri mesatare
né té drejtén administrative.

b) Arsyetimi ligjor

Subjekti i rivlerésimit, znj. Marjana Velcani, ka aftési né arsyetimin ligjor. Niveli i arsyetimit
té vendimeve té vézhguara respekton standardin e procesit té rregullt ligjor. Vendimet
gjyqésore pérfundimtare té arsyetuara prej saj jané té qarta dhe té kuptueshme. Ajo respekton
rregullat e drejtshkrimit dhe pérdor té gjitha karakteret e gjuhés shqipe, né funksion té qartésisé
sé arsyetimit t& vendimit gjyqgésor. Struktura éshté e géndrueshme dhe e standardizuar.
Pérmbajtja e vendimit éshté gjithépérfshirése dhe i jepet pérgjigje pretendimeve té paléve. Né
tekstet e vendimit ekziston lidhja midis fakteve dhe konkluzioneve gé ka arritur gjyqgtarja. Né
nxjerrjen e konkluzioneve i kushton réndési analizés sé normés ligjore. Né pérgjithési, nuk
pérdor referenca né jurisprudencén e gjykatave mé té larta, me pérjashtim té njé rasti gé lidhej
me marrédhéniet e punés (shihni dosjen 5).

Vendimet gjygésore té subjektit té rivlerésimit, znj. Marjana Velcani, paragiten té
standardizuara né drejtim té organizimit formal dhe té strukturés.

2. Aftésité organizative
a) Aftésia pér té pérballuar ngarkesén né puné

Né interpretim té germés “c”, té pikés 3, té Aneksit 1, té Sistemit té Vlerésimit, né aspektin
sasior, gjyqtari administrativ i shkallés sé paré duhet té jeté né cilésiné e relatorit né jo mé pak
se 150 gjykime ¢éshtjesh gé kané té b&jné me mosmarréveshje administrative. Nga té dhénat
statistikore té gjyqgtares Marjana Velcani konstatohet lehtésisht se ajo ka pasur ngarkesé sasiore
tepér té larté, pothuajse trefishin e standardit minimal.

Né analizé té té dhénave, konstatohet se subjekti i rivlerésimit, znj. Marjana Velcani, éshté
pjesérisht efeciente dhe efektive. Né efektivitetin dhe eficiencén e veprimtarisé sé saj ka
ndikuar edhe ngarkesa sasiore tepér e larté.

b) Aftésia pér té kryer procedurat gjygésore

Gjyqtarja Marjana Velcani, né lidhje me procedurén e gjykimit té ndjekur né pesé dosjet e
vézhguara, ka mbajtur dy géndrime té ndryshme. Né katér ¢éshtje, gé i pérkasin viteve 2013 -
2015, gjyqtarja ka zbatuar procedurén e gjykimit té ¢éshtjeve civile, duke mos ndjekur veprimet
e pércaktuara pérgatitore nga neni 25, i ligjit nr. 49/2012 (shihni dosjet 1, 2, 3 dhe 4). Ndérsa,
né ¢céshtjen e fundit, qé i pérket vitit 2016, gjyqtarja ka ndryshuar géndrimin e mésipérm, duke
zhvilluar veprime pérgatitore né pérputhje me procedurén e parashikuar nga neni 25, i ligjit nr.
49/2012 (shihni dosjen 5). Ajo nuk i kushton réndési afatit 7-ditor té caktuar nga ligji pér vénien
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né lévizje té ¢céshtjes gjygésore, ndérsa né njé rast veprimet pérgatitore nuk tregojné datén e
kryerjes sé tyre (shihni dosjen 5). Eshté konstatuar njé rast kur seanca gjyqésore éshté caktuar
pértej afatit 15-ditor té parashikuar nga pika 1, e nenit 27, e ligjit nr. 49/20012 (shihni dosjen
2). Po ashtu, jané konstatuar dy raste kur seanca e diskutimit pérfundimtar éshté caktuar né
tejkalim té afatit 5-ditor (shihni dosjet 3 dhe 4). Nisur nga fakti gé tejkalimi i afatit &shté me 1-
2 dité, konkludohet gé ky tejkalim lidhet me pakujdesiné e gjyqtares ndaj afateve. Ky
konkluzion forcohet edhe nga njé rast tjetér, ku éshté konstatuar se seanca gjyqgésore éshté
shtyré pas 2 muajve e 14 ditéve (shihni dosjen 5).

Gjyqtarja nuk i kushton réndésiné e duhur dokumentimit té veprimeve té kryera, si dhe nuk
shprehet me urdhra dhe vendime té ndérmjetme gjaté gjykimit. Té tilla jané rastet pér
zhvillimin e gjykimit né mungesé, pér thirrjen e Avokaturés sé Shtetit né gjykim, apo pér
ndryshimet e objektit té padisé (shihni dosjet 2 dhe 3).

Né pesé céshtjet e vézhguara, gjykimet kané pérfunduar me 2 seanca (shihni dosjen 1), me 7
seanca (shihni dosjen 2), me 9 seanca (shihni dosjen 3), me 5 seanca (shihni dosjen 4) dhe me
4 seanca (shihni dosjen 5). Kéto té dhéna tregojné se jané vézhguar gjithsej 27 seanca, nga té
cilat 18 seanca kané gené produktive. Pengesé né 9 seanca joproduktive éshté béré kérkesa e
pérfagésueses sé paditésit pér té saktésuar objektin e padisé dhe pér té paraqitur provat (1
seancé), mungesa e paditésit (1 seancé), njoftimi i parregullt i paléve (5 seanca), kérkesa e té
paditurit pér shtyrjen e seancés (1 seancé) dhe mungesa e gjyqtares pér arsye shéndetésore (1
seancé). Konstatohet njé numér i larté seancash té déshtuara pér shkak té njoftimit, edhe kur
pala éshté organ publik me adresé té mirépércaktuar.

c) Aftésia pér té administruar dosjet

Né katér raste, né dosje nuk éshté pérfshiré akti formal, me té cilin gjyqgtarja ka véné né lévizje
céshtjen gjygésore (shihni dosjet 1, 2, 3 dhe 4). Né njé rast tjetér, veprimet pérgatitore né dhomé
késhillimi jané dokumentuar me procesverbal, por data e tyre nuk éshté shénuar (shihni dosjen
5). Ndérsa né njé rast tjetér, né vendimin e ndérmjetém pér caktimin e seancés sé radhés, ka
gabim né datén e seancés (shihni dosjen 2). Aktet gjygésore té tjera jané té rregullta nga
piképamja formale. Radhitja e akteve né dosje nuk paraget véshtirési pér identifikimin dhe
shfrytézimin e tyre nga té interesuarit. Né pesé dosjet gjygésore té vézhguara jané inventarizuar
aktet procedurale.

3. Etika dhe angazhimi ndaj vlerave profesionale
a) Etika né puné

Sipas té dhénave nga regjistri i ankesave dhe i procedimeve disiplinore, nuk konstatohen té
dhéna negative pér etikén né puné té gjyqtares Marjana Velgani (shihni té dhénat nga burimet
arkivore té KLD-sé). Edhe nga vézhgimi i pesé dosjeve nuk rezultuan té dhéna negative pér
kété aspekt.

b) Integriteti

Nga té dhénat e deklaruara nga subjekti i rivlerésimit, znj. Marjana Velgani, dhe nga pesé dosjet
e vézhguara, konstatohet se nuk kané dalé t€¢ dhéna né lidhje me imunitetin e saj ndaj ¢do
ndikimi apo presioni té jashtém.

Né tri dokumentet ligjore dhe né pesé dosjet e tjera té vézhguara, nuk jané konstatuar raste qé
subjekti i rivlerésimit, znj. Marjana Velgani, nuk ka respektuar rregullat procedurale, gé lidhen
me standardin e gjykatés sé paanshme.
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4. Aftésité personale dhe angazhimi profesional
a) Aftésité e komunikimit

Né tri dokumentet ligjore dhe né pesé dosjet e vézhguara, gjuha e pérdorur né akte éshté
normale, komunikimi né pérputhje me etikén gjygésore dhe i garté.

b) Aftésia pér té bashképunuar

Né tri dokumentet ligjore dhe né pesé dosjet e vézhguara nuk jané konstatuar té dhéna specifike
mbi aftésiné e subjektit Marjana Velcani pér té bashképunuar me kolegét dhe administratén
gjyqésore, si dhe nése subjekti ka shkémbyer njohuri apo pérvojé profesionale me ta. Vlen té
theksohet se pesé dosjet e vézhguara jané gjykuar prej saj né cilésiné e gjyqtares sé vetme.

RIVLERESIMI PROFESIONAL

Komisionit, sikurse éshté shprehur edhe KLD-ja, né raportin e tij té vlerésimit profesional i
kané rezultuar® né teté dosjet, pérkatésisht, tri dosjet e pérzgjedhura nga veté subjekti dhe pesé
dosjet e shortuara, problematika té natyrés procedurale pér sa i pérket:

- tejkalimit té kohézgjatjes sé gjykimit pértej standardit 1-mujor, pércaktuar nga germa “c”,
e pikés 5, e Aneksit 1, té Sistemit té Vlerésimit®;

- dorézimit té dosjeve né sekretari né shkelje té afatit 7-ditor, té pércaktuar nga pika 3, e nenit
42, e ligjit nr. 49/2012;

- respektimit té afatit kohor 7-ditor, té parashikuar nga pika 1, e nenit 25, e ligjit nr. 49/2012,
sipas té cilit ka véné né lévizje céshtjen, por pa nxjerré njé akt formal, vendim apo urdhér
pér planifikimin e veprimeve pérgatitore;

- caktimit té seancave gjygésore né tejkalim té afatit 15-ditor, té parashikuar nga pika 1, e
nenit 27, e ligjit nr. 49/2012; si dhe

- gjykimit té procesit gjygésor, pa u regjistruar né audio.

Komisionit, nga aktet e administruara né raportin e vlerésimit profesional, i ka rezultuar se né
tri dokumentet ligjore dhe né pesé dosjet e vézhguara jané ankimuar gjashté prej tyre. Né katér
raste, vendimi i dhéné nga subjekti i rivlerésimit &shté 18né né fugi nga Gjykata e Apelit (shihni
dokumentet 1, 2 dhe 3, si dhe dosjet 2 dhe 4). Né dy raste té tjera, Gjykata Administrative e
Apelit nuk éshté shprehur ende me vendim mbi ankimin e paléve (shihni dosjet 3 dhe 5).

Nga té dhénat nga burimet arkivore té€ KLD-sé ka rezultuar se jané paragitur gjithsej gjashté
ankesa né Inspektoratin e KLD-sé. Katér ankesa (1 e vitit 2015 dhe 3 té vitit 2016) jané arkivuar
pas shqyrtimit fillestar, me arsyetimin se pretendimet mund té zgjidhen pérmes apelimit
gjyqgésor, ndérsa njé ankesé e vitit 2014, e verifikuar pér mosrespektim formal ligji, éshté
mbajtur né vijim verifikimi deri né pérfundim té gjykimit né gjykatat mé té larta, ndérsa njé
ankesé e vitit 2015, e verifikuar pér zvarritje gjykimi, i éshté regjistruar subjektit pér efekt
vlerésimi profesional dhe etik.

Sipas té dhénave té regjistrit té procedimeve disiplinore, pér gjygtaren Marjana Velgani,
pérgjaté periudhés sé rivlerésimit, nuk éshté regjistruar asnjé kérkesé pér procedim dhe nuk
éshté dhéné asnjé maseé disiplinore.

Pér sa mé sipér analizuar, lidhur me dosjet e rivlerésuara pér kriterin profesional, si dhe bazuar
né pikén 2, té nenit 74, té ligjit nr. 96/2016, “Pér statusin e gjyqtaréve dhe prokuroréve né
Republikén e Shqipérisé”: aftésia pér té pérballuar ngarkesén e punés matet duke u bazuar né
treguesit pér respektimin e afateve ligjore, plotésimin e standardeve minimale kohore ” dhe né
pikén 3 té po kétij neni: aftésia e gjyqtarit pér té kryer procedurat gjygésore matet duke u

32| gjeni me té dhéna té plota té dosjeve né Aneksin nr. 2 dhe nr. 3, né formé narrative dhe tabelave.
33 Sistemi i Vlerésimit pérmbledh vendimin nr. 261/2, daté 14.4.2010, t&¢ KLD-sé “Sistemi i Vlerésimit t& Gjyqtaréve”, sé
bashku me Aneksin 1 “Kriteret matése té veprimtarisé gjyqésore”.
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bazuar né treguesit ... duke pérfshiré edhe mbikéqyrjen e dérgimit pa vonesé té akteve té
nevojshme té njoftimit, Komisioni i kérkoi subjektit té japé shpjegime:.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit né lidhje me faktet e konstatuara nga Komisioni

Subjekti i rivlerésimit, znj. Marjana Velgani, né térési né parashtrimet e saj, ka pretenduar se
ka pasur ngarkesé té larté pune, pra, ka pasur volum té dosjeve gjygésore. Subjekti ka
parashtruar se né térési vendimet e saj kané mbetur né fuqi, duke e pasqyruar kété fakt si njé
tregues pozitiv té punés sé saj. Po ashtu, ka parashtruar se nése do té zbatonte procedurén e
parashikuar né nenin 25/1, té ligjit nr. 49/2012, do té ishte tepér e véshtiré gé né térésiné e
dosjeve, té njé volumi térésisht t¢ madh té tyre, t&é mund té gjejé dosjen, ta identifikojé né
radhén ku e kishe vendosur, pér té vazhduar mé pas me procedurén, apo edhe pér faktin se
dosjet nuk ishin té regjistruara né sistem. Gjykata administrative ka sqaruar se subjekti ishte né
fillimet e para, duke u pérballur me njé pafundési dosjesh, me mungesé té bazés materiale, té
ambienteve té punés, t€ mungesés sé eksperiencés, té mungesés dhe té stafit, té ftuesit té
gjykatés, gé si fillim e kishte t€ pamundur té realizonte njoftimin me ané té fletéthirrjeve pér
céshtjet né gjykim. Subjekti ka pranuar moszbatimin e procedurés administrative pér shkak té
ngarkesés sé pafundme té dosjeve dhe, pér pasojé, té situatave jo normale té punés.

Subjekti ka gartésuar se paléve né gjykim nuk i ka mohuar té drejtat e tyre procedurale dhe se
ka dhéné vendime té drejta, ligjore dhe té paanshme, pavarésisht ngarkesés sé larté, pér té cilén
éshté munduar ta ulé, duke gjykuar drejt dhe shpejt. Ka theksuar se éshté vlerésuar dy heré
shumé miré nga KLD-ja, sot KLGJ.

Vlerésimi i Komisionit

Trupi gjykues, né térési pér konstatimet e rivlerésimit profesional ndaj subjektit té rivlerésimit,
me gjithé pretendimet e paragitura nga ky i fundit, konstaton se nga njéra ané ato nuk géndrojné
dhe nuk pérkojné me rolin dhe punén e njé gjyqtari, por nga ana tjetér vlieréson ngarkesén dhe

disa véshtirési né ngritjen dhe miréfunksionimin e institucioneve té reja, si¢ éshté edhe rasti i
gjykatave administrative.

Trupi gjykues ¢mon se pretendimi i subjektit se moszbatimi i procedurés né zhvillimin e
proceseve gjyqgésore, sipas ligjit nr. 49/2012, lidhet edhe me ngarkesén apo volumin e larté té
dosjeve gjygésore pér shqyrtim, nuk géndron, pér veté faktin se hartimi i akteve procedurale
né té dy rastet e shqyrtimit gjygésor, mé konkretisht, né rastin e gjykimit té céshtjeve civile dhe
po ashtu edhe né rastin e gjykimit té ¢éshtjeve administrative, merr kohén e nevojshme pér
njoftim té paléve ndérgjyqése, pér depozitim té prapésimeve né padi, pér kalim dhe shqyrtim
té céshtjeve né seancé pérgatitore dhe gjyqgésore, pér kalim té ¢éshtjes né dnomé késhillimi, pér
dokumentim té veprimeve pérgatitore, e me radhé, sipas legjislacioneve pérkatése civile apo
administrative, veprime té cilat sipas legjislacionit administrativ jané vlerésuar mé té shpejta
dhe mé dobiprurése pér palét ndérgjyqgése, dhe qé né kété kéndvéshtrim pretendimi se éshté

34 Bazuar né nenin 52, té ligjit nr. 84/2016 dhe né pikén 2, té nenit E té Kushtetutés.
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zbatuar neni 158/1 i Kodit té Procedurés Civile (veprime pérgatitore té kryera sipas késaj
procedure né dosjet 1%, 2%, 337 dhe 43¥), si ményré mé e thjeshtuar, nuk géndron.

Trupi gjykues ka konstatuar se subjekti i rivlerésimit ka zbatuar me pérpikéri procedurén e
parashikuar nga ligjin nr. 49/2012 né dosjen nr. 5, e cila éshté shqyrtuar né vitin 2016, kohé né
té cilén sipas raportit t¢ KLGJ-sé subjekti rezulton té keté pasur numér mé té larté té ¢céshtjeve
gjyqésore pér gjykim, krahasuar me ato té viteve 2014 dhe 2015. Moszbatimi i procedurés
specifike nga subjekti i rivlerésimit, sipas germés “¢”, t&€ pikés 1, t€ nenit 25, t& ligjit nr.
49/2012, gjaté shqyrtimit té njé procesi gjygésor, nga trupi gjykues, né analizé té secilés dosje
gjyqésore, por edhe té metodés krahasimore, nuk ¢mohet si paaftési profesionale e subjektit,
por si neglizhencé e veprimtarisé sé punés sé saj, pér shkak se duket gé subjekti ka vijuar té

ndjeké rutinén e méparshme té veprimtarisé sé punés sé saj si gjyqtare né ¢éshtjet civile.

Trupi gjykues konstaton se subjekti i rivlerésimit nuk kundérshtoi me akte provuese mungesén
né aktet e administruara né dosjet gjygésore té shortuara (dosjet 4 dhe 5%) té vendimmarrjeve
té ndérmjetme pér kalime né seancé, etj. Né kété rast subjekti nuk depozitoi procesverbale té
cilat, né pérmbajtje té tyre, té pasqyronin edhe vendimmarrjet e ndérmjetme, apo edhe vendime
té késaj natyre.

Trupi gjykues vleréson se edhe konstatimet e tjera gjaté hetimit administrativ pér subjektin e
rivlerésimit, lidhur me kohézgjatjen e gjykimeve* né tejkalim té afatit 1-mujor né dosjet e
shortuara, lidhur me caktimin e seancave gjygésore né tejkalim té afatit (dosja 2 dhe 5) té
parashikuar né pikén 1, té nenit 27, té ligjit nr. 49/20012, lidhen me aftésité organizative té
subjektit, théné ndryshe, me menaxhimin e veprimtarisé sé punés sé saj, apo edhe me aftésiné
pér té administruar si¢ duhet dosjet gjygésore.

e Trupi gjykues ¢mon se né térési konstatohen parregullsi né dosjet gjygésore mbi té cilat
éshté vlerésuar dhe rivlerésuar profesionalisht subjekti i rivlerésimit, por duke konsideruar:
(i) ngarkesén e céshtjeve gé subjekti i rivlerésimit ka pasur pérgjaté ushtrimit té funksionit
té saj né gjykatén administrative; (ii) véshtirésité e hasura né ngritjen dhe miréfunksionimin
e institucioneve té reja, si¢ éshté edhe rasti i gjykatave administrative, si dhe (iii) faktin e
rezultuar se né vitin 2016, né ndryshim nga vitet e méparshme, né gjykimin e ¢éshtjeve ka
zbatuar kérkesat e ligjit nr. 49/2012 (mé konkretisht, dokumentuar né dosjen 5, si njé ndér
dosjet e shortuara) lidhur me ndjekjen e veprimeve procedurale, proporcionalisht, gmon se
me parregullsité e konstatuara nuk mund té arrihet né njé konkluzion pér mospérmbushje
té germés “c”, t€ pikés 1, t€ nenit 59, t& ligjit nr. 84/2016.

% Céshtja administrative nr. *** regj., daté 24.2.2014 regjistrimi, qé i pérket paditéses M. M. kundér té paditurit, Zyra e
Gjendjes Civile e Bashkis¢ Durrés, me objekt “regjistrimi i detyruar i njé fémije t& seksit mashkull né regjistrat e Zyrés sé
Gjendjes Civile, Durrés”, e pérfunduar me vendimin nr. ***, daté 2.4.2014.

36 Céshtja administrative nr. ***regj., daté 9.1.2014 regjistrimi, gé i pérket paditésit Prefekti i Qarkut Tirané kundér té paditurit
I. D. dhe personit té treté, ZVRPP-s¢ Kavajé, me objekt “shfuqizimin e ploté t& aktit t&€ marrjes sé tokés né pronési nr. ***,
daté 7.10.2002, né emér t€ t& paditurit dhe detyrimin pér t€ paguar vlerén e tokés prej 362.000 lekésh”, e pérfunduar me
vendimin nr. *** daté 7.5.2014.

87 Céshtja administrative nr. *** regjistri themeltar, daté 6.2.2015 regjistrimi, q& i pérket paditésit, shogéria “I***  sh.p.k.,
kundér t€ paditurve, Drejtoria Rajonale Tatimore Durrés dhe Drejtoria e Apelimit Tatimor, me objekt “shfuqizimin e akt-
konstatimit nr. *** daté 15.7.2014, té njoftimit t& vlerésimit pér detyrimet nr. *** prot., daté 17.9.2014 dhe té vendimit nr.
*** prot., daté 8.1.2015, té Drejtorisé sé Apelimit Tatimor Tirané”, e pérfunduar me vendimin nr***, daté 19.6.2015.

38 Céshtja administrative nr*** regj. them., daté 11.3.2015 regjistrimi, qé i pérket paditésit I. K. kundér té paditurve Drejtoria
e Pérgjithshme e Burgjeve Tirané dhe IEVP-sé Peqin, me objekt “anulimin e urdhrit nr. ***, daté 9.1.2015 té Drejtorisé sé
Pérgjithshme té Burgjeve, anulimin e urdhrit nr. ***, daté 16.1.2015 té IEVVP-sé Peqin, detyrimin pér pagesén e ndérprerjes sé
marrédhénieve t& punés dhe kthimin né puné”, e pérfunduar me vendimin nr. ***, daté 30.6.2015.

39 Céshtja gjygésore nr*** regjistri them., daté 13.5.2016 regjistrimi, gé i pérket paditéses S. Gj. kundér té paditurit Qendra
Spitalore “Xhafer Kongoli” Elbasan, me objekt “shpérblim démi me 2 paga mujore pér mosrespektim té afatit t& njoftimit, me
2 paga mujore pér mosrespektim té procedurés, me 7 paga mujore pér vjetérsi né puné dhe me 12 paga mujore pér zgjidhje té
menjéhershme dhe té pajustifikuar té kontratés sé punés”, e pérfunduar me vendimin nr***, daté 7.10.2016.

40 Shkak pér tejkalimin e afatit standard né 4 ¢éshtje éshté béré organizimi i punés, mosrespektimi i procedurés dhe ngarkesa
e larté sasiore gé ka pasur gjyqgtarja.
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Denoncimet e paragitura né Komision pér subjektin e rivlerésimit, sipas nenit 53, té ligjit
nr. 84/2016

Né Komisionin e Pavarur té Kualifikimit jané paraqgitur gjashté denoncime nga shtetas té
ndryshém, si mé poshté vijon:

1. Nga denoncimet* e shtetasve R. D., Xh. M., B.T., M. K., nga analizimi i ankimeve dhe
akteve shogéruese té tyre, konstatohet se né térési ato nuk pérmbajné fakte, apo rrethana gé
mund té pérbéjné prova né lidhje me kriterin e vlerésimit profesional té subjektit té rivlerésimit.

2. Ndérsa, né lidhje me denoncimin** e Agjencisé sé& Menaxhimit té Burimeve Ujore,
denoncuesi, né ankimin e tij, ka parashtruar se subjekti i rivlerésimit, né vendimin e themelit
nr. *** daté 4.12.2018, té dhéné pér pranimin e pjesshém té padisé, me palé paditése subjektin
tregtar “Xh***” sh.p.k., dhe palé té paditur, Késhillin e Basenit Ujor Shkumbin, ndér té tjera,
ka vendosur edhe ekzekutimin e pérkohshém té tij. Ankuesit pretendojné se ndaj vendimit té
ekzekutimit té pérkohshém kané ushtruar ankim té vecanté brenda pesé ditéve, sikurse
parashikohet né nenin 318 té Kodit t& Procedurés Civile. Nga verifikimet gqé kané kryer,
ankuesit parashtrojné dhe pretendojné se, pavarésisht se kané kaluar 7 muaj nga paraqgitja e
ankimit ndaj kétij vendimi, dosjet gjygésore mbi té cilat &shté marré vendimi nuk rezultojné té
jené dérguar né Gjykatén Administrative t& Apelit, né kundérshtim me nenin 48, té ligjit nr.
49/2012. Ata pretendojné se ekzekutimi i pérkohshém ka shkaktuar pasoja té rénda pér
mjedisin, né dém té interesit publik, shkak i té cilés mund té jeté dalja e lumit Shkumbin nga
shtrati, duke shkaktuar déme né tokat bujgésore dhe né njeréz.

Pér sa mé sipér analizuar, si dhe bazuar né pikén 2, té nenit 74, té ligjit nr. 96/2016, “Pér statusin
e gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”: aftésia pér té pérballuar ngarkesén
e punés matet duke u bazuar né treguesit pér respektimin e afateve ligjore, plotésimin e
standardeve minimale kohore, né pikén 3 té po Kkétij neni: aftésia e gjyqtarit pér té kryer
procedurat gjygésore matet duke u bazuar né treguesit ... duke pérfshiré edhe mbikéqyrjen e
dérgimit pa vonesé té akteve té nevojshme té njoftimit, Komisioni i kérkoi*® subjektit té japé
shpjegime mbi shkaget qé kané sjellé vonesén e dérgimit té dosjes né Gjykatén Administrative
té Apelit.

Né vijim té analizimit té¢ dokumentacionit shogérues té kétij denoncimi, Komisioni, nga
arsyetimi i vendimit, ka konstatuar se:

- Nisur nga parashikimet e nenit 317 té Kodit té Procedurés Civile, dukej se subjekti i
rivlerésimit, né arsyetimin e vendimit, nuk ka pasqyruar dhe arsyetuar mbi prova konkrete mbi
té cilén éshté bazuar dhe éshté bindur pér té arritur né dhénien e njé vendimi me ekzekutim té
menjéhershém né favor té paditésit.

Neni 317 i Kodit té Procedurés Civile ka parashikuar rastet e dhénies sé vendimeve me
ekzekutim té pérkohshém, ku mé konkretisht né té thuhet: Vendimi i gjykatés mund té jepet me
ekzekutim té pérkohshém, kur éshté vendosur: a) ...; b) ...; ¢) ...

Vendimi mund té jepet me ekzekutim té pérkohshém edhe kur nga vonesa e ekzekutimit, paditési
mund té pésojé déme té réndésishme, qé nuk mund té vihen né vend, ose kur ekzekutimi i
vendimit do té béhej i pamundur, ose do té véshtirésohej sé tepérmi. Né kété rast gjykata mund
té kérkojé gé paditési té japé njé garanci.

Kundér vendimit me té cilin pranohet ose rrézohet kérkesa pér ekzekutim té pérkohshém té
vendimit, mund té béhet ankim i vecanté.

Gjithashtu, mbi kéto parashikime, si dhe né bazé té pikés 2, té nenit 72, té ligjit nr. 96/2016,
“Pér statusin e gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”: njohurité ligjore do

4L Nr. *** prot., daté 7.12.2017, né dosjen e Komisionit.

42 Nr. *** prot., daté 5.8.2019, né dosjen e Komisionit; nr*** prot., daté 7.3.2018, né dosjen e Komisionit; nr. *** prot., daté
17.10.2018, né dosjen e Komisionit; nr. ***prot., daté 30.5.2019, né dosjen e Komisionit.

43 Bazuar né nenin 52, té ligjit nr. 84/2016.
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té vlerésohen ... sipas treguesve si aftésia e pérgjithshme pér té interpretuar ligjin, pér té
identifikuar konfliktin e normave, pér té pérdorur parimet e pérgjithshme té teorisé sé té drejtés
dhe aftésiné pér té analizuar jurisprudencén dhe pikés 3 té po té njéjtit nen: aspekti i arsyetimit
ligjor .. do té vlerésohet sipas treguesve si kuptueshméria e vendimit .... dhe cilésia e analizés
dhe e argumentimit logjik, dukej se subjekti i rivlerésimit nuk Kkishte arsyetuar né
vendimmarrjen e saj mbi moskérkimin e dhénies sé garancisé nga paditési, por ishte mjaftuar
vetém me vlerésimin e pasojave gé mund t’i vijné paditésit dhe té punésuarve té tij nga
vendimmarrjet e institucionit shtetéror dhe, pér pasojé, i kérkoi** subjektit té japé shpjegime.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit né lidhje me faktet e konstatuara nga Komisioni

Subjekti, ndér té tjera, ka parashtruar se: “Né lidhje me padiné ku pala paditése éshté subjekti
tregtar “Xh***”, sh.p.k., kam vendosur dhe ekzekutimin e pérkohshém, si dhe kam konstatuar
se akti i nxjerré prej té paditurés éshté jo i drejté, jo ligjor, pavarésisht faktit se kam vendosur
detyrimin e organit publik, palé e paditur né gjykim, té rishikojé aktin e nxjerré prej saj. Kam
¢muar gé vendimin ta jap me ekzekutim té pérkohshém, kérkesé kjo e palés paditése né gjykim.
Né lidhje me kété moment jam shprehur: Né lidhje me kérkimin e palés paditése pér dhénien e
vendimit me ekzekutim té pérkohshém, sipas parashikimeve té nenit 317 té Kodit t& Procedurés
Civile, gjykata ¢gmon se neni 317/2 i Kodit t& Procedurés Civile parashikon: Vendimi mund té
jepet me ekzekutim té pérkohshém edhe kur nga vonesa e ekzekutimit, paditési mund té pésojé
déme té réndésishme, gé nuk mund té vihen né vend, ose kur ekzekutimi i vendimit do té béhej
i pamundur, ose do té véshtirésohej sé tepérmi. Né kété rast gjykata mund té kérkojé qé paditési

19

té japé njé garanci’”.

Sic pércaktohet né kété parashikim ligjor, cdo vendim gjygésor mund té jepet me ekzekutim té
pérkohshém, duke u nisur nga natyra e mosmarréveshjes, kur nga vonesa e ekzekutimit pala
paditése péson humbje gé nuk mund té vihen né vend, ose kur vendimi i ekzekutimit do té
béhej i pamundur, ose do té véshtirésohej sé tepérmi. Né rastin konkret, palés paditése i éshté
miratuar njé leje me afat, njé pjesé e kétij afati ka kaluar duke pérfshiré edhe periudhén nga
dalja e vendimit té palés sé paditur pér shfugizimin e saj deri sot. Pér zbatimin e lejes pér
rehabilitimin e shtratit té lumit Shkumbin, pala paditése ka kryer shpenzime né fugi punétore
dhe materiale, té cilat me kalimin e kohés, né rast ankimimi té kétij vendimi nga pala e paditur,
do té kalonin né ineficiencé, gjé gé do ta véshtirésonte sé tepérmi ekzekutimin e kétij vendimi
té dhéné né favor té saj, si palé paditése. Subjekti &shté shprehur se nuk ka gmuar gé paditési
té jepte garanci, pasi kjo éshté né cmim té gjykatés, kérkesé té cilén e shqyrton rast pas rasti.

Subjekti ka depozituar shkresén nr. *** prot., daté 3.9.2019, shkresén nr. *** regj., daté
16.10.2019, si dhe shkresén nr. *** regj., daté 18.11.2019.

Vlerésimi i Komisionit

e Trupi gjykues, né analizé té dokumentacionit té depozituar nga subjekti lidhur me
pretendimin e pérfagésuesit té institucionit publik se mbi ankimin e vecanté ndaj
ekzekutimit té pérkohshém té menjéhershém té dhéné nga subjekti né vendimmarrjen e
shkallés sé paré, éshté tejkaluar afati i dérgimit té dosjes prané Gjykatés Administrative té
Apelit, konstaton se subjekti i rivlerésimit ka depozituar ankimin me nr. ***regj, daté

18.11.2019, drejtuar Gjykatés Administrative té Apelit Tirané&, me té cilén rezulton se éshté
dérguar dosja gjygésore, objekt i kétij denoncimi.

e N& vijim, lidhur me ekzekutimin e pérkohshém té dhéné nga subjekti, trupi gjykues, né
analizé té fakteve té konstatuara dhe prapésimeve té subjektit té rivlerésimit se ¢cdo vendim
gjygésor mund té jepet me ekzekutim té pérkohshém, duke u nisur nga natyra e
mosmarréveshjes, kur nga vonesa e ekzekutimit pala paditése péson humbje gé nuk mund
té vihen né vend, ose kur vendimi i ekzekutimit do té béhej i pamundur, ose do té

44 Bazuar né nenin 52, té ligjit nr. 84/2016, si dhe né pikén 2, té nenit E, té Kushtetutés.
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véshtirésohej sé tepérmi, konstaton se né térési pretendimi nuk géndron. Né kéto raste
ligjvénési e lidh ngushtésisht miratimin e ekzekutimit té pérkohshém me vonesén e marrjes
sé vendimit té formés sé preré, pra, théné ndryshe, i paraprin vendimit té formés sé preré
derisa ai té béhet i tille. Né ¢éshtjet administrative vonesa né vendimmarrjen e formés sé
preré nuk mund té jeté argument apo shkak pér marrjen e ekzekutimit té pérkohshém, pér
shkak se né kéto ¢éshtje procedohet né afate kohore té shkurtra, né ndryshim nga zhvillimi
i proceseve civile. Pra, mundésia mé e madhe e subjektit pér té argumentuar ekzekutimin e
pérkohshém duket té keté gené vendosja e garancisé, proceduré e cila nuk rezulton té jeté
ndjekur nga subjekti.

e Nga ana tjetér, subjekti do té duhet té kishte arsyetuar garté dhe plotésisht edhe mbi faktin
nése ekzekutimi i vendimit t¢ formés sé preré do té béhej i pamundur, ose do té
véshtirésohej sé tepérmi, apo edhe né térési té argumentonte se cilat do té ishin pasojat e
pariparueshme, té cilat guan gjykatén né kété vendimmarrje té shpejté.

e Gjithashtu, trupi gjykues ¢mon se, pér sa kohé pretendohej nga pala e paditur se mund té
cenohej interesi i publikut, né rastin konkret té banoréve prané shtépive té té ciléve edhe po
punohej nga pala paditése, i cili konkurron né raport me interesin e palés paditése, subjekti
i rivlerésimit duhet té kishte argumentuar bindshém se pérse nuk ka vlerésuar dhénien e
garancisé nga pala paditése, duke mbajtur né vémendje edhe démet gé& mund té
shkaktoheshin nga vazhdimi i punimeve, pasojat ¢ mund t’u vinin banoréve, démi i
shkaktuar ndaj kétyre té fundit gé mund té kérkohej té shpérblehej gjygésisht.

Shtetasi S. B. né denoncimin dhe né parashtrimet e tij ankohet ndaj vendimmarrjes sé padrejté
té subjektit té rivlerésimit, pér shkak té pretendimit té tij pér té gené palé ndérgjygése, ndérsa
nuk éshté pranuar. Né dokumentet bashkéngjitur éshté administruar vendimi nr. *** daté
3.2.2015, marré nga subjekti i rivlerésimit, i cili &shté 1éné né fugi né gjykatat e shkalléve mé
té larta. Nga verifikimi nuk rezulton gé né kété vendim denoncuesi té jeté me cilésiné e palés
ndérgjyqése.

Komisionit, nga arsyetimi i vendimit té subjektit té rivlerésimit, i rezultoi se dukej se:

- Subjekti i rivlerésimit, rast pas rasti, pérmend shtetasin S. B., pasqyron pozitén e kétij té fundit
lidhur me ndértimin gé ka béré, pasgyron mbi veprime té ndérmarra nga KRRT-ja, Bashkia
Elbasan, ndaj lejes sé ndértimit té dhéné kétij shtetasi, pa e pasur né cilésiné e palés
ndérgjyqése. Subjekti nuk rezulton té keté arsyetuar mbi kérkimin e denoncuesit pér
pjesémarrje né gjykim dhe mospranimin e kérkimit.

Pér sa mé sipér analizuar, si dhe bazuar né pikén 2, té nenit 72, té ligjit nr. 96/2016, “Pér statusin
e gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”: njohurité ligjore do té vlerésohen
.. sipas treguesve si aftésia e pérgjithshme pér té interpretuar ligjin, pér té identifikuar
konfliktin e normave, pér té pérdorur parimet e pérgjithshme té teorisé sé té drejtés dhe aftésiné
pér té analizuar jurisprudencén dhe parashikimit té pikés 3 té po té njéjtit nen: aspekti i
arsyetimit ligjor .. do té vlerésohet sipas treguesve si kuptueshméria e vendimit .... dhe cilésia
e analizés dhe e argumentimit logjik dhe, pér pasojé&, Komisioni i kérkoi* subjektit té japé
shpjegime.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit né lidhje me faktet e konstatuara nga Komisioni

Subjekti ka parashtruar né prapésimet e saj se kjo ¢éshtje lidhet me vendimin nr. ***, daté
3.2.2015, vendim i cili éshté 1&né né fugi nga Gjykata e Apelit Administrativ me vendimin nr.
*** daté 23.4.2015, si dhe nga Gjykata e Larté.

Subjekti ka sqaruar se objekti i padisé ka gené anulimi i vendimit nr. *** daté 12.11.2014, akt
Ky i nxjerré nga i padituri (IKMT). Né njé situaté té tillé subjekti ka sqaruar se nuk mund

45 Bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, si dhe pikén 2, t& nenit E, t& Kushtetutés.
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ta thérriste shtetasin S. B. si té paditur, pasi kété té drejté procedurale e ka pala paditése dhe se
nuk i éshté béré njé kérkeseé e tillé. Po ashtu, ka parashtruar se nuk ka gmuar ta thérrasé si palé
té treté né gjykim dhe se mosmarréveshja lidhet me shqyrtimin e njé akti té nxjerré nga pala e
paditur, institucion publik. Ndérsa, éshté shprehur edhe se vlerésimin e kané béré gjykatat mé
té larta. Subjekti ka depozituar vendimin pérkatés.

Vlerésimi i Komisionit
e Trupi gjykues, né analizé té konstatimit né rezultatet e hetimit dhe té prapésimeve té
subjektit, cmon se nuk vérehen problematika né kété rast, pér shkak se subjekti ka

argumentuar arsyen e mospjesémarrjes sé denoncuesit né procesin gjygésor, si ndérhyrés
apo si palé ndérgjygése.

v Lidhur me vlerésimin profesional

Trupi gjykues, duke pasur né konsideraté“: pikén 1, té nenit E, té Aneksit té Kushtetutés, i cili
pércakton se: “vlerésimi i aftésive profesionale ka pér géllim identifikimin e atyre subjekteve
gé nuk jané té kualifikuar pér té kryer funksionin e tyre dhe té atyre té cilét kané mangési
profesionale, gé mund té korrigjohen pérmes edukimit”’; nenin 59, té ligjit nr. 84/2016, sipas
sé cilit: “vlerésimi i aftésive profesionale parashikon arritjen e njé niveli minimal kualifikues”;
nenin 44, té ligjit nr. 84/2016, sipas té cilit: “subjekti i rivlerésimit konsiderohet me mangeési,
kur ka treguar cilési té papranueshme né puné...”, arsyeton se mbi mangésité e konstatuara né
té teta dosjet mbi té cilét éshté vlerésuar kriteri profesional i subjektit té rivlerésimit, pér sa
kohé konstatohen céshtje si ajo e vitit 2016 (dosja 5) ku subjekti ka zbatuar procedurén
gjyqésore té parashikuar né ligjin nr. 49/2012, i ndryshuar, tregues ky gé konfirmon
ndérmarrjen e veprimeve té duhura krahasuar me ¢éshtjet e méparshme, por edhe ato té
konstatuara né denoncimin e Agjencisé sé Menaxhimit té€ Burimeve Ujore, té referuara sa mé
sipér, nuk jané té mjaftueshme pér ta vlerésuar me mangési profesionale.

VLERESIMI TERESOR | CESHTJES

Lidhur me kontrollin e figurés, trupi gjykues ¢mon se subjekti ka arritur njé nivel té
besueshém né kontrollin e figurés.

Lidhur me kriterin e pasurisé, trupi gjykues ¢mon se:

- Pér pasuriné e identifikuar me nr. 1/ apartament me sip. 111 m?, subjekti ka mungesé
financiare né shumén 1.546.623 leké pér té bleré kété pasuri, si dhe pér té pérballuar shpenzimet
e tjera familjare; ka kryer deklarim t& pasakté n€ deklaratén “Vetting” se pér blerjen e késaj
pasurie burim krijimi éshté kredia né shumén 20.000 euro; ka kryer deklarim té pamjaftueshém
pér shkak t€ mospérputhjeve té rezultuara midis deklarimit t€ subjektit n€ deklaratén “Vetting”
se burim i krijimit té késaj pasurie ishte kredia né shumén 20.000 euro dhe pagesave té kryera
pérpara disbursimit té saj né shumén 9.110 USD ose rreth 8.000 euro dhe pas disbursimit té
kredisé né shumén 14.890 USD, ose rreth 13.000 euro; ka kryer deklarim té pasakté se kredia
né shumén 20.000 euro ka pasur destinacion njérin prej burimeve té krijimit té késaj pasurie
dhe, pér pasojé, né térési pér kété pasuri, ka béré deklarim té pamjaftueshém, referuar pikés 3
té nenit 61, té ligjit nr. 84/2016.

- Pér pasuriné e identifikuar me nr. 2, automjet tip “Ford Fiesta”, subjekti ka mungesé
financiare né shumén 429.341 leké pér blerjen e saj dhe, pér pasojé, ka béré deklarim té

4 Vendimin nr. 2/2017 té Gjykatés Kushtetuese, ku né pikén 54 pércaktohet: “..né lidhje me kriteret dhe standardet pér
kryerjen e kontrollit té aftésive profesionale, gjykata vleréson té theksojé edhe réndésiné e garantimit se opinionet ligjore té
shprehura nga gjyqtarér dhe/ose prokurorét, té cilat mund té konsiderohen si thjesht “té pasakta” nga kontrolluesit, t¢ mos
béhen shkak pér rezultat negativ. Eshté shumé e réndésishme gé vlerésimi negativ té béhet vetém né rastet e gabimeve
thelbésore dhe serioze dhe/ose kur ekziston njé seri e garté dhe e vazhdueshme e gjykimeve té gabuara, gé tregojné mungesé
té aftésive profesionale (shihni edhe opinionin CDL -4D (2016)036 té Komisionit té Venecias)”.
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pamjaftueshém lidhur me shumén e shpenzuar pér krijimin e saj, referuar pikés 3, té nenit 61,
té ligjit nr. 84/2016.

- Pér pasuriné e identifikuar me nr. 3, apartament me sip. 110.9 m? + garazh, subjekti i
rivlerésimit ka béré deklarim té pamjaftueshém lidhur me shumén e shpenzuar pér krijimin e
saj, referuar pikés 3, té nenit 61, té ligjit nr. 84/2016.

- Pér ¢éshtjen e identifikuar me nr. 12, subjekti i rivlerésimit ka béré deklarim té
pamjaftueshém lidhur me shumén e shpenzuar pér arredimin e pasurisé sé ndodhur né qytetin
e Beratit, referuar pikés 3, té nenit 61, té ligjit nr. 84/2016.

- Pér ¢éshtjen e identifikuar me nr. 13, lidhur me analizén financiare té kryer ndér vite,
subjekti i rivlerésimit ka mungesé financiare né shumén 314.272 leké né vitin 2005 dhe né
shumén 82.051 leké né vitin 2012, pér té pérballuar shpenzimet familjare.

Lidhur me kontrollin profesional, trupi gjykues krijoi bindjen se mangésité profesionale té
konstatuara nuk jané té mjaftueshme pér té arritur né konkluzionin se subjekti nuk ka arritur
nivelin minimal kualifikues té vlerésimit té aftésive profesionale, sipas pikés 1/c, té nenit 59,
té ligjit nr. 84/2016.

KONKLUZIONI PERFUNDIMTAR

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, pasi u njoh me rrethanat e ¢éshtjes,
bazuar né provat e administruara, rekomandimet e relatorit té ¢céshtjes, pasi dégjoi subjektin e
rivlerésimit né seancé dégjimore publike, mori né shqyrtim pretendimet e parashtruara dhe
provat e paragitura prej tij, né vlerésimin e céshtjes né térési, si dhe bindjen e brendshme,
mbéshtetur né pikén 1, té nenit 59 té ligjit nr. 84/2016, arrin né pérfundimin se subjekti i
rivlerésimit:

Nuk ka arritur njé nivel té besueshém né vlerésimin e pasurisé, sipas germés “a”, té pikés 1, té
nenit 59, té ligjit nr. 84/2016.

PER KETO ARSYE,

Trupi gjykues i Komisionit t& Pavarur té Kualifikimit, bazuar né pikén 5, t& nenit 55, té ligjit
nr. 84/2016, pasi u mblodh né dhomé késhillimi, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar, z.
Hans Kijlstra, mbéshtetur né pikat 1 dhe 3, té nenit D, t& Aneksit té Kushtetutés sé Republikés
sé Shqipérisé, pikés 2 té nenit 4, germés “c” té pikés 1, té nenit 58 dhe pikés 3, t€ nenit 61, té
ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipéris€”,

VENDOSI:

1. Shkarkimin nga detyra té subjektit té rivlerésimit, znj. Marjana Velcani, me detyré gjyqtare
né Gjykatén Administrative té Shkallés sé Paré Durrés.

2. Vendimi, i arsyetuar me shkrim, u njoftohet subjektit té rivlerésimit, Komisionerit Publik
dhe vézhguesve ndérkombétaré dhe publikohet né fagen zyrtare té Komisionit, né pérputhje
me pikén 7, té nenit 55, té ligjit nr. 84/2016.

3. Ky vendim mund té ankimohet né Kolegjin e Posagém té Apelimit nga subjekti i
rivlerésimit dhe/ose Komisioneri Publik 15 dité nga data e njoftimit té vendimit té
Komisionit.
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4. Ankimi depozitohet né Komisionin e Pavarur té Kualifikimit.
Ky vendim u shpall né Tirané, né datén 12.12.2019.

KOMISIONI | PAVARUR | KUALIFIKIMIT

Firdes Shuli
Kryesues
Roland llia Brunilda Bekteshi
Anétar Relator

Sekretare gjygésore
Denisa Kosta
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