REPUBLIKA E SHQIPERISE

KOMISIONI | PAVARUR | KUALIFIKIMIT

Nr. 613 Akti Nr. 697 Vendimi
Tirané, mé 15.9.2023

VENDIM

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, i pérbéré nga:

Lulzim Hamitaj Kryesues
Brunilda Bekteshi Relatore
Etleda Ciftja Anétare

asistuar nga sekretarja gjygésore, znj. Albana Plaka, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar, z.
Theo Jacobs, né datén 11.9.2023, ora 14:00, né Pallatin e Koncerteve (ish-Pallati i Kongreseve),
salla B, kati O (underground), Tirané&, mori né shqyrtim né seancén dégjimore publike ¢éshtjen gé
I pérket:

SUBJEKTI I RIVLERESIMIT: Z. Adriatik Bocaj, me detyré gjyqgtar prané Gjykatés sé
Shkallés sé Paré té Juridiksionit t& Pérgjithshém Tirané.

OBJEKTI: Rivlerésimi kalimtar i subjektit té rivlerésimit.

BAZA LIGJORE: Neni 179/b, paragrafi 5, neni C, paragrafi 1 dhe nenet D,
DH dhe E té Aneksit té Kushtetutés sé Republikés sé
Shqipérisé, miratuar me ligjin nr. 76/2016, daté 22.7.2016,
“Pér disa shtesa dhe ndryshime né ligjin nr. 8417, daté
21.10.1998;

Kushtetuta e Republikés sé Shqipérisé, e ndryshuar;

Ligji nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve
dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”;

Ligji nr. 49/2012, “Pér organizimin dhe funksionimin e
gjykatave administrative dhe gjykimin e mosmarréveshjeve
administrative”.

TRUPI GJYKUES | KOMISIONIT TE PAVARUR TE KUALIFIKIMIT,

pasi dégjoi arsyetimin ligjor dhe rekomandimin e relatores sé ¢éshtjes, komisionere Brunilda
Bekteshi, mori né shgyrtim dhe analizoi provat shkresore té paragitura nga subjekti i rivlerésimit,
pér té provuar té kundértén e rezultateve té hetimit kryesisht, si dhe shqyrtoi dhe analizoi ¢éshtjen
né térési,



VEREN:

I. FAKTET DHE RRETHANAT E CESHTJES

1. Subjekti i rivlerésimit, z. Adriatik Bocaj, me detyré gjyqtar prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré
té Juridiksionit té Pérgjithshém Tirang, referuar pikés 3 té nenit 179/b té Kushtetutés sé Republikés
sé Shqipérisé, i éshté nénshtruar rivlerésimit ex officio nga Komisioni i Pavarur i Kualifikimit (né
vijim Komisioni).

2. Referuar neneve 33, 39 dhe 43 té ligjit nr. 84/2016, “Pér rivler€simin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe
prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”, né Komisionin e Pavarur t€ Kualifikimit jané
administruar raportet e hartuara nga: Inspektorati i Larté i Deklarimit dhe Kontrollit té Pasurive
dhe Konfliktit té Interesave (né vijim ILDKPKI); Autoriteti Kombétar pér Siguriné e Informacionit
té Klasifikuar (ish-Drejtoria e Sigurimit t& Informacionit té Klasifikuar); dhe Késhilli i Larté
Gjygésor (né vijim KLGJ).

3. Bazuar né pikén 2 t€ nenit 14 t& ligjit nr. 84/2016 dhe né rregulloren “Pér procedurat e zhvillimit
té shortit”, Komisioni ka zhvilluar shortin n€ datén 15.12.2020, n€ pérfundim té té cilit rezultoi qé
subjekti i rivlerésimit, z. Adriatik Bocaj, do t’i nénshtrohej procesit té rivlerésimit nga trupi gjykues
i pérbéré nga komisionerét Etleda Ciftja, Brunilda Bekteshi dhe Lulzim Hamitaj. Relatore e
céshtjes u zgjodh me short komisionerja Brunilda Bekteshi.

4. Komisioni, me vendimin nr. 1, daté 21.12.2020, té trupit gjykues, vendosi té fillojé hetimin
administrativ, sipas nenit 45 t€ ligjit nr. 84/2016, me qéllim vlerésimin e té gjitha fakteve dhe
rrethanave té nevojshme pér procedurén e rivlerésimit té subjektit, z. Adriatik Bocaj, si dhe caktoi
kryesues té trupit gjykues komisionerin Lulzim Hamitaj. Anétarét e trupit gjykues deklaruan se
nuk ishin né kushtet e konfliktit té interesit me subjektin e rivlerésimit.

5. Subjektit iu komunikua né rrugé elektronike pérbérja e trupit gjykues, duke iu béré me dije e
drejta pér t’u shprehur né€ lidhje me konfliktin e interesit. Subjekti i rivlerésimit, sipas kérkesés sé
Komisionit, ka deklaruar® mungesén e konfliktit té interesit me anétarét e trupit gjykues.

6. Né datén 26.7.2023, Komisioni, me vendimin nr. 2, vendosi: (i) té€ pérfundojé hetimin
administrativ kryesisht pér subjektin e rivlerésimit, z. Adriatik Bocaj, pér té tria kriteret e
rivlerésimit: vlerésimi i pasurisé, kontrolli i figurés dhe vlerésimi i aftésive profesionale, bazuar
né rezultatet e hetimit té paragitura nga relatorja e ¢éshtjes; (ii) té njoftojé subjektin e rivlerésimit
mbi rezultatet e hetimit kryesisht dhe té paragesé pretendimet e saj brenda datés 4.9.2023 nga
marrja e njoftimit me posté elektronike, pér t’u njohur me provat e administruara nga Komisioni,
né pérputhje me nenin 47 té ligjit nr. 84/2016 dhe nenet 35 - 40 dhe 45 - 47 té Kodit té Procedurave
Administrative.

7. Né datén 23.8.2023, subjekti i rivlerésimit u njoftua lidhur me: (i) rezultatet e hetimit kryesisht;
(11) kalimin e barrés s€ provés, sipas nenit 52 té ligjit nr. 84/2016; si dhe (iii) t€ sjell€ prova pér t&
provuar t&€ kundértén, brenda 12 ditéve. N& datén 3.9.2023 subjekti dérgoi né rrugé elektronike dhe
zyrtare shpjegimet dhe provat mbi rezultatet e hetimit administrativ.

8. Trupi gjykues, né datén 4.9.2023, me vendimin nr. 3, vendosi ta ftojé subjektin e rivlerésimit, z.
Adriatik Bocaj, né seancé dégjimore, né pérputhje me nenin 55 té ligjit nr. 84/2016. N& datén
6.9.2023, subjekti i rivlerésimit u njoftua se seanca dégjimore do té zhvillohej mé 11.9.2023, né
orén 14:00, né Pallatin e Koncerteve, Tirané.

'Referojuni email-it té subjektit dhe deklarimit té tij (dokument attach), daté 12.1.2021.



I1. SEANCA DEGJIMORE

9. Seanca dégjimore me subjektin e rivlerésimit, z. Adriatik Bocaj, u zhvillua né pérputhje me
kérkesat e nenit 55 té ligjit nr. 84/2016, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar, z. Theo Jacobs.
Gjaté seancés dégjimore subjekti i rivlerésimit shprehu géndrimin lidhur me rezultatet e hetimit
kryesisht, si dhe me procesin e rivlerésimit té kryer nga Komisioni. Né pérfundim té parashtrimeve,
subjekti i rivlerésimit kérkoi konfirmimin né detyré.

10. Né pérfundim té seancés dégjimore, bazuar né pikén 2 té nenit 4 té ligjit nr. 84/2016, trupi
gjykues vendosi té pérfundojé procesin e rivlerésimit pér subjektin e rivlerésimit, z. Adriatik Bocaj.
Trupi gjykues ndérpreu seancén dégjimore té datés 11.9.2023, pér té rifilluar mé 15.9.2023 pér
shpalljen e vendimit.

I11. QENDRIMI DHE MENDIMI | SUBJEKTIT TE RIVLERESIMIT

11. Z. Adriatik Bocaj ka gené bashképunues né procesin e rivlerésimit, duke u pérgjigjur kur i
éshté kérkuar sipas afatit té pércaktuar, sipas nenit 48 té ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin
kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”, gjaté gjithé procedurés sé
hetimit administrativ té zhvilluar ndaj tij.

IV. PROCESI | RIVLERESIMIT/HETIMI ADMINISTRATIV | KRYER NGA
KOMISIONI | PAVARUR | KUALIFIKIMIT

12. Procesi i rivlerésimit, gé kryhet nga Komisioni, éshté njé proces kushtetues, i cili mbéshtetet
né€ nenin 179/b dhe né Aneksin e Kushtetutés, si dhe né ligjin nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin
kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé” sipas kreréve IV, V dhe VI té
kétij ligji. ILDKPKI-ja éshté organi kompetent shtetéror i ngarkuar me ligj pér té béré vlerésimin
e pasurisé sé subjektit té rivlerésimit dhe pér té paragitur njé raport me konstatime né lidhje me
vlerésimin pasuror. AKSIK-ja éshté organi kompetent shtetéror i ngarkuar me ligj pér té béré
kontrollin e figurés sé subjektit té rivlerésimit, duke paragitur né Komision njé raport me
konstatimin né lidhje me pérshtatshmériné apo papérshtatshmériné e subjektit té rivlerésimit.
KLGJ-ja éshté organi ndihmés i ngarkuar me ligj pér té paragitur njé raport té hollésishém dhe té
arsyetuar né lidhje me vlerésimin profesional. Referuar vendimit nr. 2/2017 té Gjykatés
Kushtetuese? dhe kreut VII té ligjit nr. 84/2016, né kryerjen e funksionit té tij kushtetues,
Komisioni realizon njé proces té miréfillté kontrolli dhe rivlerésimi, i cili nuk bazohet dhe as éshté
i detyruar nga pérfundimet e paragitura nga organet e tjera ndihmése.

A. VLERESIMI | PASURISE
A/1. Vlerésimi i pasurisé nga ILDKPKI-ja

13. ILDKPKI-ja, né pérputhje me nenin 33 té ligjit nr. 84/2016, ka dérguar raportin e hollésishém
dhe té arsyetuar pas procedurés sé kontrollit pér vlerésimin e pasurisé sé subjektit té rivlerésimit,

2 Gjykata vleréson se pretendimi se organet ekzistuese zévendésojné organet e reja té rivlerésimit éshté i pabazuar. Sipas pikés 5 té
nenit 179/b té Kushtetutés, rivlerésimi kryhet nga Komisioni, kurse sipas nenit 4/2 té ligjit nr. 84/2016: “Komisioni dhe Kolegji i
Posagém i Apelimit jané institucionet qé vendosin pér vierésimin pérfundimtar té subjekteve té rivierésimit ”. Pavarésisht formulimit
té késaj dispozite, ajo nuk mund té lexohet né ményré té shképutur, por né harmoni me dispozitat e tjera ligjore qé pércaktojné né
meényré té detajuar kompetencat e organeve té pérfshira né proces, si dhe kompetencat gé kryen Komisioni gjaté kétij procesi. Né
nenin 5/1 té ligjit nr. 84/2016 parashikohet se: “Procesi i rivlerésimit té subjekteve té rivlerésimit kryhet nga Komisioni, Kolegji i
Posagém i Apelimit, Komisioneri Publik, né bashképunim me vézhguesit ndérkombétaré”. Po ashtu, si¢ u pérmend edhe mé sipér,
bazuar né dispozitat e kreut V11 té ligjit nr. 84/2016, rezulton se: “Né kryerjen e funksionit té tyre kushtetues, organet e rivlerésimit
kryejné njé proces té miréfillté kontrolli dhe vlerésimi dhe nuk bazohen dhe as jané té detyruara nga pérfundimet e paragitura atyre
nga organet e tjera ndihmése”.



z. Adriatik Bocaj, me nr. *** prot., daté 10.7.2018, né zbatim té ligjit nr. 9049, daté 10.4.2003,
“Pér deklarimin dhe kontrollin e pasurive, t€ detyrimeve financiare té té zgjedhurve dhe té disa
népunésve publiké”, i ndryshuar, si dhe t& ligjit nr. 9367, daté 10.4.2005, “Pér parandalimin e
konfliktit té interesave né ushtrimin ¢ funksioneve publike”, i ndryshuar, ku mé paré subjekti né
datén 29.1.2017, referuar ligjit nr. 84/2016, ka dorézuar deklaratén e pasurisé sé rivlerésimit
kalimtar Vetting. Né pérfundim té veprimeve verifikuese té kryera nga ILDKPKI-ja, né pérputhje
me nenin 33 té ligjit nr. 84/2016, si pér subjektin e rivlerésimit, ashtu edhe pér personat e lidhur
me té, pér vlerésimin e pasurisé ky institucion ka konstatuar se deklarimi éshté i sakté dhe né
pérputhje me ligjin; ka burime financiare té ligjshme pér té justifikuar pasurité; nuk ka kryer
fshehje té pasurisé; nuk ka kryer deklarim té rremé; subjekti nuk gjendet né situatén e konfliktit té
interesave.

AJ2. Rivlerésimi i pasurisé nga Komisioni

14. Bazuar né nenet 45, 49 dhe 50 té ligjit nr. 84/2016, Komisioni kreu hetim dhe vlerésim té té
gjitha fakteve dhe rrethanave té nevojshme pér procedurén e rivlerésimit, duke marré né analizé:
(a) provat e dorézuara nga subjekti né ILDKPKI né deklaratén e pasurisé pér rivlerésimin kalimtar
Vetting; (b) raportin e dorézuar né Komision nga ILDKPKI-ja; (c) deklarimet dhe provat e
paragitura nga subjekti i rivlerésimit, té béra me ané té komunikimit elektronik; (¢) shpjegimet me
shkrim dhe dokumentacionin mbéshtetés té paragitur nga subjekti i rivlerésimit, pas mbylljes sé
hetimit administrativ; si dhe (d) shpjegimet e dhéna né seancé dégjimore pér té provuar té
kundértén e rezultateve té hetimit.

15. Komisioni hetoi né ményré té pavarur ¢do informacion dhe konkluzion té ILDKPKI-s&, ashtu
sikurse té gjitha faktet dhe informacionet e marra nga ¢do subjekt i sé drejtés, né pérputhje me
ligjin nr. 84/2016, hetim i cili konsistoi né: (i) verifikimin e vértetésisé sé deklarimeve né lidhje
me gjendjen pasurore té subjektit dhe té personave té lidhur; (ii) verifikimin e burimeve té krijimit
té té ardhurave dhe té shpenzimeve, me géllim evidentimin e mungesés sé mundshme té burimeve
té mjaftueshme financiare pér té justifikuar pasurité; (iii) evidentimin e ndonjé fshehjeje té
mundshme té sendeve né pronési ose né pérdorim; si dhe (iv) evidentimin e ekzistencés sé
mundshme té deklarimeve té rreme apo té ndonjé konflikti té interesave, té parashikuar nga pika 5
e nenit 33 té ligjit nr. 84/2016.

16. Mbi pasurité e deklaruara né deklaratén Vetting, sipas formularit (shtojca nr. 2) daté 29.1.2017,
nga subjekti i rivlerésimit dhe personat e lidhur me té, né zbatim té ligjit nr. 84/2016, nga hetimi
rezultoi se subjekti i rivlerésimit dhe bashkéshorti i saj kané deklaruar né deklaratén Vetting
pasurité si vijon:

17. Apartament me sip. 72.01 m?, rruga “***”, blloku “***”_seksioni *** (***), shk. *** k.

*** bleré sipas kontratés noteriale nr. *** daté 24.8.2000. Po né deklaratén Vetting subjekti
ka deklaruar se kjo pasuri ka rrjedhur nga:

“Né vitin 1993 kam pérfituar nga privatizimi i banesave né qytetin e Rréshenit, ku kam bleré sipas
kontratés nr. *** daté 22.5.1993, apartament nr. *** p. *** shk. *** k. *** né vlerén 4.344
lekeé.

Né vitin 1996, sipas kontratés sé shitblerjes nr. *** daté 3.3.1996 i kam shitur Entit Kombétar té
Banesave Rréshen apartamentin e pérfituar, né vlerén 430.000 leké.

Né vitin 1996, me ané té kontratés nr. *** daté 4.4.1996 kam bleré njé apartament banimi né
Lezhé, né vlerén 600.000 leké. Shumé kjo e ardhur nga kontrata e mésipérme nr. ***, daté 3.3.1996
plus shumén 170.000 leké nga té ardhurat nga paga.



Né vitin 2000, apartamentin e mésipérm e kam shitur sipas kontratés sé shitjes nr. ***, daté
21.4.2000, né vlerén 2.000.000 leké.

Neé vitin 2000, me ané té kontratés sé shitjes nr. *** kam bleré né Tirané apartamentin gé kam sot,
me sipérfage 72.01 m?, rruga “***”, blloku “***”, seksioni *** (***), shkalla ***, kati ***, né
shumén 2.500.000 leké. Kjo shumé pérbéhet nga té ardhurat nga kontrata e mésipérme nr. ***,
daté 21.4.2000 plus shuma 500.000 leké nga té ardhurat nga paga. Vlera: 2.500.000 leké.
Zotérimi: 100%. Subjekti i ka bashkélidhur deklaratés disa dokumente® .

Hetimi i Komisionit
17.1 Subjekti i rivlerésimit e ka deklaruar pér heré té paré kété pasuri né deklaratén periodike
vjetore té vitit 2003 me pérshkrimin “Shtépi banimi, pérfituar né vitin 1990, sip. 72.01 m?. Vlera:

2.500.000 leké. Pjesa takuese: 25%. Burimi i krijimit: bleré nga shitja e shtépisé né qytetin e
Lezhés me kontraté shitblerjeje nr. *** rep., nr. *** kol. ”.

17.2 Nga dokumentacioni i administruar konstatohet se ZQRPP-ja%, me shkresén nr. *** prot., daté
28.2.2018, ka bashkélidhur shkresén nr. *** prot., daté 23.2.2018, té ZVRPP-sé Tirané, ku rezulton
se z. Adriatik Bocaj ka té regjistruar pasuri me nr. *** vol. *** f *** z k. *** [|oji apartament
me sip. 72.01 m?, né rrugén “***”, Tirané. Nga dokumentacioni i administruar né praktiké rezulton
kartela e pasurisé, si dhe kontrata e shitblerjes nr. *** rep., nr. *** kol., daté 24.8.2000, me palé
shitése Gj. dhe R.U dhe blerés Adriatik Bocaj, pér apartamentin e ndodhur né Tirané, rruga “***”,
me sip. 72.01 m?, né vlerén 2.500.000 leké.

17.3 FSHU-ja°> informon se me gjeneralitetet Adriatik B. Bocaj identifikohet njé abonent me
kontraté furnizimi nr. ***  né instancén Tirané. Kontrata éshté hapur né datén 1.10.1997.

17.4 UKT-ja® informon se né emér té z. Adriatik Bocaj rezulton kontrata nr. *** pér objektin me
adresé rruga “***”, Tiran€, me status “aktiv’ né kategoriné e konsumatoréve familjaré, me
detyrime té likuiduara deri né janar 2021. UKT-ja pér kété kontraté ka vendosur né dispozicion
dokument identifikimi, ID dhe vértetim pronésie, té cilat pérputhen me pasuriné objekt vlerésimi
dhe gjeneralitetet e subjektit té rivlerésimit.

17.5 Komisioni konstatoi mospérputhje té deklarimit té subjektit, sa i takon pjesés takuese pér kété
pasuri, pasi né DPV-né e vitit 2003 subjekti ka deklaruar 25%, ndérsa né deklaratén Vetting dhe
né dokumentacionin e pronésisé subjekti ka deklaruar dhe zotéron 100%, si dhe né DPV-né e vitit
2003 nuk ka deklaruar edhe burimin tjetér — té ardhurat nga paga né shumén 500.000 leké.

Né lidhje me burimin e krijimit té késaj pasurie

17.6 Subjekti i rivlerésimit deklaron né deklaratén Vetting se burim krijimi pér kété pasuri kané
shérbyer: (i) té ardhurat e pérfituara nga shitja e apartamentit né qytetin e Lezhés sipas kontratés
sé shitjes nr. *** daté 21.4.2000, né vlerén 2.000.000 lekg; plus (ii) shuma prej 500.000 lekésh
nga té ardhurat nga paga.

3 Vértetim hipotekor daté 25.8.2000, né emér té z. Adriatik Bocaj, pér apartament me sip. 72.01 m?, Tirang; kontraté shitblerjeje nr.
*** daté 24.8.2000, blerés Adriatik Bocaj, té apartamentit me sip. 72.01 m?, ndodhur né rrugén “***”, Tirané, né vlerén 2.500.000
leké; kontraté shitblerjeje nr. *** daté 22.5.1993, blerés Adriatik Bocaj dhe shités Ndérmarrja Komunale e Banesave, té
apartamentit 1+1, ndodhur né Rréshen, p. *** né vlerén 4.344 leké + kontraté privatizimi banese daté 9.4.1993 + praktika e
kontratés; kontraté shitblerjeje nr. *** daté 3.3.1996, shités Adriatik Bocaj dhe blerés Enti Kombétar i Banesave Rréshen, té
apartamentit 1+1, né p. *** né vlerén 430.000 lekg; kontraté shitblerjeje nr. ***, daté 4.4.1996, blerés Adriatik Bocaj, pér
apartament, ndodhur né lagjen “***” Lezhég, né vlerén 600.000 leké; kontraté shitblerjeje nr. ***, daté 21.4.2000, shités Adriatik
Bocaj i apartamentit ndodhur né€ lagjen “***” Lezhé&, n€ vlerén 2.000.000 leké. Aneks nr. 4/2 né dosjen e ILDKPKI-sé.

4 Aneks nr. 28 né dosjen e ILDKPKI-sé.

5 Me shkresén nr. *** prot., daté 18.3.2021.

6 Me shkresén nr. ***1 prot., daté 30.3.2021.



17.6.1 Komisioni hetoi pér secilin burim Kkrijimi té pérdorur pér kété pasuri.
i) Né lidhje me té ardhurat e pérfituara nga shitja e apartamentit né qytetin e Lezhés

17.6.2 Nga dokumentacioni i administruar konstatohet se ZQRPP-ja’, me shkresén nr. *** prot.,
daté 23.10.2017, ka bashkélidhur shkresén nr. *** daté 13.10.2017, t¢ ZVRPP Lezhé, ku rezulton
se z. Adriatik Bocaj ka pasur té regjistruar pasuri me nr. *** vol.*** f *** z k. *** |loji
apartament me sip. 55.82 m?, né Lezhé, pérfituar me kontraté shitblerjeje nr. ***, daté 4.4.1996,
blerés Adriatik Bocaj, né vilerén 600.000 leké dhe shitur me kontraté shitjeje nr. ***, daté
21.4.2000, né vlerén 2.000.000 leké. Bashkélidhur shkresés jané kontratat e shitblerjes, certifikaté
pronésie né emrin e blerésit T.N dhe kartelé pasurie.

17.6.3 Subjekti i rivlerésimit, né dokumentacionin e depozituar me pyetésorin nr. 1 pér kété pasuri,
ka depozituar mandatarkétimin nr. ***, viti 2000, ku identifikohet se subjekti ka paguar shumén
10.000 leké pér té ardhurat e pérfituara nga shitja e pasurisé. Sipas legjislacionit té kohés®, pér
¢mim shitjeje deri né vlerén 2.000.000 lekg, tatimi i pagueshém ka gené né masén 0.5% té ¢cmimit
té shitjes.

17.6.4 Né analizé té kontratés sé shitjes, e cila pér nga forma, por edhe nga pasojat e prodhuara
rezulton konform legjislacionit civil, pasi ka parashikuar palét kontraktore, objektin, ka pércaktuar
vlerén e shitjes sé pasurisé, éshté nénshkruar me vullnetin e liré té paléve, duke u regjistruar né
hipoteké né favor té blerésit.

17.6.5 Pér sa mé sipér, Komisioni nuk konstatoi problematika pér kéto té ardhura, pasi kontrata
éshté e rregullt me té gjitha elementet e saj, si dhe éshté paguar detyrimi tatimor pér té ardhurat e
pérfituara.

ii) Né lidhje me té ardhurat nga paga né shumén 500.000 leké

17.6.6 Komisionit, gjaté hetimit, i ka rezultuar se bashkéshortja e subjektit ka gené e punésuar pér
periudhén 1.1.1994 — 31.5.1994 prané Késhillit té Rrethit Mirdité® dhe pér periudhén 1.3.1998 —
30.6.2000 prané shogérisé “***”, Lezh&!®, ndérsa subjekti i rivlerésimit prané Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Lezhé pér periudhén 1.7.1994 — dhjetor 2013. Té ardhurat e bashkéshortes sé subjektit
né dokumentacionin e administruar jané bruto dhe Komisioni i ka pérllogaritur ato sipas
legjislacionit!! té kohés dhe ka pérfshiré né analizé shumén neto.

17.6.7 Komisioni kreu analizén financiare pér periudhén nga data 4.4.1996 kur éshté bleré pasuria
apartament né qytetin e Lezhés né shumén 600.000 leké dhe gé mé pas u shit, té ardhura té cilat
shérbyen si burim krijimi pér blerjen e pasurisé né gytetin e Tiranés, né datén 24.8.2000, objekt i
kétij hetimi administrativ.

17.6.8 Né analizén financiare té kryer, Komisioni pasqyroi té ardhurat dhe shpenzimet e
identifikuara pér periudhén e analizuar dhe specifikisht:

- té ardhurat nga punésimi té subjektit té rivlerésimit dhe bashkéshortes;
- téardhurat e pérfituara nga shitja e apartamentit né qytetin e Lezhés, daté 21.4.2000, né vlerén
2.000.000 leké;

" Aneks nr. 27 né dosjen e ILDKPKI-sgé.

8 Ligji nr. 8438, daté 28.12.1998, “Pér tatimin mbi t& ardhurat”.

9 Sipas vértetimit pér bazén e vlerésueshme, aneks nr. 4/9 né dosjen e ILDKPKI-sé.

10 Sipas vértetimit pér bazén e vlerésueshme, aneks nr. 4/9 né dosjen e ILDKPKI-sé.

VKM Nr. 610, daté 31.12.1993, VKM Nr. 42, daté 23.1.1995, VKM Nr. 20, daté 13.1.1997, VKM Nr .73, daté 30.1.1998, VKM
Nr. 112, daté 18.3.1999, ligji nr. 7786, daté 27.1.1994, ligji nr. 7897, daté 2.2.1995, ligji nr. 8091, daté 21.3.1996, ligji nr. 8438,
daté 28.12.1998, “Pér tatimin mbi té ardhurat”.



- shpenzimet e jetesés jané marré né masén 66% e té ardhurave pér periudhén 1996 — 1999 dhe
sipas INSTAT-it pér vitin 2000;

- shpenzime mobilimi pér apartamentin né qytetin e Lezhés sipas deklarimit té subjektit;

- shpenzime pér pagesén e tatimit né burim pér té ardhurat e pérfituara nga shitja e apartamentit
né gytetin e Lezhés;

- blerja e apartamentit né qytetin e Tiranés né vlerén 2.500.000 leké, né datén 24.8.2000.

17.6.9 Komisioni, nga pérllogaritjet financiare té kryera, konstatoi se dukej se subjekti i
rivlerésimit rezulton me njé balancé negative né shumén 49.903 leké pér té investuar né kété pasuri,
si dhe té pérballojé shpenzimet e tjera familjare.

17.6.10 Komisioni hetoi né lidhje me ekzistencén e ndonjé konflikti t&¢ mundshém interesi midis
subjektit té rivlerésimit pér shkak té ushtrimit té funksionit té tij dhe shitésve té pasurisé, Gj. dhe
R.U.

Subjekti depozitoi pérgjigjet e institucioneve punédhénése!?, té cilat konfirmojné se ai nuk ka
gjykuar céshtje gjyqgésore, ku palé ndérgjygése ose si kérkues té kené gené shitésit e pasurisé.

17.6.11 Komisioni, né kuadér té verifikimit té ndonjé trajtimi t¢ mundshém preferencial me
pyetésorin nr. 3, daté 26.6.2023, i ka kérkuar subjektit té depozitojé kontrata té ngjashme. Subjekti
ka depozituar kontratén e shitblerjes nr. *** rep., nr. *** kol., daté 28.6.2000, pér apartamentin nr.
*FHE P, *FF* shk, *** Kk, *** gé ndodhet né té njéjtin pallat me pasuriné e subjektit. Nga verifikimi
i kontratés rezulton se ¢gmimi i shitjes pér kété apartament me sip. 89 m? éshté 2.000.000 leké.

17.6.12 Komisioni, bazuar né faktet e tilla: (i) kontrata e blerjes sé pasurisé objekt hetimi mes
subjektit té rivlerésimit dhe shitésve éshté nénshkruar mes dy individéve me vullnetin e tyre té lirg;
(ii) koha e pérfitimit té késaj pasurie daton né vitin 2000; (iii) referuar kontratés sé ngjashme té
depozituar nga subjekti, té dhénat pasqyrojné blerjen e njé apartamenti né té njéjtin pallat, né té
njéjtin vit; (iv) rezultoi se subjekti e ka bleré apartamentin me njé sipérfage mé té vogél, por me
njé ¢cmim mé té larté sesa sipérfagja dhe ¢mimi i referuar né kontratén e ngjashme gé subjekti
depozitoi — konstaton se duket se subjekti i rivlerésimit nuk gjendet né kushtet e ndonjé trajtimi té
mundshém preferencial.

17.6.13 Gjithashtu, Komisioni kreu edhe analizén financiare pér té paré mundésité e subjektit pér
té investuar né blerjen e apartamentit né qytetin e Lezhés, pavarésisht se pasuria apartament né
Lezhé éshté shitur, pra nuk disponohet mé nga subjekti.

17.6.14 Né analizén financiare té kryer, Komisioni pasqyroi té ardhurat dhe shpenzimet e
identifikuara pér periudhén e analizuar dhe specifikisht:

- té ardhurat nga punésimi té subjektit té rivlerésimit dhe bashkéshortes;

- té ardhurat e pérfituara nga shitja e apartamentit né gytetin e Rréshenit daté 8.3.1996, né
vlerén 430.000 leké®?;

- shpenzimet e jetesés, té cilat jané marré né masén 66% té té ardhurave;

- blerja e apartamentit né qytetin e Lezhés né vlerén 600.000 leké mé 4.4.1996.

12 Shkresé nr. *** prot., daté 22.6.2023, nga Gjykata e Shkallés sé Paré e Juridiksionit t& Pérgjithshém Lezhé dhe shkresé nr. ***
prot., daté 21.6.2023, nga Gjykata e Shkallés sé Paré e Juridiksionit t& Pérgjithshém Tirané.

13 Blerés i kétij apartamenti éshté EKB-ja. Veprim i lejuar sipas shkronjés “g” t¢ VKM-sé Nr. 198, daté 4.5.1993, pér krijimin e
EKB-sé. Subjekti nuk ka pasur detyrim pér té paguar tatim pér té ardhurat e pérfituara nga kjo shitje sipas ligjit nr. 7786, daté
27.1.1994, “Pér tatimin mbi t€ ardhurat personale”.



17.6.15 Komisioni, nga pérllogaritjet financiare té kryera, konstatoi se dukej se subjekti i
rivlerésimit rezulton me njé balancé negative né shumén 51.954 leké pér té investuar né kété pasuri,
si dhe té pérballojé shpenzimet e tjera familjare.

17.6.16 Njékohésisht Komisioni hetoi né lidhje me ekzistencén e ndonjé konflikti t¢ mundshém
interesi midis subjektit té rivlerésimit pér shkak té ushtrimit té funksionit té tij dhe shitésve té
pasurisé S. dhe L.A. Subjekti depozitoi pérgjigjet e institucioneve punédhénése'®, té cilat
konfirmojné se ai nuk ka gjykuar ¢éshtje gjygésore ku palé ndérgjyqgése ose si kérkues té kené gené
shitésit e pasurisé. Bazuar né dokumentacion e administruar, Komisioni konstatoi se duket se
subjekti nuk gjendet né kushtet e konfliktit té interesit.

17.6.17 Né pérfundim pér kété pasuri, Komisioni, né analizé té fakteve e rrethanave té dala pérgjaté
hetimit, bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, i ka kaluar barrén e provés, pasi ka konstatuar se:
(i) subjekti ka mospérputhje té deklarimit té tij, sa i takon pjesés takuese pér kété pasuri, pasi né
DPV-né e vitit 2003 ka deklaruar 25%, ndérsa né deklaratén Vetting dhe dokumentacionin e
pronésisé subjekti ka deklaruar se zotéron 100%, si dhe né DPV-né e vitit 2003 nuk ka deklaruar
edhe burimin tjetér, té ardhurat nga paga né shumén 500.000 leké; (ii) subjekti i rivlerésimit nuk
ka pasur mundési financiare né shumén 49.903 leké pér té investuar pasuriné “apartament me sip.
72.01 m?, rruga “***”/Tirané”, si dhe té pérballojé shpenzimet e tjera familjare; (iii) subjekti i
rivlerésimit nuk ka pasur mundési financiare né shumén 51.954 leké pér té investuar né pasuriné
né qytetin e Lezhés, si dhe té pérballojé shpenzimet e tjera familjare.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

17.7 Né prapésimet e tij né funksion té barrés sé provés, subjekti ka parashtruar se pasuria
apartament me sip. 72.01 m? rruga “***” &shté bleré sipas kontratés noteriale nr. ***, daté
24.8.2000, ku né deklaratén Vetting ka deklaruar detajisht dhe me saktési pérfitimin e késaj pasurie.

17.7.1 Kété pasuri, po ashtu, e ka deklaruar né deklaratén periodike vjetore té vitit 2003 me
pérshkrimin “Shtépi banimi, pérfituar né vitin 1990, sip. 72.01 m2. Vlera: 2.500.000 leké. Pjesa
takuese: 25%. Burimi i krijimit: bleré nga shitja e shtépisé né qytetin e Lezhés me kontraté
shitblerjeje nr. *** rep., nr.*** kol.”.

17.7.2 Lidhur me mospérputhjen e deklarimit té tij, sa i takon pjesés takuese pér kété pasuri dhe
burimin tjetér té krijimit té ardhurat nga paga, subjekti ka pranuar faktin se burimi i krijimit té késaj
pasurie nuk éshté deklaruar i ploté né DPV-né periodike, duke shpjeguar se ai duke pasur parasysh
gé vlera e shitjes sé apartamentit né qytetin e Lezhés ishte 2.000.000 leké dhe vlera e blerjes sé
apartamentit né qytetin e Tiranés 2.500.000 leké, si dhe duke vlerésuar né até kohé (deklarimi i
paré i pasurisé) se i vetmi burim tjetér i familjes sé tij pér krijimin e késaj pasurie ishin té ardhurat
nga paga, nuk i ka deklaruar kéto té ardhura (pra ato nga paga) si burim té diferencés 500.000 leké.
Gjithashtu, ka shpjeguar se ai né DPV-né periodike ka deklaruar se zotéron ¥4 té késaj pasurie nisur
nga fakti se burimi kryesor i blerjes sé kétij apartamenti vinte si pasojé e privatizimit té
apartamentit né qytetin e Rréshenit dhe né momentin e deklarimit familja e tij pérbéhej nga 4
persona. Sipas subjektit, kéto pasaktési té karakterit formal né DPV-né vjetore té vitit 2003 (né
deklaratén e paré té pasurisé) i ka ndrequr né deklaratén Vetting, duke deklaruar saktésisht ményrén
e pérfitimit té késaj pasurie, si dhe burimin e krijimit té saj.

17.7.3 N& vijim, subjekti ka parashtruar kundérshti lidhur me analizén financiare t& kryer nga
Komisioni, duke ngritur pretendime né lidhje me: (i) pérllogaritjen e shpenzimeve jetike, té cilat
nuk duhet té jené né masén 66% té té ardhurave, por sipas tij ato duhet té pérllogariten né masén

14 Shkresé nr. *** prot., daté 22.6.2023, nga Gjykata e Shkallés sé Paré e Juridiksionit té Pérgjithshém Lezhé dhe shkresé nr, ***
prot., daté 21.6.2023, nga Gjykata e Shkallés sé Paré e Juridiksionit t& Pérgjithshém Tirané.



30% té té ardhurave, referuar Jurisprudencés se konsoliduar té Kolegjit (vendimi nr. 15/2021). Né
kété drejtim subjekti ka parashtruar se ai pérpara vitit 1994 ka punuar inxhinier né minieré dhe té
ardhurat nga punésimi né minieré kané gené mé té lartat né vend dhe kjo éshté dhe njé arsye mé
shumé gé shpenzimet jetike té familjes sé tij né kété periudhe duhet té pérllogariten né masén 30%
té té ardhurave; (i) pérllogaritjen e té ardhurave té pérfituara nga bashkéshortja e tij prané Késhillit
té Rrethit Mirdité, duke depozituar vértetimin pérkatés.

Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né lidhje me faktet dhe ligjin e zbatueshém

17.8 Trupi gjykues, né analizé té shpjegimeve té subjektit, dokumentacionit té administruar gjaté
hetimit, si dhe né prapésime, né analizé té té gjitha fakteve dhe rrethanave té rezultuara gjaté
hetimit administrativ, arsyeton si vijon:

17.8.1 Lidhur me mospérputhjen e deklarimit té tij, sa i takon pjesés takuese pér kété pasuri dhe
burimit tjetér té krijimit té ardhurat nga paga, trupi gjykues, duke konstatuar se subjekti né
deklaratén Vetting ka deklaruar sakté zotérimin e pjesés takuese sipas dokumentacionit ligjor té
pérfitimit té késaj pasurie, konfirmuar nga Zyra e Regjistrimit té Pasurisé sé Paluajtshme, vleréson
se subjekti ka kryer deklarim té pasakté né DPV-né e vitit 2003 lidhur me pjesén takuese té pasurisé
dhe mospércaktimin e burimit tjetér té ardhurat nga paga. Trupi gjykues, referuar jurisprudencés
sé Kolegjit®™, ¢mon se kjo pasaktési né deklarimin periodik, e pashogéruar me mungesé té
burimeve financiare t¢ ligjshme pér krijimin e pasurisé, sipas nenit 33, pika 5, shkronja “b” e ligjit
nr. 84/2016, sikurse do té arsyetohet né vijim — nuk pérbén shkak pér aplikimin e nenit 61, pika 3
e kétij ligji, pasi nuk ndodhemi né kushtet e deklarimit t& pamjaftueshém pér kriterin e kontrollit
té pasurisé sé subjektit té rivlerésimit dhe, si e tillé, vlerésohet pa pasojé né procesin e rivlerésimit
té tij.

17.8.2 Lidhur me pretendimin e subjektit pér pérfshirjen né analizé té té ardhurave té siguruara nga
bashkéshortja e tij, trupi gjykues ¢mon se bazuar né dokumentin “Vértetim pér bazén e
vlerésueshme nga Drejtoria e Statistikés Mirdité€”, provohet fakti g€ bashkéshortja e tij ka pérfituar
té ardhurat nga punésimi, pér periudhén maj 1994 — korrik 1995 dhe dhjetor 1995. Trupi gjykues
vleréson se ato duhet té merren né konsideraté pasi plotésojné kriteret e pikés 3 té nenit D té Aneksit
té Kushtetutés. Megenése dokumentacioni i depozituar nga subjekti né prapésime pasgyronte té
ardhurat bruto, Njésia e Shérbimit Ligjor kreu pérllogaritjet sipas legjislacionit té kohés, nga ku
rezultoi se vlera neto e pérfituar pér periudhén maj 1994 — korrik 1995 dhe dhjetor 1995 éshté
93.323 leké.

17.8.3 Lidhur me pretendimin e subjektit pér pérllogaritjen e shpenzimeve né masén 30%, trupi
gjykues mori né analizé rrethanat faktike té subjektit né raport me vendimin nr. 15/2021 (pg 21.40-
21.42%9) t& Kolegjit, i cili né funksion té njé géndrimi orientues, sipas parashikimit té nenit 66, pika
2 e ligjit nr. 84/2016, ka arsyetuar mbi kété céshtje.

17.8.4 Né kété drejtim, trupi gjykues, referuar arsyetimit té Kolegjit né vendimin e sipércituar ku
né rastin e analizés financiare kur figurojné té ardhura té siguruara nga puna e gjyqtaréve apo
prokuroréve shpenzimet e jetesés duhet té llogariten né masén 30% té té ardhurave, i cili pérafron
me masén e shpenzimeve pér jetesé né raportin 66% té té ardhurave qé i pérkasin pagave mesatare

15 Vendimi nr. 31/2021, daté 12.10.2021.

16 Pg. 21.40 i vendimit nr. 15/2021 t& Kolegjit: “Né lidhje me kérkimin e Komisionerit Publik né ankim, pér nevojén e njé géndrimi
orientues té Kolegjit pér metodologjiné qé duhet pérdorur pér sa i pérket llogaritjes sé shpenzimeve té jetesés pér periudhén pér té
cilén nuk gjejmé gjurmé né anketat apo publikimet e INSTAT-it, Kolegji vlerésoi kété kérkim né raport me informacionin qé
pérmban raporti i Bankés sé Shqipérisé i vitit 1995, sipas té cilit shtetasit shqiptaré shpenzojné pér jetesé rreth 66% té té ardhurave
té tyre nga punésimi né sektorin publik, té cilat pérllogariten mesatarisht né vlerén prej 800 USD né vit. Né funksion té njé géndrimi
orientues, sipas parashikimit té nenit 66, pika 2 e ligjit nr. 84/2016, Kolegji parashtron arsyetimin né vijim...”.



té té gjithé sistemit té pagave, vleréson ta marré né konsideraté pretendimin e subjektit té
rivlerésimit. Ky vlerésim konsiderohet edhe nga fakti se té ardhurat e pérfituara nga subjekti i
rivlerésimit jané mbi mesataren e sektorit publik, pasi ai ka pérfituar mbi 800 USD/vit pér
periudhén e analizuar.

17.8.5 Pér sa mé sipér, trupi gjykues ¢mon se né rastin e subjektit Adriatik Bocaj, ku pérbérja
familjare éshté prej 4 (katér) anétarésh, ka rrethana gé, pérmes njé analize té logjikshme dhe
objektive, zéri i shpenzimeve jetike té pranohet né masén 30%.

17.8.6 Né pérfundim, Njésia e Shérbimit Ligjor kreu ripérllogaritjet duke marré né konsideraté
pretendimet e subjektit té rivlerésimit té arsyetuara mé sipér né kété vendimmarrje lidhur me: (i)
té ardhurat nga punésimi té bashkéshortes pér periudhén maj 1994 — dhjetor 1995; (ii)
pérllogaritjen e shpenzimeve jetike né masén 30%, té cilat jané pasqyruar né tabelén e méposhtme.

Nr. Pérshkrimi 1.1.1994 — 4.4.1996 4.4.1996 — 24.8.2000

1 | TEARDHURA 870,516 3,602,896
Té ardhura nga paga subjekti 324,227 1,468,812
Té ardhura nga paga bashkéshortja 116,289 134,083
Té ardhura nga shitja e apartamentit Lezhé 2,000,000
Té ardhura nga shitja e apartamentit Rréshen 430,000

2 SHPENZIME 132,155 697,890
Shpenzime jetese 30% e té ardhurave deri mé 1999 132,155 379,090
Shpenzime jetese sipas INSTAT-it pér vitin 2000 288,000
Shpenzime mobilimi ap. Lezhé 20,800
Pageseé tatim né burim 10,000

3 | PASURI 600,000 2,500,000
Pasuri e paluajtshme/e luajtshme
Apartament me sip. 72.01 m? né Tirané 2,500,000
Apartament me sip. 55.82 m? né Lezhé 600,000
DIFERENCA (1-2-3) 138,361 405,005

17.8.7 Nga analiza financiare e kryer pas prapésimeve té subjektit dhe vlerésimeve té trupit gjykues
rezulton se subjekti i rivlerésimit ka pasur mundési financiare pér té investuar né pasuriné
apartament banimi me sip. 72.01 m?, né rrugén “***”/Tirané né vitin 2000, t& investojé né blerjen
e pasurisé apartament né qytetin e Lezhés né vitin 1996, si dhe té pérballojé shpenzimet e tjera
familjare.

18. Automjet tip “Skoda Yeti 2.0 TDI 4x4”, me targé ***. Burimi i krijimit: bleré me ané té
kontratés sé girasé financiare nr. *** daté 30.1.2012, si dhe kontratés sé shitjes nr. ***, daté
9.1.2017, si dhe huaja né shumén 6.000 euro, sipas kontratés sé huas nr. *** daté 23.1.2012. Vlera:
22.980 euro. Zotérimi: 100%. Subjekti i ka bashkélidhur deklaratés disa dokumente?’.

17 Kontraté shitblerjeje nr. ***, daté 9.1.2017, blerés Adriatik Bocaj, i automjetit tip “Skoda Yeti”, me targé *** dhe shités shogéria
“x*% sh.a. + certifikaté pronésie e automjetit me targé ***, né emér té shoqérisé€ “***” sh.a.; certifikaté pronésie e automjetit me
targé ***, né emér té z. Adriatik Bocaj; kontraté giraje financiare nr. ***, daté 30.1.2012, midis shoqgérisé “***” sh. a. (qiradhénés)
dhe z. Adriatik Bocaj (qiramarrés), pér automjetin tip “Skoda Yeti”, né vlerén 19.300 euro + praktika e ploté e kontratés financiare;
kontraté hua (pa interes) nr. *** daté 23.1.2012 midis huadhénésit M.G dhe huamarrésit Adriatik Bocaj, té shumés 7.000 euro, deri
né datén 20.12.2017, pa interes + karté ID. Aneks nr. 4/3 né dosjen e ILDKPKI-sé.
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18.1 ILDKPKI-ja né raportin e saj shprehet: Pérputhet deklarimi i subjektit me dokumentacionin
e dorézuar dhe pérgjigjen e DPSHTRR-sé (sipas kontratés sé girasé financiare vlera e automjetit
éshté 19.300 euro, nga e cila parapagim 6.000 euro, shuma e financuar me kredi 13.300 euro,
komisioni 199.5 euro. Vlera 22.980 euro éshté llogaritur sé bashku me pagesén e késteve té shlyera
pér girané financiare).

Hetimi i Komisionit

18.2 Subjekti i rivlerésimit e ka deklaruar pér heré té paré kété pasuri né deklaratén periodike
vjetore té vitit 2011. Né kété deklaraté ai ka deklaruar: (i) huan e marré né shumén 7.000 euro sipas
kontratés nr. *** rep., nr. *** kol., me daté fillimi 23.1.2012 dhe daté mbarimi 20.12.2017 pér
parapagimin e 31.1% té blerjes sé automjetit; (ii) krediné bankare pér blerje automjeti né shumén
17.015,4 euro, kohézgjatja nga 16.2.2012 deri mé 16.1.2017 me kést mujor 282.59 euro. Duket se

né kété deklarim subjekti ka deklaruar shumén totale gé duhet té paguante lidhur me krediné, pra
principal + interes.

18.3 Né deklaratén periodike vijetore té vitit 2012 subjekti ka deklaruar krediné né shumén 13.300
euro, té marré nga shogéria “***” me kontratén nr. *** rep., nr. *** kol., daté 30.1.2012, si dhe
huan né shumén 7.000 euro, marré sipas kontratés nga huadhénési M.G.

18.4 Shoqéria “Landeslease”*® informon se ka pasur marrédhénie me giramarrésin Adriatik Bocaj,
e cila ka filluar mé 30.1.2012 dhe ka pérfunduar né datén 9.1.2017. Ky institucion financiar ka
depozituar té gjithé dosjen e késaj marrédhénieje, finalizuar me kontratén e girasé financiare nr.
XX nr. *** rep., nr. *** kol., daté 30.1.2012, e nénshkruar mes palés giradhénése “***” sh.a. dhe
palé giramarrése Adriatik Bocaj, planin e pagesave nga data 16.2.2012 deri mé 16.1.2017, si dhe
kontratén e shitjes nr. *** rep., nr. *** kol., daté 9.1.2017.

18.5 DPSHTRR-ja®® informon se z. Adriatik B. Bocaj ka té regjistruar automjetin me targé ***.
Kjo drejtori ka vendosur né dispozicion dosjen e ploté té mjetit, nga ku rezulton se éshté bleré me
kontratén e shitjes nr. *** rep., nr. *** kol., daté 9.1.2017, me palé shitése “***” sh.a. dhe palé
blerése Adriatik Bocaj.

Né lidhje me burimin e krijimit té késaj pasurie

18.6 Subjekti i rivlerésimit ka deklaruar né deklaratén Vetting se burim krijimi pér kété pasuri éshté
kontrata e girasé financiare e marré prané shogérisé “***” sh.a. dhe 6.000 euro té pérdorura nga
huaja e marré nga shtetasi M.G né shumén 7.000 euro.

i) Lidhur me kontratén e girasé financiare

18.6.1 Komisioni ka administruar kontraté qgiraje financiare nr. *** nr. *** rep., nr. *** kol., daté
30.1.2012, pér blerjen e automjetit tip “Skoda Yeti”, ku pércaktohet se ¢mimi 1 blerjes né shumén
19.300 euro, nga té cilat parapagim 31.1% e ¢mimit té blerjes, 6.000 euro dhe shuma e financimit
68.9%, 13.300 euro. Afati i girasé financiare 60 muaj (5 vjet).

18.6.2 Komisioni duket se nuk ngre dyshime pér kété burim krijimi, pasi shuma éshté pércaktuar
dhe siguruar sipas njé kontrate giraje financiare. Nga dokumentacioni i administruar rezultoi se
subjekti 1 rivlerésimit ka paguar ¢do muaj késtin pérkatés dhe e ka mbyllur kété detyrim sikurse
ishte parashikuar né kontraté né datén 9.1.2017. Pas shlyerjes totale éshté nénshkruar kontrata e
shitjes nr. *** rep., nr. *** kol., daté 9.1.2017 pér automjetin tip “Skoda Yeti”.

18 Me shkresén nr. *** prot., daté 17.3.2021.
19 Me shkresén nr. *** prot., daté 18.3.2021.
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i) Lidhur me huan e marré nga shtetasi M.G

18.6.3 Nga hetimi rezultoi se subjekti i rivlerésimit e ka deklaruar kété huamarrje né deklaratén
periodike vjetore té vitit 2011 dhe 2012. Gjithashtu ai ka deklaruar né ¢do deklaraté té
mévonshme/vijuese detyrimin e mbetur.

18.6.4 Pér kété hua subjekti ka nénshkruar kontratén e huas nr. *** rep., nr. *** kol., daté
23.1.2012 me palé huadhénése M.G dhe palé huamarrése Adriatik Bocaj. Né kété kontraté
huadhénési deklaron se jashté zyrés noteriale i ka dorézuar huamarrésit, sot né datén 23.1.2012
shumén e parave prej 7.000 euro, se kjo shumé parash éshté proné e tij, té cilén e ka pérfituar nga
aktiviteti i tij privat. Huamarrési deklaron se kété shumé e merr pér blerjen e njé automjeti. Palét
né kété kontraté kané réné dakord gé kjo shumé té kthehet deri mé 20.12.2017.

18.6.5 Komisioni e ka pyetur?® subjektin lidhur me burimin e krijimit té shumés 7.000 euro nga
huadhénési, marrédhénien gé ka pasur me shtetasin G., si dhe i ka kérkuar té depozitonte
dokumentacion justifikues. Subjekti né pérgjigje ka shpjeguar se “... shtetasi M.G é&shté djali i
kushéririt tim té paré, me té cilin pér shkak edhe té banimit tij né Tirané kam marrédhénie té aférta
familjare. Bazuar né kété marrédhénie kétij shtetasi i kam marré hua shumén 7.000 euro né vitin
2012, hua té cilén e kam deklaruar edhe nga DPV-té vjetore. Né dijeniné time, nipi im kishte té
ardhura té mira té siguruara nga puna e tij e vértetuar nga libreza e punés. Pér té kthyer pérgjigje
pyetjes sé drejtuar nga Komisioni i kam kérkuar z. G. té mé vendosé né dispozicion
dokumentacionin pér burimin e ligjshém té té ardhurave té tij. Ky shtetas mé ka shpjeguar se babai
i tij, shtetasi H.G, éshté ish i pérndjekur politik dhe ka pérfituar démshpérblim né bazé té
legjislacionit né fugi. Ka gqené déshira e babait té tij gé démshpérblimin e marré si ish i pérndjekur
politik t 'ua shpérndante fémijéve. Késtin e vitit 2010, né shumén 1.000.000 ai i ka dhéné cash djalit
té tij M.G. Kjo shumé éshté burim i ligjshém i shumés 7.000 euro, té cilén ma ka dhéné hua. Shuma
1.000.000 leké ka kaluar né llogariné bankare té z. H.G, sipas urdhér pagesés me nr. *** prot., né
datén 27.5.2010, té Iéshuar nga Ministria e Financave dhe Ministria e Drejtésisé”.

18.6.6 Né mbéshtetje té kétij deklarimi subjekti ka depozituar: deklaraté noteriale nr. *** rep., nr.
*** kol., daté 26.6.2023, té shtetasit H.G, ku nga verifikimi pérkatés Komisioni véren se
konfirmohet dhénia e shumés 1.000.000 leké djalit té tij M.G; statement bankar i llogarisé sé H.G,
ku nga verifikimi pérkatés Komisioni véren se pasqyrohet kreditimi i shumés 1.000.000 leké né
datén 1.6.2010 nga Ministria e Financave, si dhe térhegja e késaj shume né datat 22.7.2010 dhe
24.9.2010; deklaraté noteriale nr. *** rep., nr. *** kol., daté 27.6.2023 e shtetasit M.G, ku nga
verifikimi pérkatés Komisioni véren se konfirmohet marrja e shumés 1.000.000 leké; librezé pune
té shtetasit M.G, ku nga verifikimi pérkatés Komisioni véren se pér periudhén 7.1.1998 — 23.3.2006
ai ka gené i punésuar prané zyrés sé *** Gjirokastér.

18.6.7 Komisioni, nisur nga kontrata e huas e vitit 2012, né té cilén huadhénési deklaronte se té
ardhurat i kishte pérfituar nga aktiviteti i tij privat, por edhe nga deklarimi i subjektit né pyetésorin
standard dhe nga dokumentacioni i depozituar, kontraté giraje pér ambient me gira e vitit 2010 mes
giradhénésit H.R dhe giramarrésit M.G, hetoi pér burimin e ligjshém té té ardhurave.

18.6.8 Nga hetimi pér shtetasin G. rezultoi se: QKB-ja?! informon se shtetasi M.H.G rezulton i
regjistruar si person fizik me NIPT ***. Nga ekstrakti rezulton se aktiviteti &shté regjistruar né
datén 21.8.2015. DRT Tirané?? informon se shtetasi M.H.G rezulton i regjistruar si person fizik

20 pyetésor nr. 2, daté 19.6.2023, administruar né dosjen e Komisionit.
21 Me shkresén nr. *** prot., daté 15.6.2023.
22 Me shkresén nr. *** prot., daté 29.6.2023.
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me NIPT *** i regjistruar n€ sistemin tatimor mé 21.8.2015. Aktiviteti “***” me status ligjor
person fizik.

18.6.9 Nga dokumentacioni i lartpérmendur, Komisioni konstaton se duket se: (i) shtetasi G. mund
ta keté ushtruar aktivitetin e tij *** gé prej vitit 2010, por i paregjistruar sipas legjislacionit tatimor;
(if) gjaté hetimit, subjekti ka depozituar librezén e punés sé shtetasit G., por né té pasqyrohet
punésimi deri né muajin mars 2006 dhe mé tej nuk ka té dhéna pér té ardhura té pérfituara; (iii)
subjekti ka depozituar deklaratén noteriale pér pérfitimin e shumés 1.000.000 leké nga z. G. nga
babai i tij, por duket se deklarimi pérkatés né raport me marrjen e shumés cash mbetet né nivel
deklarativ; (iv) nga hetimi rezultoi qé shtetasi M.G deri né momentin e dhénies sé huas ka investuar
né blerjen e njé automjeti?® né datén 30.7.2011, né vlerén 530 euro.

18.6.10 Pér faktet e sipércituara, deri né fazén e hetimit, Komisioni konstatoi se duket se nuk
provohej bindshém burimi i ligjshém i krijimit té shumés 7.000 euro.

18.6.11 Komisioni kreu analizén financiare pér vitin 2012, kur éshté investuar né blerjen e késaj
pasurie, duke mos marré né konsideraté deri né kété fazé té hetimit té ardhurat nga huamarrja.

18.6.12 Né pérfundim pér kété pasuri, sipas hetimit té sipércituar, Komisioni, né analizé té fakteve
e rrethanave té dala pérgjaté hetimit, bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, i ka kaluar subjektit
barrén e provés pasi ka konstatuar se dukej se: (i) nuk pérputhej deklarimi i subjektit pér burimin
e krijimit té shumés sé marré hua, pasi né deklaratén e huas sé vitit 2012, huadhénési ka deklaruar
si burim té ardhura nga aktiviteti i tij privat, ndérsa gjaté hetimit ka deklaruar shumén e pérfituar
nga babai i tij si ish i dénuar politik dhe, pér rrjedhojé, nuk provohej bindshém burimi i krijimit té
huas pér shkak té deklarimeve kontradiktore; (ii) subjekti nuk ka pasur mundési né shumén 815.443
leké né vitin 2012, pér blerjen e automjetit, si dhe pér té pérballuar shpenzimet e tjera familjare.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

18.7 Né prapésimet e tij, né funksion té barrés sé provés, subjekti ka parashtruar se huan e marré
nga shtetasi M.G e ka dokumentuar rregullisht sipas kontratés sé huas té lidhur né momentin e
marrjes sé saj. Subjekti ka shpjeguar se ai ka deklaruar né vazhdimési burimin e krijimit, sikurse i
éshté deklaruar nga huadhénési, si dhe ka paraqgitur kontratén e huas né kohé reale (bashkélidhur
DPV-sé sé vitit 2011), por edhe bashkélidhur deklaratés Vetting dhe po ashtu edhe né pyetésorin
nr. 01, si¢ éshté deklaruar nga huadhénési né kontraté.

18.8 Subjekti ka prapésuar se bazuar né legjislacionin e vitit 2012 subjektet deklaruese nuk kané
pasur detyrimin té provojné burimin e ligjshém té shumave té marra hua nga personat huadhénés.

18.9 Subjekti ka deklaruar se ai ka véné né dispozicion pér té provuar ligjshmériné e burimit té
krijimit dokumentacionin gé i éshté véné né dispozicion nga huadhénési. Né kété drejtim ai ka
kérkuar té konsiderohet burimi i krijimit pér shkak se Komisioni ka konkluduar se shuma
1.000.000 leké éshté marré nga i ati i huadhénésit si ish i dénuar politik, se éshté provuar edhe
transferta bankare nga Ministria e Financave dhe gjithashtu éshté provuar edhe térhegja e shumés.

18.10 Subjekti ka prapésuar se duhet konsideruar géndrimi i konsoliduar i Kolegjit prej vendimit
nr. 15/2019, nr. 2/2023 e, né vijim, se analiza financiare dhe kontrolli gé i béhet deklarimeve té
personave té tjeré té lidhur nuk mund té jeté i té njéjtit standard té pérdorur pér subjektin
rivlerésues.

18.11 Sipas subjektit, fakti gé shtetasi M.G mund té keté pasur edhe burime té tjera té ardhurash
pér té cilat ai mund té mos vértetojé pagesén e detyrimeve tatimore, nuk mund kurrsesi té zerojé

23 Sipas shkresés sé pércjellé nga DPSHTRR-ja nr. *** prot., daté 19.6.2023.
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burimet e tjera té té ardhurave té tij, gé kané shérbyer pér shumén pér té cilén i ka dhéné hua.
Subjekti ka depozituar dokumentacion mbi té ardhurat e shtetasit M.G né periudhén 1998 — 2006.
Sipas subjektit, né rastin konkret ai nuk mund té penalizohet pér njé deklarim jo té ploté apo té
pasakté té njé personi tjetér, qofté ky edhe person tjetér i lidhur. Subjekti prapéson se ka provuar
ekzistencén e marrédhénies sé huas me kontraté té rregullt noteriale té kohés, hua e deklaruar
rregullisht né té gjitha DPV-té vjetore.

18.12 Gjithashtu, ai ka prapésuar se sipas jurisprudencés sé Kolegjit (por edhe t¢ Komisionit)
mjafton gé huadhénési, si person tjetér i lidhur, té provojé se ka pasur té ardhura té ligjshme té
mjaftueshme pér dhénien e késaj huaje nga ¢do burim i ligjshém, né ményré gé kjo shumé té
konsiderohet e ligjshme dhe té pérfshihet né analizén financiare té subjektit té rivlerésimit. Sipas
tij, edhe né jurisprudencén e organeve té rivlerésimit, analiza dhe deklarimet e personave té tjeré
té lidhur nuk mund té vlerésohen me té njéjtén ashpérsi dhe standard qé vlerésohen deklarimet e
subjekteve té rivlerésimit.

18.13 Subjekti kérkon té vlerésohen deklaratat noteriale té shtetasit H.G dhe djalit té tij M.G, si
dhe dokumentacioni bankar i pérfitimit té shumés 1.000.000 leké té njé késti démshpérblimi nga
shtetasi H.G, shumé e cila éshté mé se e mjaftueshme pér t€ mbuluar huan. Ai ka deklaruar se
huadhénési M.G nuk ka gené subjekt deklarues dhe pér kété arsye nuk ka pasur detyrimin té
dokumentojé té ardhurat e pérfituara nga babai i tij. Gjithashtu, ai ka depozituar dokumentacion
mbi té ardhurat e shtetasit M.G né periudhén 1998 — 2006.

18.14 Né pérfundim, subjekti ka kérkuar qé té konsiderohet né analizén financiare shuma
1.000.000 leké, si burim krijimi i huas, duke mbajtur né vémendje edhe jurisprudencén e Kolegjit,
duke paragitur né ményré tabelare ripérllogaritjet e analizés financiare, pas sé cilés rezulton né
balancé pozitive.

Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né lidhje me faktet dhe ligjin e zbatueshém

18.15 Trupi gjykues, né analizé té shpjegimeve té subjektit, dokumentacionit té€ administruar gjaté
hetimit, si dhe né prapésime, né analizé té té gjitha fakteve dhe rrethanave té rezultuara gjaté
hetimit administrativ, arsyeton si vijon:

18.16 Né kuptim té pércaktimeve té nenit 32, pika 4 e ligjit nr. 84/2016, Komisioni e ka konsideruar
huadhénésin M.G si person tjetér té lidhur dhe, né kété kuptim, subjekti ka detyrimin pér té provuar
ligjshmériné e té ardhurave té marra hua prej huadhénésit. Ligji nr. 84/2016 dhe ligji nr. 9049/2003
kérkojné gé subjektet deklaruese té identifikojné personat e tjeré té lidhur me té cilét subjektet jané
né marrédhénie interesash apo detyrimesh, me géllim ekspozimin e kétyre personave gé ligjet i
pérkufizojné si “persona té tjeré t€ lidhur” ndaj kontrollit té organeve verifikuese né drejtim té
pasurisé e té konfliktit té interesit. Né zbatim té kétyre dispozitave ligjore, Komisioni ka
identifikuar faktet se subjekti i rivlerésimit e ka deklaruar kété marrédhénie huaje né deklaratat
periodike dhe né até Vetting, duke identifikuar gjithashtu huadhénésin, shtetasin M.G. Po ashtu,
nga hetimi rezultoi e provuar se kjo marrédhénie konfirmohet me akt noterial t& kohés, kontraté
huaje nr. *** rep., nr. *** kol., me daté fillimi 23.1.2012 dhe daté mbarimi 20.12.2017 pér
parapagimin e 31.1% té blerjes sé automijetit.

18.17 Né referim té té dhénave faktiko-ligjore té sipércituara, trupi gjykues, pérgjaté hetimit
administrativ, ka konstatuar se ka té dnéna kontradiktore sa i takon deklarimeve té huadhénésit pér
burimin e ligjshém té shumés sé dhéna hua, pasi né deklaratén e huas sé vitit 2012, huadhénési ka
deklaruar si burim té ardhura nga aktiviteti i tij privat, ndérsa gjaté hetimit ka deklaruar shumén e
pérfituar nga babai i tij si ish i dénuar politik. Né analizé té provave té administruara, trupi gjykues
konstaton se kjo e ardhur vjen nga njé burim i ligjshém, porse pér shkak té disa fakteve té tjera
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konstatuese se: (i) huadhénési ka ndryshuar deklarimin e burimit; (ii) subjekti ka depozituar
deklaratén noteriale pér pérfitimin e shumés 1.000.000 leké nga z. G. nga babai i tij, por deklarimi
pérkatés gjaté procesit té rivlerésimit né raport me marrjen e shumés cash vlerésohen pa relevancg,
pasi ato mbeten né nivel deklarativ, trupi gjykues ¢mon se subjekti nuk ka shpjeguar bindshém
burimin e krijimit té huas dhe, pér rrjedhojé, nuk ka pasur mundési né shumén 806.699 leké né
vitin 2012 pér blerjen e automijetit, si dhe té pérballojé shpenzimet e tjera familjare.

18.18 Trupi gjykues, pér shkaget e arsyetuara mé sipér, ka gmuar t€ mos e konsiderojé huan né
shumén 7.000 euro, duke vlerésuar gjithashtu se referimi i subjektit né vendimet e Kolegjit nr.
15/2019% dhe nr. 2/2023% éshté i gabuar, pasi kéto vendime lidhen me arsyetimin e ¢éshtjes sé
burimeve té krijimit té pasurive, e cila éshté objekt dhurimi apo huaje, pa u shtriré ky detyrim mbi
té gjitha pasurité qé kané personat e tjeré té lidhur.

18.19 Né pérfundim, trupi gjykues balancén negative prej 806.699 lekésh né vitin 2012 pér blerjen
e automjetit, si pasojé e deklarimeve kontradiktore gé lidhen me statusin e personave té tjeré té
lidhur, cka nuk pérjashton detyrimisht hipotezén e pasjes sé burimeve té tjera, e vleréson né raport
me peshén gé ato marrin lidhur me vlerésimin pérfundimtar pér kété subjekt.

19. Gjendje né llogariné rrjedhése né Bankén Kombétare Tregtare, krijuar nga kursimet e
pagés. Vlera: 218.320 leké. Zotérimi: 100%. Bashkélidhur deklaratés subjekti ka depozituar:
nxjerrje llogarie daté 17.1.2017 nga BKT-ja né emér té z. Adriatik Bocaj, me gjendje né datén
16.1.2017, né vlerén 218.320 leké.

19.1 ILDKPKI-ja né raportin e tij éshté shprehur: Pérputhet deklarimi i subjektit me
dokumentacionin e dorézuar dhe pérgjigjen e BKT-sé.

19.2 Nga korrespondenca e Komisionit me Bankén Kombétare Tregtare?® konfirmohet llogari
rrjedhése me gjendje 218.320,08 leké né datén 23.1.2017 né emér té subjektit. Né kété llogari
subjektit té rivlerésimit i kreditohet paga.

19.3 Komisioni konstaton se pérputhet deklarimi i subjektit me dokumentacionin e dorézuar dhe
pérgjigjen e ardhur nga BKT-ja.

DETYRIME FINANCIARE

20. Hua e marré né shumén 7.000 euro, me kontratén nr. *** me daté fillimi 23.1.2012 dhe
daté mbarimi 20.12.2017 pér parapagimin e 31.1% té vlerés sé blerjes sé automjetit. Shuma e
detyrimit 7.000 euro. Subjekti i ka bashkélidhur deklaratés deklaratén noteriale nr. ***, daté
18.1.2017, me deklarues M.G, i cili deklaron se ka njé kontraté huaje té datés 23.1.2012, né té cilén

24 Pika 110 e vendimit nr. 15/2019 t& Kolegjit arsyeton se : “Interpretimi né té kundért i késaj dispozite konsiderohet se shkel
parimin e proporcionalitetit, pasi e ngarkon subjektin me njé barré pértej asaj gé ai ligjérisht éshté ngarkuar té€ mbajé dhe barazon
statusin e njé shtetasi tjetér, personit tjetér té lidhur, qé pérgjithésisht nuk ka figuruar té keté gené subjekt deklarues, me até té veté
subjektit té rivlerésimit, njé mision qé del jashté géllimit té ligjit e pér mé tepér duket edhe i pamundur. Pavarésisht, ky arsyetim né
asnjé rast nuk duhet té pengojé organet e rivlerésimit gé té hetojné ¢do situaté té dyshuar se personat e tjeré té lidhur mbajné pasuri
té fshehura té subjektit té rivlerésimit, apo se jané pérdorur pér té fshehur ekzistencén e njé marrédhénieje qé té con né njé situaté
konflikti interesi té subjektit té rivlerésimit me njé person tjetér, dyshim i cili duhet té ngrihet mbi rrethana objektive”.

2% pika 18.7 e vendimit nr. 2/2023 t& Kolegjit arsyeton se: “Lidhur me pretendimin e Komisionerit Publik, se né analizén e
Komisionit nuk jané pérfshiré investimet e béra nga huadhénési A. LI, té cilat nése gjejné aplikim, analiza e personit tjetér té lidhur
rezulton me situaté ekonomike negative, né vijim té géndrimit t&é mbajtur mé sipér, pér sa i pérket t& njéjtit pretendim té ngritur
edhe né drejtim té analizés sé babait té subjekti té rivierésimit K. S., si person tjetér i lidhur, Kolegji ¢mon se: “Né zbatim t& nenit
32, pika 4 e ligjit nr. 84/2016, edhe né kété rast, si dhe né referim té jurisprudencés sé deritanishme té Kolegjit , lidhur me
interpretimin e késaj dispozite, nuk do té konsiderohet si shpenzim, me té cilin duhej ngarkuar analiza financiare e personit tjetér
té lidhur A. L1.” — ku referohet sérish vendimi nr. 15/2019.

26 Shkresé nr. *** prot., daté 23.3.2021.

15



ka dhéné hua shumén 7.000 euro, t& cilén e ka pérfituar nga aktiviteti i tij “bar-kafe”, bashkélidhur
deklaratés kontraté huaje nr. ***, daté 23.1.2012 dhe karté ID.

20.1 ILDKPKI-ja, né raportin e tij, éshté shprehur: Pérputhet deklarimi i subjektit me
dokumentacionin e dorézuar (né deklaratén e interesave privaté periodiké vjetoré 2017, subjekti
ka deklaruar se ka kryer shlyerje té& huas né shumén 5.000 euro, detyrimi i mbetur 2.000 euro).

20.2 Komisioni huan e marré né vitin 2012 me géllim pér blerje automjeti e ka trajtuar né pasuriné
nr. 2. Deri né momentin e depozitimit té deklaratés Vetting, subjekti i rivlerésimit nuk e kishte
shlyer kété hua dhe detyrimi i mbetur ishte 7.000 euro.

20.3 Nga hetimi rezulton se subjekti i rivlerésimit ka shlyer 5.000 euro né vitin 2017 dhe 2.000
euro né vitin 2018, me burim krijimi nga pagat e tij, duke e shlyer totalisht kété hua.

21. Kredi pér blerje automjeti né shumén 13.300 euro, kohézgjatja 16.2.2012 — 16.1.2017, me
késte mujore 282.59 euro, interesi euribor me maturim 6-mujor + 7.5%, sipas kontratés nr. ***,
daté 30.1.2012. Likuiduar totalisht, vértetuar me vértetimin nr. ***, daté 6.1.2017, té Iéshuar nga
shogéria “***” sh.a. Subjekti i ka bashkélidhur deklaratés vértetimin nr. ***, daté 6.1.2017, nga
shoqéria “***” sh.a., ku vérteton se ka financuar z. Adriatik Bocaj pér blerjen e automjetit tip
“Skoda Yeti”, n€ vlerén 13.300 euro, né datén 6.1.2017, detyrimi rezulton i shlyer27.

21.1 Kjo kredi &shté trajtuar né pasuriné nr. *** né kéto rezultate. Subjekti i rivlerésimit e ka shlyer
totalisht kété detyrim né datén 9.1.2017.

21.2 Komisioni kreu analizén pér té paré mundésité financiare té subjektit pér shlyerjen e késaj
kredie nga viti 2013 deri né shlyerjen e kredisé né datén 9.1.2017.

21.3 Nga analiza financiare e kryer Komisioni konstatoi se dukej se subjekti nuk ka pasur mundési
né shumén 521.927 leké dhe, mé konkretisht, 237.464 leké né vitin 2013, 124.028 leké né vitin
2015 dhe 160.435 leké né vitin 2016 pér té shlyer kreding, si dhe pér té pérballuar shpenzimet e
tjera familjare dhe, pér pasojé, i kaloi subjektit barrén e provés bazuar né nenin 52 té ligjit nr.
84/2016, pér té provuar té kundértén e rezultatit.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

21.4 Subjekti ka prapésuar duke deklaruar se jetesa e tij éshté e thjeshté, se ka si pasuri té
paluajtshme vetém njé apartament té bleré né vitin 2000, i cili rrjedh mé sé shumti nga apartamenti
I méparshém i privatizuar dhe né vazhdim ka bleré vetém njé automjet, té cilin e ka bleré me kredi
dhe hua té shlyer ndér vite.

21.5 Né vijim ka parashtruar kundérshti lidhur me pérllogaritjet financiare sa i pérket shpenzimeve
(udhétim, shkollim, TIMS) sidomos pér transportin né gytetin e Lezhés ku, sipas tij, duhet té
reduktohen pér shkak té dublimit té kétyre shpenzimeve edhe si zé mé vete edhe si pjesé e buxhetit
té familjes mbi bazén e té cilave jané pérllogaritur shpenzimet jetike.

21.6 Subjekti ka gartésuar se ai né asnjé vit nuk ka deklaruar kursime cash. Ai ka gartésuar dhe
kérkuar gé pavarésisht se diferencat pozitive né vite nuk mund té pérfshihen né analizén financiare
(sipas praktikés sé konsoliduar té Komisionit), por kété fakt Komisioni duhet ta mbajé né vlerésim
né kuadér té parimit té proporcionalitetit, pasi edhe pse nga ana e tij nuk éshté deklaruar asnjéheré
gjendje cash, éshté e pamundur gé njé familje té€ mos keté pasur asnjéheré né fund té vitit gjendje
cash.

27 Aneks nr. 4/7 né dosjen e ILDKPKI-sg.
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21.7 Sipas subjektit, Komisioni, pér té vlerésuar kété diferencé duhet té mbajé né vlerésim se kjo
diferencé éshté rezultante e diferencave mé té vogla né disa vite. Pjesa mé e madhe e saj krijohet
pér shkak té shpenzimeve té udhétimit gé shpesh jané té dubluara dhe té pérllogaritura né ményré
hipotetike, disa nga shpenzimet né vite jané pérballuar edhe nga gjendja cash e akumuluar né vitin
paraardhés, por pér shkak té pagartésisé gé ka pasur né lidhje me deklarimin e késaj gjendjeje, por
edhe shumave jo té larta té krijuara né fund té vitit éshté harruar pa deklaruar.

21.8 Subjekti ka cituar GJEDNJ-né e cila, né veganti, né proceset né lidhje me vendosjen e masave
disiplinore duhet té keté njé vlerésim té mjaftueshém té proporcionalitetit té ndérhyrjes, duke pasur
parasysh se masa pérjashtuese e gjyqtarit nga sistemi gjygésor pérbén sanksionin disiplinor mé té
ashpér dhe mé té réndé né profesionin e tij, duke pasur pasoja té pakthyeshme pér té. Arsyet né
mbéshtetje té késaj mase disiplinore duhet té jené relevante dhe té mjaftueshme dhe sanksioni i
vendosur né proporcion me géllimin legjitim té ndjekur, duke cituar edhe vendime? t¢ Strasburg-
ut, Kolegjit e Komisionit.

Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né lidhje me faktet dhe ligjin e zbatueshém

21.9 Trupi gjykues, né analizé té shpjegimeve té subjektit, dokumentacionit té administruar gjaté
hetimit, si dhe né prapésime, né analizé té té gjitha fakteve dhe rrethanave té rezultuara gjaté
hetimit administrativ, arsyeton si vijon:

21.10 Lidhur me pretendimin e subjektit se né pérllogaritjet financiare pér zérin e shpenzimeve té
arsimit té vajzés ka dublim té tyre, trupi gjykues ¢cmon se ky pretendim duhet té merret pjesérisht
né konsideraté.

21.10.1 Shpenzimi i shkollimit t& vajzés sé subjektit rezultoi né vlerén 25.000 leké sipas faturés
pér vitin 2015 dhe 25.000 leké pér vitin 2016. Trupi gjykues, referuar publikimeve té INSTAT-it
né fagen zyrtare, anketés sé buxhetit familjar?® véren se zéri arsim né vitin 2015 éshté 2.1% e
shpenzimeve té jetesés dhe né vitin 2016 éshté 4.4%. Né raport me shpenzimet e jetesés pér njé
person rezulton se né vleré monetare, shpenzimet e arsimit pér vitin 2015 jané né vlerén 4.710 leké
dhe pér vitin 2016 né vlerén 10.344 leké. Referuar té dhénave té dala, trupi gjykues konstaton se
sipas dokumentacionit zyrtar, vlera prej 25.000 lekésh pér vitet 2015 dhe 2016 é&shté mé e larté
sesa zéri arsim né ABF. Pér kété arsye, trupi gjykues ka marré né konsideraté dokumentin zyrtar
se sa éshté shpenzuar realisht pér arsim, duke e béré zbritje né té njéjtén kohé nga shpenzimet e
jetesés vlerén 4.710 leké pér vitin 2015 dhe 10.344 leké pér vitin 2016.

21.11 Lidhur me pretendimin e subjektit pér reduktimin e shpenzimeve té transportit pér rrugén
vajtje-ardhje né gytetin e Lezhés, né masén 7%, trupi gjykues arsyeton se sipas anketés sé buxhetit
familjar pér vitin 2007, zéri i transportit z& 6.2% té shpenzimeve té jetesés pér njé person.
Megenése nuk ka té dhéna sipas ABF-sé deri né vitin 2014, trupi gjykues e ka pérllogaritur zérin
e transportit me té njéjtén pérqgindje pér té gjithé periudhén e analizuar 2007 — 2013. Trupi gjykues
ka mbajtur té pandryshuar vlerén e deklaruar nga subjekti si té shpenzuar pér transportin, por ka
zbritur nga shpenzimet e jetesés pér njé person 6.2% té zérit té transportit, qé korrespondon me
vlerén 8.470 leké pér secilin nga vitet 2007 — 2011 dhe 8.743 leké pér secilin nga vitet 2012 —
2013.

28 Ka cituar ¢éshtjen Xh. lidhur me shkarkimin nga detyra si njé sanksion disiplinor i réndé, i cili ndikon negativisht né jetén private
té njé individi dhe gé kérkon marrjen né konsideraté t& provave té forta qé lidhen me etikén, integritetin dhe kompetencén
profesionale té individit (shihni ¢éshtjen Xh. 8 403 dhe ¢éshtjen S. § 86), por edhe jurisprudencén e Komisionit dhe t& Kolegjit
(vendimi nr. 38, daté 6.12.2021; nr. 17/2022; nr. 2 JR, daté 2.2.2023; nr. 4 JR, daté 16.2.2023; nr. 19 JR, daté 10.6.2022) ku éshté
konsoliduar géndrimi se diferenca té tilla nuk pérbéjné shkak pér marrjen e masés disiplinore.

29 https://www.instat.gov.al/al/temat/kushtet-sociale/anketa-e-buxhetit-t%C3%AB-familjes/#tab3
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21.12 Pas vlerésimeve té trupit gjykues né raport me pretendimet e subjektit, Njésia e Shérbimit
Ligjor kreu ripérllogaritjet dhe analiza financiare rezulton né balancat negative pér vitet 2007 —
2008, 2013 dhe 2015 — 2016 né shumén 767.127 leké. Duke mos konsideruar edhe huan e dhéné
né vitin 2012 sipas arsyetimit té sipércituar né total, balanca negative né total rezulton né vlerén
1.573.827 leké®™.

21.13 Né vlerésimin pérfundimtar, trupi gjykues, duke ¢cmuar se mungesa e burimeve té ligjshme
né vlerén 1.573.827 leké éshté rezultat: (i) i shumés 767.127 leké, e cila né vetvete éshté mbledhje
e disa balancave negative té vogla té shpérndara ndér vite qé ndikojné shpenzimet e jetesés dhe jo
krijimin e pasurive; (ii) i mosmarrjes né konsideraté té huas pér shkak té deklarimeve kontradiktore
té huadhénésit dhe jo drejtpérsédrejti té subjektit, konkludon se ato nuk krijojné bazé té
mjaftueshme problematikash gé e véné subjektin né kushtet e mosarritjes sé njé niveli té besueshém
né vlerésimin e pasurisé sipas ligjit nr. 84/2016, né zbatim té parimeve té objektivitetit dhe té
proporcionalitetit, mbéshtetur edhe né jurisprudencén e krijuar té Kolegjit té Posacém té
Apelimit®t. Né vlerésimin e trupit gjykues, me problematikat e evidentuara nén dritén e kétyre
parimeve, nuk justifikohet dhénia e masés disiplinore té shkarkimit nga detyra pér subjektin e
rivlerésimit, z. Adriatik Bocaj.

DEKLARIM | BASHKESHORTES SE SUBJEKTIT, F.B

22. Bashkéshortja e subjektit té rivlerésimit ka plotésuar deklaratén Vetting dhe deklaron se nuk
disponon pasuri vegmas té regjistruar né emrin e saj.

22.1 Komisioni kreu hetimin administrativ dhe nuk i kané rezultuar pasuri té luajtshme apo té
paluajtshme né emér té saj.

DEKLARIM | DJALIT TE SUBJEKTIT, D.B

23. Para né llogariné rrjedhése né Raiffeisen Bank. Krijuar nga puna. Vlera: 347.944 leké.
Zotérimi: 100%. Bashkélidhur deklaratés subjekti ka depozituar: nxjerrje llogarie daté 20.1.2017,
nga Raiffeisen Bank, né emér té D.B, me gjendje né datén 30.12.2016, né vlerén 347.944 lek&*?,

23.1 ILDKPKI-ja né raportin e saj éshté shprehur: Pérputhet deklarimi i subjektit me
dokumentacionin e dorézuar dhe pérgjigjen e Raiffeisen Bank.

23.2 Nga korrespondenca me Raiffeisen Bank®® konfirmohet llogari rrjedhése me gjendje
347.944,12 leké, né datén 23.1.2017, né emér té djalit té subjektit D.B.

23.3 Komisioni konstatoi se pérputhet deklarimi i subjektit me dokumentacionin e dorézuar dhe
pérgjigjen e ardhur nga Raiffeisen Bank.

24. Para né llogariné rrjedhése né Bankén Kombétare Tregtare. Krijuar nga puna. Vlera:
27.588 leké. Zotérimi: 100%. Bashkélidhur deklaratés subjekti ka depozituar: nxjerrje llogarie daté
20.1.2017 nga BKT-ja, né emér té D.B, me gjendje né datén 16.1.2017, né vlerén 27.538 leké®.

24.1 ILDKPKI-ja né raportin e saj éshté shprehur: Pérputhet deklarimi i subjektit me
dokumentacionin e dorézuar dhe pérgjigjen e BKT-sé.

30 767.127 leké + 806.699 lekg.

31 Vendimet nr. 18/2021, nr. 26/2021, nr. 17/2022, nr. 19/2022.
32 Aneks nr. 4/10 né dosjen e ILDKPKI-sg.

33 Shkresé nr. *** prot., daté 16.3.2021.

34 Aneks nr. 4/11 né dosjen e ILDKPKI-sg.
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24.2 Nga korrespondenca me Bankén Kombétare Tregtare® konfirmohet Ilogari rrjedhése me
gjendje 27.538 leké, né datén 23.1.2017, né emér té djalit té subjektit D.B.

24.3 Komisioni konstatoi se pérputhet deklarimi i subjektit me dokumentacionin e dorézuar dhe
pérgjigjen e ardhur nga BKT-ja.

25. Para né llogariné rrjedhése né Tirana Bank. Krijuar nga puna. Vlera: 14.399 leké.
Zotérimi: 100%. Bashkélidhur deklaratés subjekti ka depozituar: nxjerrje llogarie daté 20.1.2017,
nga Tirana Bank, me gjendje né datén 20.1.2017, né vlerén 14.399 leké, transferté llogarie D.B né
Tirana Bank *°.

25.1 ILDKPKI-ja né raportin e saj éshté shprehur: Pérputhet deklarimi i1 subjektit me
dokumentacionin e dorézuar dhe pérgjigjen e Tirana Bank.

25.2 Nga korrespondenca me Tirana Bank®’ konfirmohet llogari rrjedhése me gjendje 14.399,43
leké, né datén 23.1.2017, né emér té djalit té subjektit D.B.

25.3 Komisioni konstatoi se pérputhet deklarimi i subjektit me dokumentacionin e dorézuar dhe
pérgjigjen e ardhur nga Tirana Bank.

- Té gjitha llogarité bankare té subjektit té rivlerésimit dhe djalit té tij jané si rezultat i
marrédhénieve té punés. Ato jané analizuar dhe jané pasqyruar né analizén financiare té
pérgjithshme té kryer nga Komisioni.

DEKLARIM | VAJZES SE SUBJEKTIT, A.B

26. Vajza e subjektit té rivlerésimit ka plotésuar deklaratén Vetting dhe ka deklaruar se nuk
disponon pasuri vegmas té regjistruar né emrin e saj.

26.1 Komisioni kreu hetimin administrativ dhe nuk i kané rezultuar pasuri té luajtshme apo té
paluajtshme né emér té saj.

Gjetje té tjera

27. Né deklaratén periodike vjetore té vitit 2011, subjekti ka deklaruar se ka pérfituar shumén
248.120 leké nga Byroja Shqiptare e Sigurimit si pasojé e shkaktimit té démit né shumén 248.120
leké.

Né pyetésorin standard subjekti ka deklaruar se: “Kam pérfituar nga Byroja Shqiptare e Sigurimit
shumeén 248.620 leké si démshpérblim pér kartonin jeshil té makinés me targé ***, né emér té A.D
si pasojé e aksidentit té ndodhur né datén 28.9.2010. Nga démi i shkaktuar makinés e kam
rregulluar uné tek servisi, sipas faturés tatimore té dorézuar tek Byroja Shqiptare e Sigurimit dhe,
pér kété shkak, pronari A.D mé ka dhéné autorizim qé shuma e démshpérblimit té mé kalonte mua”.

27.1 Komisioni i ka kérkuar® subjektit té deklarojé marrédhénien me shtetasin A.D, pér té cilin ka
marré prokurén e pérfagésimit né démshpérblimin e dhéné nga BSHS-ja, si dhe té dokumentonte
nése kishte zhvilluar ndonjé proces gjygésor me palé ndérgjygése kété shtetas apo si kérkues né
secilin prej institucioneve ku ai ka ushtruar detyrén si gjyqtar e deri aktualisht.

27.2 Subjekti ka sqaruar se: “Me kété shtetas kam pasur marrédhénie shogérore (migésie). Ky
shtetas ka pasur né pronési mjetin me targé ***3° dhe mé ka dhéné né pérdorim té pjesshém, pér

35 Shkresé nr. *** prot., daté 23.3.2021.

36 Aneks nr. 4/12 né dosjen e ILDKPKI-sg.

37 Shkresé nr .*** prot., daté 17.3.2021.

38 Me pyetésorin nr. 3, daté 26.6.2023.

39 Duket si lapsus pasi targa éshté *** sipas prokurés dhe dokumentacionit mbéshtetés.
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disa dité né javé dhe pér kété kemi béré sé bashku policén e sigurimit (sigurimin ndaj te tretéve),
vértetuar kjo dhe nga e dhéna nga Autoriteti i Mbikéqyrjes Financiare AMF, ku del garté gé uné
dhe kérkuesi kemi gené bashké né njé policé sigurimi. ...Nga démi i shkaktuar makinés e kam
rregulluar uné tek servisi, sipas faturés tatimore té dorézuar tek Byroja Shqiptare e Sigurimit dhe,
pér kété shkak, pronari A.D mé ka dhéné autorizim gé shuma e démshpérblimit té¢ mé kalonte mua.
..... Kjo shumé éshté kaluar né llogariné time me nr. *** tek BKT-ja. Kjo shumé éshté deklaruar
né ILDKPKI, né vitin 2071 ".

27.3 Subjekti, né mbéshtetje té deklarimit té tij, ka depozituar praktikén e pérfitimit té shumés nga
BSHS-ja, si dhe prokurén e posagcme nr. *** rep., nr. *** kol., daté 19.4.2011, nga shtetasi A.D.

27.4 Nga aksesi i Komisionit né AMF rezulton polica e sigurimit e datés 14.9.2009 pér automjetin
me targé *** né emér té subjektit té rivlerésimit si pérdorues dhe shtetasit A.D si pronar. Kjo éshté
e vetmja policé ku figuron subjekti i rivlerésimit dhe pas késaj date nuk rezulton asnjé policé tjetér
pér kété mjet.

27.5 Nga aksesi né sistemin TIMS nuk rezulton gé subjekti i rivlerésimit té keté dalé jashté territorit
té vendit me kété automjet.

27.6 Komisioni nuk e ka pérfshiré kété shumé né analizén financiare, pasi ajo éshté shpenzuar pér
rregullimin e mjetit té démtuar. Né kété rast efekti financiar éshté 0 (zero), pasi sipas praktikés sé
administruar subjekti i rivlerésimit ka kryer shpenzimin né shumén 248.120 leké, ka depozituar
faturén prané BSHS-sé dhe mé pas éshté kompensuar pér kété shumé.

27.7 Né lidhje me ekzistencén e ndonjé konflikti t¢ mundshém interesi midis subjektit té
rivlerésimit pér shkak té ushtrimit té funksionit té tij dhe pronarit té automjetit, subjekti depozitoi
pérgjigjet e institucioneve punédhénése®, té cilat konfirmojné se ai nuk ka gjykuar céshtje
gjyqésore, ku palé ndérgjygése ose si kérkues té keté gené shtetasi A.D.

27.7.1 SPAK* informon se né ngarkim té shtetasit A.D nuk éshté regjistruar ndonjé procedim
penal.

27.8 Komisionit, nga verifikimi i té gjithé korrespondencés me DPPShtetit pér sistemin TIMS,
AMF-né dhe RNSH-né, nuk i rezultuan té dhéna dhe informacione té tjera pérvecse atyre té
konfirmuara dhe té deklaruara nga subjekti gjaté hetimit.

Konkluzion mbi vlerésimin e pasurisé

27.9 Né pérfundim, trupi gjykues vleréson se subjekti nuk ka né pronési ose né pérdorim pasuri
mé té médha nga sa mund té justifikojé ligjérisht. Nga hetimi administrativ i kryer dhe shqyrtimi i
dokumentacionit rezulton se subjekti i rivlerésimit né deklaratén Vetting ka deklaruar saktésisht
dhe plotésisht pasurité e tij, ashtu si¢ parashikohet né pikén 1 té nenit D té Aneksit t& Kushtetutés.
Né lidhje me problematikat e konstatuara né vlerésimin e Kkriterit té pasurisé, sipas arsyetimit dhe
pérfundimeve trajtuar né pikat 21.12 dhe 21.13 té kétij vendimi, trupi gjykues ¢mon se ato nuk
jané té mjaftueshme gé té sjellin aplikimin e pikés 3 té nenit 61 té ligjit nr. 84/2016. Komisioni
¢mon se pér shkak té peshés specifike té tyre, ato nuk cenojné figurén e gjyqtarit dhe as besimin e
publikut te drejtésia. Pér sa mé sipér, trupi gjykues vleréson se subjekti i rivlerésimit, z. Adriatik
Bocaj, ka arritur njé nivel té besueshém né vlerésimin e pasurisé, sipas parashikimit té shkronjés
“a” t& nenit 59/1 t€ ligjit nr. 84/2016.

40 Shkresé nr. *** prot., daté 26.6.2023, nga Gjykata e Shkallés sé Paré e Juridiksionit té Pérgjithshém Lezhé dhe shkresg nr. ***
prot., daté 27.6.2023, nga Gjykata e Shkallés sé Paré e Juridiksionit t& Pérgjithshém Tirané, depozituar me pyetésorin nr. 3.
41 Me shkresén nr. *** prot., (D. B), daté 20.7.2023, administruar né dosjen e Komisionit.
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B. KONTROLLI I FIGURES

28. Autoriteti Kombétar pér Siguriné e Informacionit té Klasifikuar (mé paré DSIK) ka kryer
kontrollin e figurés sé subjektit té rivlerésimit, me ané té verifikimit té deklarimeve dhe té dhénave
té tjera, me géllim gé té identifikonte nése subjekti i rivlerésimit ka kontakte té papérshtatshme me
persona té pérfshiré né krimin e organizuar, sipas parimeve dhe kushteve té parashikuara né nenin
DH té Aneksit té Kushtetutés dhe ligjit nr. 84/2016. Pér kété géllim, AKSIK-ja, né pérputhje me
nenin 39 té ligjit nr. 84/2016 ka dérguar raportin mbi kontrollin e figurés nr. *** prot., daté
2.11.2017, pér subjektin e rivlerésimit, deklasifikuar me vendimin nr. *** daté 3.4.2023, té
KDZH-s&, ku né pérfundim té veprimeve verifikuese té kryera, né pérputhje me pikén 2 té nenit
39 té ligjit nr. 84/2016, AKSIK-ja ka konstatuar: Pérshtatshmériné pér vazhdimin e detyrés sé
subjektit té rivlerésimit, z. Adriatik Bocaj.

Hetimi i Komisionit

28.1 Komisioni, né vijim, si organi i legjitimuar nga Kushtetuta dhe ligji nr. 84/2016 pér té béré
rivlerésimin kalimtar té gjygtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé, ka hetuar né
ményré té pavarur ¢do informacion dhe konkluzion té institucionit té lartpérmendur, ashtu sikurse

té gjitha faktet dhe informacionet e marra nga ¢do subjekt i sé drejtés, né pérputhje me nenet 45,
49 dhe 50 té ligjit nr. 84/2016.

28.2 Nga informacioni i pérditésuar®? daté 29.6.2023, nga organet ligjzbatuese nuk rezultuan té
dhéna té tjera lidhur me kontrollin e kriterit t& figurés.

28.3 Nga hetimi administrativ i kryer nuk u gjetén elemente qé té vértetojné ekzistencén e
kontakteve té papérshtatshme me personat e pérfshiré né krimin e organizuar apo pérfshirjen e
subjektit né veprimtari té& kundérligjshme, sipas parimeve dhe kushteve té parashikuara né nenin
DH té Aneksit t& Kushtetutés.

Konkluzioni i Komisionit pér vlerésimin e kontrollit té figurés

28.4. Pér sa mé sipér, trupi gjykues vleréson se subjekti i rivlerésimit, z. Adriatik Bocaj, ka arritur
njé nivel té besueshém né kontrollin e figurés, sipas parashikimit t€ shkronjés “b” t€ nenit 59/1 té
ligjit nr. 84/2016.

C. VLERESIMI | AFTESIVE PROFESIONALE

29. Keéshilli i Larté Gjygésor, si organi ndihmés pér vlerésimin profesional, gé kryhet nga
institucionet e rivlerésimit né procesin e rivlerésimit kalimtar té subjekteve té rivlerésimit bazuar
né ligjin nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipéris€” dhe né ligjin nr. 96/2016, “Pér statusin e gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipéris€”, ka pérgatitur nj€ raport duke analizuar t€ dhénat e rezultuara nga dokumentet, referuar
Kritereve t& méposhtme té vlerésimit.

29.1 Raporti ka pérshkruar dhe analizuar dokumentet e vlerésimit profesional té subjektit Adriatik
Bocaj, gjyqtar prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém.

Raporti i ka analizuar t& dhénat e rezultuara nga dokumentet, duke iu referuar kritereve té
vlerésimit: (a) aftésive profesionale; (b) aftésive organizative; (c) etikés dhe angazhimit ndaj
vlerave profesionale; dhe (¢) aftésive personale dhe angazhimit té tij profesional.

42 Me shkresén e SHISH-it nr. ***prot., daté 21.6.2022 dhe nr. *** prot., daté 29.6.2023, informohet se nuk disponohen té dhéna
té pérditésuara pér pérfshirje né veprimtari té kundérligjshme.
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29.2 Raporti éshté hartuar bazuar né pérshkrimin dhe analizimin e: (i) formularit té vetédeklarimit
té 3 dokumenteve ligjore® té pérzgjedhura nga veté subjekti i rivlerésimit, si dhe té dhénave e
dokumenteve té tjera gqé shogérojné formularin e vetédeklarimit dhe gé jané paragitur nga veté
subjekti i rivlerésimit; (ii) 5 dosjeve gjyqgésore té pérzgjedhura sipas njé sistemi objektiv dhe
rastésor; (iii) té dhénave nga burimet arkivore té¢ KLD-sg; (iv) 3 dokumenteve ligjore** té
pérzgjedhura nga veté subjekti i rivlerésimit, t¢ dhénave e dokumenteve té tjera qé shogérojné
formularin e vetédeklarimit gé jané paraqgitur nga veté subjekti i rivlerésimit; (v) 5 dosjeve
gjygésore® té pérzgjedhura sipas njé sistemi objektiv dhe rastésor.

29.2.1 Aftésité profesionale
a) Njohurité ligjore

Subjekti i rivlerésimit, z. Adriatik Bocaj, ka aftési né drejtim té interpretimit dhe zbatimit té ligjit.
Ai njeh parimet e pérgjithshme té sé drejtés e té procesit té rregullt ligjor dhe i zbaton ato né
praktiké. Né 3 dokumentet ligjore dhe né 5 dosjet e vézhguara éshté konstatuar se pérgjithésisht ai
identifikon normén materiale té zbatueshme dhe jep arsye pér ményrén e zbatimit té saj né rastin
konkret. Né céshtjet civile té analizuara éshté konstatuar se vendimi gjyqgésor pérmban referenca
ligjore, duke dhéné edhe arsyet e zgjidhjes sé ¢éshtjes. Né ¢éshtjet administrative penale i kushton
réndési zbatimit té kritereve ligjore pér arrestin né flagrancé dhe atyre pér caktimin e masave té
sigurimit. Ka njohuri té mira té procedurave té gjykimit né raport me llojin e ¢éshtjeve gjyqgésore
civile apo penale gé ka shqyrtuar. Njeh aspektet e procesit té rregullt ligjor né drejtim té
pjesémarrjes sé paléve né gjykim, té kontradiktoritetit e gjer tek arsyetimi i vendimit gjygésor.
Ndér 3 dokumentet e pérzgjedhura dhe 5 dosjet e vézhguara jané ankimuar 3 prej tyre. Né té tria
rastet, Gjykata e Apelit ka vendosur Iénien né fugi té vendimit. Pérgjaté periudhés trevjecare té
rivlerésimit, pér gjyqtarin Adriatik Bocaj jané paraqitur né Inspektoratin e ish KLD-sé gjithsej 7
ankesa (1 né vitin 2013, 1 né vitin 2014, 3 né vitin 2015 dhe 2 né vitin 2016). 2 ankesa jané arkivuar
pas shqyrtimit paraprak, me arsyetimin se pretendimet mund té zgjidhen pérmes apelimit gjygésor
né gjykatat mé té larta. 5 ankesa jané verifikuar dhe ka rezultuar: 1 ankesé e verifikuar pér shkelje
procedurale penale, éshté vendosur térhegja e vémendjes me shkrim per gjyqgtarin; 1 ankesé e
verifikuar pér shkelje etike éshté arkivuar, pasi nuk rezultuan shkelje dhe 3 ankesa té sugjeruara
nga Inspektorati pér verifikim, i jané dérguar pér kompetencé Inspektorit té Larté té Drejtésisé.

43 Dokumenti 1 — vendimi civil nr. ***, daté 11.2.2014, i Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Tirang, qé u pérket paditésve P. C e E. C,
me té paditur Sh. C, me objekt “Léshimin e urdhrit t€ mbrojtjes”; Dokumenti 2 — vendimi civil nr. ***, daté 20.10.2014, i Gjykatés
sé Rrethit Gjyqgésor Tirané, qé i pérket paditéses V. M, me té paditur J. M, me objekt “Zgjidhjen e martesés ligjore”. Dokumenti 3
—vendimi administrativo-penal nr. *** akti, daté 20.10.2016, gé i pérket kérkesés sé Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor
Tirané, kundér personit nén hetim G. G, me objekt “Vleftésimin té ligjshém té ndalimit dhe caktimin e masés s€ sigurimit “arrest
né burg”, t& parashikuar nga neni 238 i Kodit t€ Procedurés Penale.

4 Tri dokumentet ligjore té pérzgjedhura nga veté subjekti i rivlerésimit jané dy té vitit 2014, vendimi civil nr. ***, daté 11.2.2014
dhe vendimi civil nr. ***, daté 20.10.2014 dhe njé vendimi administrativo-penal nr. ***akti, daté 20.10.2016.

45 Nga 5 dosjet e pérzgjedhura me short, 4 dosje u vuné né dispozicion nga ana e Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané dhe 1 dosje
nga Gjykata e Larté, gjer né datén 30.6.2020. Dosja 1 — ¢éshtja civile nr. *** regj., daté 7.4.2016, g€ i pérket palés paditése “***”
sh.p.k., me t€ paditur “***” sh.p.k., me objekt “Detyrimin e té paditurit P. F t& mé paguajé shumén 2.155.550 leké etj.”, e pérfunduar
me vendimin nr. *** daté 8.9.2016; Dosja 2 — ¢éshtja civile nr. *** regj., daté 30.4.2015, qé i pérket palés paditése AKEP, kundér
té paditurit A.H - *** sh.p.k., *** sh.p.k. e *** sh.p.k., me objekt “Detyrimin e té paditurve té paguajné faturat e Iéshuara nga
AKEDP, si detyrime t€ papaguara nga shérbimi telefonik fiks”, e pérfunduar me vendimin nr. ***, daté 10.7.2015. Dosja 3 — ¢éshtja
civile nr. *** regj., daté 26.2.2014, qé u pérket kérkuesve L. | e B. I, me objekt “Léshimin e autorizimit pér tjetérsim pasurie”, e
pérfunduar me vendimin nr. ***, daté 18.3.2014. Dosja 4 — ¢éshtja civile nr. *** regj., daté 20.1.2015, gé i pérket paditéses Sh. N,
me té paditur H. N, me objekt “Zgjidhjen e martesés”, e pérfunduar me vendimin nr. *** daté 2.3.2015. Dosja 5 — ¢éshtja
administrativo-penale nr. *** regj., daté 7.10.2016, qé i pérket kérkesés sé Prokurorisé sé Rrethit Gjygésor Tirané kundér té
arrestuarit S. Q, i akuzuar pér veprén penale “Dhuné né familje”, me objekt “Vleftésimin t& ligjshém t& arrestit né flagrancé” dhe
caktimin e masés sé sigurimit “Arrest né burg”, t€ parashikuar nga neni 238 i Kodit t€ Procedurés Penale, e pérfunduar me vendimin
nr. *** daté 8.10.2016.
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Sipas té dhénave té regjistrit té procedimeve disiplinore nuk rezulton ge ndaj tij té keté ardhur
ndonjé kérkesé nga Ministria e Drejtésisé apo té jeté propozuar né ish-Késhillin e Larté té
Drejtésisé ndonjé masé pér procedim disiplinor.

b) Arsyetimi ligjor

Subjekti i rivlerésimit, z. Adriatik Bocaj, ka aftési té mira né arsyetimin ligjor. Vendimet gjygésore
té hartuara prej tij né pérgjithési jané té garta dhe té kuptueshme, por ndonjéheré tepér shkurt. Né
pérgjithési respekton rregullat e drejtshkrimit, né funksion té gartésisé sé arsyetimit té vendimit
gjyqésor, por nuk i ka pérdorur gjithmoné té gjitha karakteret e gjuhés shqipe. Fjalité paragiten né
gjatési normale, jané té kuptueshme dhe me referenca ligjore. Struktura e vendimeve pérfundimtare
éshté e géndrueshme dhe né pérgjithési e standardizuar, duke i shérbyer funksionit té gartésisé sé
argumentimit ligjor. Vendimet pérfundimtare té tij plotésojné, sipas rastit, kérkesat e legjislacionit
procedural civil apo kérkesat e legjislacionit procedural penal. Arsyetimi i vendimit éshté
gjithépérfshirés né raport me pretendimet e ngritura nga palét. Né tekstet e vendimit ekziton lidhja
midis fakteve dhe konkluzioneve gé ka arritur gjyqtari. Né nxjerrjen e konkluzioneve i kushton
réndési analizés sé normés ligjore, por nuk plotésohet me pjesé nga jurisprudenca unifikuese e
Gjykatés sé Larté. Njé konstatim i punés sé tij &shté fokusimi i arsyetimit té vendimit tek thelbi i
céshtjes dhe konkretizimi sipas rastit né mosmarréveshje, pa pérdorur fjali t& pérgjithshme apo
arsyetim i tepért mbi céshtje té konsoliduara nga praktika dhe doktrina. Niveli i arsyetimit té
vendimeve ligjore té vézhguara respekton standardin e procesit té rregullt ligjor. Nuk éshté
identifikuar asnjé rast nga 3 dokumentet ligjore dhe 5 dosjet e vézhguara, qé té jeté cenuar vendim
nga Gjykata e Apelit ose Gjykata e Larté, pér shkak té procesit té rregullt ligjor né aspektin e
arsyetimit té vendimit gjygésor. Né dispozitivin e vendimit, né té gjitha rastet e vézhguara, éshté
konstatuar se disponohet pér shpenzimet procedurale/gjyqgésore, si dhe tregohet e drejta e ankimit
pér palét. Gjithashtu, tek té 5 dosjet e vézhguara éshté konstatuar se ai i kushton réndésiné e duhur
arsyetimit té vendimeve té ndérmjetme. Né ¢do rast, vendimet e ndérmjetme jepen me tekst té qarté
arsyetimi, duke referuar shkakun, por jo gjithmoné edhe bazén ligjore.

29.2.2 Aftésité organizative
a) Aftésia pér té pérballuar ngarkesén né puné

Subjekti i rivlerésimit, z. Adriatik Bocaj, né periudhén e rivlerésimit 8.10.2013 — 8.10.2016, ka
kryer detyrén e gjyqtarit né Gjykatén e Rrethit Gjygésor Tirané, njékohésisht né dhomén civile e
até penale. Ai ka deklaruar se gjaté tre viteve té fundit i jané caktuar gjithsej 1890 céshtje, ka
pérfunduar gjithsej 1675 ¢éshtje pér tre vjet, si dhe nuk ka mbartur né vitin 2017 - 96 ¢éshtje té
vitit 2016. Rendimenti i pérfundimit té ¢éshtjeve, bazuar né kéto té dhéna éshté 88,6 %. Sipas té
dhénave statistikore té pércjella nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané, pér efekt té organizimit té
shortit, konstatohet se pér periudhén e rivlerésimit 8.10.2013 — 8.10.2016 gjyqtari Adriatik Bocaj
ka pérfunduar gjithsej 1479 céshtje gjyqgésore, nga té cilat 1303 c¢éshtje civile (325 civile té
pérgjithshme me palé kundérshtare, 467 ¢éshtje familjare dhe 511 kérkesa civile) dhe 176 c¢éshtje
penale (1 penale themeli e 175 masa sigurimi). Sipas pikés 3, shkronja “a” e Aneksit 1 t& Sistemit
té Vlerésimit, né aspektin sasior, gjyqtari i gjykatés sé shkallés sé paré, gqé nuk éshté e organizuar
né seksione, duhet té jeté né cilésiné e relatorit né njé vit, né jo mé pak se 200 gjykime ¢éshtjesh
penale (krime dhe kundérvajtje) dhe ¢éshtje civile me palé kundérshtare. Sipas té& dhénave
statistikore, konstatohet se ngarkesa sasiore e gjyqtarit Adriatik Bocaj ka gené mbi standardin
minimal. Nga analiza e 5 dosjeve té pérzgjedhura me short rezultoi se kohézgjatja e gjykimeve nga
gjyqtari Adriatik Bocaj ka gené gjithnjé brenda afateve standarde apo ligjore dhe né intervale
kohore nga 1 dité deri né 5 muaj e 1 dité. Né tri dosjet e tjera kohézgjatja e gjykimit ka gené 1 muaj
e 20 dité, 2 muaj e 3 dité dhe 19 dité. Né 5 dosjet e vézhguara éshté konstatuar se éshté respektuar
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standardi i procesit té rregullt ligjor. Nga vézhgimi i 5 dosjeve té shortuara éshté konstatuar se
gjygtari Adriatik Bocaj i kushton gjithmoné réndési arsyetimit né kohé té shpejté té vendimeve,
duke i dorézuar dosjet té arsyetuara brenda afateve ligjore. Sé fundmi, duke konsideruar té dhénat
e mésipérme, konstatohet se gjyqtari Adriatik Bocaj ka aftési pér té pérballuar ngarkesén né puné.
Ai ka pasur ngarkesé sasiore mbi standardin minimal, por gjithmoné i ka kushtuar réndésiné e
duhur gjykimit brenda afateve dhe arsyetimit té shpejté té vendimeve gjygésore.

b) Aftésia pér té kryer procedurat gjygésore

Subjekti i rivlerésimit Adriatik Bocaj ka aftési pér planifikimin dhe organizimin e veprimeve té
nevojshme dhe pérgatitjen e ¢éshtjeve pér gjykim, né funksion té zgjidhjes sé ¢éshtjeve. Né 4
céshtjet civile té vézhguara, ai ka kryer gjithnjé veprimet pérgatitore. Né kéto 4 raste, veprimet
pérgatitore kané gené efektive, i kané shérbyer ecurisé pa vonesa té gjykimit dhe jané dokumentuar
gjithmoné me procesverbal té rregullt nga piképamja formale. Né 4 céshtjet civile, gjykimet kané
pérfunduar me 2, 3, 5 deri 7 seanca. Ndérsa ¢éshtja administrativo-penale e vézhguar, gé lidhet me
kérkesén pér vleftésim té arrestit né flagrancé dhe caktimin e masés sé sigurimit personal, ka
pérfunduar me 1 seancé. Konkretisht jané vézhguar 18 seanca gjyqésore, nga té cilat 14 kané gené
produktive. Pengesé né 4 seanca joproduktive kané gené; mosparagitja e paléve ndérgjygése (1
seancé), caktimi i seancés né dité feste zyrtare (1 seancé€), mosparaqgitja e palés sé paditurit (1
seancé) dhe mosformimi i trupit gjykues (1 seancé€). Gjaté gjykimit, subjekti i rivlerésimit
identifikon veprimet procedurale gé duhen kryer dhe nxjerr urdhra e vendime té ndérmjetme pér
realizimin e tyre. Zhvillon sipas ligjit procedurén e gjykimit gjaté drejtimit té procesit gjygésor, qé
nga gelja e seancés, tek pretendimet fillestare té paléve, administrimi i provave, diskutimet
pérfundimtare té paléve e gjer tek shpallja e vendimit. Né gjykimin e kérkesés administrativo-
penale, data pér seancén e paré éshté caktuar menjéheré pas paraqitjes sé kérkesés, si¢ éshté
parashikuar nga neni 258 i Kodit té Procedurés Penale.

c) Aftésia pér té administruar dosjet

Nga vézhgimi i 5 dosjeve gjyqgésore té pérzgjedhura me short u konstatua se ato kané gené té
rregullta dhe té plota nga ana formale. Pér veprimet e kryera né seancé pérgatitore apo gjyqgésore
éshté mbajtur procesverbal gjyqésor, bazuar né dispozitat procedurale civile dhe ato penale. Né
cdo dosje civile té vézhguar gjendet vendimi pér caktimin e seancés pérgatitore, aktet e njoftimit
té paléve, kérkesat me shkrim té tyre dhe provat e paraqgitura. Té gjitha procesverbalet, té seancés
pérgatitore dhe ato gjyqgésore té administruara né dosje, rezulton se jané té plota, me té gjitha té
dhénat dhe pérshkrimet pér veprimet procedurale té kryera. Gjithashtu, té gjitha procesverbalet
rezultojné té nénshkruara nga sekretarja gjyqgésore dhe nga gjyqtari, konform kérkesave té nenit
118 té Kodit té Procedurés Civile dhe nenit 345 té Kodit té Procedurés Penale. Procesverbali
gjyqgésor né formatin letér dokumenton kohén dhe vendin, si dhe veprimet gé kryhen né seancé.
Né asnjé rast té celjes sé seancés gjygésore nuk éshté konstatuar vonesé né procesverbal, por
konstatohet gjithashtu se nga 18 seancat gjyqgésore té 5 dosjeve té vézhguara ka rezultuar se vetém
3 prej tyre jané dokumentuar me regjistrim audio, né kundérshtim me funksionin e transparencés
dhe té solemnitetit né gjykim. Cmojmé lidhur me kété, se mund té keté ndikuar edhe gjendja e
infrastrukturés né Gjykatén e Rrethit Gjygésor Tirané me numrin e pamjaftueshém té sallave té
gjykimit. Dosjet kané rezultuar té administruara rregullisht dhe jané sistemuar né ményré
kronologjike, né fillim aktet e paléve ndérgjygése e mé pas aktet e gjykatés, me pérjashtim té dosjes
4 gé nuk ishte sistemuar né ményré kronologjike. Megjithaté té gjitha dosjet rezultojné té
inventarizuara rregullisht, duke u béré lehtésisht té shfrytézueshme pér palét.

29.2.3 Etika dhe angazhimi ndaj vlerave profesionale
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a) Etika né puné

Sipas té dhénave té regjistrit té procedimeve disiplinore nuk rezulton té keté ardhur ndaj tij ndonjé
kérkesé nga Ministria e Drejtésisé apo té jeté propozuar né Késhillin e Larté té Drejtésisé ndonjé
masé pér procedim disiplinor. Edhe nga vézhgimi i 5 dosjeve nuk rezultuan té dhéna negative pér
etikén né puné té gjyqtarit Adriatik Bocaj.

b) Integriteti

Nga té dhénat e deklaruara nga subjekti i rivlerésimit Adriatik Bocaj dhe nga 5 dosjet e vézhguara
konstatohet se nuk kané dalé té dhéna né lidhje me imunitetin e tij ndaj ¢do ndikimi apo presioni
té jashtém.

c) Paanésia

Nga 3 dokumentet ligjore té paragitura nga veté subjekti dhe nga 5 dosjet e vézhguara nuk jané
evidentuar raste té konfliktit té interesit té subjektit té rivlerésimit, z. Adriatik Bocaj. Né 5 dosjet
e vézhguara nuk ka pasur kérkesa pér pérjashtimin e tij nga gjykimi i ¢éshtjeve. Nga ana tjetér,
asnjé prej dokumenteve ligjore dhe dosjeve té vézhguara nuk lidhet me céshtje té grupeve né
nevojé, té barazisé gjinore apo té pakicave, si dhe nuk éshté konstatuar pérdorim i gjuhés
diskriminuese apo elemente té tjera gé té véné né dyshim paanésiné e subjektit té rivlerésimit. Po
ashtu, nuk jané konstatuar raste gé subjekti i rivlerésimit, z. Adriatik Bocaj, nuk ka respektuar
rregullat procedurale me pasojé cenimin e parimit té gjykatés sé paanshme.

29.2.4 Aftésité personale dhe angazhimi profesional
a) Aftésité e komunikimit

Né 5 dosjet gjyqgésore té vézhguara, né procesverbalin gjygésor éshté konstatuar se gjyqtari
Adriatik Bocaj komunikon me etiké me palét ndérgjygése, qofté né seancat pérgatitore, qofté né
seancat gjygésore. Gjuha e pérdorur né aktet e dosjeve té vézhguara éshté normale komunikimi,
né pérputhje me etikén gjygésore dhe e garté, nuk ka pérdorim té gjuhés diskriminuese apo
elemente gé lidhen me paanésiné e tij. Né té gjitha rastet e vézhguara nuk éshté konstatuar gé
ndonjé prej paléve té keté paraqgitur kérkesé pér pérjashtim té gjygtarit dhe as kérkesa té veté
gjyqtarit pér hegjen doré nga gjykimi i ¢éshtjes.

b) Aftésia pér té bashképunuar

Né 3 dokumentet ligjore dhe né 5 dosjet e vézhguara nuk jané konstatuar té dhéna specifike mbi
aftésiné e subjektit té rivlerésimit, z. Adriatik Bocaj, pér té bashképunuar me kolegét dhe
administratén gjygésore, si dhe nése subjekti ka shkémbyer njohuri apo pérvojé profesionale me
ta. Né 8 raste, subjekti i rivlerésimit ka gené gjyqtar i vetém pér gjykimin e céshtjes dhe ka
bashképunuar me administratén gjyqgésore pér té zhvilluar seancén sipas rregullave procedurale
civile e penale.

¢) Gatishméria pér t'u angazhuar

Subjekti i rivlerésimit, z. Adriatik Bocaj, pér shkak té funksionit té gjyqtarit té shkallés sé parg, i
nénshtrohet detyrimisht programit té€ formimit vazhdues té Shkollés sé Magjistraturés. Né
periudhén e rivlerésimit ai ka marré pjesé né 13 trajnime né Shkollén e Magjistraturés, gjithsej 25
dité té formimit vazhdues. Lénda e trajnimeve ku ai ka marré pjesé ka njé lidhje té arsyeshme me
detyrén e gjyqtarit té shkallés sé paré, né pérbérje té dhomave civile e penale. Subjekti i rivlerésimit
Adriatik Bocaj ka deklaruar se jashté programit té Shkollés sé Magjistraturés ka marré pjesé né

kursin “Njohuri fillestare pér kompjuterin”, duke bashkélidhur certifikatén e dhéné nga instituti
1T = = =2
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C/1. RIVLERESIMI PROFESIONAL

30. Komisioni, pasi u njoh dhe analizoi dokumentacionin e depozituar nga KLGJ-ja, mbi té cilin éshté
hartuar raporti i vlerésimit profesional pér kété subjekt rivlerésimi, sa u pérket tri dokumenteve“® té véna né
dispozicion nga subjekti:

1) nuk konstatoi shkelje procedurale;

i) konstatoi se dy vendimet gjyqgésore té subjektit, pérkatésisht me nr. ***, daté 11.2.2014,
me objekt “Léshim i urdhrit t€ mbrojtjes” dhe nr. ***, daté 20.10.2014, me objekt
“Zgjidhje e martesés ligjore”, pas ankimit té ushtruar nga Gjykata e Apelit Tirané, kané
mbetur né fuqi;

iii) Sa i pérket vendimit administrativ-penal nr. *** akti, daté 20.10.2016, me objekt
“Vleftésimin e ligjshém t& ndalimit dhe caktimin e masés s€ sigurimit arrest né€ burg”, sipas
shpjegimit t& dhéné nga subjekti*’ rezultoi se &shté ushtruar ankim nga avokati i personit
nén hetim dhe se Gjykata e Apelit Tirané, me vendimin e saj nr. ***, daté 1.11.2016, ka
vendosur miratimin e vendimit penal (masé sigurimi) nr. *** daté 20.10.2016, té Gjykatés
sé Rrethit Gjygésor Tirané. Subjekti ka depozituar kérkesén ankimore, si dhe vendimet
pérkatése té gjykatave. Nga verifikimi i tyre nuk vérehen problematika.

30.1 Né lidhje me pesé dosjet*® e shortuara népérmiet njé sistemi rastésor, pér té cilat éshté konkluduar né
raportin e KLGJ-s€, Komisioni nga verifikimi pérkatés, ashtu sikurse ka konkluduar edhe raporti i kétij té
fundit, konstatoi se vetém né njé rast (qé i pérket vendimit nr. ***, daté 8.9.2016, té subjektit) éshté ushtruar
e drejta ankimore dhe, mé tej, Gjykata e Apelit Tirané ka 1éné né fugi vendimin e subjektit té rivlerésimit,
ndérsa né katér rastet e tjera gé u pérkasin dosjeve té renditura me nr. 2, 3, 4 dhe 5 nuk éshté ushtruar e
drejta ankimore nga palét.

30.2 Konstatohet se pér té tria dokumentet e dorézuara nga subjekti dhe pesé dosjet e shortuara tregohet né
dispozitivin e vendimit se kujt i ngarkohen shpenzimet gjygésore dhe, po ashtu, tregohet e drejta e afatit té
ankimit pér palét ndérgjygése.

30.3 Pérgjithésisht, nga verifikimi i kohézgjatjes sé gjykimeve té ¢éshtjeve dhe dorézimit té vendimeve té
arsyetuara nga subjekti i rivlerésimit nuk vérehen problematika.

30.4 Ankesat - Sipas té dhénave nga regjistri i ankesave, rezultoi se gjaté periudhés trevjecare té rivlerésimit,
8.10.2013 — 8.10.2016, pér gjyqtarin Adriatik Bocaj jané paraqgitur gjithsej 7 ankesa (1 né vitin 2013, 1 né
vitin 2014, 3 né vitin 2015 dhe 2 né vitin 2016) né Inspektoratin e ish-KLD-sé, ku 2 ankesa jané arkivuar

46 i) Vendimi civil nr. ***, daté 11.2.2014, i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, gé u pérket paditésve P. C e E. C (gjeneralitetet),
me té paditur Sh. C (gjeneralitetet), me objekt “Léshimin e urdhrit t€ mbrojtjes”. Kodi i Procedurés Civile dhe ligji nr. 9669, daté
18.12.2006, “Pér masat ndaj dhunés né marrédhéniet familjare”; ii) Vendimi civil nr. ***, daté 20.10.2014, i Gjykatés sé Rrethit
Gjyqgésor Tirané, qé i pérket paditéses V. M (gjeneralitetet), me té paditur J. M (gjeneralitetet), me objekt “Zgjidhjen e martesés
ligjore”, neni 132 Kodi i Familjes; iii) Vendimi administrativo-penal nr. *** akti, daté 20.10.2016, qé i pérket kérkesés sé
Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, kundér personit nén hetim G. G (gjeneralitetet), me objekt “Vleftésimin t&
ligjshém té ndalimit dhe caktimin e masés s€ sigurimit “arrest né burg”, t& parashikuar nga neni 238 i Kodit t& Procedurés Penale.

47 Me pyetésorin nr. 3, administruar né dosjen e Komisionit.

48 Dosja 1 - Céshtja civile nr. *** regj., daté 7.4.2016, qé i pérket palés paditése *** sh.p.k., me té paditur “***” sh.p.k., me objekt
“Detyrimin e té paditurit P. F t¢ mé paguajé shumén 2 155 550 leké etj.”, e pérfunduar me vendimin nr. ***, daté 8.9.2016. Dosja
2 - Céshtja civile nr. *** regj., daté 30.4.2015, gé i pérket palés paditése AKEP, kundér té paditurit A.H - *** sh.p.k., *** sh.p.k.
e *** sh.p.k., me objekt “Detyrimin e t& paditurve t& paguajné faturat e 1éshuara nga AKEP, si detyrime t€ papaguara nga shérbimi
telefonik fiks”, e pérfunduar me vendimin nr. ***, daté 10.7.2015. Dosja 3 - Céshtja civile nr. *** regj., daté 26.2.2014, gé u pérket
kérkuesve L. | e B. I, me objekt “Léshimin e autorizimit pér tjetérsim pasurie”, e pérfunduar me vendimin nr. ***, daté 18.3.2014.
Dosja 4. Céshtja civile nr. *** regj., daté 20.1.2015, gé i pérket paditéses Sh. N, me té paditur H. N, me objekt “Zgjidhjen e
martesés”, e pérfunduar me vendimin nr. ***, daté 2.3.2015. Dosja 5 - Céshtja administrative-penale nr. *** regj, daté 7.10.2016,
gé i pérket kérkesés sé Prokurorisé sé Rrethit Gjygésor Tirané, kundér té arrestuarit S. Q, i akuzuar pér veprén penale “dhuné né
familje”, me objekt “Vlefté€simin e ligjshém t€ arrestit n€ flagrancé” dhe caktimin e masés s€ sigurimit “arrest né burg”, té
parashikuar nga neni 238 i Kodit té Procedurés Penale, e pérfunduar me vendimin nr. (***), daté 8.10.2016.
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(1 e vitit 2014 dhe 1 e vitit 2015) pas shqyrtimit paraprak, me arsyetimin se pretendimet mund té zgjidhen
pérmes apelimit gjygésor né gjykatat mé té larta.

- Nga verifikimi i pesé ankesave, sikurse éshté konkluduar nga raporti, rezultoi se:

i) pér 1 ankesé té vitit 2013%°, e verifikuar pér shkelje procedurale penale, éshté vendosur térhegja e
vémendjes me shkrim pér gjyqtarin;

- Komisioni administroi informacionin e KLGj-sé*, sé bashku me praktikén shogéruese gé i pérket ankesés
sé vitit 2013, e verifikuar pér shkelje procedurale penale, pas sé cilés thuhet se ishte vendosur térhegja e
vémendjes me shkrim pér gjyqgtarin Bocaj.

Nga dokumentacioni i administruar (ku renditet edhe vendimi i subjektit nr. ***, daté 7.4.2009) rezultoi se
ankesa éshté véné né lévizje né KLD nga shtetasi F.P, i cili ka pretenduar se gjyqtari Bocaj kishte dhéné
vendim mbi kérkesén e tij, pa zhvilluar seancé gjygésore. Pretendimet e z. P i referohen gjykimit té zhvilluar
mbi njé kérkesé t€ depozituar prej tij né Gjykaté me objekt “Kundérshtim i vendimit t€ mosfillimit t&
procedimit penal nr. ***”,

- Nga verifikimi i kryer prej grupit té inspektoréve té KLD-sé, né ndryshim nga sa ka pretenduar ankuesi,
ka rezultuar se ai né zhvillimin e seancés sé paré gjygésore, né prani té gjykatés dhe prokurorit té ¢éshtjes,
ka kérkuar pushimin e céshtjes, kérkesé kjo e pasqyruar né procesverbalin pérkatés, pas sé cilés éshté
vendosur pushimi i ¢éshtjes.

Por inspektimi ka rezultuar né té tjera shkelje procedurale pérgjaté verifikimit té dokumentacionit té
administruar dhe, mé konkretisht, duke iu referuar vendimit té pushimit té ¢éshtjes, nr. ***, daté 7.4.20009,
grupi i inspektimit ka konstatuar se subjekti ka vendosur pushimin e gjykimit té ¢éshtjes administrative
penale, bazuar né nenin 126 dhe 229 té Kodit té Procedurés Civile, ndérkohé gé duhet té ishte bazuar né
rregullimet ligjore té€ Kodit té Procedurés Penale, si dhe ka pércaktuar parashikimin e gabuar té afatit té
ankimit, duke i njohur paléve té drejtén ankimore brenda 5 ditéve nga shpallja e vendimit, né kundérshtim
me nenin 415 té Kodit té Procedurés Penale, ku kjo e drejté njihet dhe ushtrohet brenda afatit 10-ditor. Pér
shkeljet e konstatuara grupi i inspektimit ka ¢muar qé gjyqtarit t’i térhiget vémendja me shkrim dhe
rezultatet té kihen parasysh né vlerésimin profesional dhe etik té tij pér vitet 2007 — 2009, pasi kéto shkelje
nuk kané sjellé pasojé né rastin konkret dhe nuk kané gené té mjaftueshme pér té nisur njé procedim
disiplinor ndaj tij.

ii) pér 1 ankesé té vitit 2016, e verifikuar pér shkelje etike, &shté béré arkivimi i saj, pasi nuk kané rezultuar
shkelje, dhe;

iii) pér 3 ankesa (2 té vitit 2015% dhe 1 e vitit 2016°?) té sugjeruara nga Inspektorati pér verifikim i jané
dérguar pér kompetencé Inspektorit té Larté té Drejtésisé.

ILD-ja> ka pércjellé informacion lidhur me kéto tri ankesa, pér té cilat konfirmon se éshté vendosur
arkivimi i tyre dhe njékohésisht ka pércjellé edhe dokumentacionin shogérues.

a. Nga dokumentacioni i administruar rezulton se ankuesi M.K i éshté drejtuar ish-KLD-sé me ankesén nr.
*** prot., daté 30.12.2015%. Q.K i éshté drejtuar ish-KLD-sé me ankesén nr. *** prot., daté 5.6.2015 dhe
ankuesi/avokat I.N i éshté drejtuar Ministrisé sé Drejtésisé dhe ish-KLD-sé me ankesén nr. *** prot., daté
17.9.2015 dhe nr. *** prot., daté 12.10.2015.

Té& tria ankesat jané arkivuar me vendim té Inspektorit té Larté té 1LD-sé pér shkak té parashkrimit, pasi
referojné fakte té ndodhura jashté afatit té parashkrimit.

49 Shkresé nr. *** prot., daté 18.11.2013, sipas té dhénave té raportit té vlerésimit profesional.

50 Me shkresén nr. *** prot., daté 30.6.2023, administruar sé bashku me praktikén shogéruese né dosjen e Komisionit.

51 Shkresé nr. *** prot., daté 17.9.2015 dhe nr. *** prot., daté 30.12.2015, sipas t& dhénave té administruara né raportin e vlerésimit
profesional.

52 Shkresé nr. *** prot., daté 6.5.2016, sipas té dhénave té administruara né raportin e vlerésimit profesional.

53 Me shkresén nr. *** prot., daté 20.7.2023, administruar né dosjen e Komisionit.

54 Regjistruar né KLD me nr. *** prot., daté 1.2.2021.
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Né vendimin e ILD-sé nr. *** prot., daté 22.12.2022 “Pér arkivimin pas verifikimit t& ankesés sé paraqitur
nga shtetasi z. M.K”, vérehet se ankuesi ka pretenduar pér zvarritje t&€ gjykimit, qé i pérket ¢éshtjes civile
nr. *** daté 13.5.2015, t& regjistruar né Gjykatén e Rrethit Gjygésor Tirané me padités M.K, té paditur znj.
L.Z, me objekt “Lirim e dorézim sendi t€ objektit t&€ dhéné me qira, sipas kontratés...”, ¢€shtje kjo e shortuar
prané gjygtarit/subjektit. Né thelb, pretendimet e ankuesit kané té béjné me zvarritjen e gjykimit. Po né
vendimin e arkivit té ankesés thuhet se nga subjekti jané zhvilluar 7 seanca, té cilat i pérkasin fazés
pérgatitore. Né seancén e datés 2.10.2015, pala paditése/ankuesi ka kérkuar pérjashtimin e
gjyqtarit/subjektit. Né datén 15.10.2015 éshté vendosur pérjashtimi i gjyqgtarit nga ky gjykim.

Né vendimin e ILD-sé nr. *** prot., daté 26.1.2023, gé i pérket arkivimit té ankesés sé znj. Q.K, sérish né
thelb géndron pretendimi pér zvarritje té gjykimit.

Né vendimin e ILD-sé nr. *** prot., daté 22.5.2023, g€ i pérket arkivimit té ankesés sé ankuesit/avokatit
I.N, konstatohet se pretendimet i referohen mosnjoftimit té palés sé paditur V.G, té cilén ai e ka pérfagésuar
né njé ¢éshtje gjygésore me objekt “Zgjidhje martese”. N& kété rast, avokati ankohet se pala e paditur nuk
éshté njoftuar rregullisht dhe, pér pasojé, gjyqgtari/subjekti ka zhvilluar njé proces té parregullt ligjor.

30.5 Né lidhje me 3 ankesa (2 té vitit 2015 dhe 1 té vitit 2016), Komisioni i kérkoi subjektit: i) té shpjegonte
dhe dokumentonte pér té provuar té kundértén e pretendimeve té ankuesve M.K dhe L.K pér zvarritje té
gjykimit; ii) t& shpjegonte dhe dokumentonte lidhur me pretendimin e avokatit I.N se kishte zhvilluar
gjykimin e zgjidhjes sé martesés me palé té paditur shtetasen V.G pa e njoftuar rregullisht até; e iii) té
dokumentonte statusin e vendimmarrjeve té tij né lidhje me kéto tri ankesa (né rastet kur gjykimi i ¢éshtjes
kishte pérfunduar prej tij).

30.6 Né géndrimin e tij, subjekti ka parashtruar sipas akteve né dosje gjithé procedurén® e ndjekur dhe
vendimin e marré pér zgjidhjen e ¢éshtjes civile me palé shtetasen Q.K, duke depozituar kopjen e ploté té
dosjes, ka sqaruar edhe statusin e vendimmarrjes, e cila éshté ankimuar dhe éshté pér gjykim né Gjykatén
e Apelit té Juridiksionit té Pérgjithshém Tirané. Subjekti ka shpjeguar se pér kété ¢éshtje ankuesi éshté
ankuar edhe né ILD pér zvarritje gjykimi. ILD-ja, me vendimin nr.*** daté 26.1.2023, ka vendosur
arkivimin e saj, duke depozituar edhe kété dokument.

30.7 Trupi gjykues, nga verifikimi i dokumentacionit té depozituar nga subjekti i rivlerésimit (akte nga
dosja gjygésore), konstaton se ¢éshtja duket té keté gené komplekse, ku jané depozituar padi e kundérpadi,
éshté kérkuar bérja e aktit té ekspertimit, éshté kérkuar shtesé né aktin e ekspertimit, ka pasur problematika
né lidhje me pagesén e ekspertit, provohet se té gjitha seancat jané shtyré me kérkesé té veté paléve
ndérgjyqgése etj. Rezulton se gjykimi ka zgjatur pér 9 muaj dhe se ¢éshtja éshté né gjykim né Gjykatén e
Apelit. Né térési pér kété ¢éshtje trupi gjykues i gmon té garta dhe bindése shpjegimet e subjektit, duke mos
konstatuar ndonjé problematiké gé mund té ndikojé né cenimin e Kriterit profesional.

30.8 Lidhur me pretendimet e ankuesve M.K dhe L.K, subjekti né géndrimin e tij ka parashtruar sipas akteve
né dosje gjithé procedurén®® e ndjekur dhe vendimin e marré pér zgjidhjen e ¢éshtjes civile, duke depozituar
kopjen e ploté té dosjes® dhe sqaruar edhe statusin e saj. Subjekti ka parashtruar se pér kété céshtje ankuesi
éshté ankuar edhe né ILD pér zvarritje té gjykimit. ILD-ja, me vendimin nr. *** daté 22.12.2022, ka
vendosur arkivimin e saj.

30.9 Trupi gjykues, nga verifikimi i dokumentacionit té depozituar nga subjekti i rivlerésimit (akte nga
dosja gjygésore), konstaton se seancat jané shtyré me kérkesé té paléve, éshté kérkuar nga pala paditése
shtyrje seance pér arsye té tyre, gjithashtu éshté kérkuar po nga pala paditése pérjashtimi i gjyqtarit/subjektit
dhe, pér pasojé, seanca e radhés ka marré kohé, éshté vendosur pérjashtimi dhe, mé pas, ¢éshtja éshté
gjykuar nga njé tjetér gjygtar. Rezulton se né procesverbalet e mbajtura, pjesé e dosjes gjyqgésore,
pasgyrohen arsyet e shtyrjes sé seancave. Aktualisht, ¢éshtja ndodhet né Gjykatén e Apelit té Juridiksionit
té Pérgjithshém Tirané pér gjykim, pra né proces. Né pérfundim, trupi gjykues, né vlerésim té shpjegimeve
té tjera té subjektit té rivlerésimit, por edhe nisur nga fakti qé ankesa lidhur pikérisht me kété ¢éshtje éshté

5 Referojuni parashtrimeve té detajuara té subjektit.
% Referojuni parashtrimeve té detajuara té subjektit.
57 Gjithsej 163 fleté.
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arkivuar nga ILD-ja, pasi nuk jané konstatuar shkelje ligjore, konkludon se nuk konstatohen shkelje etiko-
procedurale apo mangési profesionale nga subjekti pér sa i pérket késaj céshtjeje.

30.10 Lidhur me pretendimin e ankuesit, avokatit I.N, subjekti né géndrimin e tij ka parashtruar procedurén
e ndjekur dhe vendimin e marré pér zgjidhjen e céshtjes familjare me palé paditése SH.G dhe té paditur
V.G, bazuar né aktet e dosjes gjygésore, e dokumentuar né procesverbalet pérkatése. Rezulton se vendimi
nr. *** daté 7.7.2015, éshté ankimuar nga pérfagésuesi i palés sé paditur né Gjykatén e Apelit Tirané, e
cila me vendimin nr. ***, daté 8.6.2016, ka vendosur Iénien né fugi té vendimit nr. *** daté 7.7.2015, té
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané. Pér kété céshtje ankuesi éshté ankuar edhe né ILD pér proces jo té
rregullt. ILD-ja, me vendimin nr. *** daté 22.5.2023, ka vendosur arkivimin e saj. Subjekti ka depozituar
kopje té ploté té dosjes dhe vendimin nr. ***, daté 22.5.2023, té ILD-sé.

30.11 Trupi gjykues, nga verifikimi i dokumentacionit té depozituar nga subjekti i rivlerésimit (sipas akteve
né dosjen gjygésore), konstaton se shumica e shtyrjes sé seancave ka ardhur si pasojé e mosmarrjes pjesé
né to nga veté ankuesi/avokati, i cili edhe i éshté drejtuar me ankesé 1LD-sé pér zvarritje té procesit gjyqgésor.
Rezulton se vendimi i subjektit éshté ankimuar dhe ka mbetur né fugi né Apel. Né térési, edhe pér kété
céshtje trupi gjykues nuk konstaton problematiké, qé mund té ndikojé né cenimin e kriterit profesional.

30.12 Sipas té dhénave té regjistrit t& procedimeve disiplinore, pér gjygtarin Adriatik Bocaj pérgjaté
periudhés sé rivlerésimit nuk rezulton té jeté pércjellé ndonjé kérkesé pér procedim disiplinor dhe as té jeté
dhéné ndonjé masé disiplinore nga ish-Késhilli i Larté i Drejtésisé.

30.13 SPAKS8 nuk ka konfirmuar ndonjé procedim penal té regjistruar né emér té subjektit té rivlerésimit.

Né lidhje me denoncimet®® e paragitura né Komision pér subjektin e rivlerésimit, sipas nenit
53 té ligjit nr. 84/2016, trajtuar si mé poshté:

31. Denoncim® i shtetasit P.D.LL

31.1 Denoncuesi ka kallézuar penalisht pér “shpérdorim detyre me dashje” shumé prokuroré dhe gjyqtaré,
pjesé e procesit té hetimit dhe gjykimit té njé konflikti pronésie. Denoncuesi nuk paraget asnjé fakt apo
rrethané gé cenon pozitén e subjektit té rivlerésimit. Denoncuesi ka depozituar ***, daté 16.7.2008, me palé
ndérgjygése paditésit GJ.LL dhe P.LL dhe palé té paditur Bashkia M etj., me objekt “Pavlefshméri e
veprimeve juridike dhe akteve administrative”, ka vendosur pushimin e gjykimit t€ ¢éshtjes gjyqésore, ku
nga verifikimi i vendimit Komisioni konstatoi se né seancén gjygésore, daté 16.7.2008, veté
paditési/denoncuesi ka kérkuar pushimin e gjykimit té ¢éshtjes, nén pretendimin se do e zgjidhte ¢éshtjen
né rrugeé té tjera ligjore. Denoncuesi nuk paraget pretendime lidhur me kété vendim.

31.2 Komisioni, né bazé té dokumentacionit t&¢ administruar, konstatoi se nuk vihet re ndonjé fakt apo
rrethané, qé mund té pérbéjé prové né lidhje me kriterin e vlerésimit té aftésive profesionale té subjektit té
rivlerésimit.

32. Denoncim® i shtetasit A.Z

32.1 Denoncuesi ankohet kundrejt subjektit té rivlerésimit pér shkelje té procedurés dhe paaftési
profesionale gjaté procesit gjygésor. Denoncuesi ka sqaruar fillimisht se ai ka zgjidhur martesén prej vitit
2012 dhe, ndérkohé, rreth tri vite pas kétij gjykimi, ka mésuar se i &shté hequr e drejta prindérore mbi djalin
e tij. Denoncuesi pretendon se si palé e paditur né kété proces gjykimi nga subjekti i rivlerésimit nuk éshté
njoftuar né adresén zyrtare, né kundérshtim me nenin 128 té Kodit té Procedurés Civile dhe se vendimi
gjyqésor nr. *** daté 12.5.2015, i depozituar prej tij, éshté marré né mungeseé té tij.

58 Me shkresén nr. *** prot., daté 5.7.2023.

59 Jané paragitur katérmbédhjeté denoncime, ku njé prej denoncuesve ka depozituar dy denoncime té pérséritura me té njéjtin objekt
ankimi.

60 Shkresé nr. *** prot., daté 8.1.2019, administruar né dosjen e Komisionit.

61 Shkresé nr. *** prot., daté 9.10.2018, administruar né dosjen e Komisionit.
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Denoncuesi ka sqaruar se ka rivendosur né afat té drejtén e ankimit pér vendimin e marré né mungeseé té tij,
vendim i cili ka mbetur né fugi né Gjykatén e Apelit Tirané.

32.2 Komisioni administroi®® vendimin gjygésor nr. *** akti, daté 27.6.2017, té Gjykatés sé Rrethit
Gjyqésor Tirané, me objekt “Rivendosje né afat”, me kérkues denoncuesin dhe person té treté ish-
bashkéshorten e tij, V.P, Iéné né fugi me vendimin nr. ***, daté 18.9.2018, té Gjykatés sé& Apelit.

32.3 Nga verifikimi i vendimit rezulton se kérkesa e z. Z éshté pranuar dhe, pér pasojé, éshté rivendosur né
afat e drejta e ankimit ndaj vendimit té hegjes sé pérgjegjésisé prindérore, vendosur mé paré nga Gjykata e
Rrethit Gjygésor/nga subjekti i rivlerésimit, me vendimin nr. *** daté 12.5.2015. Sipas arsyetimit té
vendimit té rivendosjes né afat té sé drejtés sé ankimit, duket se pranimi i kérkesés ka marré shkas nga
mosprezenca e pajustifikuar e té paditurit/denoncuesit né procesin gjyqésor, me objekt “Heqgje e
pérgjegjésisé prindérore”, me paditése ish-bashkéshorten e denoncuesit. Denoncuesi ka pretenduar se éshté
dhéné adresé e pasakté nga ish-bashkéshortja né kérkesén pér hegje té pérgjegjésisé prindérore dhe se nuk
i jané komunikuar fletéthirrjet.

32.4 Komisioni administroi®® vendimin gjygésor nr. ***, daté 12.5.2015, dhéné nga subjekti i rivlerésimit,
me objekt “Heqje e pérgjegjésis€ prindérore”.

i. Nga verifikimi i vendimit rezultoi se i padituri/denoncuesi ka gené né mungesé né kété proces gjyqgésor.
Komisioni administroi® dosjen gjygésore me objekt “Rivendosje né afat e t& drejtés sé ankimit”.

ii. Nga verifikimi i akteve né dosje rezultoi se paditésja ka pércaktuar né padi si adresé té té paditurit té
njéjtén adresé té pércaktuar né padiné me objekt “Zgjidhje martese”.

iii. | padituri né kété proces gjygésor rezulton té keté gené né mungesé.

iv. Duke iu referuar arsyetimit té gjykatave né ¢éshtjen me objekt “Rivendosje né afat”, vérehet se nuk jané
konstatuar shkelje procedurale té subjektit, por duket si vlerésim i gjykatave né kuadrin e dhénies sé njé
mundésie pér té pasur mjete té caktuara procedurale pér té kundérshtuar né njé gjykaté mé té larté.

v. Né drejtim té ndjekjes nga gjykata/nga subjekti i rivlerésimit té veprimeve procedurale lidhur me kété
céshtje objekt gjykimi nga aktet rezultoi:

a. Me procesverbalin daté 16.2.2015, rezulton se paditésja, krahas adresés sé konfirmuar né padi, adresé e
njéjté me até té konfirmuar né padiné me objekt “Zgjidhje martese”, ka konfirmuar pér gjykatén edhe njé
adresé tjetér, ku té paditurit Z. mund t’i dérgohej njoftimi, B. Rrethina Shkodér, kérkesé gjithashtu e pranuar
nga gjykata.

b. Me procesverbalin daté 16.3.2015, paditésja pas pyetjes sé gjykatés (sipas sé cilés sérish nuk éshté arritur
té njoftohet i padituri) ka kérkuar té vijojé gjykimi me shpallje, pasi i padituri éshté larguar nga adresat gqé
ajo kishte konfirmuar, duke kérkuar gjithashtu g€ njoftimi me shpallje t’i b&hej s€rish né té dyja adresat,
kérkesé kjo e pranuar nga gjykata. Nga aktet rezultoi se fletéthirrjet jané dérguar né té dyja adresat.

c. Pra, né kété rast, gjykata ka zbatuar edhe ményrén e njoftimit sipas nenit 133/2 té Kodit té Procedurés
Civile, duke dérguar fillimisht fletéthirrje dhe, mé pas, njoftimin me shpallje edhe né adresé té biznesit sipas
QKR-sé (depozituar ekstraktet e QKR-sé nga paditésja qé né ¢éshtjen gjyqésore me objekt “Zgjidhje
martese”).

¢. Né pérshkrimin e zhvillimit té procesit gjygésor, gjykata ka cilésuar té drejta pretendimet dhe faktet e
paragitura nga paditésja V. P kundrejt ish-bashkéshortit té saj, A. Z. Ajo ka treguar me fakte dhe prova se
né rritjen e djalit té tyre ajo ka gené e vetme. Shtetasi A. Z nuk ka pérmbushur asnjé pagesé detyrimi
ushgimor ndaj djalit té tyre, nuk ka béré asnjé takim me djalin, nuk éshté interesuar asnjéheré pér té, nuk ka

62 Me shkresén e Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém Tirang, nr. *** prot., daté 30.6.2023, administruar né
dosjen e Komisionit.

63 Me shkresén e Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém Tirang, nr. *** prot., daté 30.3.2023, administruar né
dosjen e Komisionit.

64 Me shkresén e Gjykatés sé Larté, nr. *** prot., daté 11.7.2023, administruar né dosjen e Komisionit.
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respektuar asnjé afat apo detyrim té dhéné né vendimin gjygésor té zgjidhjes sé martesés. Né dosje éshté
administruar njé korrespondencé e gjaté e pérmbaruesit gjyqésor pér ekzekutimin e vendimit té zgjidhjes sé
martesés, i cili kishte vendosur disa detyrime té z. Z ndaj fémijés sé mitur, ekzekutim i cili ishte béré i
pamundur pér t’u realizuar dhe, pér két€ shkak, ishte pushuar.

Edhe né kérkesén e z. Z pér té rivendosur ¢éshtjen né afat ankimi, duket se prej tij éshté anashkaluar fakti i
ndérmarrjes sé veprimeve mbi detyrimet qé i kishte vendosur gjykata ndaj fémijés sé mitur, por prezantohet
thjesht dhe vetém interesimi pér t’u ankuar mbi ¢éshtjen e hegjes sé pérgjegjésisé prindérore.

32.5 Komisioni administroi®® dosjen gjygésore qé i pérket vendimit nr. ***, daté 18.5.2012, me objekt
“Zgjidhje martese” (shqyrtimi i zgjidhjes sé martesés €shté béré nga njé tjetér subjekt rivlerésimi, M. LI).
Mé poshté prezantohet njé historik mbi gjykimin e késaj ¢éshtjeje, duke gené se tri objektet civile familjare
kané lidhje mes tyre dhe vijné si pasojé e njéra-tjetrés. Nga aktet e késaj dosjeje, Komisioni konstatoi se
shtetasit V.P dhe A.Z e kané zgjidhur martesén né vitin 2012. N& vendimin nr. *** daté 18.5.2012, té
Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Tirané, éshté pércaktuar se Ky vendim éshté marré né mungesé té palés sé
paditur, shtetasit A. Z. Né procesverbalet e mbajtura nga Gjykata, né zbatim té nenit 129 dhe 133°% té Kodit
té Procedurés Civile, éshté kryer njoftimi i shtetasit A. Z né adresén e banimit Tirané, ***, rruga “***”,
pallati “***”_shkalla ***, kati ***, adresé kjo ku bashkéjetonin sipas pércaktimit té paditéses né padi.

Gjykata ka ndjekur procedurén e njoftimit deri me shpallje né ambientet e gjykatés dhe né adresén e
vendbanimit t& A. Z. Né procesverbalet e mbajtura né seancat pérgatitore konstatohet se paditésja ka
dorézuar dy ekstrakte regjistrimi tregtar t&¢ marré né QKR®" dhe njé vértetim té dhéné nga Njésia
Administrative Nr. *** Tirané, daté 16.5.2012, ku cilésohet se shtetasi A. Z nuk banon né adresén e
deklaruar, gé nga korriku 2010.

Nga aktet rezultoi se shtetasi A. Z nuk ka ushtruar té drejtén e ankimit ndaj vendimit té zgjidhjes sé martesés.

Pér kété céshtje éshté pyetur®® edhe subjekti i rivlerésimit. Né pérgjigjen e dhéné subjekti ka renditur té
gjithé procedurén e ndjekur prej shortimit té saj né ményré elektronike, né datén 3.2.2015 e né vijim, arsyet
e zhvillimit té procesit né mungesé té palés sé paditur, duke ndjekur procedurén e njoftimit deri me shpallje,
si dhe ka gartésuar lidhur me ankesén e depozituar nga denoncuesi po pér kété céshtje edhe né ILD. Subjekti
ka depozituar kopje té dosjes gjygésore me objekt “Heqje e pérgjegjésisé prindérore”, si dhe kopje té
njoftimit té vendimit té arkivimit té ankesés sé z. Z/denoncuesit nga ILD-ja ndaj subjektit té rivlerésimit.

32.6 Komisioni i ka kérkuar shpjegime subjektit, pasi konstatoi se nuk ishte aplikuar as neni 133/3% i Kodit
té Procedurés Civile né shpalljen e béré palés sé paditur/denoncuesit.

85 Me shkresén e Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém Tirang, nr. *** prot., daté 10.6.2023, administruar né
dosjen e Komisionit.

% Neni 129 - Thirrja né gjykaté béhet népérmjet njoftimit té letérthirrjes, e cila duhet té pérmbajé gjykatén gé e ka nxjerré, emrin,
mbiemrin e personit té thirrur, kohén e vendin e seancés gjygésore, mosmarréveshjen pér té cilén thirret, si dhe pasojat ligjore né
rast se personi i thirrur nuk paragitet né gjykaté. Gjykata, kur e ¢gmon té dobishme dhe kur pala ka dhéné pélgimin paraprak,
urdhéron gé thirrja né gjykaté té béhet népérmijet njoftimit me mjete t& komunikimit elektronik, sipas rregullave té pércaktuara né
kété kre.

Neni 133 (ndryshuar me ligjin nr. 10 052, daté 29.12.2008, neni 4; ndryshuar me ligjin nr. 122/2013) — “Kur personit té thirrur nuk
i dihet vendbanimi ose vendgéndrimi né Republikén e Shqgipérisé, ose nuk ka zgjedhur njé banesé, apo nuk ka caktuar njé
pérfagésues té tij, sipas nenit 131 té kétij Kodi, njoftimi i aktit béhet népérmjet afishimit t& kopjes né gjykatén e vendit, ku do té
gjykohet mosmarréveshja, si dhe né vendin e afishimit, ku ka pasur vendbanimin e fundit. Ky njoftim géndron i afishuar pér jo mé
pak se 20 dité. Né rastin kur marrési éshté person juridik privat, njoftimi béhet népérmjet afishimit té tij prané adresés sé gendrés
sé regjistruar né Qendrén Kombétare t& Regjistrimit ose né regjistrin e organizatave jofitimprurése. Né kéto raste, njoftimi i aktit
béhet edhe né njé rubriké té posacme, né fagen zyrtare né internet té gjykatés, ose né njé portal elektronik kombétar t& krijuar pér
keté qéllim.”

67 Shoggria *** sh.p.k., me NIPT *** me seli né K Shkodér, me status aktiv edhe sot, dhe shogéria ***., me NIPT *** me seli né
B e M, B, Shkodér, status aktiv, ku né té dyja shogérité rezulton se shtetasi A. Z éshté pérfagésues ligjor dhe ortak i vetém.

68 Me pyetésorin nr. 4, daté 7.7.2023, administruar né dosjen e Komisionit.

89 “N¢ kéto raste, njoftimi i aktit béhet edhe né njé rubriké té posagme, né fagen zyrtare né internet té gjykatés ose né njé portal
elektronik kombétar té krijuar pér kété géllim.”
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32.7 Né géndrimin e tij, subjekti ka pasqyruar té gjithé procedurén e ndjekur dhe vendimin e marré né lidhje
me pretendimin e shtetasit A.Z, informacion i bazuar né aktet e dosjes gjygésore.

Sipas subjektit, njoftimi né fagen zyrtare né internet té gjykatés éshté detyré e sekretarisé gjyqgésore pér té
cuar njoftimin tek IT-ja, i cili i hedh né fagen e internetit. Né rastin konkret, gjykata, qé shpallja té jeté sa
mé efikase, e ka njoftuar edhe né vendbanimin e prindérve té tij. Pér té gjitha veprimet e gjyqtarit ankuesi
éshté ankuar edhe né ILD, e cila ka dhéné vendimin nr. ***, daté 20.4.2023, duke sqaruar té gjitha
pretendimet e ankuesit deri né arkivimin e c¢éshtjes. Subjekti ka depozituar kopje té dosjes, vendimin e
kalimit né seancé pérgatitore, daté 6.2.2015, procesverbalet e seancave pérgatitore, procesverbalet e
seancave gjygésore, fletéthirrjet pér té gjitha seancat, shpalljet pér efekt njoftimi dhe vendimin objekt
gjykimi, vendimin e ILD-sé nr. ***, daté 20.4.2023.

32.8 Trupi gjykues lidhur me kété céshtje, referuar nenit 133/3 té Kodit té Procedurés Civile, i cili
parashikon bérjen e njoftimit edhe né njé rubriké té posagme né fagen zyrtare né internet té gjykatés,
arsyeton se: “Nga aktet n€ dosje provohet se subjekti ka pasqyruar né njoftimin pérkatés edhe bérjen e
njoftimit palés né ambientet e gjykatés, por né harmoni edhe me nenet 787° dhe 1287 té Kodit té Procedurés
Civile vleréson se ai nuk duhet té mungonte né kujdesin e treguar pér té kontrolluar procesin e njoftimit. Né
kété logjiké, trupi gjykues, duke konstatuar nga njéra ané faktin se kjo detyré kryesisht sipas dispozitave
ligjore né fjalé éshté e népunésit gjygésor dhe, nga ana tjetér, duke vérejtur se nga aktet e dosjes rezultoi gé
shkaget dhe arsyet e bérjes sé njoftimit me shpallje kané pasur vazhdimési prej zgjidhjes sé martesés (nuk
kané gené té panjohura pér denoncuesin), ku pala ankuese ka rezultuar né mungesé dhe nuk ka ankuar
vendimmarrjen, nuk ka shprehur interes pér detyrim té pensionit ushgimor ndér vite, ka reaguar né njé
moment té caktuar, edhe pse njoftimi me shpallje éshté béré edhe né ambiente té gjykatés, edhe né adresén
e biznesit té tij, e cila presupozohet se mund té jeté edhe mé e aksesueshme, ¢mon se né ¢éshtjen objekt
vlerésimi nuk ka elemente té tilla, gé té kualifikohen si mangési thelbésore né ngarkim té subjektit.

33. Denoncim’ i shtetases V.C

33.1 Denoncuesja né ankimin e saj nuk prezanton asnjé té dhéné apo shkelje né adresé té subjektit té
rivlerésimit. Né ankesén e saj, denoncuesja ka bashkéngjitur vendimin nr. *** daté 6.2.2017, té Gjykatés
s& Shkallés sé Paré Tirané€, me objekt “Lirim e dorézim sendi”, si dhe detyrimin pér shpérblim démi t&
shkaktuar né kegbesim. Pretendimet e denoncueses duket se lidhen me themelin e ¢éshtjes, pasi padia e
VEné né lévizje prej saj éshté rrézuar. Denoncuesja nuk jep té dhéna mbi ushtrimin e té drejtés ankimore
dhe as nuk ka depozituar ndonjé dokumentacion pér té kuptuar mbi statusin e ¢éshtjes.

33.2 Komisioni, né bazé té dokumentacionit té administruar, duket se nuk véren ndonjé fakt apo rrethané
gé mund té pérbéjé prové né lidhje me vlerésimin e kriterit té aftésive profesionale té subjektit té
rivlerésimit.

34. Denoncim™ i shtetasit D.LL

34.1 Denoncuesi pretendon pér vendimmarrje té padrejté nga subjekte té tjera rivlerésimi, si dhe nga
subjekti i rivlerésimit Adriatik Bocaj né disa procese gjygésore té shgyrtuara né Gjykatén e Rrethit Gjygésor
Lezhé me objekt pronésie, pér shkak té konfliktit té krijuar mes tij si pérfitues i tokés me ligjin nr. 7501/1991
dhe palés tjetér si pronare, e njohur me vendim té KKKPronave ish-pronaréve. Denoncuesi né ankesén e tij
pretendon se nuk éshté thirrur nga gjykata si palé né gjykim, se nuk ka marré njoftim nga gjykata pér asnjé
seancé té zhvilluar dhe se vendimet jané marré né mungesé té tij. Denoncuesi pretendon se i njéjti gjyqtar
ka zhvilluar disa gjykime pér té njéjtén céshtje me té njéjtén palé paditése. Denoncuesi ka depozituar kopje
té vendimeve gjygésore nr. *** daté 20.6.2005 (gjykim themeli), nr. *** daté 16.2.2006 (vendim me objekt

0 “Népunési gjyqésor merr pjesé né seancé gjyqésore dhe merr masa pér zbatimin e urdhrave, ndjek procedurén e njoftimit té
akteve dhe kryen detyra té tjera qé lidhen me procesin gjygésor”.

L“Gjyqtari ose kryetari i trupit gjykues té ¢éshtjes kujdeset dhe kontrollon procesin e njoftimit, qé kryhet nga népunésit e
administratés gjyqésore té caktuar pér realizimin e tij”.

72 Shkresé nr. *** prot., daté 16.1.2018, administruar né dosjen e Komisionit.

73 Shkresé nr. *** prot., daté 30.3.2018, administruar né dosjen e Komisionit.
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“Sqarim dhe interpretim vendimi”), marré nga subjekti i rivlerésimit, nr. *** daté 12.10.2006, po me té
njéjtin objekt “Sqarim, interpretim vendimi” dhe nr. ***, daté 25.3.2010, me objekt “Ndregje t&€ gabimeve”.

34.2 Nga verifikimi i vendimeve rezulton se denoncuesi ka gené palé e paditur né procesin gjygésor té
zhvilluar nga subjekti i rivlerésimit né vitin 2005, por né vendimmarrje, né pjesén hyrése té vendimit, tek
pérshkrimi i paléve ndérgjyqgése, nuk éshté pasqyruar mungesa e tij né shpalljen e vendimit, pér rrjedhojé
vendimi ka marré formé té preré pa u ankimuar. Duke iu referuar vendimeve dhe dispozités mbi té cilén ka
vendosur subjekti (neni 314 i Kodit té Procedurés Civile), thuhet se gjykata ka té drejté té japé sgarime ose
té béjé interpretimin e vendimit gé ajo ka dhéné kur éshté i errét dhe e kérkojné palét. Kérkesa pér
interpretim mund té paragitet né ¢cdo kohé gjersa vendimi nuk éshté ekzekutuar. Né kéto raste mund té béhet
ankim i veganté. Duke iu referuar vendimit té fundit me objekt “Ndregje t€ gabimeve”, n€ arsyetimin e tij
konstatohet se kérkesa éshté véné né lévizje nga pala paditése pér shkak té pamundésisé sé ekzekutimit té
vendimit nga ZVRPP-ja Lezhé, pasi nuk kané gené té pércaktuara sakté me distanca kufijté e sipérfageve
té tokés, gé u jané hequr t& paditurve (njé prej té ciléve éshté edhe denoncuesi). Po né kété vendim duket se
éshté marré ekspert pér té sqaruar dhe konkluduar lidhur me objektin e kérkimit té paditésit.

34.3 Nga piképamja procedurale, né analizé té strukturés sé vendimit, elementeve pérbérése té tij, duket se
mungesa e pasqyrimit té prezencés ose jo té palés e bén té véshtiré njoftimin e vendimit dhe, pér pasojé,
nuk arrihet té konstatohet lidhur me marrjen dijeni dhe ushtrimin e té drejtés ankimore. Rezultoi se vendimet
e tjera gjygésore (vendime themeli) gé ka depozituar denoncuesi jané gjykuar nga té tjera subjekte
rivlerésimi dhe me té tjera objekte gjykimi, si p. sh. shfugizim i urdhrit t¢ ZVVRPP-sé, pérfshiré edhe pasojat
e tjera né dokumentet e pronésisé, si né kartelén e pasurisé pér shkak té fshirjeve té kérkuara né regjistrat e
ZVRPP-sé, krahasimisht nga objekti i padisé sé gjykuar nga subjekti i rivlerésimit, kundérshtim i vendimit
té KKKPronave etj. dhe ku denoncuesi ka gené né cilésiné e té paditurit. Né kété kontekst, pretendimi i
denoncuesit se subjekti ka gjykuar té njéjtat padi me té njéjtén palé paditése duket se nuk géndron.

34.4 Nga trajtimi i denoncimit vérehet se denoncuesi nuk ka pasqyruar asnjé té dhéné mbi té drejtén e
ushtrimit té ankimit pér vendimin gjygésor té vitit 2005.

34.5 Komisioni pér kété céshtje i ka kérkuar shpjegime subjektit, pasi ka konstatuar se: (i) vendimet nr.
*** daté 16.2.2006, nr. *** daté 12.10.2006 dhe nr. ***_ daté 25.3.2010, me objekt “Sqarim, interpretim
vendimi” dhe “Ndregje t€ gabimeve”, jané marré né kund€rshtim me nenin 314 té Kodit t¢ Procedurés
Civile, pasi nuk i jané njoftuar edhe palés sé paditur dhe, pér pasojé, i ka mohuar edhe té drejtén e ushtrimit
té ankimit té vecanté, pér sa kohé kjo dispozité e njeh; (ii) né vendimin nr. *** daté 25.3.2010, me objekt
“Ndregje té gabimeve”, kishte gjykuar si né ¢éshtje themeli duke thirrur ekspert dhe administruar mé tej
edhe aktin e ekspertimit. Dukej se né kété rast ishte vepruar né kundérshtim me nenin 72/4 dhe 73 té Kodit
té Procedurés Civile.

34.6 Né pérgjigje t& kérkesés sé Komisionit, subjekti ka parashtruar gjithé procedurén e ndjekur dhe
vendimin e marré né lidhje me pretendimin e shtetasit D.D (L), informacion sipas tij, i bazuar né aktet e
dosjes gjygésore:

34.6.1 Né vitin 2005 éshté gjykuar ¢éshtja pronésore me palé ndérgjygése padités A.D, té paditur B.D, D.D,
P.D e KKKPronave Qarku Lezhé, si dhe persona té treté ZVRPP Lezhé e Komisioni i ndarjes sé Tokeés
fshati M, me objekt “Kundérshtimin e vendimit t¢ KKKPronave Lezh&”. Me vendimin nr. ***, daté
20.6.2005, gjykata ka pranuar padiné. Né seancén e datés 20.6.2005, té paditurit B.D, D.D, P.D nuk kané
gené prezent. Ky vendim ka marré formé té preré né datén 27.7.2005.

34.6.2 Paditési A.D, duke paré se vendimi i mésipérm ishte i pagarté dhe kishte gabime, i éshté drejtuar
gjykatés me kérkes€ pér ndregjen e gabimeve dhe saktésimin e vendimit pér t’u shprehur né lidhje me
kérkesén e tij, dhe gjykata me vendimin nr. *** daté 16.2 2006, nr. 21, daté 12.10.2006 dhe nr. ***, daté
25.3.2010, ka vendosur ta pranojé kété kérkesé.

34.6.3 Né vendimin nr.***_ daté 25.3.2010, me objekt “Ndregje té gabimeve”, eksperti éshté thirrur pér t&
sgaruar grafikisht kufizimet e pjeséve gé duheshin hequr, megenése ndregja e gabimit kishte si objekt
saktésimin e pjeséve gé duhet té higeshin né harté.
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34.6.4 Vendimi éshté marré né mungesé té palés sé paditur, shtetasit D.D, dhe vendimet gjygésore njoftohen
nga sekretaria gjygésore. Ky vendim éshté ankimuar nga shtetasi D.D dhe Gjykata e Apelit Shkodér, me
vendimin nr. *** daté 17.9.2018, e ka prishur vendimin nr. ***, daté 25.3.2010, dhe e ka kthyer pér
rigjykim. Kundér vendimit té Apelit nr. ***, daté 17.9.2018, ka béré rekurs né Gjykatén e Larté shtetasi
A.D dhe Kjo céshtje éshté né gjykim né Gjykatén e Larté.

34.6.5 Megenése shtetasi D.D ka gené né mungesé né marrjen e vendimit nr. *** daté 25.3.2010, ai ka
kérkuar prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Lezhé, me kérkesé sipas dosjes civile nr. *** daté 12.7.2016,
rivendosjen né afat té sé drejtés sé ankimit pér vendimin nr. ***, daté 25.3.2010 dhe gjykata, me vendimin
nr. *** daté 22.12.2016, ka vendosur “Rrézimin e kérkesés”.

34.6.6 Vendimi nr. *** daté 22.12.2016, &shté ankimuar né Gjykatén e Apelit Shkodér nga shtetasi D.D, e
cila me vendimin nr. *** daté 21.2.2018, ka vendosur “Prishjen ¢ vendimit nr. ***, daté 22.12.2016 dhe
rivendosjen né afat té kérkuesit pér té ankimuar vendimin nr. ***_daté 25.3.2010”. Kundér vendimit nr.***
daté 21.2.2018, té Gjykatés sé Apelit Shkodér, shtetasi A.D ka béré rekurs né Gjykatén e Larté, e cila e ka
até né gjykim. Subjekti ka depozituar kopje té ploté té€ dosjeve me nr. *** daté 14.12.2009, me nr. *** -
daté 12.7.2016, nr. *** - daté 6.2.2006)

34.7 Trupi gjykues konstaton se né vendimmarrjet e subjektit nuk éshté treguar e drejta e ankimit té vecanté
sipas dispozitave ligjore té Kodit té Procedurés Civile. Trupi gjykues, duke konstatuar se kjo mangési né
raport me gjithé céshtjen e analizuar mbetet e vetme dhe se i pérket periudhés jashté vlerésimit profesional
té subjektit, cmon se ajo nuk éshté e mjaftueshme pér té prodhuar ndonjé penalizim pér subjektin e
rivlerésimit.

35. Denoncues™ shtetasi G.T

35.1 Denoncuesi (me cilésiné e pérfagésuesit ligjor dhe Sekretarit té Pérgjithshém té OSPN-sé P) pretendon
pér zvarritje né gjykim, paaftési dhe gjykim jo té drejté pér shumé subjekte rivlerésimi, si dhe pér subjektin
e rivlerésimit, Adriatik Bocaj. Denoncuesi ankohet pér zvarritje té procesit gjygésor nga subjekti i
rivlerésimit lidhur me céshtjen civile nr. ***, daté 24.4.2017, me palé ndérgjyqése/padités OSPN P dhe té
paditur z. V.F (me cilésiné e **** t& Organizatés Sindikale té Pavarur té Punonjésve té Naftés Patos), person
i treté/Zyra e Vulave prané Ministrisé sé Brendshme dhe Drejtoria e Pérgjithshme e Policisé sé Shtetit, me
objekt gjykimi “Deklarim i vlefshmérisé dhe pavlefshmérisé pér dy ¢éshtje” (pér mbledhjet e Kongresit V
té organizatés, mbajtur né datén 27.9.2008 dhe 11.12.2009), sigurim padie me géllim pezullimin e
ekzekutimit té vendimit gjyqgésor té Shkallés sé Paré nr. *** daté 23.10.2015, i cili éshté ankimuar.
Denoncuesi ankohet se pér subjektin e rivlerésimit éshté kérkuar pérjashtimi dy heré dhe né té dyja rastet
éshté vendosur rrézimi i saj nga té tjera subjekte rivlerésimi. Denoncuesi nuk ka depozituar ndonjé
dokumentacion provues mbi pretendimet e tij.

35.2 Komisioni administroi kopje té dosjes gjyqgésore”, gé i pérket vendimit nr. *** daté 18.7.2019.
- Hyrje e ¢éshtjes

35.3 Nga aktet e dosjes rezultoi se ¢éshtja civile éshté regjistruar né datén 24.4.2017 dhe ka pérfunduar né
datén 18.7.2019. Me vendimin e formés sé preré nr. ***, daté 23.10.2015, té po késaj gjykate (me njé tjetér
subjekt rivlerésimi), me kérkues shtetasin F, éshté vendosur depozitimi i aktit té dalé nga Kongresi V i
Sindikatés sé Pavarur té Punonjésve té Naftés né regjistrin e organizatave sindikale té akteve. Né datén
24.10.2017, paditési/denoncuesi ka depozituar parashtrime pér sigurim padie. Sipas pérgjigjes nr. *** prot.,
daté 20.11.2017, dhéné nga Prokuroria prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré Tirané z. F, konfirmohet se
Prokuroria prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré Vloré ka regjistruar procedimin penal nr. *** né pérfundim
té té cilit &shté konkluduar se shtetasi T. ka konsumuar elementet e figurés s¢ veprés penale “vjedhje duke
shpérdoruar detyrén”, parashikuar nga neni 135 i Kodit Penal. Me vendimin nr. ***, daté 30.6.2009, té
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Fier, i pandehuri V.F éshté deklaruar fajtor pér veprén penale “shpérdorim i
detyrés” dhe burgimin e tij 1 vit e 10 muaj. Me vendimin nr. ***, daté 28.4.2017, té Gjykatés sé Apelit

" Nr. *** prot., daté 19.4.2018, administruar né dosjen e Komisionit.
5 Me shkresén nr. *** prot., daté 27.6.2023, té Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém Tirané.
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Tirané, éshté 1éné né fugi vendimi nr. *** daté 13.7.2015, i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirang, i cili
kishte vendosur rrézimin e padisé s& OSPN-s&, pérfagésuar nga z. T/denoncuesi, nén objektin e gjykimit
“Depozitim i ndryshimeve dhe akteve té€ dala nga Kongresi V i OSPN-sé né regjistrin e organizatave
sindikale né zyrén e regjistrimit prané késaj Gjykate”. Né arsyetimin e vendimit pasqyrohet fakti se mé paré
po kjo gjykaté, me vendimin nr. *** daté 29.4.2009, kishte vendosur rrézimin e kérkesés s&é OSPN-sé,
pérfagésuar nga denoncuesi, duke refuzuar depozitimin e akteve dhe vendimeve té Kongresit V té
jashtézakonshém té& OSPN-sé.

35.4 Mbi verifikimin e procedurés gjygésore pér ¢éshtjen e gjykuar nga subjekti i rivlerésimit rezultoi
se:

i. Né datén 28.4.2017, gjykata/subjekti i rivlerésimit ka vendosur kalimin e ¢éshtjes pér gjykim né datén
11.9.2017.

ii. Né datén 9.5.2017, subjekti i rivlerésimit me vendimin daté 9.5.2017 ka caktuar seancén pérgatitore mé
15.5.2017. Rezulton se né kété daté éshté pérpiluar edhe fletéthirrja pér seancén e datés 15.5.2017.

iii. Né datén 15.5.2017 éshté mbajtur procesverbal mbi zhvillimin e seancés pérgatitore, seancé e cila nuk
ka vijuar pér shkak té mospasjes sé mjetit té identifikimit nga pala e paditur, z. F. Kjo seancé éshté shtyré
pér né datén 2.6.2017. Né kété seancé, palét kané gené prezent me pérjashtim té Zyrés sé Vulave si person
i treté, qé ka pasur dijeni pér kété seancé, por ka lindur nevoja e rinjoftimit. Rezulton se né datén 16.5.2017
éshté pérpiluar edhe fletéthirrja pér seancén e datés 2.6.2017.

iv. Eshté mbajtur procesverbal pér seancén e datés 2.6.2017, né té cilén ka rezultuar se nga noterja né aktin
e pérfagésimit té palés paditése ka pasur njé gabim dhe, pér kété shkak, nuk éshté legjitimuar kjo palé. Né
kété seancé, té gjitha palét kané pasur dijeni, por éshté paraqgitur vetém paditési me pérfagésim dhe i padituri.
Kjo seancé &shté shtyré pér n€ datén 21.6.2017 pér t’u rregulluar e meta né prokurg.

v. Rezulton se né datén 2.6.2017 éshté pérpiluar edhe fletéthirrja pér seancén e datés 21.6.2017.

vi. Eshté mbajtur procesverbal né datén 21.6.2017, né té cilén nuk éshté paragitur pérfagésuesi i palés
paditése, i cili ka béré kérkesé pér shtyrje seance. Seanca éshté shtyré pér né datén 7.7.2017 pér t’u njoftuar
paditési dhe Zyra e Vulave. Rezulton se né datén 21.6.2017 é&shté pérpiluar edhe fletéthirrja pér seancén e
datés 7.7.2017.

vii. Me procesverbalin daté 7.7.2017 rezulton se éshté zhvilluar seanca dhe njékohésisht éshté diskutuar
edhe mbi kérkesén e paditésit pér té pezulluar gjykimin, pér té cilén gjithashtu palét kané dhéné objeksionet
e tyre. Ky procesverbal éshté i paploté né dosjen e administruar.

viii. Me procesverbalin daté 11.9.2017 rezulton se éshté shtyré seanca pér datén 3.10.2017 pér mosparagitje
té personit té treté, Zyrés sé Vulave, pér shkak se nuk éshté kthyer ftesa. Rezulton se né datén 11.9.2017
éshté pérpiluar edhe fletéthirrja drejtuar Zyrés sé Vulave dhe DPPShtetit pér seancén e datés 3.10.2017.

iX. Me shénimin e sekretares daté 3.10.2017 rezulton se éshté shtyré seanca pér né datén 24.10.2017, pér
shkak té njé rasti vdekjeje té gjyqgtarit/subjektit té rivlerésimit. Rezulton se né datén 3.10.2017 éshté
pérpiluar edhe fletéthirrja drejtuar Zyrés sé Vulave dhe DPPShtetit pér seancén e datés 24.10.2017.

X. Me procesverbalin daté 24.10.2017 rezulton se éshté zhvilluar gjykimi né mungesé té personit té treté,
Zyrés sé Vulave. Né kété seancé éshté kérkuar nga pala paditése sigurimi i padisé dhe njékohésisht rezulton
se gjykata éshté shprehur lidhur me kété kérkim, duke vendosur rrézimin e saj dhe njékohésisht éshté
shprehur edhe lidhur me ankimin, i cili né kété rast ushtrohet sé bashku me vendimin pérfundimtar.

Xi. Né kété seancé i éshté 1éné kohé personit té treté, DPPShtetit, pér té pérmbushur detyrén e 1éné dhe, pér
kété shkak, éshté shtyré seanca né datén 22.11.2017. Né kété procesverbal éshté konfirmuar gjithashtu edhe
mbi kohén e gjaté té lénies sé seancés pér shkak se subjekti ka gené me urdhrat e mbrojtjes.

xii. Né datén 15.11.2017, DPPShtetit ka dérguar pér gjykatén dokumentacionin e kérkuar, gé i pérket
pajisjes me vulé té ligjshme té Sindikatés sé Pavarur té Punonjésve té Naftés né Shqipéri.
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xiii. Me procesverbalin daté 22.11.2017 rezulton se éshté zhvilluar gjykimi, jané debatuar provat dhe éshté
shtyré seanca pér né datén 15.12.2017 pér shkak té lénies sé detyrés nga gjykata personit té treté dhe
njékohésisht pala paditése ka kérkuar té sjellé dosjen nga Prokuroria e Rrethit Fier.

xiv. Me procesverbalin daté 15.12.2017 rezulton se éshté zhvilluar gjykimi, éshté kérkuar nga pala paditése
té njihet me provat gé jané administruar nga palét né kété seancé, éshté kérkuar gjithashtu qé pyetjeve té
shtruara me shkrim nga pala paditése palés sé paditur, t’i jepet kohé késaj té fundit pér té dhéné pérgjigjet.
Seanca éshté shtyré pér né datén 30.1.2018. Rezulton se né datén 22.1.2018 éshté pérpiluar edhe fletéthirrja
pér seancén e datés 30.1.2018.

xv. Me procesverbalin daté 30.1.2018 rezulton se nuk éshté zhvilluar gjykimi pasi pala e paditur sé bashku
me fletéthirrjen ka depozituar edhe njé kérkesé pér shtyrje té procesit. Kjo seancé éshté vlerésuar qé té
shtyhet pér shkak se ishte vendosur mé paré gé té sillte me shkrim, pérgjigjet e pyetjeve té palés paditése.

xvi. Me procesverbalin daté 20.2.2018 rezulton se nuk éshté zhvilluar gjykimi, pasi pritej té shprehej gjykata
né varési té vendimit, pra nése do té vijonte té ishte subjekti gjyqtar i késaj ¢éshtjeje.

xvii. Me kérkesén e datés 19.3.2018, z. T/paditési éshté ankuar pér zvarritje t€ procesit gjyqgésor dhe
njékohésisht ka parashtruar se ka béré dy kérkesa pér pérjashtimin e gjyqgtarit/subjektit té rivlerésimit, njé
kérkesé né datén 11.9.2017 dhe njé tjetér kérkesé né datén 30.1.2018.

xviii. Me shénimin e sekretares dhe gjyqtarit/subjektit té rivlerésimit, daté 15.3.2018, éshté shtyré seanca
pér datén 14.10.2018, ku thuhet “pasi dita e sotme éshté dité pushimi”.

xix. Me shénimin e sekretares dhe gjyqtarit/subjektit té rivlerésimit “nuk ka daté”, shtyhet seanca pér né
datén 13.4.2018, pasi nuk éshté shprehur gjyqtari tjetér pér pérjashtimin e subjektit té rivlerésimit.

xX. Me procesverbalin daté 13.4.2018 rezulton se éshté shtyré seanca pér datén 4.5.2018, duke béré
njoftimin pér té paditurin népérmjet shpalljes sipas nenit 133 té Kodit t& Procedurés Civile, edhe pse pala
paditése éshté shprehur se ka pasur dijeni i padituri. Né njoftimin me shpallje pér té paditurin V.F, thuhet
se éshté vepruar né kété ményré pér shkak se né fletéthirrjen e nisur pér njoftim &shté béré shénimi “i
larguar”.

xxi. Me procesverbalin daté 4.5.2018 rezulton se i &shté dhéné fund hetimit gjygésor dhe jané ftuar palét né
konkluzionet pérfundimtare né njé afat 5 dité deri né datén 9.5.2018. Né gjendjen gé jané aktet nuk
pasgyrohet procesverbal i datés 9.5.2018.

xxii. Né datén 7.5.2018, OSPN-ja ka kérkuar me materialin e protokolluar™ me nr. ***, daté 7.5.2018: (i)
pezullimin e gjykimit té céshtjes civile nr. *** akti, daté regjistrimi 24.4.2017, me kryesues subjektin e
rivlerésimit, deri né pérfundimin e gjykimit té céshtjes penale nr. *** akti, gé zhvillohej né Gjykatén e
Apelit Vloré; (ii) rigeljen e hetimit gjygésor pér té paragitur: (a) vendimin penal té Gjykatés sé Apelit Vlorg,
né ngarkim té té paditurit F; (b) pér té térhequr dosjet gé u pérkasin vendimeve civile nr. ***, daté 13.7.2015,
nr. *** daté 23.10.2015 dhe nr. ***, daté 17.4.2012, té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Tirané.

xxiii. Rezulton se né datén 1.6.2018 éshté pérpiluar edhe fletéthirrja drejtuar té gjitha paléve ndérgjygése
pér seancén e datés 14.6.2018. Z. T né kété fletéthirrje ka konfirmuar se né datat 14, 18 dhe 26 gershor 2018
ndodhet né procese té tjera gjygésoré né Vloré. Rezulton se né datén 14.6.2018 éshté pérpiluar edhe
fletéthirrja drejtuar té gjitha paléve ndérgjyqése pér seancén e datés 19.6.2018. Z. T né kété fletéthirrje ka
konfirmuar se ka marré dijeni me telefon.

xxiv. Me procesverbalin daté 19.6.2018 dhe 25.6.2018 jané shtyré seancat gjyqgésore pér shkak se kané
munguar palét ndérgjyqgése, respektivisht né datén 19.6.2018 kané munguar pala paditése dhe ajo e paditur,
ndérkohé ka gené prezent vetém personi i treté, i cili ka kérkuar pushimin e ¢éshtjes. Por, duke gené se
céshtja ka gené né konkluzionet pérfundimtare, éshté shtyré pér né datén 25.6.2018 dhe né datén 25 kané
munguar té gjitha palét ndérgjyqése e sérish ¢éshtja éshté shtyré me té njéjtin shkak pér né datén 29.6.2018
(detyré njoftim pér palén paditése me fletéthirrje dhe telefon, pala e paditur ka vijuar né mungesé dhe

6 Nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirang.
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njoftim pér personin e treté). Rezulton se né datén 25.6.2018 é&shté pérpiluar edhe fletéthirrja drejtuar té
gjitha paléve ndérgjyqgése pér seancén e datés 29.6.2018. Pér z. T né kété fletéthirrje ka shénim se “mbyll
cel kur i telefonojné dhe se i éshté dérguar SMS”. Me procesverbalin pér njoftimin e OSPN-sé me telefon,
daté 26.6.2018, pér zhvillimin e seancés né datén 29.6.2018, konfirmohet njoftimi pérkatés me SMS pasi
ka fikur telefonin.

xxv. Me procesverbalin daté 29.6.2018 konfirmohet kérkesa e palés paditése se ka kérkuar pezullimin e
gjykimit dhe riceljen e hetimit gjygésor. Po né kété procesverbal konfirmohet vendimmarrja e subjektit mbi
kéto kérkime, pér té cilat ka vendosur rrézimin e tyre. Mé pas, po né kété procesverbal éshté kérkuar edhe
pérjashtimi i subjektit nga gjykimi i ¢éshtjes. | éshté 1éné tri dité afat palés paditése té paragesé kérkesén
pér pérjashtim gjyqtari.

xxvi. Né datén 12.7.2018, njé tjetér subjekt rivlerésimi i po sé njéjtés gjykaté ka njoftuar subjektin e
rivlerésimit mbi depozitimin e kérkesés daté 4.7.2018 té OSPN-sé pér pérjashtimin e gjyqtarit/subjektit té
rivlerésimit. Rezulton se né datén 13.7.2018 éshté pérpiluar edhe fletéthirrja drejtuar té gjitha paléve
ndérgjyqése pér seancén e datés 18.7.2018.

xxvii. Me procesverbalin daté 18.7.2018 konfirmohet se nuk jané paragitur palét ndérgjygése dhe se éshté
vendosur pushimi i ¢éshtjes civile me nr. *** akti. Né procesverbal jané treguar shpenzimet gjyqgésore, afati
i ankimit dhe e drejta e ankimit. Céshtja ka pérfunduar me vendimin nr. ***, daté 18.7.2018.

xxviii. N& térési, deri né zhvillimin e seancés daté 19.3.2018, né gjendjen gé ndodhen aktet, jané zhvilluar
gjithsej 15 seanca. Pérgjithésisht shtyrja e seancave rezulton e justifikuar. Rezulton se subjekti éshté
shprehur me procesverbalin daté 29.6.2018 lidhur me kérkesa té paléve pér sigurim padie, pezullim ¢éshtjeje
dhe rigelje té hetimit.

xXix. Po deri né seancén e datés 19.3.2018 duket se nuk provohet pretendimi i denoncuesit se ka pasur
zvarritje té procesit gjygésor, pasi pérgjithésisht edhe veté pala paditése/denoncuesi ka parashtruar disa
kérkesa paraprake, ku pér dy prej tyre, pér pérjashtim gjyqtari, éshté dashur kohé pér té pritur e shtyré
seanca dhe, po ashtu, edhe veté pala paditése disa heré duket se éshté béré shkak pér shtyrje té seancave
(pér shkage objektive apo njohje me dokumente). Duket se procesi ka pérfunduar né pushim gjykimi edhe
pér shkak t& mungesés sé veté palés paditése.

35.5 Komisioni pér kété céshtje né gjendjen gé ndodheshin aktet deri né fazén e hetimit i ka kérkuar
shpjegime subjektit, pasi dukej se nuk konfirmoheshin veprime procedurale té subjektit né seancén e datés
7.7.2017 (pasi procesverbali éshté i paploté dhe né kété seancé thuhet se éshté kérkuar pezullimi i ¢éshtjes
nga pala paditése); dukej i pagarté shénimi i sekretares gjygésore né datén 15.3.2018, pasi éshté shtyré
seanca pas shtaté muajve pér né datén 14.10.2018, ndérkohé gé nga gjykata éshté mbajtur procesverbal né
datén 13.4.2018. Duket se nuk rezultojné njoftime pér palét pér seancén e datés 13.4.2018, edhe pse shénimi
tregon se palét duhet té njoftohen; nuk rezultonte i administruar njoftimi pér palén e paditur V.F pér seancén
e datés 13.4.2018 me shénimin “i larguar”, pas sé€ cilés €shté proceduar me njoftimin me shpallje; nuk
pasgyrohej procesverbal i datés 9.5.2018; nuk rezultonin té dhéna lidhur me statusin e ¢éshtjes, pra nése
palét kané ankimuar vendimin dhe ¢faré éshté vendosur mé tej.

35.6 Né lidhje me konstatimet e Komisionit, subjekti, bazuar né aktet e dosjes gjyqgésore, ka shpjeguar
procedurén e ndjekur dhe vendimin e marré né lidhje me pretendimin e shtetasit G.T, duke parashtruar se:

35.6.1 Procesverbali i seancés gjygésore, daté 7.7.2017, éshté i ploté dhe i pérbéré nga dy fleté, éshté
mbajtur audio dhe seanca ka nisur né orén 11:36:25, dhe pala paditése, pala e paditur dhe pala e treté, DP
e Policisé sé Shtetit, kané gené prezent, kurse personi i treté - Zyra e Vulave, ka gené né mungesé. Né kété
seanceé, pala paditése ka kérkuar pezullimin e céshtjes, por gjykata nuk e ka pranuar kété kérkesé té palés,
duke e kaluar céshtjen né seancé gjygésore, ashtu si¢ pasqyrohet né procesverbalin bashkélidhur kétij
prapésimi (procesverbalin e seancés).

35.6.2 Seanca e datés 14.3.2018 nuk éshté zhvilluar pasi ka gené dité pushimi. Pér kété éshté béré shénimi
né datén 15.3.2018 (njé dité pas pushimit), kur éshté caktuar seanca e radhés, ku sekretaria ka béré njé
lapsus duke shkruar datén 14.10.2018, kur né fakt sipas fletéthirrjeve dhe shénimit té gjyqtarit né kapak té
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dosjes éshté data 13.4.2018, por edhe né proceset e regjistruara né sistem, rubrika “Shénimet e shtyrjes sé
seancave ” jané té garta, si dhe ku palét kané marré njoftim pér kété daté, si¢ konstatohet nga 4 fletéthirrjet
e paléve né proces, si dhe shénimet e seancave né sistemin audio té nxjerré nga I1T-ja e gjykatés, té cilat jua
vendosim né dispozicion.

35.6.3 Né procesverbalin e datés 13.4.2018 né seancé éshté konstatuar se i padituri V.M, sipas fletéthirrjes
sé datés 3.4.2018, ndodhej jashté shtetit dhe pér kété &shté administruar fletéthirrja nr. ***, daté 3.4.2018,
nga e cila rezulton se éshté larguar dhe ndodhet jashté shtetit. Me vendim gjykata vendosi té njoftojé me
shpallje té paditurin V.M. Pér kété subjekti ka depozituar fletéthirrjen dhe procesverbalin e seancés.

35.6.4 Seanca e datés 9.5.2018 nuk éshté zhvilluar, sepse pala paditése ka béré kérkesé pér pérjashtimin e
gjyqtarit dhe pér kété sekretaria ka béré njé shénim pér moszhvillimin e seancés dhe njoftimin e paléve,
shénim i cili ndodhet né dosje.

35.6.5 Pér sa i pérket statusit té ¢éshtjes, né té tri seancat e fundit gjykata me vendimin nr. ***, daté
18.7.2018, ka pushuar g¢éshtjen bazuar né nenin 179 té Kodit té Procedurés Civile, me shkakun e
mosparagitjes sé pérfagésuesit té paditésit, shtetasit G.T. Palét nuk e kané ankimuar vendimin dhe vendimi
ka marré formé té preré dhe ndodhet né arkivin e Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit té
Pérgjithshém Tirané.

35.6.6 Pér kété céshtje ankuesi &shté ankuar edhe né ILD pér zvarritje té procesit. ILD, me vendimin nr.
*** date 24.2.2023, ka arsyetuar se: “Dhénia e vendimit nr. ***, daté 18.7.2018, éshté brenda kritereve
procedurale té afatit té arsyeshém, se nuk ka zvarritje té gjykimit dhe, si rrjedhojé, nuk ka shkelje disiplinore
lidhur me kété pretendim” dhe ka vendosur arkivimin e saj.

35.7 Subjekti ka depozituar kopje té ploté té dosjes gjygésore, vendimin e ILD-sé nr. ***, daté 24.2.2023,
shénimet e seancave né sistem, té léshuar nga IT-ja e gjykatés.

35.8 Trupi gjykues, né analizé té dokumentacionit té paragitur nga subjekti, ka konstatuar se subjekti ka
provuar me dokumentacion kérkesat e Komisionit. Pretendimi i subjektit se caktimi i datés sé seancés
14.10.2018 éshté lapsus i sekretarisé gjygésore, éshté i pranueshém, pasi identifikohet si i tillé nga analizimi
i akteve né dosje dhe konkretisht fletéthirrjeve, shénimit té gjyqtarit né kapak té dosjes daté 13.4.2018, por
edhe né proceset e regjistruara né sistem dhe, pér rrjedhojé, trupi gjykues, né bazé té dokumentacionit té
administruar, nuk konstaton ndonjé fakt apo rrethané gé mund té pérbéjé mangési né lidhje me vlerésimin
e kriterit té aftésive profesionale té subjektit t& rivlerésimit.

36. Denoncim’ i shtetases A.SH

36.1 Denoncuesja ankohet pér vendimmarrje jo té drejté té dhéné ndaj saj nga subjekti i rivlerésimit né
shgyrtimin dhe vlerésimin e ¢éshtjes nr. *** daté 14.12.2017, me objekt “Ndérprerje t€ marrédhénies sé
punés”. Denoncuesja ankohet pér vonesé né shpalljen/publikimin e vendimit, si dhe pér parregullsi té
gjyqgtarit né shkrimin e vendimit, duke ngatérruar gjeneralitetet e saj né vendimmarrje, si dhe ato té
institucionit ku ajo kishte punuar. Denoncuesja ka depozituar vendimin nr. *** daté 14.12.2017, té dhéné
nga subjekti i rivlerésimit, ku ajo éshté né cilésiné e palés paditése, me palé té paditur gendra “***” Tirang,
vendim me té cilin éshté vendosur rrézimi i padisé.

36.2 Subjekti ka shpjeguar™ lidhur me pretendimin e denoncueses pér tejkalim té afatit té shpalljes sé
vendimit gjyqgésor, duke sgaruar se né seancén e datés 11.12.2017 pala e paditur ka paragitur konkluzionet
pérfundimtare dhe, pasi i éshté dhéné fund shqyrtimit gjyqésor, ka vendosur gé vendimi té shpallej i
arsyetuar né datén 14.12.2017 pér shkak té kompleksitetit té ¢éshtjes dhe ngarkesés né puné. Subjekti ka
sgaruar se shpallja éshté vendosur té shtyhet pér 3 dité, konform dhe parashikimeve té nenit 308 té€ Kodit té
Procedurés Civile. Subjekti ka depozituar procesverbalet e seancave gjygésore té zhvilluara, si dhe kopje té
ploté té akteve té administruara gjaté gjykimit té késaj ¢céshtjeje.

7 Shkresé nr. *** prot., daté 4.5.2018, administruar né dosjen e Komisionit.
8 Me pérgjigjet e pyetésorit nr. 4, daté 7.7.2023, administruar né dosjen e Komisionit.

38



36.3 Nga verifikimi i vendimit konstatohet se né pjesén arsyetuese, né rrethanat e faktit dhe pretendimet e
paléve ndérgjygése, né pikén 2, gjeneralitetet e paditéses jané treguar ndryshe, nga A.SH né A.B. Po ashtu,
edhe né vendimin e léshimit té urdhrit t& ekzekutimit nr. *** daté 14.12.2017, né pjesén arsyetuese
pasgyrohen té dhéna té gabuara, sikurse pretendon denoncuesja. Sérish identiteti pasqyrohet A.B dhe pala
e paditur tregohet AMF, ndérkohé gé nga paditésja/denoncuese éshté paditur si institucion punédhénés
gendra “***”_ Tirané. Por, nga verifikimi i pjesés hyrése dhe dispozitivit té secilit vendim té subjektit,
rezultojné té dhéna té sakta té gjeneraliteteve té paléve ndérgjygése.

36.4 Komisioni i ka kérkuar shpjegime subjektit lidhur me faktin konstatues se dukej se né vendimmarrijet
pérkatése pasqyrohen gabime materiale té kufizuara vetém né pjesén arsyetuese, si dhe té jepte té dhéna
lidhur me statusin e ¢éshtjes.

36.5 Lidhur me kété ¢éshtje, subjekti ka pranuar faktin e konstatimit té gabimeve materiale né arsyetim té
vendimit nr. ***, daté 14.11.2017, dhe kéto gabime kané ndodhur pér shkak té punimit mbi njé material
tjetér, por edhe si pasojé e ngarkesés sé madhe né arsyetimin e vendimeve. Pala paditése nuk ka kérkuar
ndregjen e gabimeve né shkrim sipas ligjit procedural, por e ka ankimuar né Gjykatén e Apelit Tirané. Pér
sa i pérket statusit té ¢éshtjes, pala paditése e ka ankimuar vendimin nr. ***, daté 14.11.2017, né Gjykatén
e Apelit Tirané dhe kjo e fundit nuk éshté shprehur ende, e ka ¢éshtjen ne gjykim. Subjekti ka depozituar
kopje té dosjes civile me nr. *** daté 4.9.2017.

36.6 Trupi gjykues, duke konstatuar faktin se kemi té béjmé me gabime materiale, gé nuk kané passjellé
pasoja pér palét, pérkundér asaj gé rezultoi né pjesén hyrése dhe dispozitivin e secilit vendim té subjektit,
rezultojné té dnéna té sakta té gjeneraliteteve té paléve ndérgjyqgése pér kété céshtje, nuk véren problematika
gé cenojné kriterin e aftésive profesionale té subjektit té rivlerésimit.

37. Denoncim? i shtetasit M.P

37.1 Denoncuesi (me cilésiné e administratorit t&8 shogérisé “***” sh.p.k.) pretendon pér gjykim
joprofesional dhe té korruptuar nga subjekti i rivlerésimit né dhénien e vendimit gjygésor nr. ***, daté
21.3.2013, me palé paditése shtetasin K.I, palé té paditur shogériné “***” sh.p.k., me objekt gjykimi
“Pérmbushje té& detyrimeve kontraktuale nga kontrata e sipérmarrjes nr. *** rep. dhe nr. *** kol., daté
14.11.2009”. Denoncuesi ankohet se pér shkak té vendimit t& marré nga subjekti i rivlerésimit ka pésuar
démtim financiar dhe material té biznesit té tij. Denoncuesi ka depozituar bashkélidhur me denoncimin e
tij, vendimin gjygésor nr. ***_ daté 21.3.2013, me objekt “Pérmbushje e detyrimit kontraktor té kontratés
sé sipérmarrjes nr. *** rep. dhe nr. *** kol., daté 14.11.2009, si dhe detyrimin pér té paguar penalitetet
kontraktore 1% si démshpérblim”, dhéné né Gjykatén e Shkallés sé Paré Lezhé nga subjekti i rivlerésimit
... vijon. Vendimi rezulton té jeté ankimuar dhe Gjykata e Apelit Shkodér me vendimin e saj nr. ***, daté
20.4.2015, ka Iéné né fugi vendimin e Gjykatés sé Shkallés sé Paré.

37.2 Komisioni, né analizé té pretendimeve té denoncuesit, konstaton se ato i pérkasin themelit té ¢éshtjes
dhe, pér pasojé, trajtimi i denoncimit nuk éshté né kompetencé té Komisionit.

38. Denoncim® i shtetasit E.K

38.1 Denoncuesi ankohet pér gjykim dhe vendimmarrje jo té drejté nga subjekti i rivlerésimit. Né procesin
e gjykimit pér ¢éshtjen me objekt “Zgjidhje martese”, nr. ***, daté 19.12.2018, prané Gjykatés sé Shkallés
sé Paré Tirané, denoncuesi pretendon se subjekti i rivlerésimit ka vendosur né favor té shtetases E.K né
cilésiné e ish-bashkéshortes, duke i 1&né asaj né pérdorim pasuriné e paluajtshme, e cila sipas pretendimit
té tij éshté bleré me kredi bankare pesé vite pérpara martese. Denoncuesi ankohet edhe pér caktimin e masés
sé pensionit ushgimor ndaj fémijés né raport me té ardhurat e tij.

Denoncuesi ka depozituar vendimin gjygésor té subjektit té rivlerésimit nr. *** daté 19.12.2018, nga
verifikimi i té cilit Komisioni konstatoi se né objektin e padisé éshté edhe kérkesa pér pérdorimin e banesés.
Denoncuesi ka sgaruar se ka paragitur ankim té pjesshém prané Gjykatés sé Apelit né datén 10.1.2019, me

79 Nr. *** prot., daté 19.11.2018, administruar né dosjen e Komisionit.
80 Nr. *** prot., daté 18.1.2019 administruar né dosjen e Komisionit.
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objekt “Ushtrimin e pérbashkét té pérgjegjésisé dhe kohés sé géndrimit té njéjté ndaj dy fémijéve pa
ndryshuar banesg”.

38.2 Nga shqgyrtimi dhe analizimi i vendimit Komisioni vleréson se pretendimet e denoncueses kané té
béjné me interpretimin e provave dhe té ligjit, pra me themelin e ¢éshtjes, vlerésime té cilat nuk jané objekt
vlerésimi nga ky Komision.

39. Denoncim?® i shtetases E.N

39.1 Denoncuesja (si pérfagésuese e vajzés sé saj/paditése 1.N) ankohet pér zvarritje né gjykim dhe vendim
té gabuar té njéanshém dhe favorizues pér palén e paditur, dhéné nga disa subjekte ku pérfshihet edhe
subjekti i rivlerésimit.

Nga parashtrimet e denoncueses konfirmohet se ajo me cilésiné e ndérhyrésit kryesor ka ushtruar té drejtén
ankimore né Apel. Denoncuesja bashkélidhur me denoncimin ka depozituar njé vértetim, daté 15.8.2018,
léshuar nga sekretaria e Gjykatés Tirané, nga verifikimi i té cilit nuk identifikohet zhvillimi i procesit
gjyqésor nga subjekti i rivlerésimit.

39.2 Pér sa mé sipér, né nivelin gé jané provat, ku nuk mund té konstatohej nése subjekti i rivlerésimit kishte
gjykuar céshtje me kété palé ndérgjyqgése, dhe né raport me pretendimet e denoncueses ndaj subjektit té
rivlerésimit, Komisioni i kérkoi subjektit®: i) té shpjegonte dhe gartésonte ¢do vendimmarrje té tij dnhéné
né adresé té denoncueses (nése kishte pasur té tilla), duke u pérgendruar kryesisht né pretendimin e saj, pér
zvarritje té gjykimit; ii) té sgaronte statusin e vendimmarrjeve; iii) té depozitonte cdo dokumentacion pér té
provuar shpjegimet.

39.3 Subjekti né shpjegimet e tij ka parashtruar se ka zhvilluar njé proces gjygésor mbi padiné e ngritur nga
paditésja I.N, e pérfagésuar nga denoncuesja, me té paditur shoqériné “***”, me objekt gjykimi
“Mosrespektim kontrate”. Subjekti ka sqaruar se ka zhvilluar njé€ numér t€ konsiderueshém seancash, qé€ né€
té shumtén e rasteve jané shtyré pér shkak té kérkesave té palés paditése pér t’u pérfagésuar me avokat, pér
té ndryshuar bazén ligjore t€ kérkes€s né padi, pér t’u gjykuar kérkesa e paditéses pér pérjashtim gjyqtari/té
subjektit té rivlerésimit dhe né pérfundim té zhvillimit té seancave nuk éshté paraqitur paditésja, shkak i cili
ka cuar gjykatén né pushimin e gjykimit té ¢éshtjes sipas neneve 126, 179 e vijues té Kodit té Procedurave
Civile. Subjekti ka theksuar se veté paditésja, por edhe pérfagésuesja e saj/denoncuesja, kané pasur dijeni
pér datén dhe orén e gjykimit dhe se pa shkak té arsyeshém nuk jané paragitur.

39.4 Subjekti ka renditur té gjitha seancat e zhvilluara né kété proces gjyqésor, duke cilésuar edhe shkakun
dhe arsyen e shtyrjes sé secilés prej tyre.

39.5 Subjekti ka depozituar procesverbalet e seancave gjygésore dhe vendimin nr. ***, daté 1.7.2016, pér
pushimin e gjykimit, si dhe kopje té ploté té té gjitha akteve té administruara gjaté gjykimit té késaj céshtjeje.

39.6 Nga verifikimi i dokumentacionit t& administruar vérehet se jané zhvilluar 16 seanca, sikurse edhe
subjekti kishte renditur secilén prej tyre me shkakun pérkatés té shtyrjes. Gjithashtu, vérehet se secila seancé
éshté shtyré pér shkage té arsyeshme né pérputhje me Kodin e Procedurés Civile. Procesverbalet tregojné
prezencén e paléve, kérkimet e tyre, arsyet e shtyrjes, datén e seancés sé ardhshme dhe pérmbushjen e
detyrimeve pér té njoftuar. Seancat jané shtyré disa heré pér shkak té kérkesave té veté palés paditése, pér
té caktuar avokat, pér mosprezencé né seancén e radhés ku do té paragiteshin ekspertét e caktuar, edhe pse
ka pasur dijeni nga seanca e kaluar, pér té pritur mbi depozitimin e kérkesés pér pérjashtimin e subjektit t&
rivlerésimit nga kjo ¢éshtje, etj. Nga dokumentacioni i administruar rezulton se pala paditése/denoncuesja
ka ankimuar vendimin e pushimit.

39.7 Gjykata e Apelit Tirané, me vendimin e saj nr. *** daté 6.12.2016, mbi ankimin e
paditéses/denoncueses ka vendosur prishjen e vendimit t& Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Tirané, me
arsyetimin se pér kété céshtje jané zhvilluar shumé seanca, jané administruar njé séré provash, jané thirrur
eksperté, té ciléve i jané 1€né detyra dhe, né kéto kushte, padité€ses duhej t’i jepej mundésia t€ dégjohej né

81 Shkresé nr. *** prot., daté 29.1.2019, administruar né dosjen e Komisionit.
82 Me pyetésorin nr. 4, daté 7.7.2023, administruar né dosjen e Komisionit.
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seancé. Gjykata né vendimin e saj shprehet se me géllim gé ajo/ankuesja té realizonte interesin e saj té
ligjshém, duhet t’i ishte caktuar njé daté tjetér gjykimi. Gjithashtu, gjykata n€ vendim ka arsyetuar se
paditésja ka provuar nga aktet né dosje se ka gené e sémuré dhe se éshté paragitur me disa minuta vonesé
pér seancén ku éshté vendosur pushimi i ¢éshtjes.

39.8. Nga verifikimi i akteve té administruara vérehet se né dosje éshté administruar njé kérkesé e
paditéses/denoncueses, daté 1.7.2016 (daté qé éshté pushuar ¢éshtja objekt gjykimi), ku i kérkohet gjyqgtarit
té céshtjes/subjektit té rivlerésimit qé té vijojé me procesin, pasi éshté paragitur me vonesé se éshté e
Sémuré.

39.9 Komisioni i ka kérkuar subjektit té japé shpjegime lidhur me pretendimet e denoncueses pér
vendimmarrjen e tij né raport me vendimin e Gjykatés sé Apelit Tirané nr. ***, daté 6.12.2016.

39.10 Subjekti edhe pér kété rast ka parashtruar procedurén e ndjekur dhe vendimin e marré né lidhje me
pretendimin e shtetases E.N, informacion i bazuar né aktet e dosjes gjygésore. Sipas subjektit, pretendimi i
denoncueses nuk géndron, sepse, sipas akteve té administruara gé ndodhen né dosjen e gjykimit né shkallé
té paré nuk ka té administruar ndonjé kérkesé té kérkueses, gé mban datén 1.7.2016. Nga verifikimi i akteve
te administruara ne dosjen e gjykimit né Gjykatén e Apelit, gjendet njé kérkesé e kérkueses ge mban datén
1.7.2016 dhe ne kété kérkesé protokolli i Gjykatés se Shkalles se Pare te Rrethit Gjygésor Tirane ka bere
shénimin u depozitua né datén 1.7.2016, ora 13:10. kur seanca gjyqgésore ka gene ne orén 09.30, pra kérkesa
éshté paraqitur né protokollin e Gjykatés, mbasi gjyqtari e ka pushuar ¢éshtjen. Por edhe nga sgarimet ge
bén kérkuesja ne kété kérkesé, duket garté ge ajo e ka bere kérkesén mbasi gjyqtari e ka pushuar ¢éshtjen
sepse thoté: “arsyeja e vonesés sime sot ne gjyq pér vetém 5 minuta éshté problemi ge kam me shéndetin”
dhe me pas kérkon ge te vazhdoje gjyqi. Te gjitha seancat jané zhvilluar me audio dhe video dhe jané ne
arkivin elektronik té gjykatés. Gjykata e Apelit Tirané me vendimin e saj nr. ***, daté 6.12.2016 mbi
ankimin e paditéses/denoncueses ka vendosur prishjen e vendimit té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané,
me arsyetimin se pér kété céshtje jané zhvilluar shumé seanca, jané administruar njé séré provash, jané
thirrur eksperté té ciléve i jané 1&né detyra dhe né kéto kushte paditéses duhej ti jepej mundésia té dégjohej
né seancé. Gjykata né vendimin e saj shprehet se me géllim gé ajo/ankuesja té realizonte interesin e saj té
ligjshém, duhet ti ishte caktuar njé daté tjetér gjykimi. Gjithashtu, gjykata né vendim ka arsyetuar se
paditésja ka provuar nga aktet né dosje se ka gené e sémuré dhe se éshté paragitur me disa minuta vonesé
pér seancén ku éshté vendosur pushimi i ¢éshtjes.

39.11 Subjekti ka parashtruar se pavarésisht vendimit té€ Gjykatés sé Apelit, vendimmarrja e tij éshté e drejté
dhe e marreé sipas ligjit (neni 179 i Kodit t& Procedurés Civile pasojat juridike t&€ mosparagitjes sé paléve né
proces), ndérsa vendimmarrja nga Gjykata e Apelit éshté béré né bazé té provave qé jané paragitur nga
ankuesi, prova té cilat nuk jané paragitur né Shkallé té Paré. Subjekti ka depozituar kopje té seancave
gjyqésore, kérkesén e paraqgitur né protokoll nga ankuesja né datén 1.7.2016, ora 13:10, e firmosur nga
protokolli, e shogéruar kjo me disa fleté analizash té ankueses, dorézuar né Gjykatén e Apelit.

39.12 Trupi gjykues, né analizé té té dnénave té dala nga aktet né dosje né raport me shpjegimin e subjektit,
vleréson se géndron pretendimi i tij se ai ka marré njé vendim té drejté dhe té bazuar né ligj, sipas nenit
179/1 té Kodit té Procedurés Civile. Kjo ¢muarje éshté rrjedhojé e konstatimit té verifikimit t€ kérkesés sé
palés pér zhvillimin e gjykimit, ku pasqyrohet ora e depozitimit té saj pas orés sé zhvillimit t& seancés
gjyqésore, pra e depozitar pas marrjes sé vendimit t& pushimit té ¢céshtjes. Rezulton se Gjykata e Apelit ka
vendosur mbi njé fakt té ri, pra pas kérkesés pér zhvillim té gjykimit, ku ankuesja gjithashtu ka provuar
kérkesén edhe me analiza mjekésore pér té treguar arsyen e vonesés. Prishja e kétij vendimi vjen pér shkage
dhe arsye té ndodhura dhe té provuara pas marrjes sé vendimit té pushimit té ¢éshtjes dhe, pér pasojé, nuk
mund té béjné me pérgjegjési subjektin e rivlerésimit, i cili gjithashtu ka pushuar ¢éshtjen bazuar né kérkesat
e parashikuara né ligj. Né pérfundim pér kété céshtje, trupi gjykues nuk evidenton mangési gé cenojné
kriterin e vierésimit té aftésive profesionale té subjektit.

40. Denoncim® i shtetasit A.N

8 Shkresé nr. *** prot., daté 17.4.2019, administruar né dosjen e Komisionit.
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40.1 Denoncuesi né cilésing e familjarit té palés ndérgjyqgésore té sé paditurés ankohet pér shkelje flagrante
té ligjit gjaté shqyrtimit dhe vendimmarrjes sé subjektit té rivlerésimit, né vendimin gjygésor té ¢éshtjes
civile nr. *** daté 25.3.2019, me palé padités N.M, e paditur V.M, me objekt “Zgjidhje martese”.
Denoncuesi pretendon se vendimi gjygésor nr. ***, daté 25.3.2019, éshté zhvilluar né mungesé té palés sé
paditur, pa marré dijeni dhe e papérfagésuar me mbrojtés, e pasqyruar né vendimin e gjykatés, né
kundérshtim me nenin 134 dhe 135 té Kodit té Familjes, pér njoftimin e paléve né proces gjykimi; nuk éshté
vlerésuar drejt g€ fémija t’i lihej nénés dhe jo babait; nuk &shté vlerésuar drejt masa e pensionit ushqimor
né vlerén 5000 leké, duke mos mbajtur né konsideraté té ardhurat e nénés, e cila éshté e papuné.

40.2 Denoncuesi ka depozituar vendimin gjygésor té sipércituar.

40.3 Nga verifikimi i vendimit dhe nga informacioni i dhéné nga denoncuesi nuk konstatohen té dhéna mbi
ushtrimin e té drejtés ankimore.

40.4 Nga verifikimi i vendimit gjygésor, nga piképamja procedurale, rezulton se ¢éshtja éshté regjistruar né
datén 2.11.2018 dhe ka pérfunduar né datén 25.3.2019. Né dispozitivin e vendimit jané treguar se kujt i
pérkasin shpenzimet gjygésore, si dhe éshté treguar e drejta e ushtrimit té ankimit.

40.5 Komisioni administroi® dosjen gjygésore qé i pérket kétij vendimi gjygésor.

i. Né dosje éshté administruar raporti i vlerésimit psikologjik, daté 25.3.2019, i kryer me metoda
bashkékohore, me intervistime né ambiente zyre e familjare. Raporti ka rekomanduar géndrimin e fémijés
sé mitur né shtépiné ku ai ishte lindur e jetonte, né Itali.

ii. Né datén 8.11.2018, subjekti ka vendosur té caktojé seancén gjygésore né datén 18.2.2019, ndérkohé
urdhri pér kété vendimmarrje konfirmon se pala paditése ka marré dijeni né seancé pajtimi, sot, daté
1.2.20109.

iii. Gjyqtari né datén 9.11.2018 ka vendosur té kryejé veprimet paraprake, nga ku padia ka rezultuar pa té
meta, sipas neneve 154/a dhe 156 té Kodit té Procedurés Civile.

iv. Me procesverbalin daté 4.12.2018 éshté vlerésuar padia pa té meta, &shté kérkuar 1éshimi i deklaratés sé
mbrojtjes nga e paditura jo mé voné se 10 dité nga komunikimi i padisé, si dhe informimi i sé paditurés
lidhur me asistencén qé mund té kérkojé e paditura pér té plotésuar deklaratén e mbrojtjes apo lidhur me
pasojat gé vijné nga mosléshimi i saj. Pér kété seancé rezulton se i éshté dérguar fletéthirrje té paditurés né
adresén e pércaktuar né padi nga paditési me vendgéndrim né Shqipéri.

v. Me procesverbalin daté 24.12.2018 rezulton se jané kryer veprimet pérgatitore dhe seanca éshté shtyré
pér té njoftuar té paditurén me telefon pasi nuk ishte paragitur, pér té cilén paditési ka vendosur né
dispozicion edhe numrin pérkatés té telefonit. Pér kété seancé konfirmohen fletéthirrje pér palét ndérgjyqgése
né adresa té konfirmuara né padi me vendgéndrim né Shqipéri/Puké.

vi. Me procesverbalin daté 1.2.2019 rezulton se ka vijuar kryerja e veprimeve pérgatitore. Procesverbali
konfirmon se e paditura ka pasur dijeni pér datén dhe orén e gjykimit. Né kété procesverbal konfirmohet
edhe zhvillimi i seancés sé pajtimit né mungesé dhe gjithashtu edhe konfirmimi i paditésit se e paditura ka
braktisur banesén bashkéshortore. Pér kété seancé gjygésore konfirmohet fletéthirrje pér té paditurén né
numér celulari Itali, numér i pasgyruar né fletéthirrje ku shénohet “dérgon SMS, por pa u treguar ndonjé
nénshkrim ftuesi/népunési gjykate”.

vii. Me procesverbalin e seancés gjygésore daté 18.2.2019, rezulton se seanca gjyqgésore éshté zhvilluar né
mungesé té palés sé paditur pér té cilén gjykata ka pasqyruar faktin se nga aktet éshté deklaruar mungesa e
saj né daté 1.2.2019. Po né kété seancé me kérkesé té palés paditése éshté vendosur edhe marrja e psikologes
pér té hartuar raportin e vlerésimit dhe prej saj éshté béré edhe betimi. Seanca e radhés daté 4.3.2019 nuk
éshté zhvilluar pér shkage objektive té palés paditése. Nga aktet rezultoi se né daté 4.3.2019 éshté kérkuar

84 Me shkresén nr. *** prot., daté 3.7.2023, té Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém, administruar né dosjen
e Komisionit.
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nga pérfagésuesi me prokuré (daté 28.11.2018) i palés paditése shtyrje seance pér shkak té njé procesi
gjyqésor gé ka pérkuar né té njéjtén oré.

viii. Me procesverbalin daté 25.3.2019 é&shté administruar raporti i vlerésimit té psikologes, éshté dégjuar
pala paditése (pérfagésuesi), ka pérfunduar hetimi, jané administruar provat dhe éshté shpallur vendimi.
Raporti i vlerésimit ka cilésuar se té dy palét jetojné né Itali.

40.6 Komisioni i ka kérkuar shpjegime subjektit, pasi né gjendjen gé ndodheshin aktet, dukej se nuk
provohej marrja dijeni e palés sé paditur, ndérsa gjykimi éshté zhvilluar né mungesé té saj, duke u
konfirmuar né procesverbalin daté 1.2.2019 se e paditura ka pasur dijeni pér datén dhe orén e gjykimit e
gjithashtu nuk konfirmohej statusi aktual i vendimmarrjes.

40.7 Né géndrimin e tij, subjekti ka parashtruar procedurén e ndjekur dhe vendimin e marré né lidhje me
pretendimin e shtetasit A.N, informacion i bazuar né aktet e dosjes gjygésore, duke u shprehur se: “Nga
verifikimi i dosjes familjare me nr. ***, daté 2.11.2018, rezulton se dosja mé ka ardhur pér gjykim né datén
7.11.2018 dhe, mbasi kam verifikuar aktet me vendimin e datés 9.11.2018, e kam kaluar né veprime
paraprake, né datén 4.12.2018, ora 09:30".

40.7.1 Né seancén e veprimeve paraprake té datés 4.12.2018 nuk u paraqitén as paditésja dhe as i padituri,
ndonése pér paditésin ka marré dijeni avokati dhe pér té paditurén ka marré dijeni motra e saj (sipas shénimit
né fletéthirrje). Né kéto kushte, gjykata vendosi té kalojé seancén e pajtimit né datén 24.12.2018, ora 11:00,
duke i dhéné mundési té paditurés pér té paragitur deklaratén e mbrojtjes.

40.7.2 Né seancén e pajtimit té datés 24.12.2018 u paraqit paditési, té cilit iu morén gjeneralitetet dhe e
paditura nuk u paragit, sepse nuk kishte dijeni (sipas fletéthirrjes rezulton se ka firmosur i vjehrri). Né kéto
kushte, gjykata nuk e ka marré t& mirégené marrjen dijeni té sé paditurés. Gjithashtu, né kété seancé, paditési
kérkoi gé e paditura té njoftohet me ané té telefonit, sepse ndodhet jashté shtetit. Gjykata, ndodhur né kéto
kushte dhe bazuar né nenin 135 té Kodit té Familjes, vendosi ta shtyjé seancén e pajtimit pér datén 1.2.2019,
ora 10:00, duke urdhéruar njoftimin e sé paditurés me telefon.

40.7.3 Né seancén e pajtimit té datés 1.2.2019 u paragit paditési dhe e paditura nuk u paragit, por sipas
fletéthirrjes e paditura éshté njoftuar népérmijet telefonit nga zyra e njoftimeve té gjykatés, duke i dérguar
SMS, duke mbajtur edhe njé procesverbal njoftimi, i datés 21.1.2019, né té cilin thuhet se iu dérgua SMS
bashkélidhur komunikimi - procesverbali i mbajtur nga ftuesi pér kété njoftim. Né kété seancé, gjykata e
mori té mirégené njoftimin dhe e ka zhvilluar gjykimin né mungesé té sé paditurés. Gjykata, pasi kreu
seancén e pajtimit, vendosi té kalojé céshtjen né seancé gjyqgésore, né datén 18.2.2019.

40.7.4 Né seancén gjygésore té datés 18.2.2019 u paragit paditési, u paragit pérfagésuesi me prokuré, ndérsa
e paditura me vendim té ndérmjetém éshté deklaruar né mungesé né seancén e méparshme, pér rrjedhojé
gjykimi vijon né mungesé té saj. Gjykata vazhdoi gjykimin né mungesé té sé paditurés. Né kété seancé,
gjykata vendosi té caktojé edhe njé ekspert psikolog. Gjykata, pasi kreu seancén, vendosi ta shtyjé né datén
4.3.2019, ora 12:30, pér t’i dhéné mundési ekspertit psikolog té kryejé raportin e vlerésimit té paléve.

40.7.5 Seanca gjyqésore e datés 4.3.2019 nuk u zhvillua, sepse pérfagésuesi me prokuré kishte béré njé
kérkesé pér shtyrje megé ndodhej né njé gjyq penal dhe e paditura, me vendim té ndérmjetém, éshté
deklaruar né mungesé né seancén e méparshme, pér rrjedhojé gjykimi vijonte né mungesé té saj. Gjykata
vendosi té shtyjé seancén gjyqgésore né datén 25.3.2019, ora 12:30. Né seancén gjyqgésore té datés 25.3.2019
u paraqit paditési, u paragit pérfagésuesi me prokuré dhe e paditura me vendim té ndérmjetém éshté
deklaruar né mungesé né seancén e méparshme, pér rrjedhojé gjykimi vijonte né mungesé té saj. Né kété
seancé, gjykata vendosi té pranojé raportin e ekspertit psikolog (i cili ka gené edhe né shtépi té sé paditurés,
por ajo nuk e béri té mundur takimin me té) dhe, pasi dégjoi pretendimet pérfundimtare té paditésit, mori
vendim. Midis té tjerash, gjykata vendosi edhe njé detyrim ushgimor gé e paditura duhej té paguajé pér
fémijén e mitur né masén 5000 leké né muaj, duke gené se ajo éshté pa puné sipas analizés sé gjykatés dhe
duke u bazuar né Kodin e Familjes.
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40.7.6 Né vijim, subjekti ka parashtruar se kjo ¢éshtje nuk éshté ankimuar né gjykatat mé té larta dhe
vendimi ka marré formé té preré, duke depozituar kopje té sé gjithé dosjes® me nr. ***, daté 2.11.2018.

40.8 Trupi gjykues, né analizé té té dhénave té dala nga aktet né dosje, konstaton vértetésing e tyre, sikurse
ka shpjeguar subjekti né prapésime. Ky fakt gjithashtu pérforcohet nga fakti se vendimi éshté ligjéruar nga
gjykata mé e larté. Lidhur me marrjen dijeni té palés sé paditur né kété céshtje familjare me objekt “Zgjidhje
martese”, nga aktet né dosje provohet me procesverbal té ftuesit se Eshté njoftuar e paditura me SMS dhe,
né kéto kushte, gjykimi éshté zhvilluar né mungesé. Sipas té dhénave té dala parashtruar mé sipér, trupi
gjykues konstaton se konfirmohet njoftimi i palés me njé nga ményrat e parashikuara né ligj, referuar
konkretisht nenit 1292 té Kodit té Procedurés Civile, duke mos konstatuar késhtu mangési profesionale nga
subjekti lidhur me kété ¢éshtje.

41. Denoncim® i shtetasit A.D

41.1 Denoncuesi ankohet pér gjykim jo té drejté dhéné nga subjekti i rivlerésimit pér vendimin gjyqgésor nr.
*** daté 8.3.2019, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, me objekt “Pjesétim pasurie”, por nuk paraget
fakte apo rrethana gé mund té lidhen me pretendimet e tij ndaj subjektit té rivlerésimit. Denoncuesi
pretendon se banesa me sipérfage 51.78 m?, objekt i pjesétimit té pasurisé i takon atij dhe vajzave té tij dhe
jo ish-bashkéshortes, e cila nga vendimi gjygésor nr. *** daté 8.3.2019, ka fituar banesén dhe detyrimin
pér té paguar ¥z e vlerés sé pronés.

41.2 Nga shgyrtimi i kétij denoncimi, Komisioni vleréson se pretendimet e denoncueses kané té béjné me
interpretimin e provave dhe té ligjit, pra me themelin e ¢éshtjes, vlerésime té cilat nuk jané né kompetencé
té Komisionit.

42. Denoncim?® i shtetases E.M

42.1 Denoncuesja pretendon se subjekti i rivlerésimit me ané té veprimeve té kryera né kundérshtim me
ligjin dhe pa marré parasysh asnjé prové apo deklaraté té dhéné, né vendimin e datés 26.8.2020 ka cenuar
dhe véneé né rrezik jetén e saj dhe té fémijéve. Denoncuesja sqaron né ankesén e saj se pér shkak té dhunés
fizike dhe verbale ndaj saj dhe fémijéve éshté né proces divorci me bashkéshortin e saj, shtetasin A.M, ish-
gjyqgtar. Ajo ka sgaruar se pér shkak té dhunés sé vazhdueshme ndaj saj dhe fémijéve jané pajisur me urdhér
mbrojtjeje nga Gjykata e Tiranés, pas kérkesépadive té ngritura daté 22.8.2020 nga denoncuesja dhe daté
23.8.2020 nga fémijét. Denoncuesja pretendon se vetém 4 dité mé pas bashkéshorti A.M, duke shfrytézuar
migésiné me subjektin e rivlerésimit, ngre padi kundér saj, né kundérshtim me ligjin, ku kérkon té jetojé né
té njéjtén banesé me ta, edhe pse prej 6 muajsh jetonte diku tjetér, ka pérfituar nga subjekti i rivlerésimit
urdhér mbrojtjeje me té padrejté, me vendim té datés 26.8.2020 té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Tirané,
duke véné késhtu né rrezik jetén e saj dhe dy fémijéve.

42.2 Pér sa mé sipér, duket se denoncuesja pretendon pér vendimmarrije té padrejté né referim té provave té
depozituara, té cilat i pérkasin debatit gjygésor né seancé dhe pérkojné me themelin e ¢éshtjes. Né té tilla
kushte vérehet se denoncimi nuk pérmban fakte e rrethana, té cilat mund té ndikojné né vlerésimin e kriterit
profesional té subjektit té rivlerésimit.

43. Denoncim® i shtetases E.M

43.1 Denoncuesja ankohet lidhur me veprime té kryera né dém té saj nga disa subjekte rivlerésimi, pérfshiré
dhe subjektin e rivlerésimit. Denoncuesja prezanton né kété denoncim kryesisht problematika dhe

8 Gjithsej 104 fleté.

8 Thirrja né gjykaté (ndryshuar me ligjin nr. 122/2013) — “Thirrja né gjvkaté béhet népérmjet njoftimit té letérthirrjes, e cila duhet
té pérmbajé gjykatén gé e ka nxjerré, emrin, mbiemrin e personit té thirrur, kohén dhe vendin e seancés gjyqésore, mosmarréveshjen
pér té cilén thirret, si dhe pasojat ligjore, né rast se personi i thirrur nuk paragitet né gjykaté. Gjykata, kur e gmon té dobishme dhe
kur pala ka dhéné pélgimin paraprak, urdhéron gé thirrja né gjykaté t& béhet népérmjet njoftimit me mjete té komunikimit elektronik,
Sipas rregullave té pércaktuara né kété kre”.

87 Shkresé nr. *** prot., daté 29.5.2019, administruar né dosjen e Komisionit.

8 Shkresé nr. *** prot., daté 31.8.2020, administruar né dosjen e Komisionit.

89 Shkresé nr. *** prot., daté 30.12.2020, administruar né dosjen e Komisionit.
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shgetésime té ardhura né ményré té njépasnjéshme nga ish-bashkéshorti i saj, ndaj saj dhe fémijéve
gjithashtu. Ajo né ményré kronologjike rendit urdhrat e mbrojtjes té€ dhéné né favor té saj dhe fémijéve.
Denoncuesja pretendon pér procese gjygésore té nisura ndaj tij, qé sipas saj nuk do té jené objektive pér
shkak té detyrés sé ushtruar prej tij né sistemin e drejtésisé dhe njohjes gé ka me kolegét dhe gé lehtésisht
mund ta favorizojné. Denoncuesja né kété denoncim pérmend disa emra subjektesh rivlerésimi, hedh edhe
dyshime pér ta, por nuk prezanton fakte apo rrethana konkrete pér subjektin e rivlerésimit, pér té cilin
Komisioni do t& mund té shqyrtonte me objektivitet denoncimin.

44. Denoncim® i shtetasit A.M

44.1 Denoncuesi ankohet pér shkelje té rénda ligjore té kryera nga subjekti i rivlerésimit gjaté gjykimit té
céshtjes civile familjare me nr. regj. themeltar ***, daté regjistrimi 7.12.2020. N& ankesén e tij, denoncuesi
pretendon se subjekti i rivlerésimit me veprimet e tij i ka sjellé dém pasuror denoncuesit, duke mos marré
parasysh kérkesén e ngritur prej tij/si palé paditése pér marrjen e masés sé sigurimit té padisé, né zbatim té
neneve 202 e vijues té Kodit té Procedurés Civile, por e ka rrézuar até, duke pretenduar mosdorézim té
provave té mjaftueshme nga pala paditése. Denoncuesi pretendon pér mosshqgyrtim té céshtjes brenda
afateve té parashikuara nga ligji, brenda 5 ditéve nga paragitja e kérkesépadisé. Denoncuesi pretendon pér
shtrembérim té fakteve né vendimin gjyqgésor, duke parashtruar argumente gé nuk i pérgjigjen realitetit dhe
nuk pérputhen me provat e paragitura bashkélidhur kérkesépadisé.

44.2 Denoncuesi ka kallézuar penalisht subjektin e rivlerésimit pér veprén penale “shpérdorimi i detyrés”,
parashikuar nga neni 248 i Kodit Penal. Denoncuesi ka depozituar urdhrin e pérfagésuesit té organit té
akuzés, daté 18.2.2021, pér regjistrimin e procedimit penal mbi materialet e kallézimit nr. *** (pa emér).

44.3 Nga verifikimi i urdhrit rezultojné thuajse té njéjtat pretendime té kallézuesit si né procesin civil me
objekt pjesétim pasurie.

44.4 Denoncuesi ka depozituar vendimin pér shpallje moskompetence, daté 22.2.2021, té Prokurorisé prané
Gjykatés sé Shkallés sé Paré Tirané, me té cilén éshté vendosur shpallja e moskompetencés pér hetimin e
procedimit penal nr. ***, dhe dérgimi i akteve té kétij procedimi prané Prokurorisé sé Rrethit Gjyqgésor
Elbasan, si Prokuroria mé e afért né kété rast, pér shkak se denoncuesi mé paré ka gené gjyqtar né Gjykatén
e Apelit Tirané dhe njékohésisht edhe subjekti i rivlerésimit/i kallézuari &shté gjyqtar né Gjykatén e Rrethit
Gjygésor Tirané.

44.5 Né bazé té dokumentacionit té administruar, Komisioni konstatoi dhe i kérkoi®! subjektit té shpjegojé
dhe dokumentojé lidhur me pretendimet e denoncuesit se: i) nuk kishte shqyrtuar kérkesén pér masé
provizore/sigurim padie té parashikuar nga ligji, brenda 5 ditéve nga paraqgitja e saj, sikurse e parashikon
neni 202 i Kodit té Procedurés Civile; ii) ishte tejkaluar afati maksimal 30-ditor i 1éné palés sé paditur, pér
té paragitur deklaratén e mbrojtjes.

44.6 Subjekti, né pérgjigjen e dhéné lidhur me mosshqgyrtimin e ¢éshtjes pér masén provizore té parashikuar
nga ligji, brenda 5 ditéve nga paragitja e kérkesépadisé, sikurse e parashikon neni 202 i Kodit té Procedurés
Civile, ka sgaruar se né datén 10.12.2020 éshté caktuar si gjyqtar pér shqyrtimin e kérkesépadisé me objekt
“Pjesétim pasurie bashkéshortore”, me palé paditése A.M dhe té paditur E.M, ku ka konstatuar se né pikén
e fundit té padisé paditési ka kérkuar sigurimin e padisé. Né referim té neneve 202 e vijues té Kodit té
Procedurés Civile ka vendosur gé kjo céshtje duhet té gjykohet né dhomé késhillimi, si dhe ka caktuar
seancén né datén 15.12.2020, brenda afatit té parashikuar né Kodin e Procedurés Civile, ka gjykuar né
dhomé késhillimi dhe ka vendosur rrézimin e kérkesés pér sigurimin e padisé si té pabazuar né ligj e né
prova, duke treguar edhe lejimin e ankimit té vecanté né Gjykatén e Apelit.

44.7 Ndérsa pér pretendimin tjetér té denoncuesit lidhur me tejkalimin e afatit maksimal 30-ditor té I1éné
palés sé paditur pér té paraqitur deklaratén e mbrojtjes, subjekti sérish ka prezantuar veprimet procedurale
té ndjekura prej datés 16.12.2020, kur ka marré né shqyrtim né veprime paraprake padiné dhe aktet
bashkélidhur, ku pasi ka vlerésuar se padia ka gené pa té meta né bazé té neneve 154/a dhe 156 té Kodit té

9 Shkresé nr. *** prot., daté 24.3.2021 dhe nr. *** prot., daté 25.3.2021, administruar né dosjen e Komisionit.
91 Me pyetésorin nr. 4, daté 7.7.2023, administruar né dosjen e Komisionit.
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Procedurés Civile, i ka kérkuar té paditurit gé brenda afatit 30-ditor nga njoftimi i saj dhe akteve
bashkélidhur té paragesé deklaratén e mbrojtjes. Subjekti ka renditur njoftimet e béra palés sé paditur, mé
konkretisht ka konfirmuar se sikurse provohet dhe nga déftesa e komunikimit e 18shuar né datén 16.12.2020
e paditura E.M (G) éshté njoftuar dhe ka marré dijeni né datén 18.12.2020. E paditura ka dorézuar né
sekretariné gjyqgésore deklaratén e mbrojtjes dhe provat bashkélidhur né datén 14.1.2021, pra brenda afatit
30-ditor té parashikuar nga neni 158/2 i Kodit té Procedurés Civile. “Pra, né rastin konkret, - ka shpjeguar
subjekti, - zbatohen parashikimet e nenit 158 té Kodit t& Procedurés Civile, té cilat i kam respektuar me
rigorozitet”. Subjekti gjithashtu ka sgaruar se gjaté zhvillimit t& gjykimit, megenése pala paditése ka
paragitur njé kallézim penal ndaj tij dhe megenése ka ¢muar se drejtésia jo vetém duhet té jepet, por edhe
duhet té duket, ka paragitur kérkesén pér doréheqje, kérkesé e cila éshté pranuar nga zv. kryetari i Gjykatés.
Subjekti ka sqaruar se ¢éshtja éshté rishortuar dhe né bazé té shortit ishte caktuar njé tjetér gjyqgtare, V.Z, e
cila pér mosparagitjen e palés paditése ka vendosur pushimin e gjykimit. Subjekti ka depozituar kopje té
akteve té administruara né dosjen civile, me palé paditése, shtetasin A.M.

44.8 Komisioni nga aktet e administruara konstatoi se nuk provohet ky pretendim i denoncuesit.
Krahasuar me datén qé subjekti ka marré kérkesén pér shqyrtim, rezultoi se ai ka vendosur brenda
afatit ligjor lidhur me sigurimin e padisé, ndérsa denoncuesi bén pérllogaritjen nga regjistrimi i
kérkesés né gjykaté dhe, po ashtu, edhe nga aktet e depozituara vérehet se deklarata e mbrojtjes nga e
paditura éshté depozituar brenda afatit 30-ditor. Rezultoi se ¢éshtja &shté gjykuar nga njé tjetér subjekt pas
kérkesés sé kétij té fundit pér doréheqgje. Kérkesa pér doréhegje éshté béré pér shkak té kallézimit penal gé
ka béré denoncuesi pér subjektin.

44.9 Nga dokumentacioni i administruar konfirmohet shpjegimi i dhéné nga subjekti, i cili rezulton i bazuar
né kérkesat e Kodit té Procedurés Civile né raport me dy pretendimet e denoncuesit.
44.10 Lidhur me kété rast, Komisioni i ka kérkuar subjektit té konfirmonte/dokumentonte statusin e
procedimit penal nr. ***, dérguar pér kompetencé Prokurorisé prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré Elbasan.

44.11 Sipas kérkesés té Komisionit, subjekti ka shpjeguar se céshtja éshté né hetim dhe pér kété ka
depozituar dhe shkresén me nr. *** prot., daté 28.8.2023, té Prokurorisé prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré
té Juridiksionit té Pérgjithshém Elbasan.

45. Denoncim® i shtetasit R. D’A.

45.1 Denoncuesi né ankesén e tij sgaron se éshté né njé proces gjyqgésor né Gjykatén e Shkallés sé Paré té
Juridiksionit té Pérgjithshém. Ai sgaron se ¢éshtja e paré éshté pushuar nga subjekti i rivlerésimit dhe se
ndaj tij éshté aplikuar njé gjobé me vendim té masés paraprake. Né vijim konfirmon se ka nisur njé tjetér
proces gjyqésor me objekt “Marrjen e kujdestaris€ ligjore pér fémijén e tij t€ mitur” dhe se n€ datén
28.7.2023 éshté zhvilluar seanca e paré gjygésore pér marrjen e masés sé pérkohshme deri né pérfundim té
procesit gjygésor. Denoncuesi pretendon se né kété rast éshté kryer njé proces i parregullt gjygésor nga
subjekti i rivlerésimit, pér té cilin ka pasqyruar disa arsye.

45.2 Ai ka pretenduar se nga subjekti i rivlerésimit: (i) i éshté mohuar e drejta pér t’u shprehur né seancé,
por mé tej me kémbénguljen e pérfagésueses sé tij éshté pérmbushur kjo e drejté; (ii) éshté vendosur rrézimi
i kérkesés, si dhe caktimi i pensionit ushgimor pér fémijén e mitur né njé masé té konsiderueshme (500
euro), pasi sipas tij fémija éshté mjaft i vogél dhe nuk i nevojitet kjo shumé; (iii) &shté vendosur prej tij né
dispozicion té gjykatés vértetim i mjekes pér té provuar anén shéndetésore té sé émés sé fémijés dhe se
gjyqgtari/subjekti i rivlerésimit nuk ka urdhéruar kéqyrjen e gjendjes shéndetésore té saj me ekspertét
pérkatés.

45.3 Denoncuesi ka depozituar vendimin nr. ***, daté 17.7.2023, nga ku vérehet se né kété proces ai ka
gené né cilésiné e paditésit, me té paditur shtetasen V.R, me objekt “Ushtrimin e pérgjegjésisé prindérore”
dhe se gé né fillim té seancés pérgatitore pérfagésuesja e tij ka kérkuar té heqé doré nga gjykimi i padisé,
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duke kérkuar pushimin e saj. Pér kété kérkesé ka shprehur dakordésiné edhe e paditura. Denoncuesi nuk ka
paragitur dokumentacion né lidhje me pretendimet e tij t& pérshkruara mé sipér.

45.4 Komisioni i ka kérkuar shpjegime subjektit lidhur me pretendimet e denoncuesit, duke gartésuar edhe
statusin aktual té ¢éshtjes.

45.5 Né parashtrimet e tij, subjekti ka shpjeguar se pretendimi i ankuesit se ¢éshtja e paré éshté pushuar nga
subjekti i rivlerésimit dhe se ndaj tij éshté aplikuar njé gjobé me vendim té masés paraprake nuk géndron.

45.5.1 Né vijim, subjekti ka parashtruar procedurén e ndjekur dhe vendimin e marré né lidhje me
pretendimin e shtetasit R. D’A se sipas tij: “Céshtja objekt gjykimi mé ka ardhur pér gjykim né datén
14.4.2023 nga sekretaria e gjykatés e, duke gené se kishte né objekt dhe marrjen e masés sé pérkohshme,
gjykata vendosi té kalojé pér gjykim masén e pérkohshme né datén 20.4.2023, ora 08:00.

Né seancé ka gené prezent paditési e, duke gené se nuk e njihte gjuhén shqipe, éshté marré njé pérkthyes i
gjuhés italiane, z. K.K. N& kété seancé éshté vendosur I€énia e fémijés né kujdestari, té drejtat e takimit dhe
detyrimi ushgimor. Nuk éshté e vérteté qé gjykata ka aplikuar gjobé ndaj paditésit.

Né datén 17.7.2023 éshté 1éné seanca pérgatitore, né té cilén paditési nuk éshté paragitur, por éshté
paragitur pérfagésuesja e tij me prokuré, avokatja, e cila kérkoi té hegé doré nga gjykimi dhe pushimin e
céshtjes, kérkesé me té cilén ishte dakord dhe e paditura. Gjykata, me vendimin nr. *** daté 17.7.2023,
vendosi pushimin e gjykimit té ¢éshtjes.

Né datén 25.7.2023, ankuesi ka béré pérséri kérkesg, e cila mé ka ardhur nga sekretaria né datén 26.7.2023
pér gjykim e ¢éshtjes me nr. ***, daté 20.7.2023, me palé paditése R. D’A. dhe e paditur V.R, me objekt
“Ushtrimin e pérgjegjésisé prindérorve” dhe marrjen e masés sé pérkohshme, [énien e fémijés né kujdestari
té paditésit. Duke gené se kishim té bénim me njé masé té pérkohshme, gjykata vendosi té zhvillojé seancén
gjygésore pér masé té pérkohshme né datén 28.7.2023, ora 08:30. Né kété seancé ishte i pranishém paditési
sé bashku me avokaten dhe, duke gené se ishte shtetas italian, ishte prezent dhe pérkthyesja, znj. V.G”.

45.5.2 Subjekti ka shpjeguar se pretendimi se i €sht€ mohuar e drejta pér t’u shprehur né seancé nuk
géndron, sepse né seancé ka dhéné shpjegime avokati, por edhe veté paditési me ndihmén e pérkthyeses.
Pretendimi se éshté vendosur rrézimi i kérkesés, si dhe caktimi i pensionit ushgimor pér fémijén e mitur né
njé masé té konsiderueshme (500 euro), pasi sipas tij fémija éshté mjaft i vogél dhe nuk i nevojitet Kjo
shumé, por sipas gjykatés ky pretendim nuk géndron, pasi fémija gqé nga dita e lindjes dhe deri né seancén
e dhénies sé masés sé pérkohshme ka géndruar nén kujdestariné e nénés, e cila éshté kujdesur pér mirérritjen
dhe edukimin e saj, ndérsa pér sa i pérket pensionit ushgimor gjykata ka marré parasysh deklarimin e
paditésit né seancé, ku ka pohuar se zhvillon aktivitetin e tij né Republikén e Shqipérisé, e provuar nga
ekstrakti i QKB-sé.

45.5.3 Sipas subjektit, pretendimi i palés paditése se éshté vendosur prej paditésit né dispozicion té gjykatés
vértetim i mjekes pér té provuar anén shéndetésore té sé émés sé fémijés dhe se gjyqtari/subjekti i
rivlerésimit nuk ka urdhéruar kéqyrjen e gjendjes shéndetésore té saj me ekspertét pérkatés, nuk mund té
ngrihet né kété moment procedural, pasi kjo éshté njé masé e pérkohshme dhe nuk kryhen veprime
procedurale pér thirrjen e ekspertit. Veprime té tilla kryhen kur ¢éshtja kalohet né seancé pérgatitore ose né
seancé gjygésore.

45.5.4 Subjekti ka béré me dije se aktualisht ¢éshtja &shté né fazén paraprake. Subjekti ka depozituar edhe
kopje té ploté té dosjes®™ me nr. ***, daté 19.4.2023, si dhe dosjen e re me nr. ***, daté 20.7.2023, me té
njéjtat palé.

45.6 Trupi gjykues, né analizé té fakteve té dala nga aktet né dosje, ka konstatuar se ¢éshtja é&shté ngritur né
ményré té pérséritur nga denoncuesi, ku rasti i paré éshté pushuar me kérkesé té veté pérfagésuesit té
denoncuesit, dhe se rasti i dyté éshté ende né gjykim dhe pér t& Komisioni nuk ka kompetencé vlerésimi
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sipas nenit E té Aneksit t& Kushtetutés. Mbi kéto konstatime trupi gjykues ¢cmon se nuk ka fakte e rrethana,
té cilat mund té ndikojné né vlerésimin e kriterit profesional té subjektit té rivlerésimit.

46. Nisur nga sa mé sipér, Komisioni, duke vlerésuar pérmbajtjet e denoncimeve né fjalé né raport me sa
ka rezultuar nga aktet dhe dokumentet e administruara, si dhe tipologjiné e ankesave té vendimmarrjeve té
subjektit, cmon se mangésia e konstatuar né rastin e denoncuesit me iniciale D. LI., né raport me gjithé
hetimin pér rastet e tjera, éshté e pamjaftueshme pér ta identifikuar si njé magjistrat, i cili ka njé
ményré/praktiké pune té papajtueshme me pozicionin e tij, pér té prodhuar penalizim té subjektit né kriterin
profesional apo procesin né térési té rivlerésimit dhe, né kéto kushte, referuar nenit E té Aneksit té
Kushtetutés dhe kreut V1 té ligjit nr. 84/2016, lidhur me vlerésimin e aftésive profesionale, gmon se subjekti
i rivlerésimit arrin nivelin kualifikues sipas neneve 44/a dhe 59/c té ligjit nr. 84/2016.

KONKLUZION PERFUNDIMTAR

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té& Kualifikimit, bazuar né pikén 5 té nenit 55 té ligjit nr. 84/2016,
pasi u mblodh né dhomé késhillimi, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar, referuar né nenin 4, pika 2,
nenin 58, pika 1, shkronja “a”, si dhe n€ nenin 59, pika 1 e ligjit nr. 84/2016, “Pér rivleré€simin kalimtar t&
gjygtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”, arrin né pérfundimin se subjekti i rivlerésimit
Adriatik Bocaj: a) ka arritur nivel té besueshém né vlerésimin e pasurisé; b) ka arritur nivel té besueshém
né kontrollin e figurés; c) ka arritur nivel kualifikues né vlerésimin e aftésive profesionale.

PER KETO ARSYE,

Trupi gjykues i Komisionit t& Pavarur té Kualifikimit, bazuar né nenin 179/b té Kushtetutés, né nenin D té
Aneksit t€¢ Kushtetutés sé¢ Republikés sé Shqipérisé, né ligjin nr. 76/2016, daté 22.7.2016, “Pér disa shtesa
dhe ndryshime né ligjin nr. 8417, daté 21.10.1998, Kushtetuta e Republikés s¢ Shqipérisé”, t&€ ndryshuar, si
dhe né pikén 5 té nenit 55 té ligjit nr. 84/2016, pasi u mblodh né dhomé késhillimi, né prani edhe té
vézhguesit ndérkombétar, z. Theo Jacobs, né bazé t¢é shkronjés “a” té pikés 1 té nenit 58 dhe té pikave 1
dhe 4 t€ nenit 59 t& ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né
Republikén e Shqipéris€”,

VENDOSI:
1. Konfirmimin né detyré té subjektit té rivlerésimit Adriatik Bocaj, me detyré gjyqtar prané Gjykatés sé

Shkallés sé Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém Tirané.

2. Vendimi, i arsyetuar me shkrim, u njoftohet subjektit té rivlerésimit, Komisionerit Publik dhe vézhguesve
ndérkombétaré, si dhe publikohet né fagen zyrtare té Komisionit né pérputhje me pikén 7 té nenit 55 té ligjit
nr. 84/2016.

3. Ky vendim mund té ankimohet né Kolegjin e Posagém té Apelimit nga Komisioneri Publik dhe/ose
subjekti i rivlerésimit 15 dité nga data e njoftimit té vendimit té Komisionit.

4. Ankimi depozitohet né Komisionin e Pavarur té Kualifikimit.

Ky vendim u shpall né datén 15.9.2023.

ANETARET E TRUPIT GJYKUES
Lulzim HAMITAJ
Kryesues

Brunilda BEKTESHI Etleda CIFTJA
Relatore Anétare

Sekretare gjygésore
Albana Plaka
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