REPUBLIKA E SHQIPERISE
KOMISIONI | PAVARUR | KUALIFIKIMIT

Nr. 172 Akti

Nr. 202 Vendimi
Tirané, mé 6.11.2019

VENDIM

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, i pérbéré nga:

Olsi Komici
Brunilda Bekteshi
Lulzim Hamitaj

Kryesues
Relatore
Anétar

asistuar nga sekretare gjyqgésore, znj. Denisa Kosta, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar,
z. John Leonardo, né datén 4.11.2019, ora 14:00, né Pallatin e Koncerteve, (ish-Pallati i
Kongreseve), salla B, kati O, (underground), Tiran&, mori né shqyrtim né seancé dégjimore

publike céshtjen gé i pérket:

SUBJEKTI I RIVLERESIMIT:

OBJEKTI:
BAZA LIGJORE:

Z. Pérparim Kulluri me detyré prokuror né Prokuroriné
prané Gjykatés pér Krime té Rénda Tirané, pérfagésuar
personalisht.

Rivlerésimi kalimtar i subjektit té rivlerésimit.

Neni 179/ b, paragrafi 5 dhe neni C, paragrafi 1 dhe
nenet D, DH dhe E té Aneksit té Kushtetutés sé
Republikés sé Shqipérisé, miratuar me ligjin nr.
76/2016, daté 22.7.2016, “Pér disa shtesa dhe ndryshime
né ligjin nr. 8417, daté 21.10.1998;

Ligji nr. 84/2016, “Pér rivleré€simin kalimtar t&
gjygtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipérisé”;

Ligji nr. 49/2012, “Pér organizimin dhe funksionimin e
gjykatave administrative dhe gjykimin e
mosmarréveshjeve administrative”.



TRUPI GJYKUES | KOMISIONIT TE PAVARUR TE KUALIFIKIMIT,

pasi dégjoi arsyetimin ligjor dhe rekomandimin e relatores sé ¢éshtjes, komisionere Brunilda
Bekteshi, mori né shqyrtim dhe analizoi provat shkresore té paragitura nga subjekti i
rivlerésimit pér té provuar té kundértén e rezultateve té hetimit kryesisht, si dhe shqyrtoi dhe
analizoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:

|. FAKTET DHE RRETHANAT E CESHTJES

1. Subjekti i rivlerésimit, z. Pérparim Kulluri, me detyré prokuror né Prokuroriné prané
Gjykatés pér Krime té Rénda Tirané, referuar pikés 3, té nenit 179/b, té Kushtetutés sé
Republikés sé Shqipérisé, i éshté nénshtruar rivlerésimit, ex officio, nga Komisioni i Pavarur i
Kualifikimit (né vijim Komisioni).

2. Referuar neneve 33, 39 dhe 43, € ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve
dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”, né Komisionin ¢ Pavarur té¢ Kualifikimit jané
administruar raportet e hartuara nga: Inspektorati i Larté i Deklarimit dhe Kontrollit té Pasurive
dhe Konfliktit t& Interesave (né vijim ILDKPKI); Drejtoria e Sigurimit té Informacionit té
Klasifikuar (né vijim DSIK) dhe Késhilli i Larté i Prokurorisé (né vijim KLP).

3. Komisioni, me vendimin nr. 1, daté 24.9.2018, té trupit gjykues, pas studimit té raporteve té
vlerésimit té sipérpérmendura, hartuar nga institucionet shtetérore, vendosi: té fillojé hetimin
administrativ té thelluar dhe té gjithanshém sipas nenit 45, t€ ligjit nr. 84/2016 pér té tria
kriteret, bazuar né pikén 1, té nenit 4, té po kétij ligji, pérkatésisht: vlerésimin e pasurisé;
kontrollin e figurés; dhe vlerésimin e aftésive profesionale. Me mirékuptim u caktua kryesues
i trupit gjykues, komisioner Olsi Komici. Anétarét e trupit gjykues deklaruan se nuk ishin né
kushtet e konfliktit té interesit me subjektin e rivlerésimit.

4. Né datén 12.11.2018 subjekti i rivlerésimit u njoh me pérbérjen e trupit gjykues, pér té cilin,
né datén 13.11.2018 deklaroi pérmes postés elektronike se nuk ndodhej né kushtet e konfliktit
té interesit.

5. Né datén 18.10.2019, Komisioni, me vendimin nr. 2, vendosi: (i) té pérfundojé hetimin
administrativ kryesisht pér subjektin e rivlerésimit, z. Pérparim Kulluri, pér té tria Kriteret e
rivlerésimit: kriterin e pasurisé, kriterin e figurés dhe vlerésimin e aftésive profesionale, bazuar
né rezultatet e hetimit té paragitura nga relatorja e céshtjes; (ii) té njoftojé subjektin e
rivlerésimit mbi rezultatet e hetimit kryesisht, té paragesé pretendimet e tij brenda 10 ditéve
nga marrja e njoftimit me posté elektronike pér t’u njohur me provat e administruara nga
Komisioni, né pérputhje me nenin 47, té ligjit nr. 84/2016 dhe nenet 35 - 40 dhe 45 - 47 té
Kodit té Procedurave Administrative.

6. Né datén 21.10.2019, subjektit té rivlerésimit iu njoftuan rezultatet e hetimit dhe né datén
28.10.2019 subjekti dérgoi me e-mail prapésimet dhe dokumentacionin referues, deklaratén
noteriale nr. (***), daté 24.10.2019, té shtetasve G. Gj. dhe D. Gj., deklaratén noteriale nr.
(***), té shtetasit M. D., si dhe kopje té listés sé shpronésimit té Bashkisé Orikum.

7. Komisioni trajtoi kérkesén e subjektit té paraqitur né parashtrimet e tij gé t’i mundésohej né
bazé té ligjit, “Pér informacionin e klasifikuar”, njohja me raportin e datés 18.12.2018, té
Institucionit t¢ DSIK-sé&. Komisioni, né datén 31.10.2019, me ané té postés elektronike i béri



me dije subjektit se data e cituar prej tij korrespondon me datén e vendimit té DSIK-sé pér
deklasifikimin e pjesshém té raportit, si dhe e informoi se nga piképamja ligjore, Komisioni
nuk ka autoritetin pér t’i dhéné té drejtén e njohjes ndaj informacionit té klasifikuar, pér shkak
se nuk e ka krijuar kété informacion dhe as nuk e ka klasifikuar até, si dhe mbi faktin se
Komisioni ka hartuar rezultatet e hetimit mbi té gjitha provat e marra nga institucionet
ligjzbatuese.

8. Né datén 31.10.2019, trupi gjykues, me vendimin nr. 3, vendosi té ftojé subjektin e
rivlerésimit, z. Pérparim Kulluri, né seancé dégjimore, né pérputhje me nenin 55, té ligjit nr.
84/2016. Subjekti u njoftua me ané té postés elektronike se seanca dégjimore do té zhvillohej
né datén 4.11.2019, ora 14:00, né Pallatin e Koncerteve, Tirané.

9. Né datén 4.11. 2019 u zhvillua seanca dégjimore, ku subjekti i rivlerésimit ishte prezent.

Il. SEANCA DEGJIMORE

Seanca dégjimore me subjektin e rivlerésimit, z. Pérparim Kulluri, u zhvillua né pérputhje me
kérkesat e nenit 55, té ligjit nr. 84/2016, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar, z. John
Leonardo. Gjaté seancés dégjimore, subjekti i rivlerésimit iu pérgjigj pyetjeve té drejtuara nga
anétarét e trupit gjykues, shprehu géndrimin e tij lidhur me rezultatet e hetimit kryesisht, si dhe
procesin e rivlerésimit té kryer nga Komisioni. Né pérfundim té parashtrimeve, subjekti i
rivlerésimit kérkoi konfirmimin né detyré.

Né pérfundim té seancés dégjimore, bazuar né pikén 2, té nenit 4, té ligjit nr. 84/2016, trupi
gjykues vendosi té pérfundojé procesin e rivlerésimit pér subjektin e rivlerésimit, z. Pérparim
Kulluri. Trupi gjykues ndérpreu seancén dégjimore té datés 4.11.2019, pér té rifilluar né datén
6.11.2019, pér shpalljen e vendimit.

I11. QENDRIMI DHE MENDIMI | SUBJEKTIT TE RIVLERESIMIT

Z. Pérparim Kulluri ka gené bashképunues né procesin e rivlerésimit té kryer ndaj tij, duke u
pérgjigjur kur éshté kérkuar, sipas afatit té€ pércaktuar, sipas nenit 48, té ligjit nr. 84/2016, “Pér
rivlerésimin kalimtar té gjygtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”, gjaté gjithé
procedurés sé hetimit administrativ té zhvilluar ndaj tij.

IV. PROCESI | RIVLERESIMIT/HETIMI | KRYER NGA KOMISIONI | PAVARUR
| KUALIFIKIMIT

Bazuar né€ nenet 45, 49 dhe 50, t& ligjit nr. 84/2016, Komisioni kreu hetim dhe vlerésim té té
gjitha fakteve dhe rrethanave té nevojshme pér procedurén e rivlerésimit, duke marré né
analizé: (a) provat e dorézuara nga veté subjekti né ILDKPKI né “Deklaratén ¢ Pasurisé pér
Rivlerésimin Kalimtar, Vetting”; (b) raportin e dorézuar né Komision nga ILDKPKI-ja; (c)
raportin mbi kontrollin e figurés té dorézuar né Komision nga DSIK-ja; (d) provat
shkresore/dokumentet té/e administruara nga organet publike dhe private, né pérputhje me
nenet 49 dhe 50, té ligjit nr. 84/2016; (e) deklarimet dhe pérgjigjet e subjektit té rivlerésimit té
béra me ané té komunikimit elektronik; (f) shpjegimet me shkrim dhe dokumentacionin
mbéshtetés té paragitur nga subjekti i rivlerésimit, pas njoftimeve té€ mbylljes sé hetimeve
administrative, si dhe argumentimeve me gojé né seancé dégjimore — pér té provuar té
kundértén e rezultateve té hetimit.



A. KONTROLLI I FIGURES

Drejtoria e Sigurimit té Informacionit té Klasifikuar ka kryer kontrollin e figurés sé subjektit
té rivlerésimit me ané té verifikimit té deklarimeve dhe té dhénave té tjera, me géllim gé té
identifikonte nése subjekti i rivlerésimit ka kontakte té papérshtatshme me persona té pérfshiré
né krimin e organizuar, sipas parimeve dhe kushteve té parashikuara né nenin DH té Aneksit
té Kushtetutés dhe né ligjin nr. 84/2016. Né pérfundim té veprimeve verifikuese té kryera né
pérputhje me pikén 2, té nenit 39, té ligjit nr. 84/2016, DSIK-ja ka dérguar raportin e saj té
nivelit sekret me shkresén nr. (***) prot., daté 2.11.2017, mbi kontrollin e figurés.

Né lidhje me kérkesén nr. (***) prot., daté 19.11.2018, t& Komisionit, pér pérditésimin dhe

deklasifikimin e kétij raporti, DSIK-ja ka dérguar njé raport té deklasifikuar pjesérisht me

vendimin nr. (***), daté 18.12.2018, té KDZH-s&, ku ka konstatuar papérshtatshméringé pér

vazhdimin e detyrés, sipas sé cilit ka rezultuar se:

= Pér subjektin e rivlerésimit administrohen prova, informacione konfidenciale apo
informacione té tjera, nga té cilat mund té ngrihen dyshime té arsyeshme pér kontakte té
papérshtatshme me persona té pérfshiré né krimin e organizuar, ose me persona té dyshuar
né krimin e organizuar.

= |nstitucionet verifikuese kané informuar se: Pas verifikimeve té kryera rezulton se
disponohen té dhéna ku subjekti i rivlerésimit gjaté vitit 2012 dhe 2014 ka pasur kontakte
té papérshtatshme/jorastésore. Disa nga kéto z. Kulluri i ka pasur edhe népérmjet véllait
té tij, shtetasit E. K. .

= Nga vlerésimi i informacioneve té siguruara nga institucionet verifikuese pér subjektin e
rivlerésimit dhe né zbatim té kérkesave té parashikuara né ligjin nr. 84/2016, neni 37,
germat “b”, “c”, “c”, neni 38, pika 4, germat “b”, “c”, “¢” “d”, pika 6, germat “a”, dhe “b”,
bazuar né kéto informacione pér subjektin e rivlerésimit merret né konsideraté aktualiteti i
té dhénés gé evidenton rrethanat e konstatimit té faktit se z. Pérparim Kulluri ka pasur
kontakte té papérshtatshme/jorastésore pér njé periudhé relativisht té gjaté kohe.

= Gjithashtu, ekziston njé kontakt i papérshtatshém me person/persona (véllai i subjektit) té
pérfshiré né krimin e organizuar (germat “b”, “¢” dhe “d”, té pikés 4, té nenit 38 dhe germat
“a” dhe “b”, té pikés 6).

= Informacionet e pérftuara nga autoritetet verifikuese e béjné subjektin njé individ me
tendenca pér pérfshirje né veprimtari kriminale dhe gé mund té vihet lehtésisht nén presion
nga strukturat kriminale.

Pavarésisht rezultatit té paraqitur né raportin e DSIK-sg, i mbéshtetur né informacione té marra
nga strukturat pérgjegjése pér kontrollin e figurés se ky subjekt éshté i papérshtatshém pér
vazhdimin e detyrés, informacionet jané verifikuar nga Komisioni, vecanérisht né lidhje me
faktet. Raporti pér subjektin e rivlerésimit duhet té jeté konkret, sa mé i garté, mbéshtetur né té
dhéna té sakta, gé provojné lidhjet e subjektit me persona té pérfshiré né krimin e organizuar,
té tilla ¢ mund ta béjné subjektin e rivlerésimit lehtésisht té ndikueshém prej tyre. Pér
rrjedhojé, Komisioni ka kryer hetim té thelluar lidhur me informacionin e pasgyruar né raportin
e DSIK-sg, me géllim vértetésiné! dhe provueshméring e tij, i cili konsistoi sa parashtrohet né
vijim:

1 KREU V té ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t& gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”, DSIK-ja éshté autoritet
pérgjegjés pér kontrollin e figurés pér subjektet e rivlerésimit dhe pér té marré vendim né lidhje me vlerésimin e figurés sé subjekit, referuar
vendimit nr. 2/2017, té Gjykatés Kushtetuese, Komisioni mund dhe duhet té kryejé njé hetim té thelluar. “41. Pér rrjedhojé, Gjykata vleréson
se pretendimi se organet ekzistuese zévendésojné organet e reja té rivlerésimit, éshté i pabazuar. Sipas nenit 179/b, pika 5, té Kushtetutés
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1. Anétarét e trupit gjykues, sé bashku me vézhguesin ndérkombétar, verifikuan dhe studiuan
informacionet e klasifikuara, né bazé té té cilave éshté pérpiluar raporti i DSIK-sé. Kéto
informacione nuk mund t’i vihen té gjitha né dispozicion subjektit té rivlerésimit, pasi njé pjesé
e tyre jané té klasifikuara dhe né bazé té dispozitave ligjore, aksesi éshté i kufizuar.

2. Né raportin e DSIK-sé, dérguar me shkresén nr. (***) prot., daté 2.11.2017, citohet:
“Institucionet verifikuese informojné se pas verifikimeve té kryera rezulton se disponohen té
dhéna...., ku subjekti i rivlerésimit, z. Pérparim, gjaté vitit 2012 dhe 2014, ka pasur kontakte té
papérshtatshme/jorastésore. Disa nga kéto kontakte z. Pérparim Kulluri i ka pasur edhe
népérmjet véllait té tij, shtetasit E. K. .

3. Vézhguesi i Operacionit Ndérkombétar té Monitorimit, né mendimin e tij pércjellé me
shkresén nr. (***) prot., daté 17.9.2019, bazuar né pikén 11, té nenit 49, té ligjit nr. 84/2016,
ka parashtruar se gjaté hetimit pér efekt rivlerésimi té subjektit té rivlerésimit, kané rezultuar
kéto prova:

3.1 Ka informacion se shtetasi A. B., i njohur edhe si M. B., i lindur mé 17.4.1972, ka qgené i
proceduar penalisht né Greqi. Gjykata e Apelit Athiné ka urdhéruar arrestimin e tij mé
11.5.2006, pér veprén penale “prodhim dhe shitje té 1éndéve narkotike”.

3.2 Gjithashtu, shtetasi A. B., i njohur edhe si M. B., duke filluar nga data 24.1.2014, éshté
hetuar penalisht pér veprén penale “trafikim té lIéndéve narkotike” nga Prokuroria e Krimeve
té Rénda, ku subjekti i rivlerésimit ka punuar nga tetori i vitit 2013, e né vazhdim.

3.3 Prodhimi dhe shitja e 1éndéve narkotike dhe trafikimi i Iéndéve narkotike pérbéjné vepra
penale té “krimit té organizuar”, si¢ pércaktohet nga pika 15, e nenit 3, té ligjit té nr. 84/2016.
Pér pasojé, A. B., i njohur ndryshe edhe si M. B., &shté “person i pérfshiré né krimin e
organizuar”, n€ bazé té pikés 15, té nenit 3, té ligjit nr. 84/2016, nga data 11.5.2006, e né vijim.

3.4 Numri i telefonit (***), i regjistruar né emrin e subjektit té rivlerésimit, éshté pérdorur
shpesh gjaté periudhés 15.3.2008 — 4.2.2016, pér t’i telefonuar numrit té telefonit (***), i cili
ka gené i regjistruar né emér té shtetasit A. B., i njohur edhe si M. B. .

3.5 Né periudhén nga viti 2012 deri né vitin 2013, nga té dhénat e sistemit TIMS rezultoi se
subjekti i rivlerésimit ka udhétuar dhe ka kaluar kufirin shqiptar disa heré, duke drejtuar njé
autoveturé me targa (***). Ky automjet rezulton se né kété periudhé ka gené né pronési té
shtetasit M. B. (i njohur edhe si A. B.), nga viti 2010 deri né vitin 2014. Subjekti i rivlerésimit
ka pranuar se e ka pérdorur automjetin jo vetém pér té kaluar kufirin, por edhe pér géllime té
pérgjithshme gjaté vitit 2012 dhe vitit 2013.

4. Né bazé té sa mé sipér, vézhguesi ndérkombétar ka konstatuar se subjekti i rivlerésimit, z.
Pérparim Kulluri, ka pasur kontakt té papérshtatshém me shtetasin A. B., i njohur edhe si M.
B., person i pérfshiré né krimin e organizuar, né bazé té germave “b” dhe “c”, té pikés 4, té
nenit 38, si dhe nuk e ka plotésuar me saktési dhe vértetési formularin e vetédeklarimit té
kontrollit té figurés, né shkelje té pikés 6, té nenit 38, té ligjit nr. 84/2016.

rivlerésimi kryhet nga KPK-ja, kurse sipas nenit 4/2 té ligjit: “Komisioni dhe Kolegji i Apelimit jané institucionet qé vendosin pér vlerésimin
pérfundimtar té subjekteve té rivierésimit”. Pavarésisht formulimit té késaj dispozite ajo nuk mund té lexohet né ményré té shképutur, por né
harmoni me dispozitat e tjera ligjore qé pércaktojné né ményré té detajuar kompetencat e organeve té pérfshira né proces, si dhe kompetencat
gé kryhen veté KPK-ja gjaté kétij procesi.”



5. Komisioni, né vijim té informacionit té disponuar, si dhe raportit té vézhguesit
ndérkombétar, i ka kérkuar Zyrés sé Gjendjes Gjyqgésore? historikun e gjendjes penale té
shtetasit A. B., i njohur edhe si M. B., nga ku ka rezultuar® se ky shtetas ka gené person me
precedent penal, se ka pasur disa procedime penale pér vepra té ndryshme penale té vrasjes me
dashje né bashképunim, vrasjes me dashje né bashképunim té mbetur né tentativé dhe mbajtjes
pa leje té arméve luftarake, pér té cilat edhe éshté dénuar.

6. Komisioni ka hetuar né lidhje me marrédhénien e subjektit té rivlerésimit me shtetasin A.
B., i njohur edhe si M. B.:

6.1 Nga sistemi TIMS ka rezultuar se subjekti i rivlerésimit né vitin 2012 ka udhétuar mé shumé
se né njé rast, konkretisht gjashté* heré jashté vendit, nga pika kufitare e Hanit t& Hotit, né
pozicionin e “shoferit” me automjetin me targa (***). Né kété kohé, subjekti i rivlerésimit
ushtronte funksionin e drejtuesit té Prokurorisé prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré Shkodér.

6.2 Né pyetésorin standard subjekti i rivlerésimit ka deklaruar (né pérgjigje té pyetjes nr. 5) se
e ka pérdorur kété automjet, por pa konfirmuar pronarin e tij.

6.3 Subjekti i rivlerésimit éshté pyetur né lidhje me pronésiné e kétij automjeti, dokumentin
me té cilin ka udhétuar jashté vendit, kohén né té cilén ka udhétuar me kété automjet, si dhe
lidhur me marrédhéniet e tij me pronarin e kétij automjeti.

6.4 Né pérgjigjen e dhéné subjekti ka deklaruar® se automjetin ia ka marré shtetasit M. D., se
kété shtetas e ka mik dhe se nuk mban mend té keté paraqgitur ndonjé dokument, pérvec atij té
mjetit, kur i éshté kérkuar. Po ashtu, subjekti ka deklaruar se me kété automjet ai ka udhétuar
pérgjaté vitit 2012 dhe 2013.

6.5 Komisioni, nisur nga deklarimi i subjektit té rivlerésimit, cmon se né ¢do rast udhétimi
jashté vendit, kur automjeti nuk éshté né pronési té individit gé e pérdor até, legjitimimi i
pérdoruesit té automjetit béhet népérmjet aktit té pérfagésimit, & mund té jeté autorizim,
aktpérdorim, etj. Subjekti deklaron se nuk ka pasur njé akt té tillé, por se ka paraqitur
dokumentin e automjetit kur i &shté kérkuar.

6.6 DPSHTRR®-ja ka véné né dispozicion dokumentacionin e automjetit, ku konfirmohet se
automjeti me targa (***) ka gené né pronési té shtetasit M. B., i njohur edhe si A. B., gé prej
vitit 2010 (bleré né datén 8.6.2010, sipas faturés nr. (***)) deri né prill té vitit 2014 dhe mé pas
i shté shitur shtetasit M. D. me kontratén e shitjes nr. (***), daté 2.4.2014.

6.6.1 Po né kété praktiké rezulton e administruar edhe shkresa’ e cila konfirmon se shtetasi A.
B. ka ndryshuar emrin e tij nga A. né M., sipas vendimit nr. (***), daté 6.11.2009. Ky ndryshim
géshté konfirmuar edhe me shkresén® nr. (***)prot., daté 4.10.2019, té& Drejtorisé sé
Pérgjithshme té Gjendjes Civile.

6.7 Pra, né ¢do rast té paragitjes sé dokumentit zotérues té automjetit nga subjekti i rivlerésimit
pér udhétimet e béra prej tij né vitin 2012, konstatohet se leja e garkullimit ka gené né emér té
shtetasit A. B., i njohur edhe si M. B. . Paragitja e dokumentit identifikues té pronésisé sé

2 Referojuni shkresés nr. (***) prot., daté 26.9.2019, né dosjen e Komisionit.

3 Referojuni shkresés nr. (***)prot., daté 3.10.2019, né dosjen e Komisionit.

4 Daté 29.2.2012 dalje, daté 8.3.2012 — 10.3.2012 dalje - hyrje, daté 31.3.2012 dalje - hyrje, daté 6.7.2012 dalje, daté 1.11.2012 hyrje,
20.12.2012 hyrje.

5 Referojuni pérgjigjes sé dhéné né datén 8.10.2019.

6 Referojuni praktikés s¢ DPSHTRR-sé ardhur me shkresén nr. (***) prot., daté 8.10.2019, né dosjen e Komisionit.

" Daté 15.11.2011, e Bashkisé Tirané, Njésia Bashkiake Nr. 5, né praktikén e DPSHTRR-sé né dosjen e Komisionit.

8 E administruar né dosjen e Komisionit nga korrespondenca e mbajtur me DPGJ-né Civile.
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automjetit, me té cilin udhétohet jashté vendit (né kété rast), éshté veprim i domosdoshém i
parashikuar nga legjislacioni.’

6.8 Komisioni e ka shtriré hetimin né sistemin e AMF-sé, por edhe duke kérkuar informacion
né kompaniné “VVodafon”.

6.9 Nga sistemi i AMF-sé ka rezultuar se ky automjet, né periudhén e pérdorimit té tij nga
subjekti i rivlerésimit, ka gené né pronési té shtetasit M. B., i njohur edhe si A. B., dhe jo té
shtetasit M. D. .

6.9.1 Komisioni i ka kérkuar kompanisé “Vodafon” konfirmimin e identitetit qé i pérket numri
i celularit (***), numér i identifikuar edhe né informacionin e vézhguesit ndérkombétar.

6.9.2 Kjo kompani ka véné né dispozicion CD%-né pérkatése, pas verifikimit té té cilés ka
rezultuar se ky numér celulari ka gené né pronési té subjektit t& rivlerésimit. Gjithashtu,
kompania telefonike ka konfirmuar'! edhe datén e hapjes sé numrit né emér té subjektit té
rivlerésimit, 15.3.2008, dhe datén e mbylljes, 4.2.2016, cka Ié t&€ nénkuptohet mundésiné e
komunikimit té subjektit té rivlerésimit me shtetasin B. né vitet 2012 dhe 2014, periudhé kjo e
cilésuar pér kontakte jo rastésore né raportin e DSIK-sé.

6.10 Né bazé té kétij hetimi, Komisioni arriti né pérfundimin se faktet e pérmendura né raportet
e DSIK-sé, informacionet e dhéna nga Drejtoria e Pérgjithshme e Policisé sé Shtetit dhe
konstatimet e vézhguesit ndérkombétar, kané lidhje me identifikimin e subjektit té rivlerésimit
né kontakte me persona té pérfshiré né krimin e organizuar, konkretisht né trafikun
ndérkombétar té Iéndéve narkotike.

6.11 Né bazé té informacioneve gé disponohen dhe gé u hetuan, verifikuan dhe u studiuan,
Komisioni, bazuar né nenin 52, té ligjit nr. 84/2016 dhe paragrafit 5, té neneve C dhe DH, té
Aneksit t& Kushtetutés, i kaloi barrén e provés subjektit, pasi: dukej se kishte pasur kontakt té
papérshtatshém me persona té pérfshiré né krimin e organizuar, konkretisht me z. M. B., i
njohur edhe si A. B., ¢ka vértetohej me pérdorimin e shpeshté gjaté vitit 2012 té automjetit me
targa (***), me titullar njé person té pérfshiré né krimin e organizuar, konkretisht né trafikun
ndérkombétar té 1éndéve narkotike, si dhe nga komunikimi i subjektit me kété shtetas pérmes
numrit té telefonit té subjektit, (***), dukej se né vetédeklarimin pér figurén nuk ishin
respektuar kérkesat ligjore, pasi subjekti nuk kishte deklaruar kontaktin e papérshtatshém me
njé person té pérfshiré né krimin e organizuar

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit né lidhje me faktet e konstatuara nga Komisioni

6.12 Subjekti i rivlerésimit né shpjegimet e tij, ndér té tjera, ka pretenduar se mund té ishte
pyetur nése e njihte kété shtetas dhe deklaron se e njeh, pasi kané gené studenté né vitin 1990,
dhe gé nga ai vit nuk e ka takuar mé. Sipas subjektit, né raportin e DSIK-sé, ku thuhet se: ka
pasur kontakt té papérshtatshém sipas parashikimeve té nenit 38; nuk pércaktohet koha, forma
dhe personat me té cilét éshté konsumuar secili prej kétyre kontakteve; ka deklaruar se nuk ka
gené né dijeni té faktit se ai apo véllai i tij jané té pérfshiré né krimin e organizuar; ka deklaruar
se nuk ka pasur dijeni se mund té keté gené i dénuar né Greqi; si dne deklaron se formularin e
vetédeklarimit pér kontrollin e figurés, parashikuar né nenin DH té Aneksit té Kushtetutés, e

® Ligji i aplikueshém, nr. 9861, daté 24.1.2008, “Pér kontrollin dhe mbikéqyrjen e kufirit shtetéror” 5. “Kontrollet kufitare” jané kontrollet e
kryera né ¢do vend té kufirit, pér ¢ u siguruar se personat, pérfshiré mjetet e tyre té transportit dhe objektet qé kané me vete, plotésojné kushtet
pér t& hyré apo dalé nga territori i Republikés sé& Shqipérisé.

10 Referojuni shkresés pércjellése daté 19.7.2019, me CD, né dosjen e Komisionit.

11 Referojuni shkresés daté 20.9.2019, né dosjen e Komisionit.



ka plotésuar sakté, pasi nuk ka gené né dijeni té faktit se personi éshté i pérfshiré né krimin e
organizuar. Nga Komisioni éshté théné se éshté pérdorur shpesh numri i telefonit pér t’i
telefonuar kétij shtetasi, por nuk pércaktohet se sa. Subjekti ka parashtruar se nuk e ka mohuar
pérdorimin e automjetit né fjalé, por se até ia kishte marré shtetasit M. D., i cili e kishte té njé
shoku té tij pasi i kishte béré disa shérbime, duke depozituar edhe njé deklaraté? noteriale té
kétij shtetasi. Subjekti i ka kérkuar Komisionit t& njihet me informacionin e klasifikuar té
DSIK-sé, pér té cilén Komisioni e béri me dije, sikurse referohet né pikén 7 té arsyetimit té
anés procedurale té kétij vendimi.

Vlerésimi i Komisionit

Komisioni, duke pasur parasysh: (i) raportet e DSIK-sé; (ii) provat shkresore dhe faktet e
administruara nga Komisioni gjaté hetimit administrativ; (iii) shpjegimet dhe provat e dérguara
nga subjekti i rivlierésimit gjaté hetimit administrativ dhe né seancé dégjimore; (iv) gjetjen e
vézhguesit ndérkombétar — vleréson se kontrolli i figurés kryhet me ané té verifikimit té
deklarimeve dhe té dhénave té tjera, me géllim gé té identifikonte nése subjekti i rivlerésimit
ka kontakte té papérshtatshme me persona té pérfshiré né krimin e organizuar, sipas parimeve
dhe kushteve té parashikuara né nenin DH té Aneksit té Kushtetutés dhe né nenin 38, té ligjit
nr. 84/2016. Né zbatim té kétyre parashikimeve, né ¢gmuarje té fakteve dhe rrethanave:

I.  Né lidhje mé kontaktin e papérshtatshém theksohet se trupi gjykues, né bazé té pikés 2,
té nenit 52, té ligjit nr. 84/2016, pranoi gjetjen e dérguar nga vézhguesi ndérkombétar,
sipas sé cilit shtetasi A./M. B. ka qgené i proceduar penalisht nga Gjykata e Apelit
Athing, e cila kishte urdhéruar arrestimin e tij né datén 11.5.2006, pér veprén penale
“prodhim dhe shitje té I&ndéve narkotike”. Gjithashtu, shtetasi A. B., i njohur edhe si
M. B., duke filluar nga data 24.1.2014, éshté hetuar penalisht pér veprén penale
“trafikim té |éndéve narkotike” nga Prokuroria e Krimeve té Rénda, ku subjekti i
rivlerésimit ka punuar nga tetori i vitit 2013, e né vazhdim.

ii.  Aktiviteti i trafikimit té l1éndéve narkotike konstatohet edhe nga burime té hapura,
referuar linkut pérkatés.™

iii.  Né vlerésim té sa mé sipér, trupi gjykues konstaton se prodhimi dhe shitja e léndéve

narkotike, si dhe trafikimi i 1éndéve narkotike pérb&jné vepra penale t€ “krimit té
organizuar”, si¢ pércaktohet nga pika 15, e nenit 3, e ligjit nr. 84/2016.
Né analizé té fakteve té rezultuara nga hetimi, trupi gjykues vleréson se pérdorimi i
automijetit pér dy vjet, 2012 dhe 2013, nga subjekti i rivlerésimit, né cilésiné e drejtuesit,
né pronési té shtetasit A./M. B., nga ku sipas verifikimit té sistemit TIMS, jo vetém qé
ka kaluar kufirin shqiptar disa heré, por edhe sipas deklarimit té subjektit se e ka
pérdorur kété automjet edhe pér géllime té pérgjithshme, si dhe pérdorimi i numrit té
telefonit (***)gjaté periudhés 15.3.2008 — mé 4.2.2016, i regjistruar né emrin e
subjektit, pér t’i telefonuar numrit t€ telefonit (***), i cili ka gené i regjistruar né emér
té A. B., i njohur edhe si M. B. — pérmbajné rrethana konstatuese se ekziston njé kontakt
I papérshtatshém me njé person té pérfshiré né krimin e organizuar, né bazé té germave
“b” dhe “c”, té pikés 4, té nenit 38, té ligjit nr. 84/2016.

iv.  Trupi gjykues, né konsideraté té pikés 3, t& nenit 38, té ligjit nr. 84/2016, ka vlerésuar
rrethanat gé jané marré parasysh né konstatim, sikurse jané besueshméria e té dhénave

22 Nr, (***), daté 25.10.2019, né dosjen e Komisionit.
13 http://www.kavajaonline.com/forumi/topic/1610-droga-kapet-ne-gregqi-cifti-shqgiptar/.
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Vi.

Vii.

viil.

té dala, gé evidentojné konstatimin e faktit pér kontakt té papérshtatshém né njé
periudhé relativisht té gjaté kohe dhe jo né ményré rastésore.

Trupi gjykues, né raport me: deklarimin e subjektit se kété automjet ia ka marré shtetasit
M. D., té cilin e ka mik; faktin se nuk ka nénshkruar aktin e pérdorimit té automjetit sic¢
e kérkon ligji nr. 9861, daté 24.1.2008, “Pér kontrollin dhe mbikéqyrjen e kufirit
shtetéror”, pasi rezultonte té ishte né pronési té shtetasit B.; informacionin e
administruar nga Komisioni se subjekti ka komunikuar me shtetasin B. né vitet 2008-
2016 — konstaton se subjekti, me vetédije, éshté shmangur nga konfirmimi i
marrédhénies me kété shtetas. Trupi gjykues krijon bindjen se deklarimi i subjektit né
térési béhet i pabesueshém dhe me géllim shmangien e lidhjes sé tij me shtetasin M. B.,
i njohur edhe si A. B. .

Lidhur me deklarimin e subjektit se nuk ishte né dijeni se shtetasi A./M. B. ishte i
proceduar penalisht nga Gjykata e Apelit Athiné pér trafikimin e Iéndéve narkotike,
trupi gjykues vleréson se edhe pse nga njéra ané éshté né pérgjegjésiné e subjektit té
tregojé kujdesin e shtuar pér té siguruar marrédhéniet e krijuara mbi pérdorimin e
automjetit, nga ana tjetér vleréson se mosdijenia éshté relevante, né varési té rrethanave
dhe, pér rrjedhojé, nuk mund ta réndojé pozitén e tij.

Né bazé té vlerésimit té fakteve dhe rrethanave té dala, trupi gjykues arriti né
pérfundimin se faktet e pérmendura né raportet e DSIK-sé, informacionet e dhéna nga
institucionet pérkatése dhe konstatimet e vézhguesit ndérkombétar, e identifikojné
subjektin e rivlerésimit se ka kontakt me persona té pérfshiré né krimin e organizuar,
konkretisht né trafikun ndérkombétar té 1éndéve narkotike.

Arritjen e kétij konkluzioni, pérvec sa mé sipér arsyetuar, trupi gjykues e bazon edhe
me krijimin e bindjes sé brendshme, né informacionet dhe dokumentacionet e
klasifikuara, té cilat nuk mund té pérdoret né aktet publike apo té vihen né dispozicion
té subjektit té rivlerésimit, me pérjashtim té pjeséve té deklasifikuara, pér sa kohé éshté
ligjéruar nga Gjykata Evropiane e té Drejtave té Njeriut, e cila né vendimin e datés
19.9.2017, né c¢éshtjen nr. 35289/11, - Ragner ¢/ Republikés Ceke!*, éshté shprehur: ...
dhoma konkludoi se arsyet pér vendimin e mospasjes akses (moszbulimit) té dokumentit
né fjalé nga ana e kérkuesit ishin bazuar né interesa té sigurisé kombétare, sepse sipas
autoriteteve, zbulimi mund té kishte pasur efektin e zbulimit té metodave té punés té
shérbimit té inteligjencés dhe burimet e tij t& informacionit ose mund té ¢onin né
pérpjekjet e kérkuesit pér té ndikuar mbi déshmitarét e mundshém. Sipas Dhomés,
procedura e vendimmarrjes plotésonte “aq sa ishte e mundur” kérkesat e procesit té
drejté, dhe me ballafagim, dhe barazisé sé arméve né proces dhe pérfshinte mbrojtje té
pérshtatshme té té drejtave dhe interesave té aplikantit, dhe késhtu nuk ka pasur shkelje
té nenit 6 § 1 i Konventés ....".

Po né kété kuadér, trupi gjykues ¢cmon se, pér sa i pérket informacionit té klasifikuar
nga institucionet verifikuese, né té cilat bazohen raportet e DSIK-sé dhe gé kané
rezultuar né detyrimin disiplinor né kuptimin e paragrafit 2 t& Nenit 39 té Ligjit nr.

14« _gjykatat kané qasje té pakufizuar né té gjitha dokumentet e klasifikuara né té cilat Autoriteti éshté bazuar veté né ményré gé té justifikojé
vendimin e tij. Ato kané edhe autoritetin pér té kryer njé shqyrtim té hollésishém té arsyeve té mbéshtetura nga Autoriteti pér moszbulimin e
dokumenteve té klasifikuara. Ata mund té vlerésojné arsyet e dhéna pér moszbulimin e dokumenteve té klasifikuara dhe dhénien e
informacioneve shpjeguese té atyre qé konsiderojné se nuk e garantojné até klasifikim ....”, “......e drejta pér zbulimin e provave pérkatése
nuk éshté njé e drejté absolute. Né ¢éshtjen penale ka gjetur se mund té keté interesa konkurruese, sic éshté siguria kombétare ose nevoja pér
té mbrojtur déshmitarét né rrezik té hakmarrjes ose té mbajé sekret metodat e policisé pér hetimin e krimit, té cilat duhet té vlerésohen kundrejt
té drejtave t& palés né gjykim....”, “.... Né& rastet kur provat nuk i jané véné né dispozicion kérkuesit pér arsye té interesit publik, gjykata duhet
té shqyrtojé procedurén e vendimmarrjes pér té siguruar gé, pér aq sa éshté e mundur, t'i pérmbahet kérkesave pér té siguruar parimin e
kontradiktoritetit dhe barazisé sé arméve dhe té ofrojé garanci té pérshtatshme pér té mbrojtur interesat e personit né fjalé...”
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84/2016, si dhe t& Nenit “DH” t€ Aneksit té€ Kushtetutés, pér aq sa trupi gjykues i pérdor
kéto informacione pér vendimmarrje klasifikimi i kétij informacioni éshté i justifikuar
dhe subjektit i garantohet®® e drejta pér t'u mbrojtur.

> Né pérfundim, pér sa i pérket rezultatit té vlerésimit té figurés, trupi gjykues, pér sa ka
arsyetuar, arrin né konkluzionin se subjekti i rivlerésimit paraget probleme serioze, pasi ka
pasur kontakte té papérshtatshme me persona té pérfshiré né krimin e organizuar, né bazé
té€ germave “b” dhe “c”, té pikés 4, t€ nenit 38, t& ligjit nr. 84/2016, konkretisht me shtetasin
M. B., i njohur edhe si A. B. ..

B. VLERESIMI | PASURISE

ILDKPKI-ja ka dérguar njé raport té hollésishém dhe té arsyetuar me shkresén nr. (***) prot.,
daté 28.2.2018, né pérputhje me nenin 33, té ligjit nr. 84/2016, si pér subjektin e rivlerésimit,
ashtu edhe pér personin e lidhur pér vlerésimin e pasurisé sé subjektit té rivlerésimit, sipas
neneve 30 - 33, té ligjit nr. 84/2016, ku konstatohet se:

» deklarimi éshté i sakté né pérputhje me ligjin;

> ka burime financiare té ligjshme pér té justifikuar pasurité;
> nuk ka kryer fshehje té pasurisé;

» nuk ka kryer deklarim té rremé;

» subjekti nuk gjendet né situatén e konfliktit té interesave.

Nga verifikimi i datés sé dorézimit t& deklaratés s& pasurisé “Vetting”, né zbatim t& nenit 31/1%°,
rezulton se subjekti i rivlerésimit, z. Pérparim Kulluri, e ka dorézuar deklaratén e pasurisé né
datén 27.1.2017 (duke pérfshiré personin e lidhur), né bazg té ligjit nr. 84/2016, “Pér
rivlerésimin kalimtar t& gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”, fakt i cili
konfirmohet nga ILDKPKI-ja népérmjet vértetimit té léshuar. Pér sa mé sipér, subjekti e ka
dorézuar deklaratén e pasurisé né periudhén kur ligji ka gené né fugi dhe brenda afatit 30 ditor
nga hyrja e tij né fuqi.

Gjithashtu, né referencé té nenit 32/5% té ligjit nr. 84/2016 dhe né zbatim té ligjit nr. 9049, daté
10.4.2003, “Pér deklarimin dhe kontrollin e pasurive, t€ detyrimeve financiare té té€ zgjedhurve
dhe té disa népunésve publiké”, i ndryshuar, dhe té ligjit nr. 9367, daté 10.4.2005, “Pér
parandalimin e konfliktit té interesave né€ ushtrimin e funksioneve publike”, i ndryshuar,
vérehet se subjekti i rivlerésimit, z. Pérparim Kulluri, éshté béré subjekt deklarues né ILDKPKI
né vitin 2003, me numér indeksi IND (**%*).

B/1 Rivlerésimi i pasurisé nga Komisioni

Komisioni ka hetuar né ményré té pavarur mbi ¢do informacion dhe konkluzion té institucionit
té sipérpérmendur, ashtu sikurse mbi té gjitha faktet dhe informacionet e marra nga ¢do subjekt
I Sé drejtés, né pérputhje me nenet 45, 49 dhe 50, té ligjit nr. 84/2016. Hetimi administrativ né
lidhje me vlerésimin e pasurisé konsistoi né: verifikimin e vértetésisé sé deklarimeve né lidhje
me gjendjen pasurore té subjektit dhe personave té lidhur; verifikimin e burimeve té krijimit té
té ardhurave dhe shpenzimeve, me géllim evidentimin e mungesés sé mundshme té burimeve
té mjaftueshme financiare pér té justifikuar pasurité; evidentimin e ndonjé fshehjeje té

15 Refero vendimin nr. 3, daté 7.2.2019, té Kolegjit té Posagém té& Apelimit

16 Subjekti i rivlerésimit ka detyrimin té plotésojé deklaratén e pasurisé, sipas shtojcés 2 té ligjit, brenda 30 ditéve nga data e hyrjes né fuqi, té
cilén e dérgon né ILDKPKI.

17 Deklarimet e interesave privaté dhe pasurorg, té paragitura mé paré tek ILDKPKI-ja, mund té pérdoren si prové nga Komisioni dhe Kolegji
i Apelimit.
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mundshme té sendeve né pronési ose pérdorim; evidentimin e ekzistencés sé mundshme té
deklarimeve té rreme apo té ndonjé konflikti té interesave, té parashikuar nga pika 5, e nenit
33, e ligjit nr. 84/2016.

Pasurité e deklaruara né deklaratén “Vetting”, sipas formularit (shtojca 2) té datés 27.1.2017,
nga subjekti i rivlerésimit dhe personat e lidhur me té, né zbatim té ligjit nr. 84/2016.

1. Pér deklarimin né lidhje me apartament banimi me sip. 126.65 m?, ndodhur né Rr.
“(***)”, Farké, sipas kontratés sé sipérmarrjes nr. (***), daté 1.8.2006, me ¢mim 6 500 000
leké.

Burimi i krijimit: likuiduar népérmjet kredisé bankare né “Raiffeisen Bank™, lidhur me
kontratén nr(***), daté 13.11.2006, shuma 5 000 000 lekg, si dhe shuma 500 000 leké paguar
cash nga kursimet. Mbetur pa shlyer shuma 1 000 000 leké.

Pjesa takuese: 50 %.

Pér kété pasuri, subjekti i ka bashkélidhur deklaratés disa dokumente?®,

1.1 ILDKPKI-ja, né raportin e pércjellé, ka konstatuar: Deklarimi i subjektit pérputhet me
dokumentacionin e dorézuar dhe me pérgjigjen e ardhur nga ZVRPP-ja Tirané, pasi pasuria
éshté ende e palikuiduar totalisht dhe si e tillé nuk &shté regjistruar né ZVRPP.

1.2 Nga hetimi administrativ i Komisionit ka rezultuar se kjo pasuri éshté deklaruar:

1.2.1 N¢ deklaratén pér vitin 2006 me pérshkrim “kontraté sipérmarrjeje pér blerje apartamenti
né Selité, Tirané, né vlerén 6 500 000 leké, me kredi té marré né “Raiffeisen Bank”, nga e cila
éshté paguar shuma 5 500 000 leké te sipérmarrési, dhe ka mbetur pa shlyer shuma 1 000 000
leké. Burimi i krijimit: kredi pér blerje apartamenti me sip. 126.65 m?, marré né “Raiffeisen
Bank” né shumén 5 000 000 leké, duke nisur detyrimi prej datés 20.12.2006, sipas kontratés
nr. (***), daté 13.11.2006, me interes 3 % né viti, pér 25 vjet, me kést mujor 23 710 leké,
ndodhur né Selité, Tirané.

1.3 ZVRPP-ja Tirané!® nuk konfirmon pasuri té regjistruar né emér té subjektit té rivlerésimit,
por as edhe té personave té lidhur me té.

1.4 Nga hetimi i Komisionit lidhur me pagesat e kryera pér kété pasuri rezultoi se subjekti i
rivlerésimit ka nénshkruar kontratén e sipérmarrjes nr. (***), daté 1.8.2006, me sipérmarrésin,
shogériné me pérgjegjési t€ kufizuar t€ ndértimit “(***)” sh.p.k., me objekt pérfitimin té
apartamentit 2+1, me sipérfage ndértimore 126.65 m?, Kati i treté nr. 3/1, né shumén 6 500 000
leké, apartament i ndértuar nga sipérmarrési pér llogari té porositésit.

1.5 Sipas nenit 3 té kontratés éshté evidentuar se né datén e nénshkrimit éshté depozituar nga
subjekti shuma 500 000 leké, ndérsa shuma 5 000 000 leké do té likuidohej pas marrjes sé njé
kredie, dhe se vlera e mbetur prej 1 000 000 lekésh do té likuidohej brenda njé periudhe gjashté
mujore nga data e nénshkrimit té késaj kontrate.

1.6 Nga aktet e administruara né dosjen e hetimit administrativ ka rezultuar se kredia né
shumén 5 000 000 leké éshté disbursuar né favor té subjektit népérmjet transaksionit bankar né
datén 20.11.2006, nga “Raiffeisen Bank”.

18 Kontraté sipérmarrje (apartament), nr. (***), daté 1.8.2006; kontraté kredie bankare dhe hipoteke (blerje shtépie banimi ose rikonstruksion),
nr. (***), daté 13.11.2006, me “Raiffeisen Bank”, né shumén 5 000 000 leké&, me afat 300 muaj (aneks nr. 4/2)

19 Referojuni shkresés nr. (***)prot., daté 12.12.2018, né dosjen e Komisionit.
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1.7 Subjekti éshté pyetur?® lidhur me shumén 1 000 000 lekg, e cila rezulton ende e papaguar.
Né pérgjigjen e dhéné ka deklaruar se shuma 1 000 000 leké vijon té mos jeté paguar, pasi
pasuria ende nuk éshté regjistruar né ZVRPP.

1.8 Né pérgjigjen®! e dhéné subjekti ka deklaruar se kontrata e lidhur me shogéring “(***)”
sh.p.k., éshté kontraté sipérmarrjeje me kusht, referuar nenit 2 t€ saj, “kushti i shitjes”. Né
momentin e lidhjes apartamenti nuk ishte i regjistruar né ZVRPP né emér té ndértuesit. Fitimi
I pronésisé do té realizohej pas regjistrimit té pronés né ZVRPP, fillimisht né emér té ndértuesit
dhe mé pas né emrin e subjektit. Duke gené se kontrata éshté e dyanshme, késti i fundit do té
paguhej né momentin kur ndértuesi do té pérmbushte detyrimin e tij té regjistrimit té
apartamentit né ZVRPP. Aktualisht, ky apartament nuk éshté regjistruar né ZVRPP nga
ndértuesi dhe pér kété shkak, késti i fundit nuk éshté paguar.

1.9 Komisioni ka kérkuar informacion edhe nga shogéria ndértimore, e cila ka konfirmuar?2
se subjekti i rivlerésimit ka paguar pér kété pasuri shumén 5 500 000 leké dhe i kané mbetur
pa paguar edhe 1 000 000 leké, pér shkak se pasuria ende nuk éshté regjistruar né hipoteké, se
praktika e regjistrimit éshté aktualisht né hipoteké dhe se me subjektin nuk éshté nénshkruar
ende kontrata e shitjes. Né kété informacion shoqgéria ndértimore ka specifikuar se subjekti i
rivlerésimit ka paguar shumén 500 000 leké pérpara kontratés noteriale dhe shumén 5 000 000
sipas mandatit té bankés.

1.10 Komisioni hetoi edhe né lidhje me ligjshmériné e pérfitimit t€ kredis€ me kushte
lehtésuese né shumén 5 000 000 leké, pérfituar me krediné bankare dhe me kontratén
hipotekore nr(***), daté 13.11.2006, pér blerje shtépi banimi, nénshkruar midis subjektit dhe
bashkéshortes sé tij, znj. R. K., si dhe “Raiffeisen Bank” Tirané.

1.11 Subjekti ka deklaruar?® se kjo kontraté éshté lidhur né zbatim t& marréveshjes midis
“Raiffeisen Bank” dhe Ministrisé sé Financave nr. (***) prot., (MF), daté 20.6.2005, nr. (***)
prot., (RBAL), daté 28.6.2005, “Mbi kreditimin nga banka té nevojave pér strehim té
funksionaréve politiké dhe népunésve civilé té administratés s€ larté shtetérore”, si dhe listés
sé miratuar nga Kryeministri. Marréveshja éshté né zbatim t€ VKM-sé nr. 102, daté 5.3.1999,
“Pér trajtimin me strehim té funksionaréve politiké dhe népunésve civilé té administratés sé
larté shtetérore”, ndryshuar me VKM-né nr. 830, daté 10.12.2004.

1.12 Sipas VKM-sé nr. 102/1999, “Pér trajtimin me strehim t€ funksionaréve politiké dhe
népunésve civilé t€ administratés sé larté shtetérore”, rezulton se pérfituesi i njé kredie duhet
té pérmbushé disa kritere ligjore ku, ndér té tjera, né pikén 2 té kétij akti nénligjor éshté
parashikuar: “Gjaté kohés qé funksionarét politiké dhe népunésit civilé té administratés sé larté
shtetérore jané né kéto funksione dhe jané pa banesé ose kané nevojé pér njé shtesé sipérfage
banimi, u lind e drejta té kérkojné strehim nga shteti...” Mg tej, né pikén 5 éshté parashikuar:
“Listat pér marrjen e kredive...béhen me miratim té Kryeministrit, pas kérkesés sé motivuar té
ministrive dhe institucioneve pérkatése. Listat pér marrjen e kredive...dérgohen né bankén e
kursimeve nga Kryeministri...”. Né pikén 6 éshté parashikuar: “Kredia jepet me vleré deri né
5 milioné leké me interes 3 % dhe afat kthimi deri 25 vjet pér funksionarét politiké dhe
népunésit civilé té administratés sé larté shtetérore qé nuk kané banesé...”. Né pikén 7 té kétij

2 Referojuni pyetésorit daté 31.7.2019, né dosjen e Komisionit.

2 Referojuni pérgjigjeve té pyetésorit daté 31.7.2019.

22 Referojuni shkresés daté 20.9.2019, né dosjen e Komisionit.

2 Sipas pérgjigjes nr. (***) prot., daté 5.8.2019, dhéné nga“Raiffeisen Bank* mbi kérkesén e subjektit té rivlerésimit daté 1.8.2019, depozituar
nga subjekti né pérgjigje té pyetésorit daté 31.7.2019, né dosjen e Komisionit.
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vendimi éshté parashikuar: “Kredimarrésit paragesin prané Bankés sé Kursimeve kéto
dokumente: Kérkesén personale, certifikatén e gjendjes familjare, dokumentin identifikues,
dokumentin e vértetimit té té ardhurave personale, aktin e blerjes sé banesés, vlerésimi i té
cilés éshté béré nga eksperté vlerésues té licencuar...”

1.13 “Raiffeisen Bank”?* ka konfirmuar se subjekti i rivlerésimit figuron i 10-ti né listén e
miratuar nga Kryeministri dhe té dérguar me shkresén nr(***) prot., daté 11.7.2006, pér
krediné né shumén 5 000 000 leké.

1.14 ZVRPP-ja nuk ka konfirmuar pasuri né emér té subjektit té rivlerésimit né kohén e
pérfitimit té késaj kredie, as edhe aktualisht.

1.15 Komisioni kreu analizén financiare pér té paré mundésiné e subjektit pér té investuar né
kété pasuri né shumén 500 000 leké, si dhe pér té kryer shpenzimet e tjera gjaté vitit 2006,
treguesit e té cilés pasqyrohen né tabelén mé poshté.

Nr. Pérshkrimi 2006
1 | TE ARDHURA 1,905,690
Té ardhura té dokumentuara, subjekti i rivlerésimit 1,290,635
Té ardhura té dokumentuara, bashkéshortja e subjektit 615,055
2 | SHPENZIME (5,403,605)
Shpenzime jetese nga ILDKPKI-ja 219,114
Shpenzime, kredia “Raiffeisen Bank™ (5.000.000 leké&) (principal+interes) (4,976,289)
Detyrim ndaj investitorit (1,000,000)
Shpenzime, kredia “Raiffeisen Bank” (5.000.000 leké) (principal+interes) 83,570
Shpenzime arredimi 270,000
3 | PASURI 6,720,280
Pasuri e paluajtshme/e luajtshme
Blerje autoveture (bashkéshortja) “Opel Corsa”, (***) 200,000
Kontraté sipérmarrjeje blerje ap. Selité, Tirané me sip. 126.65 m?, daté 1.8.2006 6,500,000
Ndryshim likuiditeti 20,280
DIFERENCA (1-2-3) 589,015

1.16 Nga analiza financiare e kryer nga Njésia e Shérbimit Ligjor pasgyruar né tabelén e
mésipérme, dukej se subjekti kishte pasur mundési financiare pér té investuar né kété pasuri,
duke paguar késtin e paré cash prej 500 000 lekésh, si dhe té kryejé shpenzimet e tjera familjare.

Vlerésimi i Komisionit
1.17 Trupi gjykues, né vlerésim té fakteve dhe rrethanave té dala nga hetimi administrativ,
konstatoi se:
I.  deklarimi i subjektit n€ deklaratén “Vetting” pérputhej me deklarimet né deklaratat
periodike, si dhe né provat e administruara gjaté hetimit;
ii.  subjekti i rivlerésimit nuk Kishte pasuri né emér té tij né kohén e pérfitimit té késaj
kredie, as edhe aktualisht, sipas VKM-sé nr. 102/1999, “Pér trajtimin me strehim té

24 Referojuni shkresés nr. (***) prot., daté 10.10.2019, depozituar nga subjekti, né dosjen e Komisionit.
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funksionaréve politiké dhe népunésve civilé t&€ administratés s¢ larté shtetérore”,
konstatoi se nuk rezultuan problematika pér ményrén e pérfitimit té saj;
iii.  nga analiza financiare e kryer nga Komisioni rezultoi se kishte pasur mundési

financiare pér té investuar né kété pasuri duke paguar késtin e paré cash prej 500
000 lekésh, si dhe té kryejé shpenzimet e tjera familjare,

arrin né konkluzion se pér kété pasuri subjekti ka kryer deklarime té sakta pér vértetésiné e

deklarimeve, ményrén e pérfitimit té tyre, si dhe nuk ka dyshime pér ligijshmériné e burimit té

krijimit.

2. Né lidhje me depozitén né vlerén 784 606 leké né “BKT™, krijuar nga interesat e
obligacioneve.

Pjesa takuese: 100 %.

Pér kété depozité, subjekti i ka bashkélidhur deklaratés disa dokumente?,

2.1 Né lidhje me kété depozité, nga hetimi administrativ i Komisionit, né vijim té arsyetimit té
sipértrajtuar, ka rezultuar se té ardhurat e shpronésimit jané investuar né obligacione dhe se
interesat e pérfituara nga kéto obligacione, subjekti i ka kaluar né depozité né “BKT”.

2.1.1 “BKT”-ja, me shkresén nr. (***) prot., daté 7.12.2018, konfirmon depozité né emér té
subjektit té rivlerésimit, z. Pérparim Kulluri, me gjendje shumén 784 606,70 leké, né datén
27.1.2017.

Vlerésimi i Komisionit

2.2 Trupi gjykues, né vilerésim té fakteve dhe rrethanave té dala nga hetimi administrativ, arrin
né konkluzionin se deklarimi i subjektit pérputhet me dokumentacionin e dorézuar dhe me
pérgjigjen e ardhur nga “BKT”-ja dhe, pér rrjedhojé, nuk ka dyshime pér ligjshmériné e
krijimit.

3. Né lidhje me gjendjen né llogariné rrjedhése me vieré 2 376 leké, né “BKT”.

Pjesa takuese: 100 %.
Pér kété, subjekti i ka bashkélidhur deklaratés disa dokumente.?

3.1 Nga hetimi administrativ i kryer nga Komisioni kané rezultuar faktet se:
i.  “BKT”-ja, me shkresén nr. (***) prot., daté 7.12.2018, konfirmon llogari rrjedhése
né shumén 2 225,71 leké, me gjendje né datén 27.1.2017, né emér té z. Pérparim
Kulluri;
ii.  ndryshimi vjen si pasojé e zbritjes sé komisionit pér mirémbajtjen e llogarisé, né
shumén 150 leké, po né kété daté;
iii.  gjendja e mbetur né datén 27.1.2017 éshté shuma 2225,71 leké,

pér sa mé sipér trupi gjykues arrin né konkluzionin se deklarimi i subjektit pérputhet me
dokumentacionin e dorézuar dhe me pérgjigjen e ardhur nga “BKT”-ja.

% Vértetim nr. extra prot., daté 23.1.2017, nga “BKT”-ja,; gjendja e depozités né datén 23.1.2017, né shumén 784 606,70 leké.

26 \/értetim nr. extra prot., daté 23.1.2017, nga “BKT”; gjendja e llogarisé rriedhése né datén 23.1.2017, né shumén 2 375,71 leké (aneks nr.
4/4 né dosjen e ILDKPKI-sg).
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4. Né lidhje me: gjendjen né llogariné rrjedhése té pagés me vileré 3 784 leké, né datén
27.1.2017, né “Raiffeisen Bank™; gjendjen né llogariné rrjedhése té pagés sé bashkéshortes
me vleré 69 leké, né datén 27.1.2017, né “Credins Bank™; detyrimet financiare pér krediné né
shumén 5 000 000 leké, né “Raiffeisen Bank”, sipas kontratés nr. (***), daté 13.11.2006, me
interes 3 % né vit, me afat 25 vjet, me shumé detyrimi finance 10.4, ku “Raiffeisen Bank” ka
konfirmuar gjendjen e llogarisé sé kredisé né datén 27.1.2017, né shumén -3 403 127,24 leké;
gjendjen cash té kursime né vlerén 300 000 leké, té vitit 2016.

» Trupi gjykues, pas analizimit té fakteve dhe rrethanave té dala nga hetimi administrativ,
arrin né konkluzion se deklarimi i subjektit pérputhet me dokumentacionin e dorézuar
dhe me pérgjigjet e ardhura nga institucionet bankare, si dhe pér deklarimet cash ndér
vite té subjektit dhe té ardhurave té tij dhe bashkéshortes, rezulton se subjekti ka pasur
té ardhura té mjaftueshme pér akumulimin e gjendjes cash né vlerén 300 000 leké té
deklaruar né vitin 2016.

5. Né lidhje me automjetin tip “Volkswagen”, bleré nga shoqéria “(***)” sh.p.k., sipas
faturés sé shitjes me vleré 21 600 euro.

Burimi i krijimit: shitje automjeti tip “Volkswagen Polo”, sipas kontratés noteriale nr. (***),
daté 22.2.2012, pakésim depozite me afat té datés 18.3.2011, né “Raiffeisen Bank”, si dhe
kalim nga llogaria rrjedhése e pagés. Vlera: 21 600 euro.

Pjesa takuese: 50 %.
Pér kété pasuri subjekti i ka bashkélidhur deklaratés disa dokumente?’.

5.1 Nga hetimi administrativ i Komisionit ka rezultuar se kjo pasuri éshté deklaruar né
deklaratén pér vitin 2012 me pérshkrim “Shitje e makinés sé bleré né datén 1.4.2010, né vlerén
12 000 euro, né pjesé takuese 50 %. Pakésuar depozita né “Raiffeisen Bank” né datén
18.3.2011, né vlerén 1 684 300 leké, né pjesé takuese 50 %. Blerje makine me burim krijimi:
shitja e makinés, pakésim depozite (pagat e vitit 2012), 21 600 euro, né pjesé takuese 50 %. ”

5.2 Nga hetimi i Komisionit ka rezultuar se ky automjet éshté bleré sipas faturés tatimore té
shitjes nr. (***), daté 11.4.2012, nr. serial (***), me shités “(***)” sh.p.k., dhe blerés znj. R.
K..

5.3 Subjekti ka depozituar?® dokumentacionin pérkatés pér pagesat e kryera, si vijon:
- mandatarkétimin daté 25.1.2012, né shumén 5 000 euro;
- mandatarkétimin nr(***), daté 17.2.2012, né shumén 1 500 euro;
- debit advice pér transaksionin nga “Raiffeisen Bank”, daté 11.4.2012, né shumén 1 684
300 leké, konvertuar me kursin e bankés leké/euro 139.8. Vlera: 12 048 euro;
- mandatarkétimin pér shumé 2 007 euro né “Credins Bank”, né favor té “(***) sh.p.k.,
daté 11.4.2012;

27 Faturé tatimore shitjeje nr. (***), daté 11.4.2012; automjet VW Golf, nr. shasie (***), né vlerén 21 600 euro; nxjerrje llogarie znj. R. K., né
“Raiffeisen Bank”, daté 23.1.2017; nxjerrje llogarie z. Pérparim Kulluri né “Raiffeisen Bank”; njoftim kreditimi “Raiffeisen Bank”, daté
12.4.2012, té shumés 1 045 euro né llogariné e pérfituesit “(***)” sh.p.k., me pérshkrimin e veprimit “Diferencé pér blerje makine” nga z.
Pérparim Kulluri; nxjerrje llogarie znj. R. K. né “Credins Bank”; faturé térhegje nga llogaria e shumés 280 980 leké; faturé shkémbimi e
shumés 280 980 leké, né vlerén 2 007 euro (kursi 140); faturé derdhje né llogari té “(***)” sh.p.k., pér blerje makine e shumés 2 007 euro, né
datén 11.4.2012; kontraté shitjeje automjeti nr. (***), daté 22.2.2012, né vlerén 12.000 euro. Palé shitése znj. R. K., palé blerése shogéria
“(***)” sh.p.k. (aneks nr. 4/5).

2 Me pyetésorin e datés 31.07.2019, né dosjen e Komisionit.
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- debit advice pér transaksionin nga “Raiffeisen Bank”, né shumén 1 045 euro, daté
12.4.2012.

> Nga hetimi rezultoi se totali i pagesave té kryera pérbénte shumén 21 600 euro.
5.4 Né lidhje me deklarimin e burimit té kétij automjeti, Komisionit i rezultoi se:

5.4.1 Subjekti deklaronte si burim krijimi pér kété pasuri shitjen e automjetit tip “Volkswagen
Polo”, sipas kontratés noteriale nr. (***), daté 22.2.2012, ku palét jané: shités R. K. dhe blerés
“(***)” sh.p.k., me vleré shitjeje 12 000 euro. Komisioni ka konstatuar se ky transaksion (daté
22.2.2012) daton pas likuidimit té dy pagesave té para té béra né datén 25.1.2012 dhe né datén
17.2.2012. Nga hetimi rezultoi se subjekti nuk ka pasur gjendje cash né vitin paraardhés dhe
pér kété arsye Komisioni ka hetuar mbi mundésiné financiare pér té paguar shumén 6 500 euro,
deri né datén 17.2.2012.

5.5 Subjekti éshté pyetur né lidhje me kété mospérputhje, nga ku ka deklaruar se pér shitjen e
makinés “Volkswagen Polo” Kishte autorizuar shtetasin D. Gj. né cilésiné e agjentit té shitjes
prané kompanisé “Volkswagen”, me prokurén e posagme nr. (***), daté 24.11.2011. Ai ka
gjetur blerésin e makinés dhe mé 25 janar 2012 ka marré prej tij shumén 12 000 euro, gé éshté
vlera totale e shitjes sé makinés, ndérkohé qé veprimet noteriale jané kryer mé pas. Pagesat e
kryera prané kompanisé “VVolkswagen” vijné nga kjo shumé. Subjekti ka depozituar prokurén
e posagme.

5.6 Né analizé té pérmbajtjes sé prokurés sé posacme rezulton se subjekti i ka dhéné té drejté
shtetasit té sipércituar gé té nénshkruajé pér llogari té tij kontratén e shitjes sé automjetit. Nga
verifikimi i kontratés sé shitjes sé automjetit, nr. (***), daté 22.2.2012, nuk rezulton gé shtetasi
D. Gj. té keté ushtruar tagrin e pérfagésimit. Nén kété analizé, dukej se deklarimi i subjektit,
krahasuar me provén e depozituar, mbeti né nivel deklarativ.

5.7 Né& vijim, Komisioni, duke analizuar faktet:
- Qeé subjekti nga llogaria e tij bankare né “Raiffeisen Bank” kishte térhequr deri né datén
17.2.2012, shumén prej 290 000 lekésh;
- gé bashkéshortja e tij deri né muajin prill nuk kishte kryer asnjé térhegje;
- duke konsideruar shpenzimet e jetesés sipas ILDKPKI-sé pér njé muaj e gjysmé pér katér
persona, né shumén 70 512 lekg, si dhe késtin e kredisé né shumén 23 710,57 leké;
- se prokura e posagcme pasqgyron ekzaktésisht tagrin qé duhej té kishte pérfagésuesi né
kontratén e shitjes sé automijetit, por qé nuk rezulton ta keté ushtruar até,
kreu pérmes Njésisé sé Shérbimit Ligjor pérllogaritjet financiare, té cilat pasqyrohen né tabelén
e méposhtme.

1 | Térhegjet 1.1.2012 - 17.2.2012 290,000.00
2 | Paguar deri mé 17.2.2012 908,180.00
3 | Shpenzimet e jetesés + késti i kredisé 94,222.57

Diferenca 1-2-3 - 712,402.57

5.8 Pas kryerjes sé analizés financiare, Komisioni i kérkoi subjektit té japé shpjegime bindése
né lidhje me burimin e ligjshém té krijimit té késaj pasurie, pasi né konsideraté té fakteve té
arsyetuara mé sipér, dukej se nuk kishte pasur mundési financiare né shumén 712 402 leké pér
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té paguar dy késtet e para cash té kétij automjeti, pérkatésisht né datén 25.1.2012 dhe né datén
17.2.2012.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit né lidhje me faktet e konstatuara nga Komisioni

5.9 Subjekti i rivlerésimit né shpjegimet e tij, ndér té tjera, ka pretenduar se pér kryerjen e
shitjes sé automjetit tip “Volkswagen Polo” me prokurén ¢ posagme nr. (***), daté 24.11.2011,
kishte autorizuar shtetasin D. Gj., né cilésiné e agjentit té shitjes, i cili ka disponuar automjetin
dhe ka gjetur blerésin, ka negociuar gmimin né vlerén 12 000 euro, shumé e cila ishte dorézuar
nga blerési, dorazi, né datén 25.1.2012. Ky shtetas nga shuma 12 000 euro ka mbajtur shumén
5 000 euro né formén e kaparit pér blerjen e njé automjeti té ri prané kompanisé “(***)”. Pér
automjetin e shitur tip “Volkswagen Polo” né datén 22.2.2012, jané ndjekur procedurat e
transferimit té pronésisé duke nénshkruar aktin e shitblerjes midis subjektit dhe bashkéshortes
sé tij, né cilésiné e palés shitése, dhe shtetasit G. Gj., administrator i shogérisé “(***)” sh.p.k.,
né cilésiné e palés blerése. Kété fakt e vértetonte me deklaratén noteriale nr. (***), daté
24.10.2019, népérmjet té cilés z. G. Gj., né cilésiné e administratorit t€ shogérisé “(***)”
sh.p.k., dhe njékohésisht blerésit té automjetit, deklaron se automjetin e ka marré né posedim
né dhjetor té vitit 2011, prané kompanisé “(***) nga z. D. Gj. dhe né datén 25.1.2012 ka
likuiduar cash né favor té kétij té fundit vlerén 12 000 euro, dhe se po né kété daté, shtetasi Gj.
ka mbajtur né formé kapari vlerén 5 000 euro, e cila do té pérdorej prej palés shitése R. dhe
Pérparim Kulluri pér blerjen e njé mjeti té ri dhe pjesén e mbetur né vlerén 7 000 euro ia ka
dorézuar cash palés shitése. Subjekti ka depozituar deklaratén noteriale (t& pérbashkét) nr.
(***), daté 24.10.20109.

Vlerésimi i Komisionit
5.10 Trupi gjykues, né vlerésim té fakteve dhe rrethanave té cilésuara né rezultatet e hetimit,
si dhe duke analizuar prapésimet dhe kontestimet e subjektit, arsyeton:

5.10.1 Verifikimi i vértetésisé sé deklarimeve dhe kontrolli i burimit té ligjshém té té ardhurave
gé jané krijuar nga shitja e automjetit tip “Volkswagen Polo”, sipas kontratés noteriale nr.
(***), daté 22.2.2012, me vleré shitjeje 12 000 euro, &shté i nevojshém pasi ndikon drejtpérdrejt
né ligishmériné e njérit prej burimeve t€ krijimit t& pasurisé€ automjet “Volkswagen”, bleré nga
shogéria “(***)” sh.p.k., sipas faturés sé shitjes me vleré 21 600 euro, pasuri e deklaruar né
deklaratén “Vetting”.

5.10.2 Nga analiza e fakteve té dala nga hetimi ka rezultuar se shitja e automjetit tip
“Volkswagen Polo” sipas kontratés noteriale nr. (***), daté 22.2.2012, éshté kryer pas
likuidimit té dy pagesave té para té béra né datén 25.1.2012 dhe né datén 17.2.2012. Né kéto
rrethana: (i) né konsideraté t&¢ momentit té kryerjes sé kétij transaksioni; (ii) mandateve té
paragitura nga veté subjekti; (iii) faktit se subjekti vjen pa gjendje cash né fillim té vitit 2012
— rezulton se subjekti éshté né pamundési financiare pér pagesén e dy késteve té para.

5.10.3 Pretendimi i subjektit se agjenti kishte gjetur blerésin gé né dhjetor dhe i kishte marré
né janar né doré 12 000 euro, prej te cilave 7 000 euro ia kishte dhéné subjektit né janar dhe 5
000 euro i kishte mbajtur agjenti pér kapar, nuk éshté bindés, pasi duket krejtésisht i
pabesueshém fakti gé agjenti mbajti 5 000 euro kapar pa asnjé arsye, ndérkohé gé mund té
shiste automjetin pér llogari té blerésit, né kohén gé mori 12 000 euro, si dhe duket jo bindés
deklarimi i subjektit pér dhénien cash té shumés 12 000 euro agjentit, pa e formalizuar veprimin
financiar né té njéjtén kohé, pérmes nénshkrimit té njé kontrate.
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5.11 Ky argument mbéshtetet edhe nga analiza e prokurés sé posagme nr. (***), daté
24.11.2011, té paraqgitur nga subjekti. Trupi gjykues konstaton se pérmes kétij akti, agjentit i
ishte dhéné tagri ligjor gé té pérfagésonte subjektin vetém né nénshkrimin e kontratés sé shitjes
sé automjetit né ¢cdo zyré noteriale, gé né fakt shitja u realizua né shkurt té vitit 2012 dhe u
nénshkrua nga subjekti dhe bashkéshortja e tij dhe jo nga agjenti.

> Nén Kkété arsyetim, trupi gjykues né lidhje me kété ¢éshtje, cmon se shpjegimet e
subjektit nuk duken bindése né kuptim té pikés 5, té nenit D, té Aneksit té Kushtetutés.

6. Né lidhje me obligacionet, bleré nga Banka e Shqipérisé né dhjetor té vitit 2014, me
burim krijimi té ardhura nga shpronésimi sipas VKM-sé nr. 153, daté 19.3.2014, né shumén 7
781 000 leké, kaluar né llogari né “BKT”.

Vlera: 6 000 000 leké.

Pjesa takuese: 100 %.

Pér kéto obligacione subjekti i ka bashkélidhur deklaratés disa dokumente.?®

6.1 Nga hetimi administrativ i Komisionit ka rezultuar se sipas VKM-s&® nr. 153, daté
19.3.2014, subjekti ka pérfituar vlerén e shpérblimit 7 781 000 leké pér truall me sip. 65.2 m?,
shpronésim pér interes publik. Kjo shumé i ka kaluar né banké subjektit pérkatésisht né datat:
- 12.5.2014, né vlerén 3 000 000 lekg, né “Credins Bank”;
- 29.9.2014, né vlerén 2 000 000 leké, né “BKT”;
- 13.10.2014, né vlerén 2 388 838 leké, né “BKT”;
- 19.11.2014, né vlerén 392 162 leké, né “BKT”.

Né total shuma 7 781 000 leké.

6.2 Ka rezultuar se subjekti nga kéto té ardhura, shumén 6 000 000 leké e ka investuar né
obligacione né datén 2.12.2014, me afat 7 vjet, daté emetimi 9.12.2014 dhe daté maturimi
9.12.2021.

6.3 Banka Kombétare Tregtare, me shkresén nr. (***) prot., daté 7.12.2018, ka konfirmuar
blerjen e obligacioneve me vleré 6 000 000 leké.

Vlerésimi i Komisionit

6.4 Trupi gjykues: lidhur me vértetésiné e deklarimit né deklaratén “Vetting” dhe deklaratat
periodike, né analizé té tyre, por edhe té dokumentacionit justifikues pér kété pasuri, cmon se
deklarimi i subjektit pérputhet me dokumentacionin e dorézuar dhe me pérgjigjen e ardhur nga
“BKT”-ja; lidhur me ményrén e krijimit t& obligacioneve si té ardhura té pérfituara nga

shpronésimi sipas VKM-sé nr. 153, daté 19.3.2014, né shumén 7 781 000 leké — ka arsyetuar
né vijim né kété vendimmarrje.

7. Né lidhje me automjetin tip “Land Rover”, sipas kontratés noteriale nr. (***), daté
2.12.2014, me burim Kkrijimi: shumén 1 800 000 leké nga llogaria né “BKT” (té ardhura nga
shpronésimi sipas VKM-sé nr. 153, daté 19.3.2014), shumén 300 000 leké nga pakésimi i
gjendjes cash té deklaruar né vitin 2013 dhe diferenca kursime té vitit 2014.

P\grtetim nr. extra prot., daté 23.1.2017, nga “BKT”; gjendja e investuar né obligacione né “BKT” éshté 6 000 000 leké; vértetim pér blerje
obligacioni né tregun primar daté 9.12.2014, léshuar nga “BKT”-ja. Fletorja Zyrtare e Republikés sé Shqipérisé daté 1.4.2014; statement
bankar nga “BKT”-ja (aneks nr. 4/3 né dosjen e ILDKPKI-sg).

3 Aneks 4/4 né dosjen e ILDKPKI-sg.
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Vlera: 2 400 000 leké.
Pjesa takuese: 100 %.
Pér kété pasuri subjekti i ka bashkélidhur deklaratés disa dokumente.3!

7.1 Nga hetimi administrativ i Komisionit ka rezultuar se kjo pasuri éshté deklaruar né
deklaratén pér vitin 2014 me pérshkrim “Pakésuar llogaria né ‘BKT’ pér likuidim pér blerje
automjeti sipas kontratés noteriale nr. (***), daté 2.12.2014, né shumén 1 800 000 leké, né
pjesé takuese 100 %. Blerje automjeti ‘Land Rover’, me targa (***), né shumén 2 400 000 leké,
né pjesé takuese 100 %, sipas kontratés noteriale nr. (***), daté 2.12.2014, me burim Krijimi:
transferim nga llogaria sa mé sipér dhe pakésim i gjendjes cash, deklaruar né vitit 2013, si dhe
kursime té vitit 2014 .

7.2 DPSHTRR-ja, me shkresén nr. (***) prot., daté 21.11.2018 dhe shkresén nr. (***), daté
5.12.2018, e konfirmon kété automjet né pronési té subjektit.

7.3 Sipas kontratés sé shitblerjes sé kétij automjeti ka rezultuar se pagesat jané shlyer dhe duhet
té shlyheshin, konkretisht: shuma 600 000 leké éshté dhéné cash né doré jashté zyrés noteriale;
shuma 1 800 000 leké do té jepej népérmjet “BKT”-sé. Gjithashtu, nga hetimi konfirmohet
pagesa e shumés prej 1 800 000 lekésh nga llogaria bankare né “BKT”, shumé kjo e siguruar
nga té ardhurat e shpronésimit té pasurisé truall té deklaruar né deklaratén periodike té vitit
2003, sipas VKM-sé nr. 153, daté 19.3.2014 (kéto té ardhura jané detajuar né pikén 3).

7.4 Komisioni kreu analizén financiare mbi mundésiné e subjektit pér blerjen e kétij automjeti,
treguesit e té cilés pasqyrohen né tabelén mé poshté.

Nr. Pérshkrimi 2014

1 TE ARDHURA 10,332,011
Té ardhura té dokumentuara, subjekti i rivlerésimit 1,693,322
Té ardhura té dokumentuara, bashkéshortja 857,689
Té ardhura nga kompensimi i dyganit, sipas VKM-sé nr. 153 7,781,000

2 SHPENZIME 1,211,736
Shpenzime jetese nga ILDKPKI-ja 879,992
Shpenzime kredia RFZ (5.000.000) (principal+interes) 284,527
Shpenzime té tjera — udhétime nga TIMS 47,217

3 PASURI 8,084,470
Pasuri e paluajtshme/e luajtshme
Blerje automjeti “Land Rover”, (***), daté 2.12.2014 2,400,000
Ndryshim likuiditeti 5,684,470
DIFERENCA (1-2-3) 1,035,805

81 Kontraté shitblerjeje nr. (***), daté 2.12.2014, pasuri e luajtshme (automjet); statement bankar nga BKT-ja. (aneks nr. 4/3).
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Nga analiza financiare e kryer nga Njésia e Shérbimit Ligjor, pasgyruar né tabelén e
mésipérme, dukej se subjekti kishte pasur mundési financiare pér té investuar né blerjen e kétij
automijeti.

Vlerésimi i Komisionit

7.5 Trupi gjykues, né vlerésim té fakteve dhe rrethanave té dala nga hetimi administrativ, se:

I. deklarimi i subjektit né deklaratén “Vetting” pérputhej me deklarimet e tij né deklaratat
periodike, si dhe me provat e dala gjaté hetimit;

ii. nga analiza financiare e kryer nga Komisioni se subjekti kishte pasur mundési
financiare pér té investuar né blerjen e kétij automjeti,

arrin né konkluzionin se pér kété pasuri subjekti ka kryer deklarime té sakta, si dhe ka pasur

mundési financiare pér blerjen e saj.

8. Lidhur me ményrén e pérfitimit té€ shumés 1 800 000 leké, si burim krijimi té pasurisé
nr. 7, por edhe té Kkrijimit té pasurisé nr. 6, obligacionet, si té ardhura té pérfituara nga
shpronésimi sipas VKM-sé nr. 153, daté 19.3.2014, né shumén 7 781 000 leké&, Komisionit,
nga hetimi administrativ, i ka rezultuar se:

8.1 Né deklaratén pér vitin 2003 subjekti ka deklaruar pasuriné “dyqgan tregtie pér artikuj
industrialé, me sipérfage 30 m?, i ndértuar prej vitit 1994, né Orikum, Vloré, né shumén
600 000 leké, me burim krijimi nga té ardhurat e tij nga emigracioni, si dhe kursimet
familjare.”

8.2 Né deklaratén pér vitin 2006 subjekti ka deklaruar se: “dygani éshté prishur pér interes
publik..., né pritje té kompensimit”.

8.3 Né deklaratén pér vitin 2014 subjekti ka deklaruar té ardhurat e pérfituara nga shpronésimi
publik sipas VKM-sé nr. 153, daté 19.3.2014, né shumén 7.7 milioné leké, shumé té cilén
subjekti i rivlerésimit e ka deklaruar se e ka pérdorur si burim krijimi né pasuriné e sipércituar
(makiné tip “Land Rover”) dhe (obligacione bleré nga Banka e Shqipérisé né dhjetor té vitit
2014).

8.4 Me VKM-né nr. 153, daté 19.3.2014, éshté miratuar né emér té subjektit té rivlerésimit
shpronésimi publik pér pasuriné “truall”.

8.5 Né lidhje me legjitimitetin e pronésisé sé tij né pasuriné “truall” subjekti ka deklaruar: ...
trualli mbi té cilin éshté ndértuar dygani ka gené shtetéror. Sheshi i ndértimit éshté marré me
vendim té Késhillit t¢ Komunés Orikum nr. (***), daté 23.7.1993; me vendimin gjygésor nr.
(***), daté 3.11.1997, Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Vloré ka detyruar Bashkiné Orikum ta njohé
pronar pér objektin dygan; me kété Vendim Gjyqgésor éshté béré regjistrimi i dyganit né pronési
té tij, me nr. (***), daté 27.11.1997; shpronésimi éshté béré vetém pér objektin (dygan)... ” Né
lidhje me shpronésimin, subjekti deklaroi se ka pritur gé pas prishjes sé objektit, Bashkia
Orikum ta shpronésonte, me pretendimin se éshté prekur nga zbatimi i projektit “Ndértimi i
shétitores Orikum, Faza II"”.

8.6 Komisioni konstatoi se me shkresén nr. (***) prot., daté 12.3.2010, Bashkia Orikum i ka
kthyer pérgjigje subjektit, duke e sgaruar, kérkuar dhe informuar, se:

- ka marré té gjithé masat pér té nisur procedurén e shpronésimit;

- i ka kérkuar ZVRPP-sé Vloré konfirmimin zyrtar té pronésisé sé subjektit;
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- 1 kakérkuar subjektit vértetimin hipotekor té rifreskuar, té shogéruar me hartén treguese té
regjistrimit té pasurisé, si dokumenti kryesor pér plotésimin e dosjes sé shpronésimit;

- e informon se ka depozituar vetém vértetimin hipotekor té rifreskuar, por pa e shogéruar
me hartén treguese, por vetém mé njé planrilevimi dhe, pér pasojé, i bén me dije subjektit
se kjo mangési pérbén pengesé pér nisjen e procedurés sé shpronésimit té tij;

- prona e kérkuar pér shpronésim é&shté objekt dhe pér pasojé pér kété duhet
domosdoshmérisht té jeté béré njé raport vlerésimi dhe se kjo bashki nuk e disponon njé té
tillé gé gjithashtu mungesa e té cilit pérbénte njé pengesé serioze pér nisjen e procedurés
Sé shpronésimit.

8.7 Bashkia ka konfirmuar gjithashtu se subjekti i rivlerésimit, mbi kérkesén®2 e tij drejtuar
njé eksperti vlerésues, ka depozituar njé raport vlerésimi pér kété pasuri, té pérgatitur né datén
10.7.2006, pér vlerésimin e pasurisé “lokal shérbimi 2 kate”.

8.7.1 Gjaté shqyrtimit Bashkia Orikum ka konstatuar kéto mangeési:

- prona objekt vlerésimi éshté ndértuar katér vitet e fundit (gé nénkuptojné vitet 2002 -2006),
ndérsa né vértetimin hipotekor pérmendet fakti se pronésia e subjektit figuron e regjistruar
né datén 27.11.1997, pra, rreth nénté vite mé paré nga momenti i bérjes sé raportit té
vlerésimit dhe, sipas kétij raporti, shprehet bashkia — pasuria nuk rezulton té jeté objekti qé
kérkohet té shpronésohet né pérputhje me vértetimin hipotekor té dorézuar;

- pasuria sipas raportit té vlerésimit ka gené dykatéshe, me sip. 130.4 m?, ndérkohé gé né
vértetimin e pronésisé té paragitur nga subjekti pronésia rezulton me sip. 65.2 m?, gjé qé lé
té nénkuptohet se kemi té béjmé me dy objekte té ndryshme;

- raportit té vlerésimit nuk i éshté bashkéngjitur dokumenti gé vérteton pronésiné mbi té cilén
éshté bazuar eksperti pér vlerésimin e saj dhe pér pasojé raporti béhet objektivisht i
pavlefshém;

- subjekti nuk ka depozituar hartén treguese e cila pasgyron vendndodhjen e pronés, si dhe
mungesa e raportit té vlerésimit si dokument gé nuk mund té ribéhet, pasi objekti nuk
ekziston, krijon pamundésiné e nisjes sé procedurés sé shpronésimit.

8.8 Nén kété arsyetim bashkia nuk ka marré parasysh shpronésimin e pasurisé, duke krijuar
bindjen se béhet fjalé pér dy objekte té ndryshme.

8.9 Rezulton se subjekti kété pérgjigje administrative e ka kundérshtuar né gjyqésor dhe
Gjykata e Rrethit Gjygésor Vloré, me vendimin nr. (***), daté 1.12.2010, ka vendosur
“shfugizimin e kétij akti administrativ té Bashkisé Orikum dhe detyrimin e késaj té fundit pér
té vijuar procedurat e shpronésimit kundrejt vlerés prej 7 781 000 lekésh pronén e subjektit té
rivlerésimit”. Ky vendim éshté véné né ekzekutim me Vendimin pér Léshimin e Urdhrit té
Ekzekutimit nr. (***), daté 29.4.2011.

8.10 Sipas praktikés sé ndjekur deri né miratimin e VKM-sg, rezulton se me procesverbalin
daté 5.6.2013, Komisioni i ngritur prané Ministrisé sé Punéve té Brendshme ka kryer
verifikimin e dokumentacionit me géllim pérfitimin e shpérblimit té shpronésimit té objektit
“dygan” pér subjektin e rivlerésimit. Né kété procesverbal vérehet se pasuria gqé do té
shpronésohet &shté specifikuar e 1lojit “toké truall”, me sip. 65.2 m?, bazuar né vendimin nr.

32 E administruar né praktikén e shpronésimit ardhur nga Ministria e Punéve té Brendshme, né dosjen e Komisionit, si dhe né praktikén
gjyqgésore té depozituar nga subjekti.
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(***), daté 1.12.2010, té Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Vloré. Sipas késaj praktike rezulton se
éshté béré edhe publikimi i kérkesés pér shpronésim né dy gazeta, po pér pasuriné “truall”.

8.11 Pas analizés sé dokumenteve té sipércituara dhe mospérputhjeve té vérejtura, Komisioni
i ka kérkuar® shpjegime subjektit té rivierésimit dhe né pérgjigje e tij ka deklaruar se: ndértesa
e shpronésuar éshté ndértim i vitit 1994; ndértesa ka pasur sipérfage ndértimi né total 65.2 m?;
ndértimi i saj ka kushtuar 600 000 leké; nuk ka pasur pronési mbi truallin; trualli mbi té cilin
éshté ndértuar dygani ka gené shtetéror; kété dygan nuk ia ka dhéné me gira askujt tjetér, pérvec
motrés sé tij, pér periudhén e deklaruar prill 2002 — mars 2003; ndértimi éshté realizuar pas
lejes sé dhéné me vendim nr. (***), daté 23.7.1993, té Késhillit t¢ Komunés Orikum, me Iéndé
“dhénie shesh ndértimi pér lokal privat”, pasi né até kohé nuk ekzistonte Késhilli i Rregullimit
té Territorit, i cili éshté krijuar me ligjin pér Urbanistikén né vitin 1998 dhe sipas lejes nuk ka
pasur sipérfage té pércaktuar; mbi kété objekt nuk éshté béré shtesé ndértimi; ndértesa duhet té
jeté prishur né gershor ose né korrik té vitit 2006; fotot e ndértesés jané né kopjen e dosjes sé
shpronésimit gé ka depozituar mé paré; nuk e ka bleré ndonjéheré truallin.

8.12 Pas vendimit té gjykatés dhe l&shimit té urdhrit té ekzekutimit, pérmbaruesi gjyqgésor i
éshté drejtuar Bashkisé Orikum me lajmérim pér ekzekutim vullnetar, ekzekutim i cili nuk
éshté kryer pasi Bashkia Orikum né até vit nuk kishte fonde té mjaftueshme. Mé pas, né vitin
2011 pérmbaruesi ka nxjerré urdhrin pér vénien e sekuestros konservative. Né vitin 2013
bashkia i éshté drejtuar Ministrisé sé Brendshme, Komisionit té Posacém té Shpronésimit me
kérkesé pér fonde e cila éshté pranuar dhe me Vendimin nr. 153, daté 19.3.2014, t&é KM-sé dhe
éshté miratuar ¢elja e fondeve pér efekt shpronésimi, e cila do té pérballohej nga té ardhurat e
Bashkisé Orikum, miratuar né buxhetin e vitit 2014.

Subjekti ka depozituar:

- kérkesén drejtuar Bashkisé Orikum pér pérshpejtim té procedurés sé shpronésimit;
- lajmérim pér ekzekutim vullnetar daté 28.10.2011;

- urdhér pér vénie sekuestro konservative;

- shkresé pér pranim kérkese pér shpronésim, daté 26.6.2013; si dhe

- VKM-né nr.153, daté 19.3.2014.

8.13 Né analizé té pérgjigjeve té subjektit té rivlierésimit dhe té té dhénave té pasqyruara né
raportin e vlerésimit té pasurisé sé ekspertit vlerésues, pérgatitur né datén 10.7.2006, pranuar
nga subjekti dhe depozituar prej tij né bashkingé pérkatése, né lidhje me shpronésimin e
pasurisé, Komisionit i rezultoi se:

- Dukej se kishte mospérputhje né deklaratén e subjektit pér vitin 2003, né té cilén deklaron
pasuring dygan me sip. 30 m?, me certifikatén e ZVRPP-sg, qé dygani ka gené 65.2 m?,
raportin e ekspertit vlerésues té pérgatitur né vitin 2006, sipas té cilit pasuria ka pasur sip.
130 m?. Pér pasojé, dukej se subjekti nuk kishte béré deklarim té ploté té pasurive té tij né
deklaratén e vitit 2003.

- Dukej se kishte mospérputhje midis deklaratés sé subjektit pér vitin 2003, ku ka deklaruar
se ndértimi i késaj pasurie ka kushtuar 600 000 leké, dhe raportit té ekspertit vlerésues né
vitin 2006, sipas té cilit ndértimi i késaj pasurie kishte kushtuar 3 719 268 leké — raport ky
i hartuar me kérkesén e veté subjektit té rivlerésimit dhe i dorézuar pér llogari té tij. Pér
pasojé, dukej se subjekti i rivlerésimit nuk kishte deklaruar shpenzimet né vitet 2003 —
2006.

33 Referojuni pyetésorit né tekstin e e-mail-it té datés 14.10.2019, administruar né dosjen e Komisionit.
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- Dukej se subjekti nuk kishte deklaruar né deklaratén pér vitin 2006 ndonjé vleré pér
kompensimin gé priste nga shpronésimi, pér pasuriné e prishur né vitin 2006, megjithé
vlerésimin e béré nga eksperti i subjektit té rivlerésimit né vitin 2006, né vlerén prej 3 719
268 lekésh.

- Dukej se subjekti nuk kishte deklaruar shtesé té késaj pasurie gjaté periudhés 2002 — 2006.
Né raportin e ekspertit vlerésues té caktuar prej subjektit thuhet se objekti ishte ndértuar
gjaté késaj periudhe kohore, raport i pérpiluar me kérkesén e veté subjektit té rivlerésimit
dhe i dorézuar pér llogari té tij. Duke u mbéshtetur né kété raport edhe bashkia thoté se
objekti ishte ndértuar gjaté késaj periudhe. Pér pasojé, dukej se subjekti i rivlerésimit nuk
kishte béré deklarim té vérteté né parashtrimet e tij gjaté procesit té shpronésimit dhe as né
pérgjigjet e dhéna ndaj pyetjeve té béra nga Komisioni gjaté hetimit.

- Sipas raportit té vlerésimit, té pérpiluar né vitin 2006 nga eksperti i subjektit té rivlerésimit,
rezulton se subjekti ka dorézuar kérkesé pér kompensim shpronésimi pér njé pasuri, pér té
cilén nuk kishte béré deklarimin pérkatés.

- Dukej se subjekti kishte pranuar kompensim pér shpronésimin né njé shumé té rritur
fiktivisht, né bazé té kérkesés gé ka parashtruar, duke pérdorur té dnéna té rreme té objektit
té shpronésuar, duke paraqgitur dokumentacionin né bashki, si dhe né Gjykatén e Rrethit
Gjyqésor Vloré.

Pér rrjedhojé, Komisioni, i kérkoi subjektit té parashtronte argumentet e tij pér sa ishte
konstatuar nga Komisioni, bazuar né nenin 52, té ligjit nr. 84/2016 dhe né paragrafin 3 dhe
5, té nenit D, t& Aneksit té Kushtetutés.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit né lidhje me faktet e konstatuara nga Komisioni
8.14 Subijekti, né shpjegimet e tij**, ndér té tjera, ka pretenduar:

“Lidhur me pasurisé dygan éshté e vérteté gé ka njé pasaktési né deklarimin fillestar té vitit
2003 (deklarimi i par€), por kjo pasaktési lidhet vetém pér sa i pérket sipérfages e cila éshté
deklaruar 30 m? (ndérkohé gé éshté realisht e vértetuar edhe né vértetimin hipotekor té
ZVRPP-sé, e regjistruar né regjistrin hipotekor nr. (***), daté 27.11.1997, sipérfagja ka qené
65.2 m?). Sipérfagja e sakté éshté ajo e vértetuar me certifikatén e pronésisé léshuar nga
institucioni pérkatés. Po t’i referohemi certifikatés sé pronésisé, regjistrimi i késaj prone me
sip. 65.2 m? éshté né vitin 1997, para deklarimit fillestar (deklarimi fillestar pér vitin 2003).
Gjithashtu, ashtu sikurse ju kam shpjeguar edhe né pérgjigjet e pyetésoréve, sipérfagja e
objektit nga momenti i ndértimit té késaj prone, deri né momentin e prishjes viti 2006, ka qené
e njéjté, 65.2 m?, e vértetuar kjo me vértetimin e léshuar nga ZVRPP-ja, sipas kérkesés nr.
(***), daté 15.10.2009, pjesé e dosjes sé shpronésimit, si dhe listés sé pronaréve gé do té
shpronésoheshin nga Bashkia Orikum né momentin e miratimit t& ndértimit té shétitores.

Nuk éshté e vérteté qé nuk kam béré deklarim té ploté té pasurive té mia né deklaratén e vitit
2003. Kété pasuri gé kam pasur nuk e kam fshehur dhe, pér rrjedhojé, deklarata ime e atij viti
éshté e ploté. Vlera e shpenzuar pér ndértimin e objektit dygan éshté ajo e deklaruar me
deklaratén fillestare (viti 2003) pér 600 000 leké dhe deri né momentin e prishjes nuk éshté
béré asnjé shpenzim tjetér. Referimi juaj se, subjekti i rivlerésimit nuk ka deklaruar shpenzimet
né vitet 2003 — 2006, duke iu referuar vetém raportit té ekspertit, nuk géndron. Kané gené
prindérit té cilét banojné né Orikum qé kané gjetur vlerésuesin dhe aktin e kané depozituar né

34 Refero parashtrimet e subjektit, paragitur né datén 28.10.2019.
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bashki. Sipas raportit té ekspertit, rezulton té jeté béré vlerésim i objektit duke marré pér bazé
disa tregues si: pozicionin e favorshém, krahasimin e gmimeve né njési té ngjashme té godinave
té ndértuara né Vloré dhe Orikum, etj. Pra, sipas raportit nuk rezulton se evidentohen
shpenzimet e kryera pér ndértimin e objektit (objekt i cili éshté ndértuar gé né vitin 1994), por
vlerésim i objektit me metodén e kostos né momentin e prishjes (koncept i cili jepet né fagen 4
té kétij raporti). Nga ana ime éshté kérkuar kryerja e procedurés sé shpronésimit pér njé objekt
me sipérfage 65.2 m?, regjistér hipotekor nr. (***), daté 27.11.1997, drejtuar bashkisg,
protokolluar me nr. (***), daté 15.2.2010, kérkesé e cila ju éshté vendosur né dispozicion mé
paré.

Pér sa i pérket konkluzionit se subjekti nuk ka deklaruar né deklaratén pér vitin 2006, ndonjé
vleré pér kompensimin gé priste, sqaroj se ky konstatim nuk géndron, pasi né deklaratén
periodike té vitit 2006, kam deklaruar pakésim pasurie me shénimin ‘Dyqani éshté prishur pér
interes publik... né pritje té kompensimit’ dhe pér sa kohé nuk kam marré faktikisht ndonjé
vleré nga shpronésimi, nuk kisha cfaré té deklaroja.

E vetmja pasuri e imja ishte dygani gé e kam ndértuar né vitin 1994, regjistruar né vitin 1997
dhe né shkresén e saj bashkia citon vetém aktin e ekspertit, akt i cili éshté hedhur poshté dhe
nuk éshté marré né konsideraté. Mungesa e njé raporti vlerésimi i cili duhet zyrtarisht té ishte
béré nga ana e bashkisé (trajtuar edhe né shkresén nr. (***)prot., daté 12.3.2010, té bashkisg)
éshté béré shkak pér mosnisjen e procedurés sé shpronésimit. Né vijim, nga ana ime éshté
ndjekur procedura né gjykaté pér kérkimin e vlerés sé objektit (regjistér hipotekor nr. (***),
daté 27.11.1997) duke dorézuar dokumentacionin pérkatés. Pér celjen e procedurés gjygésore
kam nénshkruar njé prokuré té posacme ku autorizova mbrojtésin tim t€ mé pérfagésonte né
seancat gé do té zhvilloheshin dhe nuk kam marré pjesé né asnjé prej atyre seancave. Mbrojtési
mé ka véné né dijeni se akti i pérpiluar nga eksperti i siguruar nga familjarét e mi nuk ishte i
sakté, ndaj e kam autorizuar até té kérkojé nga gjykata kryerjen e njé tjetér raport vlerésimi
me njé ekspert té cilin do ta caktonte gjykata, kérkesé e cila éshté pranuar (sipas procesverbalit
seancé, daté 20.10.2010).

Raporti i vlerésimit té ekspertit té gjykatés tregon shumé qarté sipérfagen e objektit té
shpronésuar 65.2 m?, e njéjté me até gé vértetonte pronésiné pérpara prishjes dhe gé realisht
ka ekzistuar. Né asnjé rast nuk kam kérkuar dhe pranuar kompensim pér shpronésim né ndonjé
shumé fiktive tej atij té€ caktuar me vendim gjykate. ”

8.15 Subjekti ka paraqgitur edhe njé dokument té cituar “lista e pronaréve gé shpronésohen nga
ndértimi i shétitores Orikum”, dalé nga Arkiva e Zyrés sé Urbanistikés, Njésia Administrative
Orikum, daté 17.9.2019, ku ndér té tjera, citohet pasuria objekt 2 kate, me sip. 65.2 m?, pronési
truall shtet.

Vlerésimi i Komisionit

8.16 Trupi gjykues, né vlerésim té fakteve dhe rrethanave té cilésuara né rezultatet e hetimit,
si dhe né véshtrim té prapésimeve dhe kontestimeve té subjektit, arsyeton se duke analizuar gé
né origjiné krijimin e pasuris€ qé €shté shpronésuar, fillimisht ka rezultuar se pasuria “dyqan”
e shpronésuar, éshté ndértuar né pasuriné “truall”, e cila edhe sipas deklarimit té subjektit dhe
vértetimit nga dokumentet hipotekore nr. (***), daté 27.11.1997 (Iéshuar né datén 11.12.2009
nga ZVRPP-ja Vloré) té paragitur prej tij, nuk ka rezultuar té jeté né pronési té subjektit. Nga
hetimi administrativ, Komisioni konstatoi se pér pasuriné “truall”, nga subjekti nuk jané
ndérmarré veprime ligjore pér regjistrimin e saj, pra, veprime té cilat té legjitimonin titullin e
pronésisé né emér dhe pér llogari té subjektit.
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8.17 Né vlerésim té akteve té administruara gjaté hetimit dhe, konkretisht, pérgjigjes nr. (***),
daté 12.3.2010, té Bashkisé Orikum, Komisioni konstaton se té dhénat e deklaruara nga
subjekti pér té pérfituar nga shpronésimi, tregojné:

i.  mospérputhje midis té€ dhénave mbi vitet e ndértimit se prona, objekt vlerésimi, ishte
ndértuar katér vitet e fundit, me té dhénat e pasgyruara né vértetimin hipotekor, ku
pérmendet fakti se pronésia e subjektit figuron e regjistruar né datén 27.11.1997, pra,
rreth nénté vite mé paré nga momenti i bérjes sé raportit té vlerésimit;

ii.  mospérputhje té sipérfages sé pasurisé prej 13.04 m?, té paragitur né raportin e ekspertit
té vlerésimit té zgjedhur nga subjekti, me té dhénat e sipérfages prej 65.2 m?, té
paraqitur né vértetimin e pronésisé té paraqitur po nga subjekti.

8.18 Mbi kéto mospérputhje, Komisioni ka konstatuar se Bashkia Orikum, pas vlerésimit té
béré, nuk ka marré parasysh shpronésimin e pasurisé, me argumentimin se béhej fjalé pér dy
objekte té ndryshme, pasi: (i) ajo nuk shogérohej me harté treguese gé té pércaktonte
vendndodhjen e pasurisé; (ii) fotot e paragitura tregonin njé pasuri 2-katéshe té cilat nuk i
takonin objektit qé kérkohej té shpronésohej né pérputhje me vértetimin hipotekor.

8.19 Trupi gjykues, né analizé t& dokumentacionit dhe vlerésimit té béré nga bashkia, gmon se
subjekti ka paraqgitur té dhéna té rreme né Bashkiné Orikum, jo vetém pér sa kohé nuk i
pérgjigjeshin fakteve reale té késaj pasurie gé kérkohej shpronésimi, por edhe pér sa
konstatohet se raporti i ekspertit vlerésues té pasurive ka té depozituar kérkesén e veté subjektit
gé i kérkon ekspertit vlerésimin e pasurisé.

8.20 Lidhur me pretendimin e subjektit se raportin e vlerésimit e kané kérkuar prindérit, trupi
gjykues vleréson se nuk géndron. Subjekti, lidhur me kété pretendim, nuk provoi me dokument
ligjor (aktpérfagésimi) ushtrimin e késaj té drejte nga prindérit, veprim i cili lehtésisht do té
pasqyrohej si né pérmbajtje té kérkesés, po ashtu edhe né nénshkrimin e saj. Trupi gjykues
konstaton se kérkesa identifikon né ¢do rast identitetin e subjektit té rivlerésimit, pa e cituar até
si té pérfagésuar. Po ashtu, konstatohet se edhe eksperti vlerésues né dérgimin e rezultateve té
raportit té vlerésimit i drejtohet subjektit té rivlerésimit dhe jo pérfagésuesve té tij, madje duke
i cituar shprehimisht né hyrje té raportit: “sipas kérkesés suaj dhe té dhénave né takimin e béré
me ju me daté 1.7.2006".

8.21 Trupi gjykues konstaton se kéto fakte bien né kundérshtim edhe me deklarimin e subjektit
né seancé dégjimore se: “... kérkesa pér vlerésim pér ekspertin mbante né té vérteté emrin e
tij, por ai nuk e kishte nénshkruar, duke pretenduar se e kishin pérpiluar familjarét e tij... .

8.22 NEé Kkété arsyetim, Komisioni konstaton se pikérisht akti i ekspertit vlerésues me té dhéna
té pavérteta éshté pérdorur nga subjekti pér t’i dhéné vleré provuese kérkesés pér shpronésim
depozituar né bashki dhe né gjyqésor.

8.22 Trupi gjykues, nga analiza e aktekspertimit té béré nga eksperté té caktuar nga gjykata,
konstaton se rezultatet e dala, né raport me vitin e ndértimit té pasuris€ “dyqan”, nuk pérkojné
me realitetin e té dhénave mbi té cilat pérshkruhet dhe legjitimohet kjo pasuri. Konstatohen
lehtésisht vlerésime té ndryshme té vlerés sé investimit té pasurisé nga raporti i vlerésimit té
pasurisé i vitit 2006 me até té vitit 2010, megjithése né té dy raportet mungon ekzistenca e
objektit, i cili ishte shkatérruar gé atéheré, megjithése veté subjekti né deklarime pranon se
ndértimi &shté béré né vitin 1994.

25



8.23 Né analizé té té gjithé situatés objekt vlerésimi, duke u pérgendruar te vlefshméria e
burimit té krijimit pér pasuriné nr. 6 dhe 7, trupi gjykues ¢gmon se:

8.24 Né kushtet & disponohet njé vendim gjykate® i formés sé preré, i cili ka ligjéruar burimin
e kétyre té ardhurave, si dhe aktit nénligjor (VKM), i cili ka ligjéruar zbatimin e vendimit
gjyqgésor, Komisioni gjendet né kufizim té vlerésimit té themelit té ¢éshtjes, pasi nuk mund té
marré rolin e gjykatés. Ndérkohé, pér shkak té kompetencés qé i jep ligji nr. 84/2016, pér té
hetuar dhe konkluduar mbi vértetésiné e fakteve, rrethanave dhe deklarimeve té subjektit, né
raport me té ardhurat e pérfituara, sikurse ka arsyetuar gjerésisht mé sipér, ka konstatuar se
subjekti ka ofruar té dhéna té pavérteta lidhur me kété pasuri, me géllim gé té siguronte né kété
meényré vlera mé té larta pérfitimi nga shpronésimi i saj, me géllim mbéshtetjen dhe ligjérimin
e burimit té shumés 7.8 milioné, si e ardhur nga shpronésimi.

Nén kété arsyetim, trupi gjykues arrin né konkluzionin se:

> Veprimet e ndérmarra nga subjekti i rivlerésimit, duke paragitur té dhéna té pavérteta,
me géllim sigurimin e vlerés sé larté té pérfitimit té té ardhurave nga shpronésimi i
objektit “dyqan”, duke pasur parasysh pozicionin e tij si prokuror, cenojné besimin e
publikut te sistemi i drejtésisé, referuar pikés 5, té nenit 61, té ligjit nr. 84/2016.

C. VLERESIMI | AFTESIVE PROFESIONALE

Raporti®® mbi vlerésimin e aftésive profesionale éshté pérgatitur nga Késhilli i Larté Gjygésor,
si organi ndihmés pér vlerésimin profesional, gé kryhet nga institucionet e rivlerésimit né
procesin e rivlerésimit kalimtar té subjekteve té rivlerésimit, bazuar né ligjin nr. 84/2016, “Pér
rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe té prokuroréve né Republikén e Shqipérisé” dhe né
ligjin nr. 96/2016, “Pér statusin e gjyqtaréve dhe t&€ prokuroréve né¢ Republikén e Shqipérisé.
Raporti &shté mbéshtetur né formularin e vetédeklarimit, tri dokumentet ligjore té pérzgjedhur
nga subjekti i rivlerésimit, té dhénat dhe dokumentet gé shogérojné formularin e vetédeklarimit
dhe gé jané paraqitur nga veté subjekti i rivlerésimit, pesé dosjet gjygésore té pérzgjedhura
sipas njé sistemi objektiv dhe rastésor, si dhe té dhénat nga burimet arkivore té¢ KLP-sé.

Raporti, ndér té tjera, ka analizuar:

a) aftésité profesionale;

b) aftésité organizative;

c) etikén dhe angazhimin ndaj vlerave profesionale;
¢) aftésité personale dhe angazhimin profesional.

Analiza e gjetjeve®” né kété raport i referohet, pérveg sa sipér, edhe té¢ dhénave nga 23
prokurorité e rretheve gjygésore, Drejtorisé sé Pérgjimeve té Telekomunikimit dhe
Marrédhénieve me Shérbimet Informative dhe Zyra e Informacionit té Klasifikuar, Sektori i
Protokoll-Arkivit, si dhe burimeve arkivore té Sektorit t€ Burimeve Njerézore dhe
Marrédhénieve me Publikun né Prokuroriné e Pérgjithshme.

Nga raporti i Késhillit té Larté té Prokurorisé rezulton se né térési pér subjektin e rivlerésimit,
lidhur me aftésité profesionale dhe angazhimin personal, etikén, si dhe integritetin né ushtrim
té detyrés, nuk jané konstatuar problematika, ndérsa né njé dosje, nga pesé dosjet e

% Konstatohet se éshté njé vendim né mungesé té palés sé paditur, Bashksé Orikum.
% Refero raportin nr(***), daté 15.4.2019, té Késhillit té Larté té Prokurorisé
87 Bazuar né kriteret ligjore té parashikuara nga nenet 73-76, té ligjit nr. 96/2016.
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pérzgjedhurat me short, jané konstatuar problematika pér té cilat Komisioni ka arsyetuar
gjerésisht né rivlerésimin e tij profesional, si mé poshté referuar.

Gjithashtu, ky institucion, pérmes raportit té tij, ka informuar Komisionin se bazuar né té
dhénat arkivore, ka rezultuar qé ndaj prokurorit Pérparim Kulluri, me vendimin nr. (***), daté
21.9.2018, té Prokurorit té Pérgjithshém, éshté vendosur fillimi i procedimit disiplinor dhe se
nuk ka vendimmarrje té Prokurorit té Pérgjithshém né lidhje me kété procedim disiplinor, pér
té cilén Komisioni hetoi dhe arsyeton si mé poshté referuar.

RIVLERESIMI PROFESIONAL

Komisioni, pas verifikimit té raportit pér analizén e aftésive profesionale kryer nga KLP-ja dhe
dosjeve ku éshté bazuar ky raport, ka konstatuar se né térési pér té tria dokumentet e
pérzgjedhura nga subjekti i rivlerésimit nuk kané rezultuar problematika té natyrés
profesionale. Po ashtu, edhe né tri®® dosjet qé i pérkasin pesé dosjeve té shortuara nuk kangé
rezultuar problematika, madje ndaj vendimmarrjeve té subjektit ka rezultuar se nuk éshté
ushtruar ankim dhe, pér pasojé vendimet kané mbetur né fuqi sipas zgjidhjes sé dhéné nga
subjekti i rivlerésimit.

Por, Komisionit, nga aktet e administruara né fashikullin gé i pérket procedimit penal nr.
(***)/2014 (referuar dosjes nr. (***), pérfshiré né pesé dosjet e shortuara), té pushuar nga
subjekti i rivlerésimit, me vendimin daté 30.7.2015, i ka rezultuar si vijon:

a. Céshtja penale éshté regjistruar (nga subjekti i rivlerésimit) né datén 30.7.2014, si njé
céshtje e adresuar nga Prokuroria prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré Tirané, pér shkak té
ndryshimit t¢ Kodit Penal dhe kalimit pér kompetencé Iéndore té ¢éshtjeve penale té hetuara
pér veprén penale té parashikuar nga neni 319/¢ i Kodit Penal, “korrupsionit pasiv té
gjyqtaréve, prokuroréve dhe funksionaréve té tjeré t€ organeve té drejtésis€”, né
Prokuroriné pér Krimet e Rénda.

b. Né kéto kushte, subjekti i rivlerésimit né urdhérimin e tij pér regjistrimin e procedimit
penal, ka caktuar edhe OPGJ-né, por pa pércaktuar detyra.

c. Ky procedim penal éshté regjistruar si pasojé e shkeljeve té kryera nga prokurorja e caktuar
pér shgyrtimin e procedimit penal nr. (***)/2012, ndaj té pandehurit F. N. .

d. NE& regjistrimin e kétij procedimi, ndér té tjera, thuhet se prokurorja A. N., né shkelje té
pikés 4, té nenit 24, e vijues té Kodit té Procedurés Penale, nenit 3/b, e vijues té ligjit nr.
8337, daté 12.2.2001, “Pér organizimin dhe funksionimin e prokurorisé né Republikén e
Shqipéris€”, i ndryshuar, dhe urdhrit nr. (***), daté 9.5.2008, “Pé&r unifikimin e ushtrimit
té funksioneve té prokurorit né prokuroriné ¢ shkallés sé paré”, i Prokurorit té Pérgjithshém,
duke shmangur kontrollin e ligjshmérisé sé drejtuesit té asaj prokurorie, ka vendosur
pushimin e hetimeve pér dy plagosjet me armé zjarri né ngarkim té shtetasit té
sipérpérmendur e ka marré té pandehur vetém pér veprén penale té parashikuar nga neni
278/2 1 Kodit Penal, ka kérkuar zévendésimin e masés nga “arrest me burg” né “arrest
shtépie”, si dhe ka vendosur dérgimin e té pandehurit né gjyq pér akuzén e ngritur.

e. Drejtuesi i prokurorisé ka shfugizuar aktet e mésipérme dhe mé tej ka béré zévendésimin e
prokurores dhe t&€ OPGJ-sé sé céshtjes.

3 Kallézimi penal nr. (***), daté 22.4.2015, pér té cilin éshté vendosur mosfillimi i procedimit penal; procedimi penal nr. (***), daté 2.4.2015,
pér té cilin éshté vendosur pushimi i tij; procedimi penal nr. (***), daté 30.7.2014, pér té cilin éshté vendosur pushimi i tij.
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f.  Néurdhrin e regjistrimit daté 26.3.2013, pér veprén penale “korrupsion pasiv té gjyqtaréve,
prokuroréve dhe funksionaréve té tjeré t€ organeve té drejtésisé” prokurori prané Gjykatés
sé Shkallés sé Paré Tirané, thuhet gjithashtu se nga pérmbajtja e ekstraktit nga njoftimi pér
kryerje té veprés penale rezulton se kéto veprime jané béré kundrejt pérfitimeve té
paligjshme, si dhe rezultojé té dhéna té mjaftueshme pér regjistrimin e procedimit penal
pér kété fakt.

g. Né vendimin e pushimit subjekti arsyeton mbi veprime hetimore gé jané kryer prej organit
té prokurorisé sé shkallés sé paré, pasqyron pérgjimet e kryera, vézhgimet ambientale, dhe
ndér té tjera, thekson se ka pasur té dhéna me interes pér hetimet nga pérgjimet e kryera,
por nuk duket té jeté evidentuar ndonjé hetim i kryer pas marrjes dhe regjistrimit té kétij
procedimi nga subjekti i rivlerésimit.

Komisioni, nga analiza e akteve té kétij fashikulli penal, arriti né disa konstatime dhe, pér

rrjedhojé, i kérkoi shpjegime subjektit, pasi:

e dukej sikur regjistrimi i kétij procedimi penal, i urdhéruar nga subjekti i rivlerésimit, ishte
béré formalisht, pasi nuk ishte kryer asnjé veprim hetimor pér té konkluduar né lidhje me
pérfundimin e hetimit;

e dukej se nuk ishte ¢muar niveli i provave té depozituara prej shfugizimit té akteve té
ndérmarra nga drejtuesi i Prokurorisé sé Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Mat, ndaj prokurores
sé céshtjes gé ndigte procedimin penal té vitit 2012, si dhe i té gjithé provave té tjera té
ndérmarra nga Prokuroria e Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, pérfshiré kétu pérgjimet
e numrave té telefonit, raportet e vézhgimeve ambientale, si dhe mospranimi i ankimit té
prokurores sé kallézuar pér veprén penale “korrupsion pasiv té gjyqtaréve, prokuroréve dhe
funksionaréve té tjeré té organeve té drejtésisé” nga drejtuesi mé i larté i Prokurorisé sé
Pérgjithshme.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit né lidhje me faktet e konstatuara nga Komisioni
Subjekti né shpjegimet e tij°, ndér té tjera, ka sqaruar se:

Procedimi penal, nr. (***)/2014, éshté regjistruar né Prokuroriné pér Krime té Rénda me aktin
e datés 30.7.2014, me té cilin jané pranuar aktet e procedimit penal té regjistruar nga Prokuroria
e Rrethit Gjygésor Tirané, e cila ka shpallur moskompetencén léndore pér shkak té ndryshimit
té ligjit ku korrupsioni pasiv i gjyqtaréve, prokuroréve dhe funksionaréve té tjeré té organeve
té drejtésisé u bé kompetencé e Gjykatés pér Krimet e Rénda. Pas regjistrimit té kétij procedimi,
sé bashku me OPGJ-né, éshté kryer analiza e gjithé tabulateve telefonike, vézhgimeve dhe,
duke u nisur nga natyra e veprés penale pér té cilén po hetohej, duke marré né konsideraté se
céshtja e kishte humbur aktualitetin pér shkak té kohés sé gjaté qé kishte kaluar nga kryerja e
kétyre veprimeve me metoda speciale deri né regjistrimin e akteve né Prokuroriné pér Krime
té Rénda, &shté marré informacion né lidhje me ¢éshtjen pér té cilén kishte filluar ky procedim.
Pra, &shté administruar vendimi nr. (***), daté 16.4.2014, i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Mat,
me té cilin shtetasi F. N., éshté deklaruar fajtor pér veprat penale “vrasje nga pakujdesia”,
parashikuar nga nenet 85 dhe 22 dhe “mbajtje pa leje té arméve luftarake”, parashikuar nga
paragrafi 2, i nenit 278, té Kodit Penal. Data e kétij vendimi éshté disa muaj para datés sé
regjistrimit té ¢céshtjes né Prokuroriné pér Krime té Rénda. Prandaj nuk u gmua té delegoheshin
veprime té reja hetimore, pasi ato ishin kryer gé kur dosja ndodhej né Prokuroriné e Rrethit

% Refero parashtrimet e subjektit paragitur né daté 28.10.2019.
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Gjygésor Tirané dhe nuk kishin dhéné rezultat. Vendimi nr. (***), daté 16.4.2014, i Gjykatés
sé Rrethit Gjygésor Mat éshté ankimuar nga Prokuroria e Rrethit Gjygésor Mat, ndérkohé, me
vendimin nr. (***), daté 4.6.2015, té Gjykatés sé Apelit Tirané éshté ndryshuar vendimi nr.
(***), daté 16.4.2014, i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Mat dhe shtetasi F. N., &shté dénuar vetém
pér veprén penale “mbajtje pa leje té arméve luftarake”. Njé muaj mé voné pas vendimit té
Gjykatés sé Apelit 8shté marré vendimi pér pushimin e ¢éshtjes.

Vlerésimi i Komisionit
Trupi gjykues, né vlerésim té fakteve té konstatuara né rezultatet e hetimit, si dhe duke
analizuar shpjegimet e subjektit, arsyeton:

- Subjekti, né parashtrimet e tij, qartésisht duket se pranon gé nuk ka kryer hetime té
métejshme lidhur me ¢éshtjen penale, por thjesht dhe vetém ka verifikuar té dhénat, aktet
apo veprimet e ndérmarra mé paré nga organi i prokurorisé sé rrethit gjyqgésor dhe, po né
té njéjtén ményré dhe formé, i ka pasqyruar ato né vendimmarrjen e tij té pushimit té kétij
procedimi penal.

- Subjekti, né parashtrimet e tij, shpjegon se ¢éshtja e kishte humbur aktualitetin pér shkak
té kohés sé gjaté gé kishte kaluar nga kryerja e veprimeve me metoda speciale deri né
regjistrimin e akteve né Prokuroriné pér Krime té Rénda, por nuk jep asnjé argument ligjor
se pérse nuk e pushoi menjéheré procedimin penal, por e mbajti pér njé vit pa kryer asnjé
veprim hetimor.

- Subjekti i rivlerésimit nuk provoi té kishte pasur nén hetim njé procedim penal kompleks,
pér té cilén i duhej kohé té hetonte dhe té vendoste.

Trupi gjykues lehtésisht konstaton nga parashtrimet e subjektit se éshté pritur vetém
vendimmarrja penale ndaj té pandehurit F. N., i akuzuar pér veprat penale “vrasje nga
pakujdesia” dhe “mbajtje pa leje t€ arméve luftarake”, pér t€ cilin ishte regjistruar mé pas
procedimi penal i administruar nga subjekti i rivlerésimit.

Argumenti se procedimi penal éshté pushuar njé muaj pas administrimit té vendimit penal té
formés sé preré, dhéné ndaj té pandehurit té sipércituar, nuk géndron, pasi subjekti i rivlerésimit
kishte pér detyré té hetonte né lidhje me veprén penale “korrupsion pasiv té gjyqtaréve,
prokuroréve dhe funksionaréve té tjeré té organeve té drejtésisé”, konkretisht té njé individi me
funksion prokuror gé kishte pasur lidhje me hetimin penal ndaj njé té pandehuri dhe jo té lidhte
ngushtésisht zgjidhjen e ¢éshtjes sé tij me vendimmarrjen e gjykatés ndaj té pandehurit, pa
kryer asnjé veprim hetimor pér njé vit radhazi.

Trupi gjykues konstaton se subjekti i rivlerésimit nuk e ka shtriré hetimin e tij, pér mé tepér
kur ndaj personit té akuzuar me funksion prokuror kishte vendimmarrje té zévendésimit pér
vijimin e hetimeve ndaj té pandehurit nga njé tjetér prokuror, si dhe kishte vendimmarrje té
Prokurorit té Pérgjithshém, i cili nuk kishte pranuar ankimin e paragitur nga personi me
funksion prokuror, qé akuzohej né kété procedimin penal té ndjekur nga subjekti i rivlerésimit.

Po ashtu, trupi gjykues konstaton se fashikulli administronte mjaft veprime t€ méparshme
hetimore, pér té cilat thuhej se kishte té dhéna né dobi té hetimit, veprime apo akte té cilat kané
mbetur né té njéjtin stad, pa u hetuar mé tej, madje duke u cituar né vendimmarrjen e subjektit
té rivlerésimit pa asnjé lloj arsyetimi. Kjo pér faktin e vetém se subjekti i rivlerésimit ka gené
térésisht né pamundési té arsyetonte, pér sa kohé nuk rezultoi té kishte ndérmarré ndonjé
veprim hetimor.

29



> Nén té gjithé argumentet dhe konstatimet e sipérpérmendura, trupi gjykues, ¢mon se
subjekti i rivlerésimit ka vepruar né kundérshtim me kérkesat e nenit 73 dhe nenit 74/4, té
ligjit nr. 96/2016, si dhe me “rregulloren pér sistemin e vlerésimit té punés dhe aftésive
profesionale dhe morale té prokuroréve”, miratuar me Urdhrin nr. (***), daté 19.11.2012,
té Prokurorit té Pérgjithshém.

Né lidhje me fillimin e procedimit disiplinor ndaj subjektit té rivlerésimit

Raporti i vlerésimit profesional ka pasqyruar faktin se me vendimin nr. (***), daté 21.9.2018,
té Prokurorit té Pérgjithshém éshté vendosur fillimi i njé procedimi disiplinor ndaj subjektit té
rivlerésimit pér mospjesémarrje né hedhjen e shortit, pér té cilin nuk ka vendimmarrje.

Komisioni hetoi né lidhje me kété fakt dhe nga korrespondenca®® e mbajtur me Prokuroring e
Pérgjithshme rezultoi se Prokurorja e Pérgjithshme, me Vendimin daté 14.12.2018, ka
vendosur “mbylljen e hetimit disiplinor n€ ngarkim té prokurorit Pérparim Kulluri”.

Né lidhje me denoncimet e paragitura né Komision pér subjektin e rivlerésimit, sipas
nenit 53, té ligjit nr. 84/2016

Né Komision jané paragitur dy denoncime ndaj subjektit t& rivlerésimit, pérkatésisht nga
shtetasit Gj. LI.* dhe V. C.%2.

Pas shqyrtimit té parashtrimeve né to dhe dokumenteve shogéruese, Komisionit i ka rezultuar
se vendimmarrja e subjektit té rivlerésimit né rastin e paré ka mbetur né fuqi, ndérsa né rastin
tjetér nuk éshté ankimuar. Gjithashtu, né térési té pretendimeve té parashtruara, trupi gjykues,
né mbéshtetje t& nenit 53, té ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe
prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”, vleréson se denoncimet nuk pérmbajné fakte apo
rrethana konkrete gé mund té pérbéjné prova né lidhje me kriterin e rivlerésimit né aspektin
profesional pér subjektin e rivlerésimit.

> Neé pérfundim, lidhur me vlerésimin profesional, trupi gjykues, duke pasur né konsideraté:*3
pikén 1, t& nenin E, t& Aneksit t¢ Kushtetutés, i cili pércakton “Vlerésimi i aftésive
profesionale ka pér qéllim identifikimin e atyre subjekteve gé nuk jané té kualifikuar pér té
kryer funksionin e tyre dhe té atyre té cilét kané mangési profesionale, gé mund té
korrigjohen pérmes edukimit”; nenin 59, té ligjit nr. 84/2016, sipas sé cilit: “Vlerésimi i
aftésive profesionale parashikon arritjen e njé niveli minimal kualifikues”; nenin 44, té
ligjit nr. 84/2016, sipas té cilit: “Subjekti i rivlerésimit konsiderohet me mangési, kur ka
treguar cilési té papranueshme né puné...” — arsyeton se mangeésité e konstatuara né dosjen
penale nr. (***)/2014, té referuara sa mé sipér, nuk jané té mjaftueshme pér ta vlerésuar
me mangési profesionale, por i ¢gmon ato né vlerésimin térésor té subjektit.

40 Referojuni shkresés nr. (***) prot., daté 26.9.2019, t& Prokurorisé sé Pérgjithshme, né dosjen e Komisionit.

4L Nr. (***) prot., daté 7.12.2018, né dosjen e Komisionit.

42 Nr. (***) prot., daté 5.12.2017, né dosjen e Komisionit.

4 Vendimin nr. (***) /2017, té Gjykatés Kushtetuese, ku né pikén 54 pércaktohet: “...né lidhje me kriteret dhe standardet pér kryerjen e
kontrollit té aftésive profesionale, gjykata vleréson té theksojé edhe réndésiné e garantimit se opinionet ligjore té shprehura nga gjyqtarét
dhe/ose prokurorét, té cilat mund té konsiderohen si thjesht “té pasakta” nga kontrolluesit, té mos béhen shkak pér rezultat negativ. Eshté
shumé e réndésishme gé vlerésimi negativ té béhet vetém né rastet e gabimeve thelbésore dhe serioze dhe/ose kur ekziston njé seri e garté dhe
e vazhdueshme e gjykimeve té gabuara, gé tregojné mungesé té aftésive profesionale (shihni edhe opinionin CDL -AD (2016)036 té Komisionit
té Venecias) ”.
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Trupi gjykues, pas rekomandimit té relatorit té ¢éshtjes, pér kriterin e vlerésimit profesional,
né pérfundim konkludon se subjekti i rivlerésimit pérmbush kérkesat ligjore té germés “c”, té
pikés 1, té nenit 59, té ligjit nr. 84/2016.

VLERESIMI TERESOR | CESHTJES

Lidhur me kontrollin e figurés, trupi gjykues vleréson se pér subjektin e rivlerésimit, z.
Pérparim Kulluri, u arrit té provohet papérshtatshméria pér vijimin e ushtrimit té detyrés dhe,
pér rrjedhojé, cmon se subjekti nuk ka arritur njé nivel té besueshém né kontrollin e figurés.

Lidhur me kriterin e pasurisé, trupi gjykues ¢mon se:

- Pér pasuriné e identifikuar nr. 5, subjekti i rivlerésimit nuk ka dhéné shpjegime bindése né
kuptim té pikés 5, té nenit D, t& Aneksit té Kushtetutés.

- Né& lidhje me burimin e ligjshém té pasurive nr. 6 dhe 7, té identifikuar né pikén nr. 8,
subjekti i rivlerésimit ka paragitur t€ dhéna té pavérteta me pasojé sigurimin e vlerés sé
larté té pérfitimit té té ardhurave nga shpronésimi i objektit “dyqan”, si dhe ligjérimin e
burimit té tyre, veprime té cilat vlerésohen si sjellje té subjektit gé né raport me ushtrimin
e detyrés réndojné pozitén e tij, duke cenuar né kété ményré besimin e publikut te sistemi
I drejtésisé, referuar pikés 5, té nenit 61, té ligjit nr. 84/2016.

Lidhur me vlerésimin e aftésive profesionale, trupi gjykues, gjaté analizés sé mangésive
profesionale té konstatuara, pér njé rast i cili pér nga réndésia e veprés penale dhe organi
hetimor i caktuar pér hetimin e kétyre veprave, cmon se moskryerja e hetimeve té plota nuk
identifikohet si shkak i paaftésisé profesionale té subjektit, por konkludohet se mosveprimet e
subjektit né céshtjen penale, e cila parimisht ndikon edhe interesin e réndésishém publik kur
nén hetim jané persona té ciléve u jané besuar detyra té réndésishme, dhe né rast akuzash té
ngritura ndaj tyre duhet té keté hetime intensive dhe transparente, déshmojné pér sjellje té
subjektit né mospérmbushje té detyrés né pozicionin e prokurorit, duke cenuar né kété ményré
besimin e publikut te sistemi i drejtésisé, referuar pikés 5, té nenit 61, té ligjit nr. 84/2016.

KONKLUZIONI PERFUNDIMTAR

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, pasi u njoh me rrethanat e c¢éshtjes,
bazuar né provat e administruara, rekomandimet e relatorit té ¢céshtjes, pasi dégjoi subjektin e
rivlerésimit né seancé dégjimore publike, mori né shqyrtim pretendimet e parashtruara dhe
provat e paragitura prej tij, né vlerésimin e ¢éshtjes né térési, si dhe né bindjen e brendshme,
konstaton se subjekti nuk ka arritur nivel té besueshém té kontrollit té figurés, pasi rezulton me
probleme serioze, sepse ka kontakte té papérshtatshme me personat e pérfshiré né krimin e
organizuar, gé bén té pamundur vazhdimin e detyrés, si dhe né vlerésimin térésor té kritereve
té rivlerésimit, ka cenuar besimin e publikut.

PER KETO ARSYE,

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, bazuar né pikén 5, té nenit 55, té ligjit
nr. 84/2016, pasi u mblodh né dhomé késhillimi, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar,
mbéshtetur né pikat 1 dhe 3, té nenit DH, té Aneksit té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé,
pikén 2 té nenit 4, germén “c” t€ pikés 1 té nenit 58 dhe pikat 2 dhe 5, té nenit 61 té ligjit nr.
84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipérisé”,
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VENDOSI:

1. Shkarkimin nga detyra té subjektit té rivlerésimit, z. Pérparim Kulluri, me detyré prokuror
né Prokuroriné prané Gjykatés pér Krime té Rénda Tirané.

2. Vendimi, i arsyetuar me shkrim, u njoftohet subjektit té rivlerésimit, Komisionerit Publik
dhe vézhguesit ndérkombétar dhe publikohet né fagen zyrtare té Komisionit, né pérputhje
me pikén 7, té nenit 55, té ligjit nr. 84/2016.

3. Ky vendim mund té ankimohet né Kolegjin e Posacém t& Apelimit nga subjekti i
rivlerésimit dhe/ose Komisioneri Publik 15 dité nga data e njoftimit t& vendimit té
Komisionit.

4. Ankimi depozitohet né Komisionin e Pavarur té Kualifikimit.

Ky vendim u shpall né Tirané, né datén 6.11.20109.

KOMISIONI | PAVARUR | KUALIFIKIMIT

Olsi Komici
Kryesues

Lulzim Hamitaj Brunilda Bekteshi
Anétar Relatore

Sekretare gjygésore
Denisa Kosta
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