REPUBLIKA E SHQIPERISE

KOMISIONI | PAVARUR | KUALIFIKIMIT

Nr. 317 Akti Nr. 411. Vendimi
Tirané, mé 5.7.2021

VENDIM

Trupit gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, i pérbéré nga:

Valbona Sanxhaktari Kryesuese
Xhensila Pine Relatore
Lulzim Hamitaj Anétar

né prani té vézhguesit ndérkombétar, z.Steven Kessler, asistuar nga sekretare gjyqgésore, znj. Elda
Faruku, né datén 30.6.2021, ora 10:00, né Pallatin e Koncerteve, salla B, kati 0, Tirané, zhvilloi
seancén dégjimore lidhur me céshtjen qé i pérket:

SUBJEKTI | RIVLERESIMIT:  Z. Dritan Marku, prokuror né Prokuroring e Rrethit Gjygésor
Vloré, pérfagésuar me prokuré nga av. Antoneta Sevdari.

OBJEKTI: Rivlerésimi kalimtar i subjektit té rivlerésimit.

BAZA LIGJORE: Neni 179/b i Kushtetutés sé Republikés sé¢ Shqipérisé dhe
nenet A, C, D, dhe E té Aneksit té Kushtetutés sé Republikés
Sé Shqipérisé;
Ligji nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve
dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”.

KOMISIONI | PAVARUR | KUALIFIKIMIT

pasi dégjoi rekomandimin e relatores sé ¢éshtjes, mori né shqyrtim dhe analizoi provat e paragitura
nga subjekti i rivlerésimit, dégjoi né seancé dégjimore pérfagésuesen ligjore té subjektit té
rivlerésimit, si dhe bisedoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:

1. Z. Dritan Marku, éshté subjekt rivlerésimi bazuar né nenin 179/b, té Kushtetutés sé Republikés
sé Shqipérisé pér shkak té funksionit té tij si prokuror né Prokuroriné e Rrethit Gjygésor Vloré.

2. Bazuar né nenin 14 té ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve
né Republikén e Shqipérisé”, z. Dritan Marku, i éshté nénshtruar procesit té rivlerésimit, duke u
shortuar né datén 15.1.2019, me trupin gjykues té pérbéré nga komisionerét: Lulzim Hamitaj,
Valbona Sanxhaktari dhe Xhensila Pine (relatore).

3. Nga Komisioni u administruan raportet e vlerésimit té hartuara nga Inspektorati i Larté i
Deklarimit dhe Kontrollit té Pasurive dhe Konfliktit t& Interesave (né vijim ILDKPKI), Drejtoria e
Sigurimit té Informacionit té Klasifikuar dhe Késhilli i Larté i Prokuroriseé.

4. Trupi gjykues, pas studimit té raporteve té vlerésimit, té hartuara nga institucionet shtetérore,
filloi hetimin administrativ sipas nenit 45 té ligjit nr. 84/2016, me géllim vlerésimin e té gjitha
fakteve dhe rrethanave té nevojshme pér procedurén e rivlerésimit. Trupi gjykues caktoi kryesuese,
komisioneren Valbona Sanxhaktari dhe deklaroi mungesén e konfliktit té interesit.



5. Trupi gjykues, me vendimin nr. 2, vendosi: (i) té pérfundojé hetimin administrativ pér subjektin
e rivlerésimit Dritan Marku, bazuar né kriterin e rivlerésimit té pasurisé; (ii) té njoftojé subjektin e
rivlerésimit se referuar nenit 52 té ligjit nr. 84/2016, i ka kaluar barra e provés mbi rezultatet e
hetimit, lidhur me kriterin e rivlerésimit té pasurisé, referuar nenit 52 té ligjit nr. 84/2016; (iii) té
njoftojé subjektin e rivlerésimit pér t’u njohur me provat e administruara nga Komisioni, né
pérputhje me nenin 47 té ligjit nr. 84/2016, si dhe me nenet 45 - 47 dhe 35 - 40 té Kodit té
Procedurave Administrative; (iv) té njoftojé subjektin e rivlerésimit mbi té drejtat qé gézon nga
ligji pér té kérkuar marrjen e provave e thirrjen e déshmitaréve dhe afatin e ushtrimit té tyre.

6. Né datén 25.5.2021, subjektit iu dérguan rezultatet e hetimit administrativ t¢ Komisionit vetém
pér kriterin e pasurisé, duke i 1éné afat deri né datén 4.6.2021 pér sjelljen e provave dhe shpjegimeve
pér té provuar té kundértén e barrés sé proveés.

6.1. Né datén 1.6.2021, subjekti ka kérkuar celjen e hetimit dhe pér dy kriteret e tjera té rivlerésimit:
kontrollin e figurés dhe vlerésimin e aftésive profesional, si dhe shtyrjen e afatit té sjelljes sé
provave dhe shpjegimeve me njé afat 10-ditor.

6.2. Komisioni njoftoi subjektin se afati ishte shtyré deri né datén 7.6.2021, dhe kérkesa pér celjen
e dy kritereve té tjera ishte refuzuar, pasi provat pér kriterin e pasurisé kishin arritur nivelin e
provueshmérisé bazuar né pikén 2, té nenit 4, té ligjit nr. 84/2016.

6.3. Né datén 7.6.2021, subjekti i rivlerésimit i dérgoi Komisionit kérkesén pér shtyrje afati pér
arsye té mundésimit té pérfagésueses sé tij ligjore pér t’u njohur me dokumentacionin e dosjes dhe
pér té pérgatitur mbrojtjen efektive.

6.4. Komisioni njoftoi subjektin dhe pérfagésuesen e tij ligjore se afati i sjelljes sé provave dhe
shpjegimeve shtyhej deri né datén 22.6.2021. Brenda afatit subjekti i rivlerésimit, depozitoi
shpjegimet dhe provat né pérgjigje té barrés sé provés, té cilat u analizuan nga trupi gjykues.

7. Trupi gjykues, me vendimin nr. 3, ftoi subjektin e rivlerésimit né seancé dégjimore né datén
29.6.2021, ora 10:00, né Pallatin e Koncerteve, Tirané.

8. Komisioni pas marrjes sé kérkesés sé pérfagésueses ligjore pér shtyrje té seancés, pér arsye té
pamundésisé sé saj pér prezencé né datén 29.6.2021, shtyu seancén dégjimore né datén 30.6.2021.

I. SEANCA DEGJIMORE

9. Né datén 30.6.2021, ora 10:00, u zhvillua seanca dégjimore né prani té pérfagésueses ligjore
edhe vézhguesit ndérkombétar, né pérputhje me nenin 55 té ligjit nr. 84/2016. Seanca dégjimore u
ndérpre pér té vazhduar me shpalljen e vendimit té trupit gjykues né datén 5.7.2021.

I1. PROCESI | RIVLERESIMIT/ HETIMI | KRYER NGA KOMISIONI
A. Vlerésimi i pasurisé

10. Inspektorati i Larté i Deklarimit dhe Kontrollit t& Pasurive dhe Konfliktit t& Interesave
(ILDKPKI) ka dérguar aktin e pérfundimit té kontrollit té ploté té pasurisé té subjektit té
rivlerésimit Dritan Marku, ku né pérfundim té veprimeve verifikuese té kryera lidhur me kété
subjekt té rivlerésimit, ka konstatuar:

deklarimi nuk éshté i sakté né pérputhje me ligjin;

ka mungesé dokumentacioni justifikues ligjor pér té justifikuar pasurité;
ka mosdeklarim té pasuriseé;

nuk ka kryer deklarim té rremé;

subjekti nuk gjendet né situatén e konfliktit té interesave.

VVVVY

11. Komisioni, kreu njé hetim t€ pavarur, bazuar né€ ligjin nr. 84/2016, “Pér rivleré€simin kalimtar
té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”, dhe vendimet nr. 2 dhe nr. 17, té vitit
2017 té Gjykatés Kushtetuese, duke kryer njé séré veprimesh verifikuese hetimore, pér verifikimin
e saktésisé dhe vértetésisé sé deklarimit té béré nga ky subjekt, t€ dhénave té pasqyruara dhe
pérfundimeve té nxjerra nga kontrolli i kryer nga ILDKPKI-ja, bazuar né dokumentacionin dhe
provat shkresore té administruara né dosje.



12. Nga analiza e té dhénave té vetédeklaruara nga subjekti i rivlerésimit né deklaratat
periodike/vjetore (DPV) dhe até té rivlerésimit kalimtar (deklarata Vetting), té dorézuara né
ILDKPKI, verifikimi i materialeve shkresore té administruara né kété dosje dhe té dhénave té
pérfituara gjaté hetimit administrativ té kryer nga Komisioni pér pasurité e subjektit z.Dritan Marku
dhe personave té lidhur me té, ka rezultuar si vijon:

1. Apartament banimi 2+1, me sip. 103.07 m?, né Vloré

13. Né deklaratén Vetting, subjekti i rivlierésimit, né lidhje me kété pasuri, ka deklaruar se ka
prenotuar né vitin 2005 njé apartament 2+1, né Vloré. Pér blerjen e banesés ka deklaruar se ka
paguar né tetor té vitit 2005, shumén 3.000.000 leké, pjesa tjetér né vitin 2013. Vlera e pasurisé:
4.000.000 leké. Jané zbritur nga shuma punimet gé ka kryer veté.

13.1 Sipas pérkufizimit té nenit 3, pika 11 e ligjit nr. 84/2016, me pasuri kuptojmé té gjitha pasurité
e luajtshme dhe té paluajtshme né Republikén e Shqipérisé ose jashté saj, sipas parashikimit té nenit
4 t& ligjit nr. 9049, daté 10.4.2003, “Pér deklarimin dhe kontrollin e pasurive, t€ detyrimeve
financiare t€ t€ zgjedhurve dhe t€ disa népunésve publiké”, i ndryshuar, qé jané né pronési, posedim
ose né pérdorim té subjektit té rivlerésimit.

13.2 Né kété kuptim, kjo pasuri né pronési, nga subjekti i rivlerésimit apo personi i lidhur me té,
né momentin e dorézimit té deklaratés Vetting, né datén 25.01.2017, i nénshtrohet kontrollit té
ploté mbi vértetésiné dhe saktésiné e deklarimit, si dhe ligjshmériné e burimit té krijimit.

14. Né deklaratén e interesave private periodike vjetore té vitit 2005, né lidhje me kété pasuri, ka
deklaruar se nga shuma 4.000.000 leké, jané zbritur 420.900 leké pér disa punime gé do t'i béjé
veté, ka paguar vlerén 3.000.000 leké detyrimi i mbetur éshté né vlerén 579.100 leké.

15. Subjekti i rivlerésimit ka bashkélidhur veprimin bankar prané BKT-sé, daté 27.9.2005,
transferté ndérmjet llogarive, me pérfituese shoqériné “***”, t&¢ shumés 3.000.000 leké.

16. Nga veprimi bankar prané BKT-sé, daté 27.9.2005 nuk gartésohej urdhéruesi i késaj transferte.

17. Komisioni, i ka kérkuar, subjektit népérmjet pyetésorit nr. 2, té provojé me dokumentacion
ligjor, né kohé dhe vleré, punimet e pretenduara té kryera, dhe zbritjet e pérfituara né ¢cmimin e
apartamentit, dhe shpjegime lidhur me faktin se ato nuk pasgyrohen né kontratén e shitblerjes mes
paléve lidhur me apartament me sip. 103.07 m? né lagjen “***”, Vloré.

18. Subjekti shpjegoi se: “Kéto punime jané kryer periodikisht né vitet 2005—2007, pra, pér njé
periudhé prej 3-vjetésh. Sa i pérket shumeés sé shpenzimeve pér punimet gé kam kryer, me sa mbaj
mend, nuk e ka kaluar shumén gé mé ka zbritur firma”.

19. Referuar té dhénave t&¢ ILDKPKI-sé!, né procesverbalin e mbajtur né datén 28.1.2016 nga
subjekti €shté depozituar njé procesverbal i shogérisé ndértuese “***”, Vloré dhe subjektit, né
cilésiné e blerésit, pa ekstremitetet e duhura, pasi né té nuk vértetohet koha e mbajtjes
(procesverbali éshté pa daté), si dhe nuk pérmban vulén dhe firmén e pérfagésuesit té shogérisé,
duke mos plotésuar ekstremitet e njé akti gé shérben si prové pér té vértetuar zbritjen nga shogéria.

20. Né deklaratén e interesave vjetore té vitit 2012, subjekti né detyrime financiare ndaj personave
juridike dhe fiziké, deklaron se: “I detyrohem firmés sé ndértimit pér banesén gé kam bleré né
Vloré né shumén 480.000 leké. Firma mé ka pajisur me certifikaté kété vit, por uné nuk e kam
likuiduar akoma, megenése firma ka béré pérllogaritjet pérfundimtare ka zbritur nga detyrimi
shumén prej 100.000 leké pér disa punime? gé nuk mi ka kryer”.

21. Kontrata pérfundimtare e shitjes sé banesés® hartuar dhe nénshkruar nga palét né datén
26.12.2012 para noterit publik ka si pal€ shitése shoqériné “***” sh.p.k. dhe pal€ blerése subjektin
e rivlerésimit me objekt kalimin e pronésisé sé apartamentit t& banimit me sip. 103.07 m? né lagjen
“xEx Vlor€, ka pércaktuar se: “Palét kané réné dakord qé apartamenti sa mé sipér té blihet né

1Shkresé kthim pérgjigje nr. *** prot., daté 24.12.2019.
2Si grilat dhe punime mermeri.
3Kontraté nr. ***, daté 26.12.2012.



vlerén 4.000.000 leké, shumé e cila éshté likuiduar jashté zyrés noteriale pa asnjé pretendim nga
palét kontraktuese”.

22. Né deklaratén e interesave private periodike vjetore té vitit 2013, subjekti ka deklaruar pagesén
e késtit prej 480.000 lekésh, ndérsa pasuria éshté regjistruar né emér té subjektit né vitin 2012.

23. Lidhur me pagesén e késtit té fundit té késaj pasurie, subjekti né deklaratén e interesave vjetore
té vitit 2012 nuk ka deklaruar vleré t€ mbetur pa paguar nga ¢gmimi i apartamentit né€ lagjen “***”,
Vloré.

Burimi i té ardhurave pér blerjen e késaj pasurie

24. Né deklaratén Vetting subjekti i rivlerésimit si burim krijimi pér kété pasuri ka deklaruar se
shuma 3.000.000 leké, pérbéhet nga kursimet né shumén 1.000.000 leké dhe nga ndihma e
familjaréve, ndérsa shumén prej 2.000.000 lekésh marré hua me kontraté noteriale.

25. Subjekti i rivlerésimit né deklaratén e interesave vjetore té vitit 2005, si burim krijimi pér kété
pasuri, ka deklaruar pérdorimin e gjendjes cash né shumén 400.000 leké, hua nga z. F. A. njé
shumén 1.000.000 leké, hua nga K. D. né shumén 1.000.000 leké, si dhe dhuraté nga vjehrri, P. LI.
né shumén 300.000 leké me rastin e blerjes sé banesés.

I. Té ardhura nga ndihma e familjaréve

26. Né deklaratén Vetting subjekti ka deklaruar “ndihmén nga familjarét” si burim té ardhurash
pér pagesén e apartamentit né vitin 2005, por nuk ka deklaruar personin/personat dhurues, vlerén e
sakté, né formén e ndihmés sé familjaréve pér pagesén e apartamentit né vitin 2005, si dhe nuk ka
paragitur dokumentacion justifikues ligjor lidhur me burimet e krijimit té shumés sé dhuruar.

27. Dhurimi i specifikuar se ishte béré nga vjehrri, éshté deklaruar nga subjekti vetém né deklaratén
e interesave private periodike vjetore té vitit 2005 ku né dhurata dhe trajtime preferenciale
deklarohet: “ familjes sime i éshté dhuruar njé shumé prej 300.000 lekésh, nga shtetasi P. LI. , i
cili éshté babai i bashkéshortes, kjo shumé éshté dhuruar me rastin e blerjes sé banesés .

28. Bazuar né pikat 2 dhe 3, té nenit D, t& Aneksit té Kushtetutés?®, né pikat 1 dhe 4, té nenit 32, té
ligjit nr. 84/2016°, udhézimin e ILDKPKI-sé, daté 10.10.2016, dhe formularin e deklarimit té
pasurisé pér procesin e rivlerésimit 2017, subjekti i rivlerésimit né pjesén “deklarimi i pasurisé”
kishte detyrimin té deklaronte né deklaratén e pasurisé Vetting, jo vetém pasuriné por edhe burimet
té cilat kané shérbyer pér krijimin e késaj pasurie né momentin e krijimit té saj, né vitin 2005.

29. Komisioni, népérmjet pyetésorit nr. 2, ka pyetur subjektin e rivlerésimit lidhur me arsyet e
mosdeklarimit né deklaratén Vetting té kétij burimi, duke i kérkuar, gjithashtu, té provojé me
dokumentacion ligjor burimin e ligjshém té krijimit té shumés sé dhuruar nga vjehrri, si pjesé e
pretenduar e shumés sé paguar pér blerjen /porositjen e kétij apartamenti né vitin 2005.

30. Subjekti, né pérgjigjen e tij, ka shpjeguar se: “ lidhur me mosdeklarimin né deklaratén Vetting
té shumés sé marré nga vjehrri im, shtetasi P. LI. , kjo pérbén njé mosveprim té pakujdesshém nga
ana ime”’.

31.Gjithashtu, subjekti ka paraqitur pér shtetasin P. LI. , dokumentin zyrtar kartelé identifikuese té
léshuar nga Instituti 1 Sigurimeve Shogérore pér vitet e sigurimit, si dhe shkresén “kthim pérgjigje”
nga Instituti i Sigurimeve Shogérore pér shtetasen L. LI,

4Né nenin D té Aneksit t¢ Kushtetutés parashikohet: “2. Subjekti i rivlerésimit dorézon njé deklaraté té re dhe té detajuar té
pasurisé né pérputhje me ligjin [...]. 3. Subjekti i rivlerésimit duhet té shpjegojé bindshém burimin e ligjshém té pasurive dhe té té
ardhurave. Pasuri té ligjshme pér géllimet e kétij ligji konsiderohen té ardhurat gé jané deklaruar dhe pér té cilat jané paguar
detyrimet tatimore. Elemente té tiera té pasurisé sé ligishme pércaktohen me ligj”.
5 Ligji nr. 84/2016, né nenin 32 “Deklarimi i pasurisé”, pércakton: “I. Subjekti i rivlerésimit dhe personat e lidhur me té, sé bashku
me deklaratén e pasurisg, paragesin té gjitha dokumentet gé justifikojné vértetésiné e deklarimeve pér ligjshmériné e burimit té
krijimit té pasurive”.
6Shkresé nr. *** prot., daté 5.10.2018.



32. Referuar ekstraktit té regjistrit tregtar pér té¢ dhénat e subjektit “person fizik”, daté 27.1.2021,
rezulton se shtetasi P. LI. éshté regjistruar né datén 27.2.2003 me NIPT *** me objekt té aktivitetit
“shérbime té ndryshme mekanike”, né€ lagjen “***”, Vloré.

33. Subjekti nuk ka depozituar dokumentacion né lidhje me té ardhurat e pérfituara nga vjehrri i tij
nga aktiviteti 1 regjistruar pér periudhén 2003 — 2010. Ndérsa né lidhje me librezat e nénés sé
bashkéshortes, dokumentacioni nuk vérteton shumén e depozituar dhe kohén e depozitimit té saj.

34. Referuar té dhénave nga BKT-ja, rezulton se vjehrri i subjektit ka pasur llogari té pérbashkét
me subjektin me nr. *** né leké dhe né euro (P. LI. ose Dritan Marku). Né datén 1.12.2004 é&shté
depozituar cash shuma 400.000 leké, kaluar né depozité me afat deri mé 27.9.2005. Né datén
27.9.2005 éshté transferuar pér shogériné “***” sh.p.k. shuma 526.275 leké me pérshkrimin “P.
LI. sa kalon pér F. Sh. detyrim”.

35. Sa mé sipér, shtetasi P. LI., né periudhén qé i ka dhuruar subjektit té rivlerésimit shumén prej
300.000 lekésh, ka shlyer edhe detyrime pér shoqériné “***” sh.p.k. né€ vlerén 526.275 leké
(shlyerje nga llogaria e pérbashkét me subjektin).

36. Komisioni njoftoi subjektin se vlerésimi pérfundimtar, lidhur me kété dhurim, pretenduar si
pjesé e pagesés sé shumés prej 3.000.000 lekésh né datén 27.9.2005, do té jepej, pasi subjekti té
analizojé né kohé dhe vleré burimin e té ardhurave té babait té bashkéshortes pér dhurimin e dhéné,
pasi té marré né konsideraté shpjegimet lidhur me vlerat né llogarité bankare transferuar pér té treté.

ii. Kursime té subjektit

37. Referuar deklarimit pér heré té paré né daté 17.3.2004, subjekti i rivlerésimit nuk ka deklaruar
likuiditete’.

38. Né DPV-né e vitit 2004, né rubrikén pasuri té paluajtshme dhe té luajtshme, subjekti deklaron:
“Gjendje cash né banesé né shumén 500.000 leké .

39. Né procesverbalin e mbajtur né ILDKPKI né datén 28.1.2016, né lidhje me mosdeklarimin té
gjendjeve cash né deklaratat e interesave private 2003-2004, subjekti shpjegon se: “kéto pasaktési
kané ardhur si pasojé e mosdijenisé dhe mospasjes sé informacionit té duhur pér plotésimin e sakté
té deklaratave té interesave private”.

40. Nisur nga fakti qé né DPV-né e vitit 2005 subjekti ka deklaruar pérdorimin e gjendjeve cash né
banesé, si burim pér pagimin e kétij apartamenti Komisioni vlerésoi té pasqyrojé né analizé
financiare gjendjen cash té deklaruar nga subjekti né deklaratén periodike vjetore té vitit 2004.

lii. Hua né shumén 2.000.000 leké

41. Né DPV-né e vitit 2005, subjekti ka deklaruar si burim pér blerjen e apartamentit : “... hua nga
shtetasi F. A. né shumén 1.000.000 leké dhe nga K. D. shumén 1.000.000 leké.”, ndérsa né detyrime
financiare ndaj personave juridiké dhe fiziké, ka deklaruar detyrim i mbetur né daté 31.12.2005,
shuma prej 2.000.000 lekésh, marré hua nga shtetasit K. D. dhe F. A.

42. Né DPV-né e vitit 2006, né detyrime financiare ndaj personave juridiké dhe fiziké, subjekti ka
deklaruar: “Shlyerje té shumés prej 600.000 lekésh nga detyrimi ndaj shtetasit K. D. (gjendje e
detyrimit deri né 31 dhjetor shuma 400.000 leké) dhe shlyerje té shumés 100.000 leké nga detyrimi
ndaj shtetasit F. A. (gjendje e detyrimit deri né 31 dhjetor shuma 900.000 leké ) .

43. Né DPV-né e vitit 2007, né detyrime financiare ndaj personave juridiké dhe fiziké, subjekti ka
deklaruar: “Shlyerje e detyrimit té mbetur né shumén 400.000 leké ndaj shtetasit K. D. dhe shlyerje
té shumés 300.000 leké nga detyrimi ndaj shtetasit F. A (gjendje e detyrimit deri né 31 dhjetor
shuma 600.000 lekeé”.

44. Né DPV-né e vitit 2008, né detyrime financiare ndaj personave juridiké dhe fiziké, subjekti ka
deklaruar shlyerje té detyrimit t¢ mbetur né vlerén 600.000 leké, ndaj shtetasit F. A.

"Né pérmbledhje té formularéve, formulari A-5 (gjendje cash né llogari rrjedhése, depozité né bono thesari dhe né huadhénie) ka
shénjuar rubrikén (jo).
5



45. Sipas deklaratave noteriale té huamarrjeve ndaj shtetasve K. D. dhe F. A., shumat jané marré
me 3% interes né vit, por sipas deklarimeve periodike vjetore, ndér vite, subjekti ka deklaruar vetém
shlyerjet e principalit dhe nuk shprehet lidhur me interesat.

46. NE pérgjigje té pyetésorit nr. 1, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar se : “.kam marré hua né vitin
2005, prej shtetasve F. A. dhe K. D., nga 1.000.000 leké secilit, me géllim blerjen e banesés. Dy
personat kané pasur aktivitet privat, me statusin e personit juridik, bashkélidhur ekstrakte té
nxjerra nga QKR mbi aktivitetin e tyre, si dhe bilancet e firmés ***’ sh.p.k., para vitit 2005, ndérsa
peér firmén ***’ sh.p.k., qé i pérket shtetasit F. A, subjekti nuk ka paraqitur bilance pasi shpjegon
se vlera e kapitalit fillestar té regjistrimit té késaj shogérie éshté e mjaftueshme”.

47. Komisioni i ka kérkuar subjektit té provojé me dokumentacion ligjor, burimin e ligjshém té té
ardhurave personale té huadhénésve, pér vlerat monetare té dhéna hua, pérdorur nga subjekti si
burim pér pagesén e késtit té paré té cmimit té blerjes/porositjes sé apartamentit né datén 27.9.2005,
duke specifikuar gqé ky dokumentacion duhet té pérfshijé jo vetém bilancet, por edhe té dhéna mbi
ndarjen e dividendéve nga shogérité tregtare né té cilat kéta individé jané aksioneré.

48. Subjekti, né pérgjigje té pyetjes 1.1 té kétij pyetésori, shpjegon se: “Si¢ rezulton edhe nga
pyetésori béhet fjalé pér njé shumé prej 2.000.000 lekésh té marré hua nga shtetasit K. D. dhe F.
A. . Ké&to shuma nuk jané dhéné si person fizik, por nga shogéria tregtare té cilén zotéronin kéta
shtetas pikérisht, shogéria tregtare ***’ sh.p.k. dhe ***’ sh.p.k”.

49. Lidhur me ndarjen e dividendéve, subjekti ka sqaruar se: “Kam folur me té dy personat
huadhénés dhe u kam kérkuar pasqyrimin e ndarjes sé dividenteve pér kéto periudha. Nga kéta kam
marré pérgjigjen se veprimtaria e tyre éshté e organizuar si shogéri me pérgjegjési té kufizuar
(sh.p.k), ndaj nisur nga kjo formé organizimi nuk mund té béhej fjalé pér ndarje dividendésh.
Gjithsesi, uné né momentin e marrjes sé huas nuk jam thelluar né kété aspekt sepse kam gjykuar
qé kjo éshté njé ¢éshtje e brendshme e tyre”.

50. Subjekti nuk ka paragitur dokumentacion ligjor provues lidhur me aftésiné financiare té
huadhénésve K. D. dhe F. A. pér huat, 2.000.000 leké, dhéné subjektit né 2005.

51. Referuar té dhénave nga DRT-ja Vloré® rezultoi se z.K. D. , figuron i regjistruar si administrator
dhe ortak i subjektit “***“ sh.p.k. me NIPT *** né DRT-né Vloré né datén 18.7.2000, duke
informuar se nuk ka dividend té shpérndaré pér periudhén 2002 — 2005.

52. Ndérsa me shkresé nr. *** prot., daté 24.8.2017, ky institucion, informon se z. F. A., figuron
administrator dhe ortak i shoqérisé “***” sh.p.k. me NIPT ***, regjistruar né DRT-né Vloré né
datén 2.10.2002, por kjo shoqgéri pér periudhén 2002 — 2005, ka deklaruar dividend vetém né vitin
2005 né shumén 292.860 leké.

53. Pér rrjedhojé, subjekti dhe huadhénésit nuk kané dokumentuar, burimin e ligjshém té té
ardhurave, té huadhénésve K. D. dhe F. A. pér huat, 2.000.000 leké (1.000.0000 secili), dhéné
subjektit né 2005, pérdorur si burim pér pagesén e kétij apartamenti.

54. Huat e deklaruara nga shtetasit K. D. dhe F. A., né vitin 2005, u vlerésuan pér sa mé sipér, té
mos pérfshihen né analizén paraprake té treguesve financiaré, né lidhje me mundésiné e subjektit
pér pagesén e késtit té paré té blerjes sé apartamentit.

55. Nisur nga parashikimet e kontratés sé shitblerjes té datés 26.12.2012, sipas té cilave shuma prej
4.000.000 lekésh éshté likuiduar, faktit se subjekti nuk ka deklaruar punimet e kryera, ndér vite, si
dhe nuk ka paragitur dokumentacion ligjor provues pér to, Komisioni vlerésoi ti referohet kontratés
sé lidhur mes paléve dhe né analizén e treguesve financiaré té pasqyrohen likuidimet ndaj shogérisé
né vitin 2005 né shumén 3.000.000 leké né datén 27.9.2005 dhe né shumén 420.900 lekeé té shlyera
deri né datén 31.12.2005, ndérsa likuidimi i vlerés sé mbetur ndaj shoqgérisé né shumén prej 579.100
lekésh té konsiderohet i shlyer pérpara lidhjes sé kontratés né datén 26.12.2012.

56. Bazuar né dokumentacionin e administruar né dosje u krye analiza e treguesve financiaré me
géllim evidentimin e mundésisé financiare té subjektit té rivlerésimit dhe personave té lidhur pér

8Shkresé kthim pérgjigje nr. *** prot., daté 24.8.2017, pér ILDKPKI-né.



pagesén e késtit t€ paré t&€ ¢mimit t€ blerjes/porositjes s¢ apartamentit n€ lagjen “***”, Vlorg, daté
27.9.2005, krijimin e pasurive té luajtshme dhe kryerjen e shpenzimeve té evidentuara/deklaruara
pér periudhén 1.1.2005 — 27.9.2005.

57. Gjithashtu, nga Komisioni u krye edhe analiza e treguesve financiaré pér periudhén 1.1.2005 —
31.12.2005, pér té evidentuar mundésiné financiare té subjektit pér investimet, pagesat dhe
shpenzimet e kryera pér té gjithé vitin 2005.

58. Bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, subjekti iu kalua barra e provés pér té paragitur
shpjegime/prova pér té provuar té kundértén e konstatimit té Komisionit, pér sa duket se subjekti i
rivlerésimit nuk provon:

i) aftésiné e personave té tjeré té lidhur, K. D. dhe F. A., gé me té ardhura nga burime té ligjshme,
gé né vitin 2005 ti japin subjektit té rivlerésimit hua prej 2.000.000 leké (1.000.0000 secili);

ii) pagesén né datén 27.9.2005, dhe kryerjen e shpenzimeve té deklaruara dhe evidentuara pér
periudhén 1.1.2005 — 27.9.2005, duke rezultuar me balancé negative né vlerén -2.356.794 leké®;

iii) investimet, pagesat dhe shpenzimet e kryera pér té gjithé vitin 2005, duke rezultuar me njé
balancé negative né vlerén -2.270.295 leké.

iv) mospérputhjet mbi shumat e paguar/investuar pér kété pasuri, vlerén e punimeve, zbritjet nga
vlera totale e apartamentit.

V) mospérputhjet mbi kohén e pagesés sé késtit té dyté té cmimit té blerjes, prej 480.000 lekésh.
Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit pas dérgimit té rezultateve té hetimit
Lidhur me punimet e kryera

59. Subjekti ka sgaruar se: “Si né DPV- té e viteve 2005 dhe 2012, si dhe né deklaratén Vetting,
vlera e apartamentit éshté deklaruar sakté. Ky apartament i ka kushtuar 4.000.000 leké nga té cilat
3.480.000 i jané paguar shogérisé dhe 519.430 leké jané shpenzuar pér kryerjen e punimeve.

60. Punimet e kryera jané detajuar né dy procesverbale né shumat respektive 420.900 leké dhe
98.530 leké. Kam deklaruar né DPV-né e vitit 2005, gé punimet né vlerén 420.900 leké do t’i kryeja
veté, sipas dakordésisé me njérin prej ortakéve té shogérisé gé né momentin e porositjes.

61. Vlera e apartamentit ka mbetur e njéjté, pavarésisht se njé pjesé e punimeve éshté kryer prej
meje (pérvec vlerés sé punimeve té dakordésuar né fillim ka kryer edhe disa punime té tjera né
vlerén 98.530 leké), duke u zbritur vlera respektive nga ¢mimi i apartamentit.

62. Né kontratén e shitblerjes nr. ***, daté 26.12.2012, éshté vendosur ¢mimi 4,000,000 leké, aq
sa éshté edhe vlera reale e tij sipas ¢mimit té dakordésuar. Né datén 26.12.2012 marrédhénia
ndérmjet dy ortakéve ishte ende e nxehté dhe nuk kishte komunikim ndérmjet tyre. Késhtu gé né
diskutim e sipér i thashé shtetases M. C., qé sido té rezultonte problemi i punimeve do té paguaja
cfaré do shume té mbetur, pasi té kishim béré rakordimet me inxhinierin dhe ish-ortakun e
shoqérisé. Kjo ka gené edhe arsyeja gé pse né kontratén e datés 26.12.2012 nuk u vendos té
béheshin zbritjet dhe té likuidohej shuma e mbetur ende pér t 'u paguar. Né mirébesim ndérmjet dy
paléve dhe pranimit nga ana ime gé do té paguaja ¢do shumé gé do té rezultonte pas rakordimit
shtetasja M. C., nénshkroi kontratén dhe pranoi né kontraté gé palét jané likuiduar jashté zyrés
noteriale dhe pa asnjé pretendim nga palét kontraktuese .

Lidhur me té ardhurat nga ndihma e familjaréve

63. Subjekti ka sqaruar se: “Né llogariné bankare té z. P. LI. (vjehrrit) éshté shénuar edhe emri i
tij, me géllim gé té mé ndihmonte pér pagesat mujore (sigurime taksa), pasi ai ishte person fizik
dhe duhet deklaronte ¢cdo muaj. Paraté né kété llogari bankare kané pasur gjithmoné si burim té

9Vlerat cash té pasqyruara si burim pér shlyerjen e késaj shume i jané referuar deklarimit té subjektit, por edhe nése do té pérfshihej
e gjithé shuma e gjendjeve cash, deklaruar né DPV-né e vitit 2004 (vlera 500.000 leké, pas ndryshimeve) pérséri balanca e fondeve
do t& mbetej negative né vlerén 2.256.794 leké.



ardhurat e ligjshme té vjehrrit, prandaj nuk éshté kryer deklarimi i késaj llogarie nga subjekti, pér
shkak se paraté né kéto llogari bankare nuk kané gené té tijat.

64. Shuma e transferuar pér shogériné ***’ sh.p.k. né shumén 526.275 leké pérfaqéson vlerén e
dhuruar nga vjehrri dhe lekét e dhéna cash nga mua té krijuara nga diferenca e dhéné nga shtetasi
F. A., pasi 800.000 leké mi kishte dérguar me banké tek shogéria ***’ sh.p.k. dhe 200.000 leké
mi ka dhéné mua dorazi. Shuma 200.000 leké gé uné ia kam dhéné vjehrrit né cash, pasi kishte
transferuar shumén 526.275 leké né llogariné e shoqérisé .***’ sh.p.k. Shuma 526.275 leké nuk
éshté shlyerje detyrimi ndaj shogérisé ***’ sh.p.k., por éshté transferim i lekéve té dhuruar dhe
atyre té dhéna dorazi nga ana ime né shumén 200.000 leké. Shénimi né banké éshté pakujdesi e
punonjéses sé bankés dhe vjehrrit”.

Lidhur me hua né shumén 2.000.000 leké

65. Subjekti éshté shprehur se: “Pasi dakordésova porositien e apartamentit né shogériné ***’
sh.p.k., sipas marréveshjes sé béré mé paré edhe me dy miqté e mi K. D. dhe F. A. pér marrjen
hua té shumés 1.000.000 leké nga secili prej tyre, mblodha té gjitha lekét (hua — dhurim, kursimet
e mia, i mblodhém né llogariné e shogérisé ***’sh.p.k). Shogéria ***’ sh.p.k., kérkonte qé pagesa
e shumés 3.000.000 leké té kryhej menjéheré dhe né gézim apo nxitim e sipér pér té bleré
apartamentin si i ri gé sapo kishte krijuar familjen e tij, mendova si ményrén mé té miré
transferimin e shumés 3.000.000 leké nga llogaria e shogérisé “***”. Transferta u krye né BKT
né datén 27.9.2005, me pérshkrimin ‘Dritan Marku sa kalon pér ***’ detyrim pér blerje shtépie.

66.Me kontratén e datés 14.11.2000 shtetasit F. H. dhe F. A. i shesin aksionet e tyre shtetasit K.
L. kundrejt shumés 165.000 USD. Ky fakt tregon se shtetasi F. A. ka pasur té ardhura té
mjaftueshme pé té mé dhéné hua shumén 1.000.000 leké.

67.Referuar té dhénave nga DRT-ja Vloré rezulton se z. K. D., figuron i regjistruar si administrator
i subjektit ***’ sh.p.k. me NIPT *** né DRT-né Vloré né datén 18.7.2000. Subjekti ka deklaruar
té ardhura nga ushtrimi i aktivitetit pér ¢do vit.

68.Nga pasqyrat financiare té vitit 2005, rezulton se ortaku i shogérisé njékohésisht edhe
administrator i saj i kryen té gjitha veprimet qé shogéria béné pér blerje, shitje , arkétime , pagesa,
té drejtat dhe detyrimet ndaj tij dhe shogérisé té cilat kontabilizohen né llogariné *** ‘llogaria e
pronarit’ ose e théné ndryshe gjendja e mjeteve te pérdorur nga xhepi i pronarit. Kjo llogari né
fund té periudhés, daté 31.12.2005, éshté me gjendje debi 1.906.576 leké , gé do té thoté se pronari
i shogérisé i detyrohet shogérisé shumén prej 1.906.576 lekésh, pér shkak se kjo llogari ka té béjé
me kontribute té pronarit né shogéri ose pagesa né mjete monetare cash ajo konsiderohet si arka
e pronarit. Huaja prej 1.000.000 leké gé ortaku i shogérisé njékohésisht dhe administrator i saj i
ka dhéné subjektit té rivlerésimit &shté i justifikuar nga mjete té disponueshme qé shogéria ka pasur
gjaté vitit 2005, jané té térhequr nga ana e ortakut si detyrim dhe jo si ndarje dividendi.

69.Shtetasi K. D. rezulton té kété pasur té ardhura té depozituara né firmat piramidale pérpara
vitit 1997. Nga shkresa e administruar nga administratori i ish-firmave piramidale rezulton se ky
shtetas ka térhequr njé pjesé té depozitave/arkétime té vendosura né kéto shogéri”.

Lidhur me analizén financiare

70. Subjekti i rivlerésimit, népérmjet pérfagésueses sé tij né prapésimet e dérguara me rezultatet e
hetimit, ndér té tjera, ka deklaruar se: “Né analizén e kryer nga Komisioni me géllim evidentimin e
mundésisé financiare me té ardhura té ligjshme pér pagesén e késtit té paré té apartamentit deri
né datén e pagesés mé 27.9.2005 duhet té pérfshijé:

71.Té ardhurat neto té pagés sime deri né datén 27.9.2005 duhet té korrigjohen dhe pérfshihen
muajt e paré té vitit 2005 kur pagat vazhdonin t& merreshin né doré. Duke iu referuar dokumentit
‘Vértetim’ té léshuar nga zyra e financés nr. *** prot., daté 19.1.2017, té ardhurat nga paga pér
vitin 2005 jané né shumén 993.765 leké. Sipas pérllogaritjeve té ardhurat nga marrédhénia e
punésimit pér periudhén 1.1.2005 — 27.9.2005, jané 734,136 leké dhe jo 420.724 leké.



72.Nuk duhet té pérfshihet né analizé shpenzimi i girasé pér vitin 2005 né shumén 72.000 leké, pasi
pér periudhén shtator 2004 — 2007, referuar edhe deklaratés noteriale nr.***, deklaruar nga
vjehrri im ku deklaron se né kété periudhé kam géndruar né banesén e tij me adresé lagjja ***".

73.Shpenzimet e udhétimit nuk duhet té llogariten né shumén 110.322 leké por 98.064 leké. Pasi
ditét e géndrimit nuk jané 7 por 6 dité. Né datén 3.9.2005 uné kam hyré né Shqipéri né orén 11:32
ku kam géndruar né traget gjithé natén ”.

74. Subjekti, né mbéshtetje té pretendimeve té tij, ka paragitur edhe njé raport té audituesit ligjor,
z. A. M., daté 21.6.2021.

Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né raport me faktet dhe me ligjin e zbatueshém

75. Komisioni, mbéshtetur né dokumentacionin e disponuar, né shpjegimet dhe provat e dérguara
nga subjekti i rivlerésimit gjaté hetimit administrativ, prapésimet dhe provat e dérguara né pérgjigje
té barrés sé provés, dhe deklarimet e pérfagésueses ligjore né seancén dégjimore arsyeton se:

76. Né vlerésim té situatés faktike, lidhur me vlerén e paguar pér pasuring, ekzistojné mospérputhje
mes deklarimeve té subjektit té rivlerésimit dhe akteve té administruara, pasi subjekti i rivlerésimit
ka deklaruar se ka paguar vlerén 3.000.000 leké né vitin 2005 dhe vlerén 480.000 leké né vitin
2013, ndérsa sipas kontratés sé shitblerjes té vitit 2012, palét kané deklaruar me vullnet té ploté se
né favor té shoqérisé éshté paguar nga subjekti shuma 4.000.000 leké, e cila éshté konkretizuar né
vijim, me kalimin e pronésisé pér pasuriné né fjalé, subjektit té rivlerésimit.

77. Neni 690 té Kodit Civil, pércakton se: “Kontrata e lidhur rregullisht ka forcén e ligjit pér palét.
Ajo mund té prishet ose té ndryshohet me pélgimin e ndérsjellé té paléve ose pér shkage té
parashikuara me ligj ” dhe neni 253 té Kodit té Procedurés Civile, pércakton se: “Aktet zyrtare gé
pérpilohen nga népunési i shtetit ose personi gé ushtron veprimtari publike, brenda kufijve té
kompetencés sé tyre dhe né formén e caktuar, pérbéjné prové té ploté té deklarimeve gé jané béré
pérpara tyre pér faktet qé kané ngjaré né prani té tyre ose pér veprimet e kryera prej tyre”.

78. Mbéshtetur edhe né jurisprudencén e Kolegjit*?, ndodhur nga njéra ané para njé kontrate té
nénshkruar me marréveshje dhe vullnet té ploté para noterit, e cila ka pércaktuar garté kushtet e
shitblerjes dhe likuidimit té cmimit, faktet e parashtruara nga subjekti lidhur me zbritjet e referuara
pér punime té kryera apo pér pagesén e késtit té fundit, pas lidhjes sé késaj kontrate, nuk provohen
dhe jané né kundérshtim me kontratén e firmosur nga veté palét.

79. Lidhur me diferencén pér pagesén e ¢cmimit té apartamentit pretenduar se éshté pérfituar si ulje
subjekti i rivlerésimit nuk ka deklaruar né asnjé nga deklaratat periodike vlerén e situacioneve té
punimeve té pretenduara se jané kryer né vitet pérkatése. Né kété kuptim, nuk géndron as
pretendimi se vlera e punimeve nuk éshté deklaruar né deklaratat e interesave privaté/periodiké
vjetoré té pasurisé, pasi ka gené mé e ulét se vlera e detyrueshme pér t'u deklaruar sipas ligjit, pasi
subjekti i rivlerésimit ka pasur detyrim ligjor té deklarojé zvogélimin e detyrimit financiar té¢ mbetur
pér ¢do vit, pér vlerén e rakorduar me situacion punimesh pretenduar se jané kryer né vitin pérkatés.

80. Dokumentacioni i sjell€ né cilésiné e provés nga subjekti, disa fletédalje pér periudhén 2005 —
2006, nga shogéria “***” sh.p.k., Vloré€, pas kalimit t&€ barrés s€ provés nuk pérmban elementét
pércaktuar nga legjislacioni tatimor i kohés pér dokumentimin dhe mbajtjen e llogarive té tatimeve.

81. Né vlerésim térésor té provave té administruara, mospérputhja e deklarimeve té subjektit me
pérmbajtjen e kontratés sé shitblerjes sé pasurisé né fjalé, lidhur me vlerén dhe kohén e kryerjes sé
pagesave pér pasuriné “apartament”, vendos subjektin e rivlerésimit né kushtet e deklarimit té
pasakté, lidhur me kété pasuri, sipas parashikimeve té nenit 33 té ligjit nr. 84/2016.

Lidhur me burimin e krijimit

82. Sipas pikés 1, té nenit D, té Aneksit té Kushtetutés dhe té nenit 30 té ligjit nr. 84/2016, objekti
i hetimit dhe i vlerésimit té pasurisé ndaj subjekteve gé i nénshtrohen procesit té rivlerésimit,
materializohet né kontrollin e saktésisé dhe mjaftueshmérisé sé deklarimeve té subjektit né
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deklaratat periodike dhe né deklaratén Vetting, ku né ¢do rast subjekti i rivlerésimit duhet té
deklarojé saktésisht dhe té shpjegojé bindshém ligjshmériné e burimit té krijimit té pasurisé sé tij.

83. Né analizé té pretendimeve té subjektit té rivlerésimit, né raport me situatén faktike dhe
legjislacionin e zbatueshém, trupi gjykues konstaton se si pjesé e dokumentacionit té paragitur né
cilésiné e provés nga subjekti, pas dérgimit té rezultatet e hetimit, jané paraqitur lévizjet e llogarisé
bankare nr. *** n¢ leké né BKT, né emér té shoqérisé “***” sh.p.k., nga ku rezulton se: (i) kjo
llogari hapet me balancé né vlerén 3.633.965 leké né datén 27.9.2005; (ii) né datén 27.9.2005, kjo
llogari éshté kredituar me shumén 800.000 leké me pérshkrim “***” sa kalon pér firmén “***’
detyrim likuidim fature”; (iii) né datén 27.9.2005, kjo llogari €shté kredituar me shumén 526.275
lek€ me pérshkrim “P. LI. sa kalon pér firmén “*** me pérshkrimin detyrim”; (iv) né datén
27.9.2005, kjo llogari éshté debituar né shumén 3.000.000 leké me pérshkrim “Dritan Marku sa
kalon pér “***’ detyrim pér blerje shtépie”.

84. Lidhur me burimin e té ardhurave té vlerave monetare 400.000 leké gé vjehrri i subjektit
depozitoi cash 400.000 leké né llogariné e pérbashkét me subjektin, ky depozitim nuk provon
pronésiné e fondeve dhe burimin e transfertés prej 526.275 leké, apo destinacionin e transaksionit
kryer nga kjo llogari pér shogéring “***” sh.p.k, me pérshkrim “pér F.*** detyrim”.

85. Lidhur me burimin e té ardhurave té huadhénésve, K. D dhe F.A Komisioni vlerésoi se
deklarimi i subjektit,!gjaté hetimit administrativ qé shumat e marra hua nga kéta shtetas nuk jané
dhéné nga ata si persona fizik, por nga shoggérité tregtare, vinte né kundérshtim me:

(i) pércaktimet né kontratat pérkatése té huas né té cilat huadhénésit jané identifikuar si individé
dhe jo si pérfagésues té shogérive ku ata zotéronin kuotat e kapitalit ose pjesé té tyre;

(ii) deklarimet e subjektit né procesverbalin e mbajtur né ILDKPKI né datén 28.1.20162, né té cilin
subjekti ka deklaruar se ka marré hua né shumén 1.000.000 leké nga shtetasi F. A. dhe né shumén
1.000.000 leké nga shtetasi K. D. .

86. Né vlerésimin e trupit gjykues, kualifikimi i huadhénésve si persona té tjeré té lidhur, sipas
pérkufizimit té dhéné né pikén 14, té nenit 3, té ligjit nr. 84/2016, passjell detyrimin e subjektit té
rivlerésimit, qé pér efekt té procesit té rivlerésimit té provojé burimin e ligjshém té pasurisé sé
personit tjetér té lidhur, pér pasuriné e pérfshiré né marrédhénien e konfirmuar té huas. Trupi
gjykues vleréson se subjekti, gjaté hetimit ka béré njé kualifikim té burimeve té huas, i cili nuk
pérputhet me parashikimet e kontratés sé huas sé nénshkruar mes paléve.

87.Trupi gjykues, vlerésoi pretendimet e subjektit té rivlerésimit, lidhur me té ardhurat e
huadhénésve, duke arsyetuar si vijon:

(i) Lidhur me burimin e té ardhurave té huadhénésit z. F. A., subjekti né deklarimet e tij né
deklaratén Vetting ka deklaruar se ato kané burimin nga té ardhurat e tij si person Fizik, né pérgjigje
té pyetésoréve ka deklaruar se ato kané burimin nga té ardhurat nga aktiviteti i shogérisé tregtare
“*x** sh.p.k., duke pretenduar se nuk ka pasur detyrim ligjor mbi shpérndarjen e dividentit, ndérsa
pas dérgimit té barrés sé provés ka paragitur dokumentacionin bankar ku provohet se kjo shogéri
né datén 27.9.2005, ka kaluar vlerén prej 800.000 leké pér firmén ‘***’ dhe ka deklaruar se burimi
I té ardhurave éshté shitja e aksioneve né datén 14.11.2000 nga shoqéria “***”, kundrejt shumés
165.000 USD.

(if) Nga analiza e dokumentacionit bankar ku provohet se kjo shogéri né datén 27.9.2005, ka kaluar
vlerén prej 800.000 leké pér firmén “***° rezulton se jo vetém data dhe vlera e transfertés nuk
pérkojné me datén dhe vlerén e deklaruar té huas, por dhe pérshkrimi i transfertés si detyrim
likuidim fature, nuk mbéshtet deklarimet e subjektit.

(iii) Deklarimi i subjektit se burimi i té ardhurave éshté shitja e aksioneve né datén 14.11.2000 nga
shogéria “***”, kundrejt shumés 165.000 USD nuk shogérohet me té dhéna pér pjesén takuese mbi

Upérgjigje té pyetésorit nr. 2.
2parag.*** f, *** procesverbal daté 26.1.2016, i ILDKPKI-s&.
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té ardhurat e pérfituara nga huadhénési, dhe as me prova nga organet tatimore, lidhur me pagesén
e tatimeve pér té ardhurat.

(iv) Ményra e pérfitimit/transaksioni i kryer pér pjesén takuese mbi té ardhurat e pérfituara nga
huadhénési nuk rezultoi i provuar né ndonjé formé. Trupi gjykues vleréson si té réndésishme
ekzistencén e njé lidhjeje midis shumés sé pérfituar né formé huaje né vitin 2005 dhe burimit té
deklaruar nga subjekti rivlerésimit. Duke gené se procesi i rivlerésimit i ngarkon subjektet me
pérgjegjési pér té provuar ligjshmériné e burimit té té ardhurave té pérdorura pér krijimin e
pasurive, subjekti i rivlerésimit né kété rast déshtoi té bindte trupin gjykues se kjo hua e kishte
burimin pikérisht nga kéto té ardhura.

88. Lidhur me burimin e té ardhurave té huadhénésit z.K. D., Komisioni vleréson se deklarimet nuk
mbéshteten né dokumentacionin dhe provat e administruara né dosje, pasi referuar té dhénave té
paraqitur nga subjekti né pérgjigje t€ pyetésorit, “llogarité vjetore (gjendje financiare) pér
periudhén 1.1.2005 — 31.12.2005, t& shogérisé “*** shpk!3, rezulton se vlera prej 1.906.576
lekésh, éshté gjendja e likuiditeteve (para né doré) né arkén e shogérisé né datén 31.12.2005 dhe jo
té drejta /detyrime té ortakut, si u pretendua nga subjekti né shpjegimet pas rezultateve té hetimit
dhe audituesi ligjor i tij.

88.1 Nése pronari/ortaku ka pasur detyrime financiare ndaj shogérisé né fund té vitit 2005, kéto
duhet té ishin pasqyruar nga shogéria né bilanc kontabél zyrtar té periudhés né zérin pérkatés.

88.2 Deklarimet dhe pretendimet e subjektit dhe pasqyrimet né raportin e audituesit nuk mbéshteten
né dokumentacionin kontabél dorézuar nga shogéria né drejtoriné pérkatése tatimore. Trupi gjykues
thekson se dhe né kété rast vleréson se ekzistenca e njé lidhjeje midis shumés sé pérfituar né formé
huaje né vitin 2005 dhe burimit té deklaruar nga subjekti rivlerésimit.nuk u arrit té provohe;j.

89. Referuar té dhénave té provave té depozituara nga subjekti mbas kalimit té barrés sé provés
rezultoi se transferta pér pagesén e késtit té paré té cmimit té apartamentit pér shumén 3.000.000
leké, €shté béré nga llogaria e shogéris€ “***” sh.p.k., e cila ka urdhéruar kété veprim/transferim
té fondeve duke mos provuar se né té pérfshihen té ardhurat e subjektit.

89.1 Subjekti i rivlerésimit lidhur me personat e tjeré té lidhur shtetasit K. D., dhe F.A rezulton jo
vetém té keté ndryshuar burimin e Kkrijimit t& shumave té dhéna hua, nga person fizik né shogéri
tregétare por gjendet i ndryshém edhe nga deklarimi i subjektit mbi pagesén e vlerés pasi rezultoi
se kjo pagesé ishte kryer nga shogéria, “***” sh.p.k dhe i pambéshtetur né prova pasi nuk ka
rezultuar nga hetimi asnjé dokument ligjor gé té krijon bindjen se dy shogérité kané marré pérsipér
ndonjé detyrim lidhur me apartamentin e subjektit.

89.2 Referuar legjislacionit bankar, pronésia mbi kété llogari bankare, ishte e shogérisé, dhe ajo
prezumohet se zotéronte fondet e késaj llogarie dhe mundésoi dérgimin e mjeteve monetare pérmes
transfertés té kétyre fondeve, duke e béré transaksionin kompleks dhe té ndryshém me praktikat
aktuale té tregut, mbi shitblerjen e pasurisé nga personi fizik, né kundérshtim me parashikimet
kontraktore né vitin 2012 ku palét deklaruan se pagesa u krye nga subjekti.

90. Né kéto kushte, deklarimi i subjektit té rivlerésimit gjaté procesit té rivlerésimit, géndrimi i tij
né drejtim té shpjegimeve té dhéna dhe dokumentacionit té pércjellé, i krijuan bindjen trupit
gjykues se, subjekti i rivlerésimit éshté né kushtet e deklarimit té pasakté, pér sa kohé, subjekti i
rivlerésimit ka dhéné shpjegime té pasakta dhe kontradiktore, lidhur me krijimin e késaj pasurie.

91. Komisioni, referuar vendimit nr. 11 (JR), daté 3.7.2020, té Kolegjit té Posacém té Apelimit,
vleréson se e ka té pamundur té dallojné se cili deklarim éshté i vérteté dhe cili ka gené shkaku i
vérteté gé e ka detyruar subjektin e rivlerésimit pér té mos respektuar kérkesat urdhéruese té ligjit
pér té deklaruar saktésisht dhe plotésisht burimin e krijimit.

92. Trupi gjykues ¢mon té nénvizojé se pérve¢ mungesés sé koherencés né deklarime, pérpjekja e
subjektit té rivlerésimit pér té deformuar té vértetén né funksion té paraqitjes té té dhénave, gé
lidheshin me justifikimin e burimeve té késaj pasurie dhe mungesa e burimeve financiare té

3protokolluar me nr. ***, daté 30.3.2006, nga Dega e Tatimeve Vloré.
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ligjshme pér té justifikuar pasuriné, e vendosin subjektin né kushtet e pikés 3, té nenit D, té Aneksit
té Kushtetutés dhe pikés 3, té nenit 61, dhe pikés 5, “a”, dhe “b”, té nenit 33, té ligjit nr. 84/2016.

Té ardhurat e pérfituara nga kjo pasuri

93. Né deklaratén Vetting, subjekti ka deklaruar se né vitin 2013 e ka shitur kété pasuri me kontraté
noteriale, nuk éshté béré kalimi i pronésisé né emér té blerésit A. D., pasi blerési ishte emigrant dhe
jetonte jashté, dhe se né momentin e deklarimit né deklaratén Vetting ajo figuronte ende né emrin
e tij pasi nuk éshté béré kalimi i pronésisé né emér té blerésit pasi ai ishte emigrant dhe jetonte
jashté.

94. Né DPV-né e vitit 2013, ai ka deklaruar se: “Kam shitur apartament né Vioré me sip.103.07 m?
né shumén 45.000 euro. Pér kété kam béré njé kontraté kapari né datén 4.11.2013. Sipas késaj
kontrate blerési i banesés sime duhet t¢ mé likuidojé deri né vitin 2015. Né fakt né vitin 2013,
shtetasi mé ka dhéné 30.000 euro, nga té cilat 20.000 euro né momentin e lidhjes sé kontratés né
datén 4.11.2013 i ka depozituar né banké dhe pjesén tjetér e kam pérdorur pér té shlyer detyrimet
(10.000 euro mé jané dhéné pjesé —pjesé deri né fund té vitit 2013) .

95. Kontrata e kaparit nr. *** daté 4.11.2013, me objekt pasuriné nr. *** z, k. *** apartament me
sip.103.07 m? ka pasur si palé subjektin e rivlerésimit dhe shtetasin A. D..

96. N& kété kontraté kapari, palét kané réné dakord pér pagimin e shumés 45.000 euro*, nga té
cilat 20.000 euro pala blerése e ardhshme ia ka likuiduar palés shitése té ardhshme né datén
4.11.2013, ndérsa pér pjesén tjetér prej 25.000 euro palét kané réné dakord té likuidohe;j:

i.  négusht té vitit 2014 do té likuidohej nga pala blerése e ardhshme shuma prej 10.000 euro;
ii.  deri né dhjetor té vitit 2015 do té likuidohej shuma e mbetur prej 15.000 euro.

97. Gjithashtu, né kété kontraté éshté pércaktuar se né gusht té vitit 2014 do té dorézohej nga pala
shitése apartamenti né pérdorim té palés blerése té ardhshme.

98. Kjo kontraté né nenin 4 té saj, parashikonte gé blerési i ardhshém do té béhej pronar i pasurisé
objekt kontrate, vetém pas lidhjes dhe nénshkrimit té kontratés sé shitjes prané zyrés noteriale. Né
njé kontraté noteriale jané palét ato gé shfagin vullnetin e tyre, ndérkohé gé detyra e noterit éshté
konkretizimi pérmes hartimit dhe redaktimit té kontratés, dhe "certifikimi* i vullnetit té paléve.

99. Shuma prej 20.000 euro nga shitja e késaj banese éshté depozituar nga subjekti né datén
5.11.2013 né “Intesa Sanpaolo Bank”, dega Vloré, me pérshkrimin “t¢ ardhura nga shitje
apartamenti”.

100. Né deklaratén noteriale nr. ***, daté 13.8.2014, me palé deklaruese, subjektin e rivlerésimit
dhe shtetasin A. D., palét deklarojné marrjen e késtit té dyté né shumén 10.000 euro, prej kontratés
sé kaparit nr. *** daté 4.11.2013.

101. Deklarimet e béra né deklaratén noteriale, sa mé sipér, pér pagesén e késtit té dyté né datén
13.8.2014, vijné né kundérshtim me deklarimet e subjektit pér marrjen né vitin 2013 té shumés
30.000 euro (késti i paré 20.000 euro dhe 10.000 euro dhéné pjesé-pjesé deri né fund té vitit 2013).

102. Me deklaratén noteriale té datés 26.1.2017, shtetasi A. D. deklaroi se gjaté viteve 2013 — 2014,
ka shlyer cash gjithé detyrimet pér blerjen e apartamentit me sip. 103.07 m?, né favor té z. Dritan
Marku, ndaj té cilit nuk kishte asnjé pretendim.

103. Me kontratén e shitjes sé pasurisé sé paluajtshme nr. *** daté 28.1.2017, me palé shitése
subjektin e rivlerésimit dhe bashkéshorten dhe palé blerése shtetasin A. D., éshté kryer nga shitja
nga pala shitése te pala blerése e pasurisé apartament me sip. 103.07 m?.

104. Né nenin 3, té kontratés nr. ***_ daté 28.1.2017, éshté pércaktuar se: “palét rané dakord dhe
me marréveshje vendosén ¢mimin e shitjes sé késaj pasurie né shumén 45.000 euro... likuiduar
totalisht sipas kontratés sé kaparit nr. ***, daté 4.11.2013, dhe deklaratave noteriale .

105. Referuar dokumentacionit té disponuar nga Komisioni dhe deklarimeve té subjektit duket se
ka mospérputhje té deklarimeve té subjektit né deklaratén Vetting, lidhur me arsyet e moskalimit

4Neni 3, pika 3.2 e kontratés.
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té pronésisé né emér té blerésit, pasi blerési éshté emigrant dhe jetonte jashté me té dhénat e
sistemit TIMS, sipas té cilave rezultonte se shtetasi A. D. i datélindjes 7.11.1976 kishte hyré né
territorin e Shqipérisé né vitet 2014, 2015 dhe 2016;

106. Né pyetésorin nr. 2, Komisioni i ka kérkuar subjektit té shpjegojé se pérse pavarésisht se
shuma e blerjes sé késaj pasurie pretendohet e paguar e ploté nga shtetasi A. D. nga sistemi TIMS
ka rezultuar se ai ka hyré né territorin e Shqipérisé né vitet 2014, 2015 dhe 2016, nuk ka kryer
kontratén e shitblerjes sé pasurisé, por e ka kryer até vetém pas dorézimit té deklaratés Vetting, né
datén 21.1.2017, daté né té cilén, referuar sistemit TIMS, shtetasi A. D. i datélindjes 7.11.1976, nuk
ka gené né territorin e Republikés sé Shqipérisé.

107. Subjekti né pérgjigje ka shpjequar se: “Ky fakt éshté i vérteté, por éshté kryer né kéto rrethana:
Blerési, shtetasi A. D., ka gené vazhdimisht, pérfshiré edhe kété periudhé, jashté shtetit si emigrant.
Cmimin e shitjes blerési e ka béré me késte dhe e ka shlyer pérfundimisht shumén térésore né fund
té vitit 2014. Pasi ka paguar detyrimin e fundit ne nuk kemi mundur té takohemi dhe né kushtet e
mirébesimit reciprok, e kemi léné qé kontrata té béhej né njé moment té mévonshém.”.

108. Ndérsa né lidhje me faktin gé blerési né castin e nénshkrimit té kontratés nuk ka gené né
Shqipéri subjekti ka dhéné kété sqarim: “Kontrata e shitjes mban datén 28.1.2017, pasi palét né
kontraté, pra, shitési dhe blerési, kishin réné dakord pér shitjen e sendit objekt kontrate, por pér
kryerjen e aktit formal té tjetérsimit té pasurisé pérpara noterit, ishte e nevojshme edhe kartela e
pasurisé e freskét, e nevojshme kjo pér té vértetuar faktin se kjo pasuri nuk kishte ndonjé barré apo
pengesé tjetér ligjore... Pala blerése erdhi né Shqipéri, por pér nevoja té punés duhej té largohej
pérséri jashté shtetit dhe nuk mund té priste deri me marrjen e konfirmimit tek zyra e hipotekeés,
apo Zyra e Regjistrimit té Pasurive té Paluajtshme se kjo prone nuk ka asnjé barre apo pengesé

2

tjetér ligjore.”.

109. Nga Komisioni u gjet i pabesueshém shpjegimi qé subjekti i rivlerésimit ka béré, pér sa i
pérket, arsyes sé mosgénies prezent té blerésit né kontratén e shitjes, dhe nxitimit té tij pér té béré
kété kontraté vetém gjaté procesit té deklarimit Vetting, referuar faktit se blerési kishte paguar gjithé
vlerén e kishte hyré e dalé né Shqipéri rregullisht pér disa vite.

110. Né kété kéndvéshtrim, ka njé séré rrethanash té cilat rezultuan nga hetimi dhe gé nuk mund té
injoroheshin dhe té konsideroheshin si joekzistente, dhe buronin nga burime té njohura té provés,
referuar parashikimit té pikave 5 dhe 49, té nenit 32, té ligjit nr. 84/2016, té tilla si mé poshté vijon.

1) jo vetém kontrata e shitjes pér kété apartament u krye kur blerési nuk ishte prezent né Shqipéri
por deri kur u l&shua kartela e pasurisé sé paluajtshme né emér té shtetasit A. D. né datén 2.2.2017,
referuar sistemit TIMS Ky shtetas nuk ka gené prezent né Republikén e Shqipérisé;

il) subjekti i rivlerésimit hoqi doré formalisht nga pronésia e apartamentit, pasi lidhi kontratén e
shitblerjes kur blerési nuk ishte prezent né Shqipéri, né kohén e plotésimit té deklaratés Vetting;

iii) megjithése vlera e ploté e pasurisé u lévrua pér subjektin e rivlerésimit, né fakt ky apartament
mbeti né disponim té subjektit dhe ky fakt nuk u deklarua prej tij, né kundérshtim me parashikimet
e nenit 4, t€ ligjit nr. 9049, dat€ 10.4.2003, “Pér deklarimin dhe kontrollin e pasurive, detyrimeve
financiare té t€ zgjedhurve dhe népunésve publiké”, i ndryshuar.

iv) kontrata e kaparit dhe kontrata e shitblerjes e lidhur mes paléve para autoritetit publik, si noteri
né rastin konkret, duken si pérpjekje té subjektit pér té fabrikuar akte gé do té justifikonin
pérdorimin e likuiditeteve nga subjekti i rivlerésimit.

111. Bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, referuar arsyetimit t& mésiperm subjektit iu kalua
barra e provés pér té paragitur shpjegime/prova pér té provuar té€ kundértén e konstatimit té
Komisionit pér sa duket se subjekti i rivlerésimit: (i) nuk provon té ardhurat e pérfituara nga
kontrata e kaparit, t& lidhur mes paléve pér kété pasuri; (ii) me veprimet e mosveprimet e kryera
me lidhjen e kontratave té kaparit dhe té shitjes sé késaj pasurie, ka cenuar besimin e publikut te
sistemi i drejtésise.
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112. Trupi gjykues vlerésoi paraprakisht gé té ardhurat e pretenduara, si té pérfituara nga
marrédhénia e kaparit, nuk duhet té merreshin né analizé financiare, si burim krijimi pér pasurité
vijuese té subjektit té rivlerésimit.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit pas dérgimit té rezultateve té hetimit

113. Subjekti i rivlerésimit, né prapésimet e dérguara me rezultatet e hetimit, ndér té tjera, ka
deklaruar se: “Pér shitjen e apartamentit té sipércituar éshté lidhur fillimisht kontrata ( té cilén e
kemi quajtur kontraté kaparit) nr. *** daté 4.11.2013, me palé shitése z. Dritan Marku dhe palé
blerése shtetasin A. D..

Pavarésisht parashikimeve té kontratés, ¢mimi i shitjes sé apartamentit &shté likuiduar térésisht né
fund té viti 2014. Né vitin 2013 shtetasi A. D. pérvec¢ shumés 20.000 euro mé likuidoi edhe shumén
10,000 euro, gjithsej 30.000 euro. Ndérsa shumén 15.000 euro e pagoi gjaté vitit 2014. Kéto shuma
jané deklaruar rregullisht edhe me saktési né DPV-té vjetore.

Pas pagimit té késtit té fundit té apartamentit né fund té vitit 2014, ne nuk kemi mundur té takohemi
dhe né kushtet e mirébesimit reciprok, e kemi Iéné gé kontrata té béhej né njé moment té
mévonshém. Pra, kontrata e shitjes éshté neglizhuar nga té dyja palét pér shkak té kohés sé shkurtér
té géndrimit té z. A. D. né Shqipéri. Né fakt z. A. D. e kishte né pérdorim apartamentin dhe uné e
kisha marré vlerén e tij. Ndérmjet nesh kishte mirébesim té ploté. Apartamenti i éshté dorézuar z.
A. D. ashtu si¢ pércaktohet né kontraté e kaparit né gusht té vitit 2014.

Pér té vértetuar kété fakt, paragesim pérpara Komisionit faturimin e kryer né kété apartament nga
OSHEE. Vlerésoj se kjo prové e analizuar sé bashku me hyrjet dhe daljet e z. A. D. ( si dhe duke
pasur parasysh datén variabél té leximit té matésit nga faturuesi) tregon tej ¢do dyshimi té
arsyeshém qé apartamenti i éshté dorézuar z. A. D. né gusht té vitit 2014 dhe ky apartament éshté
pérdorur prej tij né kohén kur ai ka géndruar né Shqipéri.

Pala blerése erdhi né Shqgipéri ne muajin dhjetor te vitit 2016 (data 31 dhjetor), por pér nevoja té
punés duhej té largohej pérséri jashté shtetit dhe nuk mund té priste deri me marrjen e certifikatés
Sé pronésisé nga zyra e hipotekés, apo Zyra e Regjistrimit t€ Pasurive té Paluajtshme (larguar me
daté 7.1.2017).

Apartamenti éshté regjistruar pas dorézimit té deklaratés Vetting né pronési té z. A. D. dhe nuk
éshté i drejté konstatim se kam hequr doré formalisht nga pronésia. Ky apartament nuk éshté
pérdorur mé prej meje qé prej gusht té vitit 2014, pra de fakto kam hequr doré nga pronésia qé né
gusht té vitit 2014 dhe juridikisht kontrata e shitjes éshté lidhur né vitin 2017.

114. Bashkélidhur prapésimeve, subjekti ka paraqgitur edhe: (i) dokument marré nga OSHEE-ja pér
faturimin e energjisé elektrike me nr. *** prot., daté 24.6.2021; (ii) dokumente né gjuhén italiane
qé vértetojné banimin dhe punésimin e z. A. D. né Itali (administrator i biznesi té vogél artizanal);
(iii) fotokopje té kartés sé identitetit té shtetasit A. D..

Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né raport me faktet dhe me ligjin e zbatueshém

115. Komisioni, mbéshtetur né dokumentacionin e disponuar, shpjegimet dhe provat e dérguara
nga subjekti i rivlerésimit gjaté hetimit administrativ, prapésimet dhe provat né pérgjigje té barrés
sé provés, dhe deklarimet e pérfagésueses ligjore né seancén dégjimore arsyeton se:

116. Té ardhurat e pretenduara té pérfituara nga subjekti nga kontrata e kaparit e nénshkruar pér
kété pasuri mbeten njé ¢éshtje provueshmérie dhe né kontekstin e procesit té rivlerésimit, té
ardhurat e pérfituara prej saj pér shkak té hetimit administrativ, realizohet né funksion té kétij
procesi, e individualizuar sipas fakteve té kétij rasti analizuar né vijim.

117. Marréveshja e kaparit e nénshkruar mes subjektit dhe shtetasit A. D. duket gé ka pasur pér
géllim té pérshkruajé pér efekt té kontrollit té pasurisé faktin se nga ky send i paluajtshém,
formalisht né pronési té subjektit, ky i fundit kishte pérfituar té ardhura, deklaruar si burim krijimi
pér pasuri té tjera, pavarésisht se nuk ishin kaluar ende né pronési té blerésit té pasurisé té drejtat e
pronés, duke evidentuar se ky ishte vullneti i paléve né até kohé.
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118. Marrédhénia e kaparit si marrédhénie juridike parashikohet nga dispozitat e Kodit Civil, né
Titullin I “mjetet pér t&€ siguruar ekzekutimin e detyrimeve”, né nenet 601 dhe 602 té tij, ku
parashikohet definicioni dhe elementet e késaj marrédhénieje, dhe pércaktohet se: “Kapar quhet
shuma né té holla gé njéra nga palét i jep tjetrés pér llogari té shumés gé do t'i paguhet né bazé té
kontratés, me géllim té véertetojé lidhjen e kontratés dhe te siguroje ekzekutimin e saj”.

119. Gjykata e Larté, me vendimin nr. *** i regj. dhe nr. themeltar *** i vendimit (***) me
vendimin e saj té datés 10.10.2013, ka arsyetuar se: “17. Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté sjell né
vémendje té gjykatave té faktit se, né véshtrim té pérmbajtjes sé neneve 601 dhe 602 té Kodit Civil,
kapari ka njé funksion té dyfishté: (i) té vértetojé lidhjen e kontratés dhe (ii) té sigurojé pérmbushjen
esaj’.

120. Kontrata e kaparit e lidhur né vitin 2013 do té duhet té siguronte qé palét té respektonin dhe
té gjendeshin té detyruar népérmjet pasojave ligjore qé parashikon neni 602 i Kodit Civil, té lidhnin
né té ardhmen kontratén e dakordésuar e té premtuar té shitblerjes.

121. Nén dritén e kétij arsyetimi, pretendimi i subjektit se géllimi i vérteté dhe i pérbashkét i paléve
ka gené shitblerja e kétij apartamenti, nuk mbéshtetet nga sa palét né kontratén e kaparit né nenin
4 té saj, parashikuan shprehimisht qé blerési i ardhshém do té béhej pronar i pasurisé objekt té késaj
kontrate, vetém pasi té lidhet dhe té nénshkruhet kontrata e shitjes prané zyrés noteriale, duke
reflektuar njé géllim té ndryshém té paléve nga ai i shitblerjes, dhe duke e shprehur garté se kjo
nuk mund té konsiderohej pa u lidhur njé kontraté shitblerje.

122. Nése géllimi i vérteté dhe i pérbashkét i paléve, do kishte gené shitblerja e kétij apartamenti,
referuar udhézimit nr. 6915/2 daté 30.01.2012 “Mbi procedurat teknike pér derdhjen e pagesés sé
tjetérsimit né llogariné bankare té noterit’*® i Ministrisé sé Drejtésisé dhe Ministrisé sé Financave,
procedura e shitjes sé pasurisé té paluajtshme pér realizimin e kontratés, do kryhej kur pala blerése
té derdhte ¢mimin e tjetérsimit té pasurisé sé paluajtshme né llogariné bankare té noterit. Vetém
pas paragitjes sé dokumentit bankar gé vértetonte se cmimi i tjetérsimit éshté derdhur né llogariné
e noterit, kontrata do firmosej nga té dyja palét, dhe pér sa Kkjo nuk ka ndodhur, pretendimi se
kontrata e kaparit, konsiderohej si njé kontraté shitblerje, ishte i pabazuar né ligj e prova.

123. | vetmi detyrim ligjor gé passillte transaksioni financiar mes paléve, i bazuar né kontratén e
kaparit, té siguronte se kontrata e shitblerjes do pérmbushej, nuk ishte parashikuar né kété kontraté
kapari, e cila gé pérbénte edhe dokumentin mé té réndésishém né kété veprim juridik mes paléve.

124. Pérpos kétyre rrethanave, subjekti i rivlerésimit nuk shpjegoi bindshém arsyet pér kété
zgjedhje té paléve pér té heshtur né kontratén e kaparit mbi detyrimin e paléve pér pérmbushjen e
kushtit té garantimit té hartimit né té ardhmen té lidhjes sé kontratés sé kalimit té pronésisé.

125. Eshté me réndési té theksohet se, referuar fakteve z. A. D., pranoi té paguajé shumén 45.000
euro, e né shkémbim nuk mori as garanci ligjore se ky apartament do ti kalohej né té ardhmen,
duke pranuar kushtin gé pasuriné ta pérfitonte vetém nése do lidhej kontrata e shitblerjes, pa
specifikuar se kur do té ndodhte kjo, dhe as pasojat nése kjo nuk ndodhte.

126. Sa mé sipér z. A. D. né njé disfavor té garté dhe né mospérputhje me ¢do logjiké ekonomike
pasi kishte paguar 45.000 euro dhe kishte teté hyrje-dalje né territorin e Republikés sé Shqipérisé
nga disa ditore né dyjavore, nuk u investua pér t& mundésuar pérfitimin e pasurisé.

127. Né vijim té kétij arsyetimi, shpjegimi gé subjekti i rivlerésimit ka béré pér sa i pérket arsyes
sé mosgénies prezent té blerésit né kontratén e shitjes, se afati 21-ditor iu desh paléve pér aplikimin
pér marrjen e kartelés sé pasurisé, nuk bazohet né ligj e prova, pasi referuar legjislacionit né fugi
né vitin 2017, udhézimit nr. 6915/2, daté 30.1.2012, “Mbi procedurat teknike pér derdhjen e
pagesés sé tjetérsimit né llogariné bankare té noterit’*®, i Ministrisé sé Drejtésisé dhe Ministrisé sé
Financave, pika 3 parashikonte se: Kur shitési dhe blerési paragiten para noterit pér lidhjen e
kontratés sé tjetérsimit té pasurisé sé paluajtshme, noteri kontrollon online, né regjistrin elektronik
té regjistrimit té pasurive té paluajtshme, nése shitési &shté pronar dhe realizon kontratén.

15Udhézimi nr. 6915/2 daté 30.1.2012 éshté botuar né fletoren zyrtare nr. 183, daté 17.1.2013.
16Udhézimi nr. 6915/2, daté 30.1.2012 éshté botuar né fletoren zyrtare nr. 183 daté 17.1. 2013.
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128. Nga faktet e rezultuara nga hetimi administrativ, nénshkrimi i kontratés sé shitblerjes dhe
regjistrimi i saj u kryhen kur blerési A. D. nuk ishte prezent né territorin e Republikés sé Shqipérisé,
duke passjellé konkluzionin gé vértetésia e thénieve, nuk jané né pajtueshméri me provat dhe
besueshmériné e tyre, né zbatim té pércaktimit té pikés 4, té nenit 49, té ligjit nr.84/2016.

129. Ky konkluzion mbéshtetet dhe né faktin se edhe né ditén e nénshkrimit té deklaratés noteriale
té datés 26.1.2017, shtetasi A. D. nuk ishte prezent né territorin e Republikés sé Shqipérisé, duke
konfirmuar pérpjekjen e vazhdueshme té subjektit té rivlierésimit pér té deformuar té vértetén né
funksion té paragitjes té té dnénave, qé lidheshin me justifikimin e burimeve prej saj.

130. Komisoni ¢mon se subjekti i rivlerésimit nuk arriti t’i provojé trupit gjykues té kundértén e
rezultateve té hetimit, duke u gjendur né parashikimet e pikés 5 té nenit D té aneksit té Kushtetutés
dhe pikés 5 té nenit 33 té ligjit nr. 84/2016 lidhur me kété pasuri.

131. Pér té gjitha sa u arsyetua mé lart, bazuar né analizén e orientuar prej pikés 4, té nenit 49, té
ligjit nr. 84/2016, trupi gjykues arriti né konkluzionin se té ardhurat e pretenduara si té pérfituara
nga kjo marrédhénie e kaparit, nuk duhet t&¢ merren né konsideraté né analizé financiare, si burim
krijimi pér pasurité vijuese té subjektit té rivlerésimit, pasi nuk u provua nga subjekti ligjshméria
né formé dhe pérmbajtje e ményrés sé pérfitimit té tyre dhe se shpjegimet e dhéna nga subjekti nuk
ishin né pajtueshméri me provat dhe legjislacionin né fugi.

132. Mbéshtetur né argumentet e mésipérme, trupi gjykues arriti gjithashtu né konkluzionin se gasja
dhe sjellja e subjektit si nénshkrimi i dokumentave para noterit publik, pa pasur prezent palén tjetér,
né qytetin ku kryente funksionin e prokurorit dhe njihej si i tillé pérbéjné zgjedhje té cilat, jo vetém
nuk shérbejné né krijimin e besimit té publikut te drejtésia, por edhe e démtojné até.

2. Automjet “Mercedes-Benz”

133. Né deklaratén Vetting subjekti i rivlerésimit, né lidhje me kété pasuri, ka deklaruar se: “Kam
bleré né vitin 2009 njé automjet tip ‘Mercedes-Benz’, me kontraté noteriale. Automjeti éshté me
targa ***. Té gjitha pagesat e mjetit, blerje mjeti plus dogané, i ka kryer shitési B. M.. Uné kam
paguar vetém detyrimet te KSHA-ja (taksa, etj.). Vlera: 400.000 leké. Kontraté noteriale, daté
24.8.2009. E kam shitur automjetin tip ‘Mercedes-Benz’, me targa ***, né vitin 2011, me kontraté
noteriale, daté 7.4.2011. Vlera: 1.000.000 leké .

134. Né DPV-né e vitit 2009, subjekti ka deklaruar blerjen e automjetit me vleré 400.000 leké, por
nuk ka deklaruar burimin e té ardhurave pér krijimin e tij.

135. Né DPV-né e vitit 2011, né ndryshimet e interesave private pasuri té paluajtshme dhe té
luajtshme, subjekti i rivlerésimit, ndér té tjera, ka deklaruar: “..kam shitur automjetin tip
‘Mercedes-Benz’ pér njé vieré 1.000.000 leké ...".

136. DPSHTRR-ja'’ i ka pércjellé Komisionit dosjen e ploté té kétij automjeti nga verifikimi i té
cilés konstatohet se: (i) né datén 2.7.2009, automjeti &shté bleré né shumén 2.000 euro nga shtetasi
B. M.; (ii) me vértetim hyrje, daté 5.7.2009, automjeti ka hyré né territorin shqiptar; (iii) né datén
11.7.2009, jané kryer procedurat e zhdoganimit té kétij automjeti dhe éshté paguar detyrimi
doganor né shumén prej 259.950 lekésh; (iv) né datén 24.8.2009, ky automjet éshté bleré nga
subjekti i rivlerésimit né shumén prej 400.000 lekésh; si dhe (v) né datén 7.4.2011, subjekti i
rivlerésimit e shet kété automjet né vlerén prej 1.000.000 lekésh.

137. Sa mé sipér, rezulton se pér blerjen dhe zhdoganimin e kétij automjeti né korrik té vitit 2009
shtetasi B. M. ka shpenzuar shumén 521.470 leké (pa pérfshiré shpenzimet e transportit) dhe ia ka
shitur subjektit né shumén 400.000 leké.

138. Gjithashtu, konstatohet se subjekti e ka shitur kété automjet né datén 7.4.2011, me njé ¢cmim
gati 2,5 heré mé té larté se ai i blerjes.

139. Té ardhurat e pérfituara nga shitja e késaj pasurie jané deklaruar si burim krijimi pér pagesén
e késtit té radhés sé shoqgérisé ndértuese pér apartamentin e ndodhur né Yzberisht, Tirané.

17Shkresé kthim pérgjigje nr. *** prot., daté 10.1.2020.
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140. Né konsideraté té faktit se ky automjet &shté shitur me njé cmim mé té larté se ai i blerjes, pasi
éshté pérdorur pér afro 2 vjet nga subjekti i rivlerésimit dhe familjarét e tij, Komisioni ngre dyshime
té arsyeshme lidhur me vlerén reale té shitjes sé késaj pasurie né vitin 2011. Pér mé tepér, nga
verifikimi i dokumentacionit té administruar né dosje nuk evidentohet pagesa e tatimit mbi té
ardhurat, pér té ardhurat shtesé!® té realizuara prej subjektit nga shitja e késaj pasurie.

141. Né lidhje me kété, né pérgjigje té pyetésorit nr. 2, subjekti ka shpjeguar se: ... makina né
castin e blerjes ka gené me defekt né motor dhe pas blerjes ka filluar riparimin e mjetit, defektit né
vitin 2009, por edhe me shérbime dhe pérmirésime duke zévendésuar pjesét e vjetra me té reja, gé
sollén gé edhe vlera e saj té rritej. Makina éshté shitur pas 1 vit e 7 muaj gé e kisha bleré. Sa i
pérket problemit te pagimit ose jo te tatim fitimit pér shitjen e automjetit, nuk ka pasur dijeni pér
kete...”.

142. Né kontratén e shitjes sé automjetit, daté 24.8.2009, té administruar nga Komisioni, ndér té
tjera, éshté pércaktuar se : “.pala shitése éshté e detyruar... té garantojé blerésin pér cilésiné e
automjetit ”,ndérsa né certifikatén e kontrollit fizik té automjetit nr. serie *** t¢ DSHPTRR-sé
Vloré, éshté evidentuar se: “Nga kontrolli i kryer né datén 26.8.2009, nuk konstatohen parregullsi .

143. Cmimi i referuar né kontratén e shitjes, si dhe shpjegimet e subjektit té rivlerésimit nuk i
krijojné bindjen Komisionit pér vlerén reale té shitjes. Pretendimet e subjektit bien né kundérshtim
me dokumentacionin e administruar nga Komisioni, gjithashtu, subjekti nuk arriti té provojé kohén
dhe vlerén e shpenzimeve pér mirémbajtje dhe pérmirésime té kryera nga personi i lidhur (vjehrri)
pér kété automjet, té cilat kané sjellé rritjen e vlerés sé tij.

144. Drejtoria e Pérgjithshme e Shérbimit té Transportit Rrugor, konfirmon se subjekti i rivlerésimit
ka pasur té regjistruar automjetin me targa ***, pér periudhén kohore 27.8.2009 — 4.3.2014, duke
rezultuar se ky automjet ka gené né emér té subjektit edhe pas shitjes sé tij né vitin 2011.

145. Bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, subjektit iu kalua barra e provés pér té paraqitur
shpjegime/prova pér té provuar té kundértén e konstatimit té Komisionit, pér sa duket se:

1) subjekti i rivlerésimit e ka bleré kété automjet né njé cmim mé té ulét se kostoja e blerjes dhe
zhdoganimit té tij;

i) subjekti i rivlerésimit nuk arriti t& provojé shpenzimet pér mirémbajtje dhe pérmirésim lidhur pér
kété mjet, té cilat kané sjellé rritjen e vlerés sé tij. Pér kété arsye, cmimi i referuar né kontratén e
shitjes, si dhe shpjegimet e subjektit té rivlerésimit nuk i krijojné bindjen trupit gjykues pér vlerén
reale té shitjes;

iii) subjekti e ka pérdorur edhe pas datés sé shitjes pér njé afat 3-vjecar kété automjet, duke mos
deklaruar pérdorimin e tij, né zbatim me parashikimet e nenit 4, té ligjit nr. 9049, daté 10.4.2003,
“Pér deklarimin dhe kontrollin e pasurive, t€ detyrimeve financiare t€ t€ zgjedhurve dhe té disa
népunésve publiké”, i ndryshuar.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit pas dérgimit té rezultateve té hetimit

146. Subjekti i rivlerésimit, népérmjet pérfagésueses sé tij né prapésimet e dérguara me rezultatet
e hetimit, ndér té tjera, ka deklaruar se:

“Sé pari automjeti éshté bleré sipas kontratés sé datés 24.8.2009. Vlera e automjetit &shté ajo e
pércaktuar né kontraté. Nuk kam asnjé lidhje apo konflikt interesi me shitésin e kétij automjeti.

Sé dyti, sikurse éshté deklaruar nga ana ime né momentin e blerjes makina nuk e ka pasur né
gjendje t& miré motorin. Pér kété arsye, né automjet kam kryer njé séré shérbimesh teknike te
vjehrri im, té cilat kané rritur vlerén e kétij automjeti. Dokumentacioni gé vérteton shpenzim pér
mirémbajtjen e automjetit nuk i kam té ruajtura pér shkak se nga koha e kryerjes sé kétyre
shérbimeve kané kaluar mé shumé se 10 vjet. P&r kété arsye, vlera e automjetit &shté rritur pér
shkak té shérbimeve teknike gé kam kryer né té dhe ¢mimi i shitjes éshté ai i pércaktuar né kontraté.

8[¢mim shitje - (cmim blerje+shpenzime té tjera té dokumentuara)].
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Sé treti, ky automjet nuk éshté pérdorur nga ana ime pas shitjes sé tij, pas datés sé shitjes pér njé
afat 3-vjecar kété automjet, duke mos deklaruar pérdorimin e tij, pasi veté shtetasi D. A. nga dt gé
ka mbaruar siguracioni né emrin tim(tetor 2011) ka siguruar automjetin né emrin e tij”.

147. Subjekti ka dorézuar, né cilésiné e provés edhe: (i) vértetimin e datés 18.6.2021 nga shogéria
‘“x**” sh.a. (dega Vloré); (ii) vértetimin e datés 18.6.2021 nga Instituti i Sigurimeve *** (dega
Vloré).

Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né raport me faktet dhe me ligjin e zbatueshém

148. Komisioni, mbéshtetur né shpjegimet dhe provat e dérguara nga subjekti i rivlerésimit gjaté
hetimit administrativ, né prapésimet dhe provat e dérguara né pérgjigje té barrés sé provés, dhe
deklarimet e pérfagésueses ligjore né seancén dégjimore arsyeton:

149. Né lidhje me ¢mimin e blerjes sé kétij automjeti, nga dokumentet nga DPSHTRR-ja, nga té
cilat ka rezultuar se kostoja e blerjes, bashké me shpenzimet e zhdoganimit pér kété automjet kané
gené mé té larta se gmimi i shitjes sé tij né bazé té kontratés sé datés 24.8.2009. Subjekti nuk arriti
té shpjegojé blerjen e kétij automjeti né shumén 400.000 leké nga shtetasi B. M. (i cili vetém para
njé muaji kishte shpenzuar 521.470 leké, pa llogaritur transportin).

150. Pretendimet e subjektit pér gjendjen e automjetit né momentin e blerjes mbeten té karakterit
deklarative, pasi nuk u shogéruan me dokumentacionin ligjor pérkatés, dne nuk mbéshteteshin né
aktin e administruar nga Komisioni, certifikata e kontrollit fizik té automjetit nr. serie *** té
DSHPTRR-sé Vloré, ku nga kontrolli i kryer né datén 26.8.2009 nuk konstatoheshin parregullsi.

151. Pér sa i pérket shérbimeve/ shérbimeve teknike té vjehrrit dhe shpenzimeve té tjera té
pretenduara té kryera nga subjekti, té cilat i kané rritur vlerén kétij automjeti, né prapésimet e
rezultateve té hetimit, trupi gjykues vleréson se subjekti nuk ka arritur t¢ dokumentojé kohén e
kryerjes sé kétyre shérbimeve, shumén e shpenzuar, dhe llojin e shérbimit té kryer.

152. Subjekti i rivlerésimit nuk provoi me dokumentacion ligjor punime té cilat kané pérmirésuar
gjendjen dhe, kané mundésuar gé automjeti té shitej me vleré 2.5 heré mé té larté se ai i blerjes.

153. Né kété vlerésim, cmimi i referuar né kontratén e shitjes, si dhe shpjegimet e subjektit té
rivlerésimit nuk i krijojné bindjen trupit gjykues pér vierén reale té shitjes.

154. Pér té gjitha sa u arsyetua mé lart, bazuar né analizén e orientuar prej pikés 4, té nenit 49, té
ligjit nr. 84/2016, trupi gjykues arriti né konkluzionin se té ardhurat e pretenduara si té pérfituara
nga shitja e automjetit, nuk duhet t& merren né konsideraté né analizé financiare, si burim krijimi
pér pasurité vijuese té subjektit té rivlerésimit, pasi nuk u provua nga subjekti ligjshméria né formé
dhe pérmbajtje e ményrés sé pérfitimit té tyre dhe se shpjegimet e dhéna nga subjekti nuk ishin né
pajtueshméri me provat dhe legjislacionin né fuqi.

155.Subjekti i rivlerésimit, me veprimet e tij, ka cénuar besimin e publikut te sistemi i drejtésiseé,
sipas nenit 61, pika 5 e ligjit nr. 84/2016, pasi ¢mimi i referuar né kontratén e shitjes, si dhe
shpjegimet nuk i krijojné bindjen trupit gjykues pér vlerén reale té shitjes.

3. Apartament banimi me sip. 90.9 m?, né Yzberish, Tirané

156. Né deklaratén Vetting subjekti i rivlerésimit, né lidhje me kété pasuri, ka deklaruar se: “
kam porositur né vitin 2009 njé banesé né Yzberisht, Tirané, me sipérfage 90.9 m?, pér ¢mimin
31.815 euro. Kontratén noteriale té porosisé e kam béré né vitin 2010. Kontrata pérfundimtare me
firmén éshté béré né vitin 2015. Eshté regjistruar pasuria né ZVRPP.E kam shitur kété banesé
shtetasit N. A., me kontraté noteriale, daté 10.2.2015, me ¢mim prej 35.000 euro...” .

157. Né deklarimet e interesave private periodike té dorézuara né ILDKPKI, subjekti i rivlerésimit
né lidhje me kété pasuri: (i) né DPV-né e vitit 2009, ka deklaruar apartament me sip. 90.9 m?, né
Yzberisht, komuna Kashar, né vlerén 31.815 euro, duke deklaruar se i ka paguar nga shuma gé i
detyrohet shogérisé sé ndértimit 7.000 euro. Detyrimi i mbetur né vlerén 24.815 euro. Nuk ka
deklaruar burimin e krijimit t& shumés sé paguar 7.000 euro né vitin 2009. Ndérsa né té dhéna
konfidenciale (dhurata dhe trajtime preferenciale), ka deklaruar se ...mé ka dhuruar kunati D. LI.
njé shumé rreth 4.500 euro...; (ii) né DPV-né e vitit 2010, ka deklaruar se ka likuiduar vlerén 7.000
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euro dhe i detyrohet shogérisé sé ndértimit edhe 17.815 euro. Né té dhéna konfidenciale (dhurata
dhe trajtime preferenciale) ka deklaruar se ..mé ka dhuruar vjehrri D. LI. njé shumé rreth 3.000
euro...; (iii) né DPV-né e vitit 2011, ka deklaruar se: “I kam dhéné firmés sé ndértimit shumén
12.000 euro pér ap. me sip. 90.9 m?, detyrimi i mbetur né shumén 5.185 euro”. Né té dhéna
konfidenciale (dhurata dhe trajtime preferenciale) ka deklaruar se...mé ka dhuruar kunati im njé
shumé rreth 3.000 euro...; (iv) né DPV-né e vitit 2012, ka deklaruar se i detyrohet shogérisé sé
ndértimit shumén 17.815 euro, pér banesén qé ka prenotuar né Yzberisht, Tirané; (v) né DPV-né
e vitit 2013, ka deklaruar se i ka dhéné shogérisé sé ndértimit gjaté vitit 2013, shumén 12.000 euro,
pér banesé né Yzberisht, Tirané. Detyrim i mbetur shuma 5.815 euro.

158. Né bazé té kontratés sé porosisé nr. ***, daté 2.2.2010, subjekti i rivlerésimit né cilésiné e
porositésit, ka porositur te sipérmarrési shoqéria “GJ” sh.p.k., ndértimin e apartamentit nr. *** me
sip. 90.9 m?, duke pérfshiré sipérfagen e ambienteve té pérbashkéta né Yzberisht, komuna Kashar,
Tirané, kundrejt gmimit 31.815 euro.

159. Né lidhje me likuidimin e gmimit té kétij apartamenti né kontraté éshté parashikuar se: (i) késti
I paré né shumén 10.000 euro u pagua me lidhjen e kontratés jashté zyrés sé noterisé; dhe (ii) pjesa
e mbetur do t€ paguhet me késte mujore prané shoqéris€ “GJ” sh.p.k., né shumén 300 euro/mua;j.

160. Me kontratén e shitjes sé apartamentit nr. ***, daté 10.2.2015, ndérmjet palés shitése shogérisé
“GJ” sh.p.k. dhe palés blerése Dritan Marku, referohet se éshté bleré apartamenti i regjistruar me
nr. pasurie ***, vol. *** f *** me sip.77.2 m?, né katin e treté teknik. Cmimi i shitjes 31.815
euro, éshté likuiduar totalisht sipas kushteve té kontratés sé porosisé nr. *** daté 2.2.2010.
Apartamenti éshté marré né dorézim dhe shfrytézohet nga pala blerése, gé né ndértimin e godinés
dhe likuidimin e ¢gmimit.

161. Né bazé té dokumentacionit, trupi gjykues ka konstatuar mospérputhje né lidhje me:

i) kohén e pagesés sé késtit té paré té ¢cmimit té blerjes, pasi né kontratén e porosisé té datés
2.2.2010, éshté pércaktuar se késti i paré prej 10.000 euro, u pagua sot me lidhjen e kontratés jashté
zZyrés sé noterisé ndérsa, referuar deklarimeve té subjektit né DPV-né e vitit 2009, né kété vit éshté
paguar shuma 7.000 euro;

il) vijueshmériné e deklarimeve lidhur me pagesat dhe detyrimet pér apartamentin e porositur né
Yzberish, Tirané, konkretisht, né DPV-né e vitit 2011, subjekti ka deklaruar se i kam dhéné
shogérisé sé ndértimit shumén prej 12.000 euro pér apartament me sip. 90.9 m?, detyrimi i mbetur
5.185 euro, ndérsa né DPV-né e vitit 2012, subjekti ka deklaruar se i detyrohet shogérisé shumén
17.815 euro. Né DPV-né e vitit 2013, subjekti ka deklaruar se i ka dhéné shogérisé sé ndértimit
gjaté vitit 2013, pér banesé né Yzberisht, Tirané, shumén 12.000 euro. Detyrimi i mbetur né shumén
5.815 euro;

iii) mosdeklarimin pas vitit 2013 deri né vitin 2015, kur ka béré kontratén e shitjes sé apartamentit,
si dhe e ka shitur até, shlyerjen e detyrimit né shumén 5.815 euro ndaj shogérisé sé ndértimit.

162. N& pérgjigje té pyetésorit nr. 2, subjekti, ndér té tjera, shpjegon se. “... sipas mandatarkétimeve
kundrejt firmés rezulton se kam béré pagesa nga viti 2009 — 2013, né shumén 31.800 euro. Né kéto
kushte nuk kam mé asnjé detyrim ndaj firmés ndértuese pérkatése. Né kété rast jemi pérpara njé
pasqyrimi té pasakté té té dhénave nga ana ime sepse: Né deklaratén vjetore periodike té interesave
private pér vitin 2013 kam béré njé gabim: nga 12.000 euro gé kam deklaruar ge i kam dhéné
firmés, né fakt i kam dhéné 5.800 euro, qé pérbén edhe késtin e fundit sipas dokumentacionit gé
kam paraqgitur. Pér pagesat periodike ndaj firmés rezulton se: (i) pér vitin 2009 kam paguar
shumén 7.000 euro; (ii) pér vitin 2010 kam paguar shumén 7.000 euro; (iii) pér vitin 2011 kam
paguar shumén 12.000 euro; (iv) pér vitin 2013 kam paguar 5.800 euro.

Kéto shuma jané té barabarta me ¢mimin e pérgjithshém té sendit té bleré. Tek deklarimi periodik,
né vend gé té deklaroja se pér vitin 2013 kam paguar 5.800 euro, gabimisht kam deklaruar 12.000
euro. Si burim krijimi i té ardhura pér pagesén e késtit té fundit jané kursimet nga pagat dhe té
ardhurat nga shitja e banesés né Viore”.
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163. Gjithashtu, subjekti ka depozituar®® njé shkresé nga shogéria ndértuese “GJ” sh.p.k., shogéruar
me kopje t& mandatarkétimeve®®me qgéllim vértetimin e pagesés té gjithé cmimit té apartamentit
porositur me kontratén e porosisé, daté 2.2.2010, né vlerén totale 31.815 euro (24.700 euro dhe
1.000.000 leké).

164. Komisioni vleréson se mandatarkétimet e paragitura nga ana formale nuk pérmbajné as numér
dhe as personat nénshkrues, dhe kané mospérputhje té pércaktimeve kontraktore, si né pagesén e
késtit té paré, ashtu edhe né vazhdimésiné e pagesave, pasi né kontraté éshté pércaktuar té paguhet
shuma prej 300 euro/muaj, ndérsa referuar mandatarkétimeve ka kapércime né kohé dhe vleré, pér
mé tepér, né vitin 2012 nuk éshté kryer asnjé pagese.

165. Pér sa mé sipér, bazuar né té dhénat e referuara né kontratén e porosisé pér blerjen e késaj
pasurie, trupi gjykues vlerésoi se késti i paré né shumén prej 10.000 euro éshté paguar nga subjekti
i rivlerésimit né momentin e nénshkrimit té kontratés né datén 2.2.2010.

166. Ndérsa pér sa i pérket pagesave té pjesés sé mbetur, Komisioni, né lidhje me analizén
financiare, vlerésoi té pasqyrojé: pér pjesén tjetér té vitit 2010, shumén prej 4.000 euro, e cila
korrespondon si me DPV-né e vitit 2010 (detyrimin e mbetur), ashtu edhe me mandatarkétimet
dérguar nga shogéria ndértuese; pér vitin 2011, shumén 12.000 euro, né referencé té deklarimeve
né DPV-né e vitit 2011, si dhe mandatarkétimet e dérguara nga shogéria ndértuese (1.000.000
leké+4.900 euro); pér vitin 2013, shumén 5.800 euro.

167. Né lidhje me burimin e té ardhurave pér blerjen e késaj pasurie, subjekti i rivlerésimit né
deklaratén Vetting nuk ka deklaruar burimin e té ardhurave pér pagesén e cmimit té blerjes sé késaj
pasurie, edhe né deklarimet periodike vjetore, subjekti nuk deklaron burim té ardhurash pér pagesat
e kryera pér késtet e blerjes sé késaj pasurie, ndérsa né pérgjigje té pyetésorit nr. 2, ka deklaruar
vetém burimin e krijimit té té ardhurave pér pagesén e késtit té fundit né shumén 5.800 euro né
vitin 2013 (kursimet nga pagat dhe té ardhurat nga shitja e banesés né Vloré).

168. Nga Komisioni, bazuar né dokumentacionin e disponuar, u krye analiza e treguesve financiare,
me géllim evidentimin e mundésisé financiare té subjektit té rivlerésimit dhe personave té lidhur
nga burime té ardhurash té dokumentuara, pér pagesén e ¢mimit té blerjes sé kétij apartamenti né
datén 2.2.2010.

169. Bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, subjektit iu kalua barra e provés pér té paraqitur
shpjegime/prova pér té provuar té kundértén e konstatimit té Komisionit, pér sa duket, se subjekti
i rivlerésimit dhe personat e lidhur nuk kané pasur burime financiare té ligjshme té mjaftueshme
pér té justifikuar pagesén e késtit t& paré té cmimit té blerjes sé apartamentit me sip. 90.9 m? né
Yzberish, Tirané, né shumén 10.000 euro, daté 2.2.2010, dhe kryerjen e shpenzimeve té deklaruara
dhe evidentuara nga Komisioni pér periudhén 1.1.2010 — 2.2.2010, duke rezultuar me njé balancé
negative né vlerén -1.320.234 leké?.

170. Gjithashtu, u krye edhe analiza financiare pér té gjithé vitin 2010, pér té evidentuar mundésiné
financiare té subjektit dhe personit té lidhur (bashkéshortes) pér pagesén e shumés 14.000 euro né
vitin 2010, si pjesé e cmimit té blerjes sé apartamentit né Yzberisht, Tirané.

19Pjesé té pérgjigjeve né pyetésorin nr. 2.
2Mandatarkétim pa nr. daté 12.11.2009 shuma 3.500euro; mandatarkétim pa nr. daté 16.12.2009 shuma 3.500 euro; mandatarkétim
pa nr. daté 2.2.2010 shuma 3.000euro; mandatarkétim, pa nr. daté 17.8.2010 shuma 1.000 euro; mandatarkétim pa nr. daté
13.10.2010 shuma 1.000 euro; mandatarkétim pa nr. daté 15.11.2010 shuma 1.000 euro; mandatarkétim pa nr. daté 21.12.2010
shuma 1.000 euro; mandatarkétim pa nr. daté 8.4.2011 shuma 300.000 leké; mandatarkétim pa nr. daté 13.4.2011 shuma 300.000
leké; mandatarkétim pa nr. daté 27.4.2011 shuma 300.000 lek&; mandatarkétim pa nr. daté 27.4.2011 shuma 200.000 leké;
mandatarkétim pa nr. daté 18.5.2011, shuma 200.000 lek&; mandatarkétim pa nr. daté 10.10.2011, shuma 1.500 euro;
mandatarkétim pa nr. daté 14.11.2011, shuma 1.400 euro; mandatarkétim pa nr. daté 15.11.2011, shuma 2.000 euro; mandatarkétim
pa nr. daté 4.11.2013, shuma 1.000 euro; mandatarkétim pa nr. daté 12.11.2013, shuma 1.000 euro; mandatarkétim pa nr. daté
22.11.2013, shuma 1.000 euro; mandatarkétim pa nr. daté 2.12.2013, shuma 1.000 euro; mandatarkétim pa nr. daté 10.12.2013,
shuma 1.000 euro; mandatarkétim pa nr. daté 23.12.2013, shuma 800 euro.
2INg keté analizé nuk jané pérfshiré vlera té dhuruara nga véllai i bashkéshortes shtetasi D. LI. pér faktin se né dokumentacionin
pjesé e dosjes sé ILDKPKI-sg, transfertat nga ky shtetas fillojné pas datés 2.2.2010 (dérgesa e paré pér kété vit i pérket datés
13.2.2010, né shumén 400 euro me MoneyGram).
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171. Bazuar né dokumentacionin e administruar né dosje dhe deklarimet e béra nga subjekti i
rivlerésimit, u krye analiza paraprake e treguesve financiaré, me géllim evidentimin e mundésisé
financiare té subjektit té rivlerésimit dhe personave té lidhur nga burime té ardhurash té
deklaruara/vértetuara, pér pagesén e késteve té ¢cmimit té blerjes/porositjes sé apartamentit né
Yzberish, Tirané, né vitet 2011 dhe 2013, krijimin e pasurive té luajtshme dhe kryerjen e
shpenzimeve pér secilin nga kéto vite.

172. Bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, subjektit iu kalua barra e provés pér té paragitur
shpjegime/prova pér té provuar té& kundértén e konstatimit t& Komisionit, pér sa duket, se subjekti
i rivlerésimit dhe personat e lidhur nuk kané pasur burime financiare té ligjshme té mjaftueshme
pér té justifikuar pagesén e shumés 14.000 euro té ¢mimit té blerjes sé apartamentit me sip. 90,9
m?, né Yzberish, Tirang, né vitin 2010, dhe kryerjen e shpenzimeve té deklaruara dhe evidentuara
nga Komisioni pér vitin 2010, duke rezultuar me njé balancé negative né vlerén -1.202.699 leké.

173. Bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, subjektit iu kalua barra e provés pér té paraqitur
shpjegime/prova pér té provuar té kundértén e konstatimit t& Komisionit, pér sa duket, se subjekti
i rivlerésimit dhe personat e lidhur nuk kané pasur burime financiare té ligjshme té mjaftueshme
pér té justifikuar pagesén e shumés prej 12.000 euro dhe té shumés 5.800 euro, té ¢cmimit té blerjes
sé apartamentit me sip. 90.9 m?, né Yzberish, Tirané, pérkatésisht né vitet 2011 dhe 2013, krijimin
e pasurive té tjera té luajtshme/likuiditete, si dhe kryerjen e shpenzimeve té deklaruara dhe
evidentuara nga Komisioni pér secilin nga kéto vite, duke rezultuar me balancé negative né vlerat
pérkatésisht -684.463 leké dhe -2.791.957 leké.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit pas dérgimit té rezultateve té hetimit

174. Subjekti i rivlerésimit, népérmjet pérfagésueses sé tij né prapésimet e dérguara me rezultatet
e hetimit, ndér té tjera, ka deklaruar se: “Sé pari, pér apartamentin e sipércituar kam paguar né
vitin 2009 shumén 7.000 euro, fakt i deklaruar rregullisht né DPV-né e kétij viti. Né vitin 2009 kemi
lidhur njé kontraté dore me shogériné e ndértimit, por pér shkak té kohés sé largét té kaluar nuk e
disponoj kété dokument. Né shkurt té vitit 2010 kemi vendosur gé té pérpilonim kontratén noteriale
té porosisé.

DPV-ja pér vitin 2009 éshté dorézuar né ILDKPKI né datén 15.3.2010. Né kété daté uné kisha
firmosur kontratén e porosisé dhe isha né dijeni té pérshkrimit né paragrafin e dyté té pikés 2, né
nenin 1 té késaj kontrate. ...deklarimi ka gené i vérteté dhe ka pasqyruar pagesat reale té kryera
ashtu si¢ konfirmohet edhe nga shogéria ***’ sh.p.k., bashkélidhur dokumentacioni i Iéshuar nga
kjo shogéri.

Sé dyti, Komisioni duhet té pérfshijé né analizén financiare dhuratén nga kunati im D. LI. deri né
datén 2.2.2010. Kjo sepse shuma e té hollave mé éshté dhéné nga shtetasi D. LI. gjaté géndrimit té
tij né Shqipéri né data 11.1.2010 — 18.1.2010.

Né lidhje me pagesat e késteve té blerjes sé apartamentit né vitin 2011 né shumén 12.000 euro dhe
né vitin 2013 né shumén 5.800 euro, Komisioni duhet té pérfshijé dhe té pasqyrojé shumén prej
3.000 euro dhuruar nga kunati im né vitin 2011, si dhe pagesén prej 30,000 euro arkétuar nga
kontrata e kaparit pér shitjen e apartamentit né Vloré.

Edhe pse nuk ka gené e garté pér pagesén e tatimit qé duhet paguar pér fitimin kapital té realizuar
nga shitja e makinés, uné nuk kam realizuar fitim kapital diferencén e gmimit té shitjes me ¢mimin
e blerjes, pasi uné kam kryer riparim dhe pérmirésime pér kété automjet. Si né vitin 2009, ashtu
edhe né vitin 2010 kam kryer shpenzime pér kété automjet nga balancat pozitive né fund té kétyre
viteve rezulton se uné kam pasur mundési pér kryerjen e kétyre shpenzimeve.

Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né raport me faktet dhe me ligjin e zbatueshém

175. Komisioni, mbéshtetur né dokumentacionin e disponuar, né shpjegimet dhe provat e dérguara
nga subjekti i rivlerésimit gjaté hetimit administrativ, né prapésimet dhe provat e dérguara né
pérgjigje té barrés sé provés, dhe deklarimet e pérfagésueses ligjore né seancén dégjimore arsyeton:
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176. Deklarimi i béré nga subjekti né DPV-né e vitit 2009, se né kété vit éshté paguar shuma 7.000
euro pér shogériné ndértuese, nuk gjen pasqyrim né kontratén e porosisé té datés 2.2.2010, pér mé
tepér qé duke iu referuar kohés sé dorézimit té deklaratés sé interesave private periodike pér vitin
2009 (daté 15.3.2010), ajo rezulton se u dorézua pas lidhjes sé kontratés sé porosisé, ku pércaktohej
se: “késti i paré prej 10.000 euro u pagua sot me lidhjen e kontratés jashté zyrés sé noterisé...”.

177. Trupi gjykues, mbéshtetur edhe né jurisprudencén e Kolegjit 22, vleréson se né kété rast kemi
njé kontraté t&€ nénshkruar me marréveshje dhe vullnet té ploté para noterit, e cila ka pércaktuar
qgarté kushtet e sipérmarrjes dhe likuidimin e késtit té paré t& cmimit té blerjes sé kétij apartamenti,
dhe nuk ka asnje prové gé palét té kené ndryshuar kété parashikim.

178. Né lidhje me dhuratén e deklaruar nga z. D. LI., Komisioni ka konstatuar se subjekti i
rivlerésimit, si né deklaratén Vetting, ashtu edhe né deklarimet periodike té interesave private, nuk
e ka deklaruar kété si burim té ardhurash pér pagesén e ¢mimit té blerjes sé késaj pasurie, dhe
transfertat nga ky shtetas fillojné pas datés 2.2.2010, né té cilén éshté likuiduar shuma 10.000 euro,
duke e béré té pamundur pérdorimin e tyre pér pagesén 10.000 euro.

179. Trupi gjykues vleréson se shpjegimet dhe provat e dérguara nga subjekti i rivlerésimit, nuk
arritén té provojné te kunderten e rezultateve té hetimit lidhur me pamundésiné financiare pér té
justifikuar pagesén e késtit té paré t& cmimit té blerjes sé apartamentit me sip. 90.9 m?, né Yzberish,
Tirané, né shumén 10.000 euro, daté 2.2.2010.

180. Pér sa i pérket analizés pér té gjithé vitin 2010, pretendimet e subjektit nuk mbéshteten né
aktet e administruara nga Komisioni dhe nuk justifikojné burimet financiare pér krijim té pasurive
dhe kryerje té shpenzimeve gjaté gjithé kétij viti.

181. Trupi gjykues, pér sa i pérket pérfshirjes sé té ardhurave té pretenduara nga kontrata e kaparit,
té cilat subjekti i ka deklaruar té pérdorura si njé burim pér pagesén e ¢mimit té apartamentit te
shogéria “***” sh.p.k., né vitin 2014, vleréson se pér sa subjekti i rivlerésimit ka déshtuar té provojé
ligjshmériné e kétyre té ardhurave, ato nuk mund té merren né konsideraté si burim krijimi né
kuptim pikés 3, té nenit D, t& Aneksit té Kushtetutés dhe nenit 30 té ligjit nr. 84/2016.

182. Trupi gjykues, pér sa i pérket pérfshirjes sé té ardhurave té pretenduara nga shitja e automjetit
né vitin 2011, vleréson se pér sa subjekti i rivlerésimit ka déshtuar té provojé ligjshmériné e kétyre
té ardhurave, ato nuk mund té merren né konsideraté si burim krijimi né kuptim pikés 3, té nenit D,
té Aneksit té Kushtetutés dhe nenit 30 té ligjit nr. 84/2016.

183. Gjithashtu, né lidhje me shumén prej 3.000 euro, deklaruar si e dhuruar nga shtetasi D. LI.
(kunati i subjektit), né vazhdim té analizés sé kryer edhe pér késtet e tjera té pagesés sé cmimit té
blerjes sé késaj pasurie, Komisioni ka konstatuar se kéto shuma té dhuruara nuk jané deklaruar si
burim pér blerjen e apartamentit né Yzberish né deklaratén Vetting.

184. Komisioni vleréson se edhe nése kéto vlera té dhuruara mund té kené shérbyer pér shpenzime
dhe /ose pasuri té tjera né vitin 2011 (shuma e deklaruar e dhuruar rreth 3.000 euro) dhe pérfshihen
né analizén financiare, pérséri subjekti rezulton me burime té pamjaftueshme financiare pér krijim
pasurish dhe kryerje té shpenzimeve pér kété vit.

185. Né pérfundim, pér kété pasuri, trupi gjykues vleréson se subjekti i rivlerésimit ka mungesé té
burimeve financiare té ligjshme pér té justifikuar pasuring, sipas parashikimeve té germés “b”, t&
pikés 5, té nenit 33, té ligjit nr. 84/2016.

4. Apartament banimi sip. 89 m?, né Tirané

186. Né deklaratén Vetting subjekti i rivlerésimit, né lidhje me kété pasuri, ka deklaruar se: “...kam
bleré né Tirané nga shogéria ***’ sh p.k. njé shtépi banimi me sipérfage 89 m®. Vlera: 55.000
euro. Kontraté noteriale, daté 4.5.2015. Banesén e kam likuiduar plotésisht gjaté vitit 2016, shuma
35.000 euro, pér blerjen e késaj banese éshté nga shitja e banesés né Yzberisht, Tirané, ndérsa
shuma 20.000 euro nga shitja e banesés né Vloré, té depozituara né ‘Intesa Sanpaolo Bank'.
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187. Né DPV-né e vitit 2015, subjekti né ndryshimet e pasurive dhe burim té krijimit, ndér té tjera,
ka deklaruar: “...kam bleré né Tirané nga firma ***°, njé shtépi banimi me sip.89 m2 pér shumén
55.000 euro...shuma prej 35.000 euro, e depozituar né ‘Raiffeisen Bank’ gjaté vitit 2015, qé rrjedh
nga shitja e banesés né Yzberisht, éshté pakésuar e gjitha, pasi ka kaluar tek firma e ndértimit ***’
sh.p.k....shuma prej 20.000 euro, e depozituar né vitin 2013 né ‘Intesa Sanpaolo Bank’, éshté
pakésuar me 15.000 euro, pasi kjo shumé ka kaluar tek firma ***’ sh.p.k”. Ndérsa né detyrime
financiare ndaj personave juridiké dhe fiziké , ndér té tjera, ka deklaruar:  ...i detyrohem firmés sé
ndértimit ***’, pér banesén qé kam bleré né Tirané, shumén prej 5.000 euro...”.

188. Né DPV-né e vitit 2016, subjekti deklaron? shlyerjen e detyrimit t& mbetur ndaj shogérisé
«“**%> sh.p.k. né shumén 5.000 euro.

189. Me kontraté porosie nr. *** daté 4.5.2015, me palé sipérmarrése shogériné “***” sh.p.k. dhe
palé porosités subjektin e rivlerésimit, &shté porositur apartamenti *** (2+1) me sip. totale 105 m?,
kati 1 *** i banimit, né vleré totale 55.000 euro. N& bazé té nenit 2, té kontratés sé porosisé, ményra
e pagesés éshté dakordésuar mes paléve, sipas parashikimit se: “Shuma 50.000 euro do té paguhen
me nénshkrimin e késaj kontrate dhe diferenca 5.000 euro do té likuidohet deri né maj té vitit
2016

190. Si burim pér pagesén e shumés 50.000 euro, nga subjekti éshté deklaruar se éshté pérdorur
shuma prej 35.000 euro té ardhura nga shitja e banesés né Yzberisht, Tirané, ndérsa shuma prej
20.000 euro té ardhura nga shitja e banesés né Vloré.

191. Nga té dhénat e “Raiffeisen Bank™?*, nga llogaria né euro né emér té subjektit té rivlerésimit
né€ datén 5.5.2015, éshté transferuar pér shogériné “***” sh.p.k., shuma 35.000 euro me pérshkrim
“pagesé e késtit t& paré, sipas kontratés s€ porosisé nr. *** pér blerje apartamenti”, ndérsa referuar
t& dhénave nga “Intesa Sanpaolo Bank™?®, rezulton se nga llogaria né euro né emér té subjektit té
rivlerésimit né€ datén 5.5.2015 &shté€ transferuar pér shoqériné “***”” sh.p.k. shuma 15.000 euro me
pérshkrim “blerje apartamenti”, ndérsa né datén 27.5.2016 &shté transferuar pér kété shogéri edhe
shuma 5.000 euro, me pérshkrimin “pagesé késti pér blerje apartamenti”.

192. Nga Komisioni u analizua burimi i té ardhurave té deklaruara/pérdorura nga subjekti i
rivlerésimit pér shlyerjen e cmimit té blerjes sé késaj pasurie, konkretisht: (i) té ardhura nga shitja
e pasurisé apartament né Yzberish, Tirané; (ii) té ardhura nga kontrata e kaparit té apartamentit né
Vloré, duke iu referuar edhe analizés/vlerésimit té¢ Komisionit, sa mé lart, né lidhje me ligjshmériné
e té ardhurave nga kontrata e kaparit, si dhe me mundésiné financiare té subjektit pér té bleré
apartamentin né Yzberish, Tirané.

193. Nga kjo analizé duket se burimet e pérdorura kané njé prejardhje me mungesé té ardhurash
financiare té ligjshme pasi:

1) nga subjekti i rivlerésimit nuk éshté provuar burimi i ligjshém i té ardhurave té pérfituara nga
kontrata e kaparit té apartamentit né Vloré, té ardhura té cilat jané deklaruar/pérdorur si burim pér
pagesén e késteve té ¢mimit té blerjes s€ apartamentit te shogéria “***” sh.p.k.;

i) nuk éshté provuar burimi i ligjshém i té ardhurave té deklaruara/pérdorura nga shitja e
apartamentit né Yzberish, Tirané, né kushtet kur pér blerjen e késaj pasurie jané evidentuar
mungesa té burimeve financiare té ligjshme té mjaftueshme pér té justifikuar kéto pagesa.

194. Bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, subjekti ka barrén e provés pér té paraqitur
shpjegime/prova pér té provuar té kundértén e konstatimit t& Komisionit, pér sa duket, se ka
mungeseé té burimeve té ligjshme financiare pér pagesén e cmimit té blerjes sé kétij apartamenti né
shumén 55.000 euro.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit pas dérgimit té rezultateve té hetimit

195. Subjekti i rivlerésimit, népérmjet pérfagésueses sé tij né prapésimet e dérguara me rezultatet
e hetimit, ndér té tjera, ka deklaruar se: “Ashtu si¢c kam deklaruar gjaté hetimit administrativ dhe

23Né detyrime financiare ndaj personave juridiké dhe fiziké.
24ghkresé kthim pérgjigje nr. *** prot., daté 18.12.2019.
Zghkresé kthim pérgjigje nr. *** prot., daté 20.12.2019.
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né deklaratén Vetting burimi i krijimit pér kété apartament éshté 35.000 euro nga shitja e banesés
né Yzberisht dhe 20.000 euro nga shitja e banesés né Vloré. Nga sa éshté shpjeguar né pikat mé
lart pér shitjen e apartamenteve né Yzberisht dhe Vloré, duket qarté se burimi i pérdorur ka njé
prejardhje me té ardhura té ligjshme, pasi: (i) u provua bindshém burimi i pérfituar nga kontrata
e kaparit té apartamentit né Vloré; (ii) pér apartamentin né Yzberisht nuk rezultojné mungesa
burimesh financiare, pasi té ardhurat jané té ligjshme dhe mjaftueshme pér kéto pagesa.

Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né raport me faktet dhe me ligjin e zbatueshém

196. Komisioni, mbéshtetur né dokumentacionin e disponuar, shpjegimet dhe provat e dérguara
nga subjekti i rivlerésimit gjaté hetimit administrativ, prapésimet dhe provat e dérguara né pérgjigje
té barrés sé provés, dhe né deklarimet e pérfagésueses ligjore né seancé, arsyeton se:

197. Trupi gjykues, pér sa i pérket pérfshirjes sé té ardhurave té pretenduara nga kontrata e kaparit,
vleréson se njé ndér tri kriteret e procesit té rivlerésimit kalimtar, kontrollin dhe vlerésimin e
pasurisé materializuar né nenin D té aneksit té Kushtetutés dhe né nenet 30 - 33 té ligjit nr. 84/2016,
dhe subjekti i rivlerésimit ka déshtuar té shpjegojé bindshém burimin e ligjshém té pasurive dhe
ekzistencén e té ardhurave té ligjshme, pretenduar si té pérfituara nga marrédhénia e kaparit mbi
apartamentin né Vloré dhe nuk ka arritur t& provojé né kété ményré ligjshmériné e kétyre té
ardhurave dhe, pér rrjedhojé, nuk mund té pérfshijé shumén prej 30.000 euro pérfituar nga kontrata
e kaparit si burim krijimi pér kété pasuri dhe referuar pérfundimeve té arritura, lidhur me té ardhurat
pér apartamentin e shoqéris€ “***” sh.p.k. né€ vitin 2015, konkludon se subjekti i rivlerésimit nuk
ka arritur té provojé burimet e ligjshme financiare pér pagesén e ¢mimit té blerjes sé kétij
apartamenti né shumén 55.000 euro.

198. Né pérfundim, pér kété pasuri, trupi gjykues vileréson se subjekti i rivlerésimit ka mungesé té
burimeve financiare té ligjshme pér té justifikuar pasuring, sipas parashikimeve n€ germén “b”, té
pikés 5, té nenit 33, té ligjit nr. 84/2016.

5. Apartament banimi me sip. 94.65 m?, né Vloré

199. Né deklaratén Vetting subjekti i rivlerésimit, né lidhje me kété pasuri, ka deklaruar se: “...kam
prenotuar njé banesé né Vloré me sip. 94.65 m? te shogéria ***’ sh.p.k. Pér kété kam béré njé
kontraté shitblerjeje paraprake tek noteri né datén 4.11.2014. | kam likuiduar firmés 25.000 euro,
té cilat jané nga shitja e banesés né Vloré dhe nga kursimet e mia. | detyrohem shogérisé sé
ndértimit edhe 5.000 euro. Viera: 30.000 euro. Kontraté noteriale, daté 4.11.2013”.

200. Né DPV-né e vitit 2014, subjekti i rivlerésimit, né ndryshim té pasurisé dhe burim té krijimit,
ndér té tjera, ka deklaruar: “...kam prenotuar njé banesé né Vloré me sip. 94.65 m? né shumén
30.000 euro. Kontrata e shitblerjes paraprake tek noteri, daté 4.11.2014...”, ndérsa né detyrime
financiare ndaj personave juridike dhe fizike, ka deklaruar se: “... i detyrohem firmés sé ndértimit
pér banesén gé kam prenotuar né Vloré, shumén 10.000 euro... ”.

201. Né DPV-né e vitit 2015, subjekti i rivlerésimit né detyrime financiare ndaj personave juridike
dhe fizike, ka deklaruar se: “ ...i detyrohem firmés sé ndértimit ***’ sh.p.k. pér banesén qé kam
prenotuar né Vioré, shumén prej 5.000 euro...”.

202. Né DPV-né e vitit 2016, subjekti i rivlerésimit, né detyrime financiare ndaj personave juridike
dhe fizike, ka deklaruar se: “...i detyrohem firmés sé ndértimit ***’ sh.p.k. pér apartamentin qé
kam bleré né Vloré me kontraté, daté 6.11.2014, shumén prej 5.000 euro..”

203. Me kontratén e shitblerjes paraprake nr. *** daté 6.11.2014, éshté parashikuar gé pala
porositése (subjekti rivlerésues) éshté e interesuar té pérfitojé népérmjet shitblerjes né kété pallat
njé ambient banimi me kéto té dhéna: kati i dhjeté, objekti nr. ***, ose i nénté banim, me orientim
nga jug-lindja. Apartamenti éshté i pérbéré nga 2+1, dhe sipérfagja e tij, duke pérfshiré edhe
ambientet e pérbashkéta, éshté rreth 105 m? né banesén 10-katéshe né lagjen “***” Vlorg.

204. Né kushtet e kontratés éshté parashikuar gé cmimi pér apartamentin me sipérfage 105 m? éshté
me vlerén totale 30.000 euro. Eshté likuiduar vlera e kaparit prej 15.000 euro nga blerési né
“Societe General Albania”, né llogariné pér klienté t€ noteres L. C., sipas mandatit té datés
8.10.2014, pagesé pér llogari t€ shoqéris€ “***” sh.p.k., késti me vleré 5.000 euro do té likuidohet
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nga pala blerése deri né datén 31.12.2014 dhe késti me vleré 10,000 euro, do té likuidohet nga pala
blerése deri né datén 30.6.2015.

205. Né dokumentacionin pjesé té dosjes Vetting, jané bashkélidhur, ndér té tjeré, edhe: (i)
mandatderdhje cash né llogari té noteres L. C. né “Societe Generale Albania”, nga subjekti i
rivlerésimit n€ datén 8.10.2014 t€ shumés 15.000 euro me pérshkrimin “pagesé kést i dyté pér blerje
apartamenti te shogéria “***” sh.p.k.; (ii) mandatderdhje cash né llogari té shoqérisé “***” sh.p k.,
né “Societe Generale Albania”, nga subjekti i rivlerésimit n€ datén 23.12.2014, t& shumés 5.000
euro me pérshkrimin “pages€ kést apartamenti”’, me burim “kursime”; (iii) mandatarkétimi 1
shoqéris€ “***” sh.p.k., nr. ***, daté 5.4.2015, me ané té sé cilit éshté arkétuar nga z. Dritan Marku
shuma 5.000 euro me pérshkrim “likuidim késti”.

206. Né lidhje me burimin e pagesés prej 25.000 euro, né deklaratén Vetting subjekti ka deklaruar
té ardhura nga shitja e banesés né Vlorg, si dhe kursime. Pér sa i pérket pérfshirjes sé té ardhurave
té pretenduara nga kontrata e kaparit, deklaruar té pérdorura si njé burim pér pagesén e ¢cmimit té
apartamentit te shogéria “***” sh.p.k., n€ vitin 2014, trupi gjykues ka vlerésuar se nuk provohen té
ardhurat e pérfituara nga marrédhénia e kaparit mbi apartamentin né Vloré ndaj ato nuk mund té
pérdoren si burim pér pagesén e késteve té ¢cmimit té blerjes sé apartamentit te shogéria “***”
sh.p.k., né vitin 2014.

207. Ndérsa né lidhje me burimin “nga kursimet”, bazuar né dokumentacionin e administruar né
dosje dhe deklarimet e béra nga subjekti i rivlerésimit, nga Komisioni u krye analiza e treguesve
financiaré me géllim evidentimin e mundésisé financiare té subjektit té rivlerésimit dhe personave
té lidhur nga burime té ardhurash té deklaruara/vértetuara, pér pagesén e késteve té ¢cmimit té
blerjes/porositjes sé apartamentit né lagjen “***”, Vloré, né vitin 2014, krijimin e pasurive té
luajtshme dhe kryerjen e shpenzimeve té evidentuara/deklaruara pér kété vit.

208. Gjithashtu, Komisioni, bazuar né dokumentacionin e administruar né dosje dhe né deklarimet
e béra nga subjekti i rivlerésimit, krye analizén paraprake té treguesve financiaré, me géllim
evidentimin e mundésisé financiare té subjektit té rivlerésimit dhe personave té lidhur nga burime
té ardhurash té deklaruara/vértetuara, pér pagesén e shumés 5.000 euro né datén 5.4.2015, pjesé e
¢mimit té blerjes/porositjes s€ apartamentit né€ lagjen “***”, Vloré, si dhe kryerjen e shpenzimeve
té evidentuara/deklaruara, pér periudhén 1.1.2015 — 5.4.2015,

209. Bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, subjekti ka barrén e provés pér té paraqitur
shpjegime/prova pér té provuar té kundértén e konstatimit t& Komisionit, pér sa duket, se subjekti
i rivlerésimit dhe personat e lidhur nuk kané pasur burime financiare té ligjshme té mjaftueshme
pér té justifikuar pagesén e shumés prej 20.000 euro té ¢mimit té blerjes sé apartamentit me sip.
105 m? né lagjen “***”, Vloré, né vitin 2014, si dhe kryerjen e shpenzimeve té deklaruara dhe
evidentuara nga Komisioni pér kété vit, duke rezultuar me njé balancé negative né vlerén -
1.742.319 leké dhe pér sa duket se subjekti i rivlerésimit dhe personat e lidhur nuk kané pasur
burime financiare té ligjshme té mjaftueshme pér té justifikuar pagesén e késtit té cmimit té blerjes
sé apartamentit né lagjen “***”, Vloré, né¢ shumén 5.000 euro, né datén 5.4.2015, si dhe kryerjen e
shpenzimeve t€ deklaruara dhe evidentuara nga Komisioni, pér periudhén 1.1.2015 — 5.4.2015,
duke rezultuar me njé balancé negative né vlerén -476.713 leké&?®.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit pas dérgimit té rezultateve té hetimit

210. Subjekti i rivlerésimit, né prapésimet e tij, ndér té tjera , ka deklaruar se: ”...sé pari, Komisioni
duhet té pérfshijé né analizén financiare kryer pér vitin 2014 shumén e arkétimit nga shitja e
apartamentit tek shtetasi A. D..

Sé dyti , shuma prej 15,000 euro paguar prej meje éshté térésisht e ligjshme dhe duhet té pérfshihet
né analizé. Kam provuar burimin e ligjshém sé té ardhurave té deklaruara né shtetin italian nga
shtetasi A. D.. Komisioni nuk mund té mos pérfshijé né analizé pjesé té arkétimit nga ¢mimi i shitjes
Sé njé prone té cilén uné e kam bleré né ményré té rregullt dhe e kam shitur duke mos e disponuar

26Neé kété analizé nuk jané pérfshiré té ardhurat nga shitja e apartamentit né Yzberish Tirang, té transferuara né llogariné e subjektit
né “Raiffeisen Bank”, né datén 10.3.2015, né shumén 35.000 euro, té cilat kané mbetur gjendje né kété llogari deri né datén 5.5.2015.
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mé até. Analiza financiare me pérfshirjen e shumés sé arkétuar né vitin 2014 nga shtetasi A. D.,
rezulton me balancé pozitive ¢gka evidenton faktin se kam pasur burime financiare té ligjshme té
mjaftueshme pér té justifikuar pagesén e shumés 20.000 euro pér blerjen e apartamentit me sip.
105 m2,

Né lidhje me pagesén e dyté té kryer né datén 5.4.2015 né shumén 5.000 euro me mandatarkétimin
prané shoqérisé ***’, sqaroj Komisionin se njé pjesé e saj vjen nga njé hua € marré nga vjehrri
im P. LI.. Nuk e kisha deklaruar kété fakt né DPV-né e vitit 2015, pasi mendova gé ishte veprim
brenda vitit dhe nuk e deklarova. Pér shkak edhe t& marrédhénies familjare nuk kisha nénshkruar
as ndonjé dokument noterial pér marrjen e huas.

Pagesa e késtit prej 5.000 euro éshté pagesa e vetme pér té cilén pranoj se ka njé pasaktési né
deklarim, pér sa i takon burimin e krijimit. Por kjo ka ndodhur pér shkak se kthimi i pagesés té
marré vjehrrit éshté kthyer brenda vitit”.

Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né raport me faktet dhe me ligjin e zbatueshém

211. Komisioni, mbéshtetur né dokumentacionin e disponuar, né shpjegimet dhe provat e dérguara
nga subjekti i rivlerésimit gjaté hetimit administrativ, né prapésimet dhe provat e dérguara né
pérgjigje té barrés sé provés, si dhe né deklarimet e pérfagésueses ligjore né seancén dégjimore
arsyeton se:

212. Pér sa i pérket pérfshirjes sé té ardhurave té pretenduara nga kontrata e kaparit, té cilat subjekti
I ka deklaruar té pérdorura si njé burim pér pagesén e cmimit té apartamentit te shogéria “***”
sh.p.k.,né vitin 2014, trupi gjykues vleréson se subjekti i rivlerésimit ka déshtuar t& shpjegojé
bindshém burimin e ligjshém té té ardhurave pretenduar té pérfituara nga marrédhénia e kaparit
mbi apartamentin né Vloré dhe, pér rrjedhojé, nuk ka arritur té provojé né kété ményré ligjshmériné
e té ardhurave té pérdorura pér pagesén e kryer pér kété apartament né vitin 2014.

213. Ndérsa né lidhje me shumén prej 5.000 euro té paguar né datén 5.4.2015, si pjesé e cmimit té
blerjes/porositjes sé apartamentit né lagjen “***”, Vloré€, pér té cilén subjekti pas dorézimit té
barrés sé provés ka pretenduar se vjen nga hua marré nga z. P. LI. (vjehrri i tij).

214. Né kushtet kur kjo hua, e pretenduar dhe e papércaktuar né vleré dhe né kohé, nuk éshté
deklaruar nga subjekti as né DPV-né e vitit 2015 dhe as né deklaratén Vetting, si burim pér pagesén
e késtit t&é cmimit té blerjes sé késaj pasurie, trupi gjykues, mbéshtetur edhe jurisprudencén e
Kolegjit?”, vleréson se deklarimi i subjektit té rivlerésimit né drejtim té shpjegimeve té dhéna né
lidhje me kété burim krijimi, jané pérpjekje pér té justifikuar diferencén negative té rezultuar.

215. Pérfundimisht, duke vlerésuar té gjitha provat, trupi gjykues vleréson se té ardhurat e
deklaruara si té pérfituara nga huaja e pretenduar e marré nga nga z. P. LI. (vjehrri), nuk mund té
pérfshihen né analizén e treguesve financiaré dhe nuk duhet té merret né analizé si burim Kkrijimi
pér kété pasuri.

216. Trupi gjykues vleréson se subjekti i rivlerésimit éshté né kushtet e deklarimit té pasakté, pér
sa kohé nga analiza e rrethanave faktike, si mé sipér, &shté e pamundur té arrihet né njé konkluzion
té garté dhe bindés se cilat jané deklarimet e subjektit té rivlerésimit gé pérputhen me situatén e
vérteté faktike lidhur me krijimin e késaj pasurie.

217. Né pérfundim, pér kété pasuri, trupi gjykues vleréson se subjekti i rivlerésimit ka mungesé té
burimeve financiare té ligjshme pér té justifikuar pasuring, sipas parashikimeve té germés “b”, té
pikés 5, té nenit 33, té ligjit nr. 84/2016 dhe pérpjekja e subjektit té rivlerésimit pér té deformuar
té vértetén né funksion té paraqitjes té té dhénave, té cilat do ta shpétonin nga situata gé lidhej me
justifikimin e burimeve té ligjshme té késaj pasurie té tij, e vendosin subjektin né kushtet e pikés
3, té nenit D, té Aneksit té Kushtetutés dhe pikés 3, té nenit 61, si dhe té germés “a”, té pikés 5, té
nenit 33, té ligjit nr. 84/2016.

6. Automjet “Volkswagen golf”’, né pérdorim

2'Nr. 6/2018, daté 12.9.2018 dhe nr. 34/2019, daté 2.12.2019.
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218. DPSHTRR-ja, me shkresén nr. *** prot., daté 8.2.2019, ka bashkélidhur dokumentacionin e
automjetit me targa ***: faturé zhdoganimi automjeti, daté 8.10.2014, importuesi D. LI., vlera e
automjetit 6.000 euro; detyrimet doganore né vlerén 172.063 leké; leje garkullimi né emér té
shtetasit D. LI. dhe kontraté shitje automjeti me vit prodhimi 2011, blerés D. LI.. Vlera: 6.000 euro.

219. Subjekti nuk ka paraqgitur dokumentacion justifikues ligjor (aktpérdorimi té automijetit, etj.),
pér té vértetuar pérdorimin e automjetit prej tij, gjithashtu, ka detyrimin té provojé me
dokumentacion ligjor provues burimin e ligjshém té krijimit té shumés 6.000 euro pér blerjen e
automjetit né vitin 2014, nga shtetasi D. LI. (kunati). Fakti se véllai i bashkéshortes bleu né vitin
2014 automjetin me vit prodhimi 2011, me vlerén 6.000 euro, té cilin ia jep né pérdorim subjektit,
ngre dyshime mbi pronésiné e vérteté té kétij automjeti.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit pas dérgimit té rezultateve té hetimit

220. Subjekti i rivlerésimit, né prapésimet e tij, ndér té tjera, ka deklaruar se: “Shogéria ***’,
sipas vértetimit daté 23.6.2021, vérteton faktin se automjeti me targa *** ka gené i siguruar né
kété kompani pér periudhén nga 22.10.2014 — 20.10.2016 dhe 3.2.2019 — 2.2.2021, me pronar
shtetasin D. Ll.. Shogéria *** sh.a. sipas vértetimit konfirmon se shtetasi D. LI. ka siguruar
automjetin me targa *** pér periudhén 21.6.2016 — 20.10.2017.

Shogéria *** sh.a. sipas vértetimit nr. *** prot., daté 23.6.2021, vérteton faktin se pér periudhén
20.10.2017 — 19.10.2018 automjeti me targé ***, ka gené i siguruar me pronar shtetasin D. LI..
Kunati im ka punuar né ményré té rregullt né Itali dhe té ardhurat e tij nga paga konfirmuar nga
INPS ( Isituto Nazional Previdenza Sociale) tregojné se ka realizuar; né periudhén 2008 - 2013
shumén 101,482 euro té ardhura neto nga paga; né vitin 2008 shumén 12.519; né vitin 2009
shumén 21,929; né vitin 2010 shumén 20.442; né vitin 2011 shumén 17.181; né vitin 2012 shumén
12.895; né vitin 2013 shumén 16.516, pra né total shumén 101.482.

Makinén kunati im e bleu veté né Gjermani, pasi né kété kohé donte té zhvillonte njé aktivitet privat
sé bashku me njé mikun e tij Italian. Makina éshté importuar prej tij rregullisht nga Gjermania.

Kam deklaruar rregullisht pérdorimin e kétij automjeti né deklaratén Vetting. Vlerésoj se nuk kam
pasur detyrim té deklaroja pérdorimin e kétij automjeti né DPV-té vjetore. Ky géndrim éshté
mbajtur edhe nga Kolegji i Posacém e Apelimit.

Nga analiza e té gjitha provave dhe fakteve té pasqyruara né aktet e administruara rezulton se
automjeti ***, éshté né pronési faktike dhe juridike té kunatit tim ( pagesa éshté kryer me banke
prej tij, importimi i makinés éshté kryer prej tij, policat e sigurimit jané né emér té tij, provohet
mundésia financiare e tij pér blerjen e kétij automjeti, policat e sigurimit jané né emér té tij,
pérdorimi i automjetit nga ana ime jashté vendit éshté béré sipas kontratés sé huapérdorjes) ”.

221. Subjekti pér té provuar burimin e té ardhurave té shtetasit D. LL. (kunati), ka depozituar né
cilésiné e proveés, ndér té tjera, edhe dokument nga INPS né gjuhén italiane me vulé apostile.

Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né raport me faktet dhe me ligjin e zbatueshém

222. Komisioni, mbéshtetur né dokumentacionin e disponuar, né shpjegimet dhe provat e dérguara
nga subjekti i rivlerésimit gjaté hetimit administrativ, né prapésimet dhe provat e dérguara né
pérgjigje té barrés sé provés, si dhe deklarimet né seancén dégjimore te zhvilluara me
(pérfagésuesen e tij), arsyeton se:

223. Né lidhje me té ardhurat e dokumentuara? té personit tjetér té lidhur shtetasit D. LL. (kunati
i subjektit), Komisioni, bazuar né té dhénat nga INPS-ja, konstaton se té ardhurat e dokumentuara
nga ky shtetas pér periudhén 2007 — 2014 (pér rreth 8 vjet), né shtetin italian, duke mbajtur né
konsideraté edhe shpenzimet pér jetesé dhe pér gira dhe /ose shpenzime té tjera té kryera nga ky
shtetas né shtetin italian apo né shtetin shqiptar, nuk bindin trupin gjykues lidhur me mundésiné
financiare t€ shtetasit D. LL., pér blerjen dhe zhdoganimin e automjetit tip “Volkswagen Golf”, né
vitin 2014, automijet i cili éshté deklaruar i pérdorur nga subjekti i rivlerésimit.

28V/ijti 2007 shuma 3.718 euro; viti 2008 shuma 12.519 euro; viti 2009 shuma 21.929 euro; viti 2010 shuma 20.422 euro; viti 2011
shuma 17.181 euro; viti 2012 shuma 12.895 euro; viti 2013 shuma 16.515 euro; dhe viti 2014 shuma 1.771 euro.
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224. Deklarimi i subjektit se ky shtetas do té zhvillonte aktivitet privat sé bashku me njé shtetas
italian, né kété periudhé, nuk provohet me asnjé dokumentacion ligjor provues dhe ky shtetas
referuar sistemit TIMS, si dhe rezulton se nuk e ka pérdorur asnjéheré keté automjet.

225. Né lidhje me pretendimet pér pérdorimin e kétij automjeti nga pronari i tij, trupi gjykues, duke
e vlerésuar né harmoni me provat e tjera té administruara gjaté procesit dhe shpjegimet e dhéna nga
subjekti, vleréson se nuk jané bindése shpjegimet e subjektit lidhur me sa rezultoi se kunati i tij, gé
jetonte jashté vendit, bleu njé automjet, i cili do t’i lihej né pérdorim subjektit te rivleresimit.

226. Né rastin konkret edhe provat e sjella nga subjekti i rivlerésimit, lidhur me siguracionet e kétij
automjeti nuk bindin trupin gjykues mbi pérdorimin e automjetit prej kétij shtetasi apo lidhjen e tij
me keté automjet, pér sa kohé siguracionet e kétij automjeti jané preré né datat 18.10.2015,
18.10.2016, 16.10.2017 dhe 2.3.2019, data kéto né té cilat referuar sistemit TIMS shtetasi D. LI.,
nuk rezulton té kété gqené né territorin shqiptar, dhe duke rrézuar pretendimet e subjektit.

227. Né vlerésimin e trupit gjykues, faktet tregojné mé shumé pér njé marrédhénie té konsoliduar
dhe té sigurt té subjektit té rivlerésimit me kété automjet, qé del jashté kufijve té njé pérdorimi té
thjeshteé té tij, dhe nuk provojné lidhjen e blerésit me kété automijet.

228. Sjellja e subjektit té rivlerésimit, né kété rast, pér sa ka elementé dhe rrethana gé i pérkasin
kétij automjeti si¢ jané: (i) marrédhénia e pérdorimit té subjektit mbi njé automjet e cila nuk
deklarohet gjaté viteve; (ii) pérdorimi i kétij automjeti, i cili figuron né emér té kunatit té tij i cili
nuk provon pérdorimin mbi té; (iii) mungesa e burimeve té ligjshme té blerésit pér kryerjen e kétij
investimi, larg vendit ku banonte e jetonte (iv) gézimi dhe pérdorimi i tij jo prej pronarit por prej
subjektit, jané rrethana né vlerésimin e trupit gjykues té cilat tregojné dhe demonstrojné sjelljen si
pronar té subjektit té rivlerésimit mbi kété automjet.

229. Né pérfundim té késaj analize, trupi gjykues arrin né konkluzionin se ky automjet éshté pasuri
e fshehur e subjektit té rivlerésimit, i cili né lidhje me kété pasuri gjendet né situatén e parashikuar
prej pikés 5, t€ nenit D, t€ Aneksit t€ Kushtetutés dhe germés “c”, té pikés 5, t€ nenit 33, t& ligjit
nr. 84/2016.

7. Toké aré me sip. 440 m?

230. Né deklaratén Vetting subjekti i rivlerésimit, ka deklaruar se: “Kam bleré nga babai im né
vitin 2005 njé pasuri toké aré me sip. 440 m? me kontraté noteriale né vlerén 50.000 leké. Kjo
pasuri, si dhe té tjerat té késaj natyre, jané pérfituar nga familja ime (duke mé pérfshiré edhe mua),
me ligjin nr. 7501, ‘Pér tokén’. Kontraté noteriale, daté 23.12.2005. ... e kam shitur kété pasuri
toké aré prej me sip. 440 m? né vitin 2008 me kontraté noteriale né vlerén 113.520 leké. Kontraté
noteriale, daté 23.10.2008 .

231. Né DPV-né e vitit 2005, éshté deklaruar nga subjekti i rivlerésimit, blerja e késaj pasurie toké
aré, nga babai i tij me kontratén e lidhur né datén 23.12.2005 dhe é&shté regjistruar né ZVRPP-né,
Lezhé, me vértetimin e pronésisé nr. *** daté 19.1.2006.

232. Né DPV-né e vitit 2008, éshté deklaruar nga subjekti i rivlerésimit, shitja e késaj pasurie toké
aré me kontraté shitblerje pasuri té paluajtshme toké aré nr. *** daté 23.10.2008, me ¢mim 113.520
leké.

233. Me kontratén noteriale nr. ***, daté 23.12.2005, subjekti né cilésiné e palés blerése, ka bleré
njé pasuri toké aré me sip. 440 m?, nga babai L. M., néna D. M. dhe véllai G. M., né cilésiné e
shitésve, pér shumén 50.000 leké.

234. Gjithashtu, me kontraté shitblerje pasuri té paluajtshme toké aré nr. *** daté 23.10.2008,
éshté shitur toka aré nga pala shitése subjekti i rivlerésimit Dritan Marku, dhénés i pélgimit
bashkéshortja E. M. dhe me palé blerése shtetasin G. Gj..

235. Vlera e shitjes sé késaj pasurie e pércaktuar né kété kontraté éshté né shumén prej 113.520
lekésh. Pér lidhjen e késaj kontrate, pala shitése ka autorizuar me prokuré té posagme pérfagésimi
nr. *** daté 25.7.2008, babané L. M..
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236. Drejtoria Vendore e ASHK-sé Lezhé?® né pérgjigjen e saj ka pérfshiré AMTP-né nr. akti ***,
daté 20.10.1995, pér tokén me sip. 7200 m?, e cila pérbéhet nga tri prona me sipérfage secila: 3900
m?, 2830 m? dhe 470 m2,

237. Aty pérfshihet, gjithashtu, edhe aplikimi pér ndarje pasurie, daté 24.11.2005, nga shtetasi L.
M., dokumentacion qé shogérohet edhe me urdhrin e datés 24.11.2005, té regjistruesit t&é ZVRPP-
ja Lezhé, pér kété ndarje, ku éshté edhe pasuria me sipérfage 440 m?.

238. Né verifikim té korrespodencés zyrtare té sipércituar, lidhur me kété ndarje pasurie, Komisioni
ka konstatuar se nuk ka dokumentacion shogérues ligjor, si kontraté pjesétimi apo heqje
dore/dhurim pasurie nga pjesétarét e tjeré té familjes bujgésore bashképronaré té pronés (ku bén
pjesé edhe subjekti rivlerésues), pér pasuriné e llojit toké aré me sipérfage 440 m2.

239. Subjekti rivlerésues éshté shprehur se prona rrjedh nga ndarja e tokés bujgésore sipas ligjit nr.
7501, daté 19.7.1991, “Pér tokén”, pérfituar nga familja bujgésore, ku bén pjes€ edhe subjekti.

240. Lidhur me kété pasuri, ZQRPP-ja, me shkresén nr. *** prot., daté 20.10.2017, ka pércjellé
informacionin e dérguar nga ZVRPP-ja Lezhé, me nr. *** prot., daté 13.10.2017. N& kété pérgjigje
té zyrés vendore, cilésohet fakti qé shtetasi Dritan L. Marku ka té regjistruar né regjistrin e pasurive
té paluajtshme edhe pasuriné me té dhénat: nr. pasurie ***, vol. *** f, *** z Kk *** fshati P., lloji
i pasurisé aré, me sipérfage 440 m2. Pra, sipas kétij informacioni, prona e shitur me kontratén
noteriale nr. *** daté 23.10.2008, nuk ka kaluar né emér té blerésit.

241. Bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, subjektit iu kalua barra e provés pér té paraqitur
shpjegime/prova pér té provuar té kundértén e konstatimit t& Komisionit pér sa duket se: (i) subjekti
I rivlerésimit nuk ka provuar me dokumentacion ligjor provues pjesétimin/dhurimin/hegjen doré
nga kjo sipérfage prej prindérve dhe véllait té tij, né pérputhje me parashikimet e ligjit nr. 7501,
daté 19.7.1991, “Pér tokén”, i ndryshuar; (ii) ka mosdeklarim té zotérimit té késaj pasurie, ndér
vitet e deklarimit, pér sa ka mosregjistrim té kontratés noteriale té shitjes sé pronés nr. ***  daté
23.10.2008, si dhe pér sa subjekti rivlerésimit rezulton akoma pronar i késaj pasurie, e cila figuron
ende né emér té tij; (iii) ka mungesé té té ardhurave té ligjshme pér blerjen e késaj pasurie né vitin
2005 (analizuar mé sipér); (iv) mungesés sé informacionit pér tatim té paguar pér té ardhurat nga
kalimi i té drejtés sé pronésisé mbi kéto pasurité, té paregjistruara né emér té blerésit.

7.1 Toké aré me sip. 1176 m? dhe sip. 1725 m?

242. Né deklaratén Vetting subjekti i rivlerésimit, né lidhje me kété pasuri, ka deklaruar se: “Kam
bleré nga babai né vitin 2012 dhe dy sipérfage toke aré, pasuria nr. *** e llojit aré me sipérfage
1176 m? dhe pasuria me nr. *** po e llojit aré me sip. 1725 m?. Kéto dy pasuri jané pérfituar nga
familja me ligjin nr. 7501, ‘Pér tokén’. Vlera: 742.656 leké. Kontraté noteriale, daté 19.5.2012".

243. Né DPV-né e vitit 2012, subjekti i rivlerésimit, né ndryshim té pasurisé dhe burim té krijimit,
ka deklaruar blerjen nga babai té dy sipérfage toke njéra 1176 m? dhe tjetra 1725 m?, né shumén
742.656 leké.

244. Nga hetimi i kryer nga Komisioni rezulton se me kontratén noteriale nr. ***, daté 19.5.2012,
lidhur ndérmjet paléve, shités L. M. (i ati) dhe D. M. (e éma) dhe palé blerése, subjektit rivlerésues
I jané shitur dy sipérfage toké aré.

245. Objekt i késaj kontrate jané dy pasuri, té llojit aré, pasuria nr. ***, z. k. *** vol. *** f, ***
me sipérfage 1176 m?, si dhe pasuria nr. ***, z. k. *** vol *** f *** mesip. 1725 m?, t&¢ ndodhura
né fshatin P., Lezh&. Cmimi i kétyre pasurive éshté né vlerén 301.056 leké dhe né vlerén 441.600
leké dhe totali gjithsej né vlerén 742.656 lekeé.

246. Kontrata shogérohet nga dokumentacioni pérkatés lidhur me kéto dy prona: certifikaté
familjare e L. M.; certifikaté pér vértetim pronésie nr. pasurie *** né emér té L. M., Iéshuar né
datén 11.5.2012; harté treguese e regjistrimit; kartela e pasurisé sé paluajtshme; certifikaté pér
vértetim pronésie nr. pasurie *** né emér té L. M., léshuar né datén 11.5.2012; harté treguese e
regjistrimit; dhe kartela e pasurisé sé paluajtshme.

29Ghkresé nr. *** prot., daté 20.1.2020.
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246.1 Me kalimin e pronésisé né emér té blerésit (subjektit rivlerésues), né emér té kétyre dy
pasurive jané léshuar: certifikaté pér vértetim pronésie nr. pasurie ***, né emér té Dritan Marku,
Iéshuar né datén 19.6.2012; harta treguese e regjistrimit; si dhe certifikata pér vértetim pronésie nr.
pasurie *** né emér té Dritan Marku, léshuar né datén 19.6.2012, me hartén treguese té
regjistrimit.

247. Pronat e lartpérmendura, rrjedhin nga akti i marrjes sé tokés né pronési nr. akti ***, daté
15.5.1995, né emér t& familjes sé L. M., me sip. 28.225 m?, ndodhur né P., Lezhé. Né pérmbajtje
té késaj AMTP-je, identifikohen dy pasurité e blera nga subjekti me kontratén noteriale nr. ***,
daté 19.5.2012.

248. Gjithashtu, edhe ZQRPP-ja, me shkresén nr. *** prot., daté 23.10.2017, ka bashkélidhur
pérgjigjen e ZVRPP-sé Lezhé, e cila konfirmon pasuring nr. *** vol. *** f *** z k. *** fshati
P., lloji i pasurisé “aré” me sip. 1725 m? dhe pasuring nr. *** vol. *** f *** z Kk *** fshati P.,
lloji i pasurisé “ar&” me sip. 1176 m? Bashkélidhur pérgjigjes jané: kontraté shitblerjeje (pasuri e
paluajtshme) nr. *** daté 19.5.2012, me palé shitése L. M., D. M., palé blerése Dritan Marku, me
objekt té kontratés, shitblerje e pasurisé nr. *** e llojit toké aré, z. k. ***, vol. *** . *** me sip.
1176 m?; certifikata familjare e shtetasit L. M.; certifikata pér vértetim pronésie nr. pasurie *** né
emeér té shtetasit L. M., léshuar né datén 11.5.2012; deklaraté personale, daté 19.5.2012, nga shtetasi
L. M.; prokuré e posagme nr. *** daté 18.5.2012.

249. Pér sa mé lart, n€ pérputhje me parashikimet e ligjit nr. 7501, daté 19.7.1991, “Pér tokén”, i
ndryshuar, jané subjekt i pérfitimit té tokés bujgésore, familjet anétare té kooperativés bujgésore,
té cilat rezultojné té tilla sipas certifikatés sé gjendjes civile té datés 1.8.1991.

250. Nisur nga deklarimi i subjektit dhe té dhénave té gjendjes civile ai ka gené anétar i familjes
bujgésore, pra, pér rrjedhojé, bashképronar né sipérfaget 1176 m? dhe 1725 m?, sipas AMTP-sg,
nr. akti ***, daté 15.5.1995, té pérfituar sipas ligjit nr. 7501/1991.

251. Pér sa mé sipér, subjekti nuk ka provuar me dokumentacion ligjor provues dokumentacionin
e pjesétimit té kétyre pasurive, si dhe aktin e hegjes dore nga kjo sipérfage nga anétaret e tjeré té
familjes bujgésore.

252. Bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, subjekti ka barrén e provés pér té paragitur
shpjegime/prova pér té provuar té kundértén e konstatimit t& Komisionit, pér sa duket, se subjekti
nuk ka provuar me dokumentacion ligjor provues té pjesétimit té kétyre pasurive, si dhe aktin e
hegjes doré nga kjo sipérfage nga anétarét e tjeré té familjes bujgésore®.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit pas dérgimit té rezultateve té hetimit

253. Subjekti i rivlerésimit, né prapésimet e tij, ndér té tjera , ka deklaruar se: “Sipas nenit 222 té
Kodit Civil: ‘Pasuria e familjes bujgésore éshté né bashképronési né térési té anétaréve té familjes
bujgésore té cilét me puné apo né ményra té tjera kané kontribuar né krijimin e né mbajtjen e
familjes bujgésore’ dhe ‘Anétarét e familjes bujgésore jané té lidhur me njéri-tjetrin pér shkak
gjinie, martese, birésimi, apo pranimi si anétaré té saj’.

Familja bujgésore pérfagésohet nga kryetari. Kryetari i familjes bujgésore si pérfagésues i saj ka
administruar té ardhurat té pérfituara nga shitja e késaj pasurie né dobi edhe té anétaréve té tjeré

té familjes bujgésoré. Pra, prindérit dhe véllezérit nuk kané hequr doré nga kéto pasuri por i kané
shitur ato.

Sé dyti, ndryshe nga sa deklaron Komisioni kontrata e shitjes sé késaj pasurie éshté regjistruar né
ZVRPP. Bashkélidhur dorézojmé vértetimin e pronésisé dhe hartén treguese pér pasuriné me nr.
*xx 8 7. k. *** vol. *** f, *** ndodhur né P., Lezhé, me sipérfage totale 440 m2.

Sé treti, nga analiza rezulton se kam pasur té ardhura té ligjshme pér blerjen e késaj pasurie.
Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né raport me faktet dhe me ligjin e zbatueshém

30 Analiza financiare né lidhje me mundésiné financiare té subjektit dhe bashkéshortes pér blerjen e kétyre pasurive éshté pérfshiré
né analizén e béré pér pasuri té tjera té krijuara né vitin 2012.
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254. Komisioni, mbéshtetur né dokumentacionin e disponua, né shpjegimet dhe provat e dérguara
nga subjekti i rivlerésimit gjaté hetimit administrativ, né prapésimet dhe provat e dérguara né
pérgjigje té barrés sé provés, si dhe né deklarimet e pérfagésueses ligjore né seancén dégjimore
arsyeton se:

255. N¢ kété pasuri t€ paluajtshme referuar ligjit nr. 7501/1991, “Pér tokén”, jan€ pronaré t€ gjithé
anétarét e familjeve shqiptare gé banonin dhe jetonin né fshat apo né ferma té ndryshme, gé ishin
né pérbérjen familjare té familjes bujgésore para datés 19.7.1991, pérfitonin nga ky ligj.

256. Kéto pasuri nuk éshté pjesétuar sipas rregullave té Kodit Civil, shtuar nga neni 4, i ligjit nr.
42/2017, sipas pikés 2/1, 2 té té cilit: “Né té gjitha rastet toka ndahet pérpjesétimisht pér ¢do familje
sipas numrit té fryméve té gjendjes civile né datén 1.8.1991, ndaj saj zbatohen rregullat e
pérgjithshme dhe té posacme té kétij kodi pér kryerjen e veprimeve juridike né térési apo dhe
disponimit mbi to né veganti”.

257. Kolegji i Posagém i Apelimit, né vendimin nr. 32/2019, arsyeton se: “... bashképronésia né
térési e familjes bujgésore, pér sa kohé nuk éshté pjesétuar sipas rregullave té nenit 207 té Kodit
Civil, secili prej tyre térheq té drejta dhe detyrime ndaj asaj pasurie, géndrim ky i konsoliduar edhe
nga jurisprudenca e Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté ...".

258. Né kété kuptim, pjesétarét e tjeré té familjes sé subjektit né cilésiné e bashképronarit me pjesé
takuese ideale té késaj pasurie, nuk kané shprehur vullnetin né blerjet e realizuara nga subjekti prej
babait té tij nga kjo pasuri. Né kéto kushte, subjekti i rivlerésimit, ka kryer deklarim té pasakté
lidhur me kéto pasuri sipas parashikimeve té germés “a”, té pikés 5, té nenit 33, té ligjit nr. 84/2016.

KONKLUZION PERFUNDIMTAR

Trupi gjykues, pasi u njoh me rrethanat e ¢éshtjes, provat e administruara, rekomandimin e relatores
Sé céshtjes, dégjoi pérfagésuesen e subjektit né seancén dégjimore publike, mori né shqyrtim
pretendimet dhe provat e paragitura nga subjekti, arrin né pérfundimin se

e Subjekti i rivlerésimit nuk ka shpjeguar bindshém burimin e ligjshém té pasurive té tij, né referim
té nenit D, pika 3 té Aneksit té Kushtetutés dhe ka ndérmarré hapa pér té fshehur ose paragitur né
ményreé té pasakté pasurité né pronési, zotérim ose pérdorim té tij, né referim té nenit D, pika 5, té
Aneksit té Kushtetutés.

e subjekti i rivlerésimit ka béré deklarim té pamjaftueshém pér kriterin e kontrollit té pasurisé dhe
ndodhet né kushtet e cénimit té besimit té publikut té drejtésia.

PER KETO ARSYE,

Trupi gjykues, bazuar né nenin 179/b té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé, né nenet A, C
dhe D t€ Aneksit t€ Kushtetutés s€ Republikés s€ Shqipérisé, si dhe n€ pikat 3 dhe 5, t€ nenit 61, té
ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipéris€”’, me shumicé votash:

VENDOSI:

1. Shkarkimin nga detyra té subjektit té rivlerésimit Dritan Marku, prokuror né Prokuroriné e
Rrethit Gjyqgésor Vloré.

2. Vendimi, i arsyetuar me shkrim, i njoftohet subjektit té rivlerésimit, Komisionerit Publik
dhe vézhguesve ndérkombétaré dhe publikohet né fagen zyrtare té€ Komisionit, né pérputhje
me pikén 7, té nenit 55, té ligjit nr. 84/2016.
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3. Ky vendim ankimohet né Kolegjin e Posa¢ém té Apelimit nga subjekti i rivlerésimit dhe/ose
Komisioneri Publik, 15 dité nga data e njoftimit t& vendimit.

4. Ankimi depozitohet né Komisionin e Pavarur t& Kualifikimit.
U shpall né Tirané, né datén 5.7.2021.

ANETARET E TRUPIT GJYKUES
Valbona SANXHAKTARI

Kryesuese

Xhensila PINE Lulzim HAMITAJ
Relatore Anétar/Kundér

Sekretare gjygésore
Elda Faruku

32



