REPUBLIKA E SHQIPERISE

KOMISIONI | PAVARUR | KUALIFIKIMIT

Nr. 708 Akti Nr. 740 Vendimi
Tirané, mé 8.3.2024

VENDIM

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, i pérbéré nga:

Etleda Ciftja Kryesuese
Brunilda Bekteshi  Relatore
Lulzim Hamitaj Anétar

asistuar nga sekretarja gjygésore, znj. Albana Plaka, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar, z.
Theo Jacobs, né datén 4.3.2024, ora 10:00 dhe né datén 6.3.2024, ora 10:00, né Pallatin e
Koncerteve (ish-Pallati i Kongreseve), salla B, kati 0 (underground), Tirané, mori né shqyrtim né
seancén dégjimore publike ¢éshtjen qé i pérket:

SUBJEKTI | RIVLERESIMIT: Znj. Pranvera Stafa (Selita), me detyré prokurore né
Prokuroriné prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré té
Juridiksionit té Pérgjithshém Elbasan, pérfagésuar me
prokuré té posagme nr. *** rep., nr. *** kol., daté 1.3.2024,
nga avokati F.L, me nr. licence ***,

OBJEKTI: Rivlerésimi kalimtar i subjektit té rivlerésimit.

BAZA LIGJORE: Neni 179/b, paragrafi 5, neni C, paragrafi 1 dhe nenet D,
DH dhe E té Aneksit té Kushtetutés sé Republikés sé
Shqipérisé, miratuar me ligjin nr. 76/2016, daté 22.7.2016,
“Pér disa shtesa dhe ndryshime né ligjin nr. 8417, daté
21.10.1998;

Kushtetuta e Republikés sé Shqipérisé, e ndryshuar;

Ligji nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjygtaréve
dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”;

Ligji nr. 49/2012, “Pér organizimin dhe funksionimin e
gjykatave administrative dhe gjykimin e mosmarréveshjeve
administrative”.

TRUPI GJYKUES | KOMISIONIT TE PAVARUR TE KUALIFIKIMIT,

pasi dégjoi arsyetimin ligjor dhe rekomandimin e relatores sé ¢éshtjes, komisioneren Brunilda
Bekteshi, mori né shqyrtim dhe analizoi provat shkresore té paragitura nga subjekti i rivlerésimit,



pér té provuar té kundértén e rezultateve té hetimit kryesisht, si dhe shqyrtoi dhe analizoi ¢éshtjen
né térési,

VEREN:

I. FAKTET DHE RRETHANAT E CESHTJES

1. Subjekti i rivlerésimit, znj. Pranvera Stafa (Selita), me detyré prokurore né Prokuroriné prané
Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém Elbasan, referuar pikés 3 té nenit
179/b té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé i é&shté nénshtruar rivlerésimit ex officio nga
Komisioni i Pavarur i Kualifikimit (né vijim Komisioni).

2. Bazuar né nenet 33, 39 dhe 43 té€ ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe
prokuroréve né€ Republikén e Shqipérisé”, né Komision jané administruar raportet e hartuara nga:
Inspektorati i Larté i Deklarimit dhe Kontrollit té Pasurive dhe Konfliktit té Interesave (ILDKPKI);
Autoriteti Kombétar pér Siguriné e Informacionit té Klasifikuar (AKSIK), ish-DSIK; Késhilli i
Larté i Prokurorisé (KLP).

3. Bazuar né pikén 2 té nenit 14 t€ ligjit nr. 84/2016 dhe né rregulloren “Pér procedurat e zhvillimit
té shortit”, Komisioni ka zhvilluar shortin né datén 15.12.2020, né pérfundim t€ t€ cilit rezultoi qé
subjekti i rivlerésimit, znj. Pranvera Stafa (Selita), do t’i nénshtrohej procesit té rivlerésimit nga
trupi gjykues i pérbéré nga komisionerét Lulzim Hamitaj, Brunilda Bekteshi dhe Etleda Ciftja.
Relatore e ¢éshtjes u zgjodh me short komisionere Brunilda Bekteshi.

4. Komisioni, me vendimin nr. 1, daté 21.12.2020, té trupit gjykues, vendosi té fillojé hetimin
administrativ sipas nenit 45 t€ ligjit nr. 84/2016, me qéllim vlerésimin e té€ gjitha fakteve dhe
rrethanave té nevojshme pér procedurén e rivlerésimit té subjektit Pranvera Stafa (Selita), si dhe
caktoi kryesuese té trupit gjykues komisioneren Etleda Ciftja. Anétarét e trupit gjykues deklaruan
se nuk ishin né kushtet e konfliktit té interesit me subjektin e rivlerésimit.

5. Subjektit iu komunikua né rrugé elektronike pérbérja e trupit gjykues, duke iu béré me dije e
drejta pér t’u shprehur né lidhje me konfliktin e interesit. Subjekti i1 rivlerésimit, sipas kérkesés sé
Komisionit, né datén 29.1.2021 ka deklaruar mungesén e konfliktit té interesit me anétarét e trupit
gjykues.

6. Né datén 31.1.2024, Komisioni, me vendimin nr. 2 vendosi: (i) té pérfundojé hetimin
administrativ kryesisht pér subjektin e rivlerésimit, znj. Pranvera Stafa (Selita), pér té tria kriteret
e rivlerésimit: vlerésimi i pasurisé, kontrolli i figurés dhe vlerésimi i aftésive profesionale, bazuar
né rezultatet e hetimit té paragitura nga relatorja e ¢éshtjes; (ii) té njoftojé subjektin e rivlerésimit
mbi rezultatet e hetimit kryesisht dhe té paragesé pretendimet e saj brenda datés 15.2.2024 nga
marrja e njoftimit me posté elektronike, pér t’u njohur me provat ¢ administruara nga Komisioni
né pérputhje me nenin 47 té ligjit nr. 84/2016, si dhe nenet 35-40 dhe 45-47 té Kodit té Procedurave
Administrative.

7. Né datén 1.2.2024, subjekti i rivlerésimit u njoftua lidhur me: (i) rezultatet e hetimit kryesisht;
(i1) kalimin e barrés s€ provés sipas nenit 52 t& ligjit nr. 84/2016; (iii) t€ sjell€ prova pér t€ provuar
té kundértén barrés sé provés. Né datén 2.2.2024, subjekti u njoh dhe u pajis me kopje té
dokumentacionit té dosjes. Né datén 15.2.2024, subjekti paraqiti kérkesé pér shtyrje afati pér
dorézimin e pérgjigjeve, kérkim ky gé u pranua nga trupi gjykues i Komisionit, duke caktuar afat
té ri té dérgimit té tyre datén 20.2.2024. Po né kété daté, subjekti dérgoi né rrugé elektronike dhe
zyrtare shpjegimet dhe provat mbi rezultatet e hetimit administrativ.



8. Né datén 21.2.2024, vézhguesi ndérkombétar i Operacionit Ndérkombétar t¢ Monitorimit
paraqgiti Gjetjen nr. *** daté 20.2.2024, pér subjektin e rivlerésimit né lidhje me procesin e
rivlerésimit té saj.

9. Komisioni, né datén 22.2.2024, me vendimin nr. 3, vendosi: (i) té pranojé Gjetjen e vézhguesit
ndérkombétar sipas pikés 10 té nenit 49 té ligjit nr. 84/2016; (ii) té ricelé hetimin administrativ pér
subjektin e rivlerésimit, znj. Pranvera Stafa, si rrjedhojé; (a) e Gjetjes sé pércjellé nga vézhguesi
ndérkombétar né Komision, pas dérgimit té rezultatit t€ hetimit; (b) konstatimit té béré nga
Komisioni pér céshtjen gé i pérket ankesés nr. *** té vitit 2018, té shtetases N (N) D, pas njohjes
me shpjegimet e subjektit dhe dokumentacionin e depozituar prej saj né prapésime. Né datén
23.2.2024, subjekti i rivlerésimit u njoftua lidhur me vendimin e trupit gjykues: (i) pér riceljen e
hetimit, duke i komunikuar gjithashtu edhe rezultatet e hetimit shtesé, me géllim paraqgitjen e
pretendimeve té saj brenda datés 27.2.2024; (ii) pér njohjen me provat e administruara nga
Komisioni né pérputhje me nenin 47 té ligjit nr. 84/2016, si dhe nenet 35-40 dhe 45-47 té Kodit té
Procedurave Administrative. Né datén 27.2.2024, subjekti dérgoi né rrugé elektronike dhe zyrtare
shpjegimet dhe provat mbi rezultatet e hetimit administrativ pas rihapjes sé tij, té cilat u
administruan né dosjen e subjektit.

10. Komisioni, né datén 28.2.2024, me vendimin nr. 4, vendosi t& mbyllé hetimin administrativ,
duke e ftuar subjektin e rivlerésimit, znj. Pranvera Stafa (Selita), né seancé dégjimore, né pérputhje
me nenin 55 té ligjit nr. 84/2016. Né datén 28.2.2024, subjekti i rivlerésimit u njoftua se seanca
dégjimore do té zhvillohej né datén 4.3.2024, ora 10:00, né Pallatin e Koncerteve, Tirané. Né datén
5.3.2024, subjekti u njoh me shkresén kthim pérgjigjeje daté 4.3.2024, té Prokurorisé prané
Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém Elbasan.

I1. SEANCA DEGJIMORE

11. Seanca dégjimore me subjektin e rivlerésimit, znj. Pranvera Stafa (Selita), e mbajtur né datén
4.3.2024, u shty, pér shkak té€ pranimit nga trupi gjykues té kérkes€s s€ subjektit pér t’'u
pérfagésuar, sipas prokurés sé posacme nr. *** rep., nr. *** kol., daté 1.3.2024, nga avokati F.L,
me nr. licence ***. Trupi gjykues vendosi gé seanca dégjimore té mbahet né datén 6.3.2024.
Seanca dégjimore e datés 6.3.2024 me subjektin e rivlerésimit, znj. Pranvera Stafa (Selita), u
zhvillua né pérputhje me kérkesat e nenit 55 té ligjit nr. 84/2016, né prani edhe té vézhguesit
ndérkombétar, z. Theo Jacobs. Gjaté seancés dégjimore pérfagésuesi ligjor i subjektit, z. F.L,
shprehu géndrimin lidhur me rezultatet e hetimit administrativ, si dhe me procesin e rivlerésimit
té kryer nga Komisioni. Né pérfundim té parashtrimeve, subjekti i rivlerésimit pérmes
pérfagésuesit té saj ligjor kérkoi konfirmimin né detyré.

12. Né pérfundim té seancés dégjimore, bazuar né pikén 2 té nenit 4 té ligjit nr. 84/2016, trupi
gjykues vendosi té pérfundojé procesin e rivlerésimit pér subjektin e rivlerésimit, znj. Pranvera
Stafa (Selita). Trupi gjykues ndérpreu seancén dégjimore té datés 6.3.2024, pér té rifilluar mé
8.3.2024 pér shpalljen e vendimit.

I11. QENDRIMI DHE MENDIMI | SUBJEKTIT TE RIVLERESIMIT

13. Znj. Pranvera Stafa (Selita) ka qené bashképunuese né procesin e rivlerésimit, duke u pérgjigjur
kur €shté kérkuar sipas afatit t€ pércaktuar, sipas nenit 48 té ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin
kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”, gjaté gjithé procedurés sé
hetimit administrativ té zhvilluar ndaj saj.



IV. PROCESI | RIVLERESIMIT/HETIMI ADMINISTRATIV | KRYER NGA
KOMISIONI I PAVARUR | KUALIFIKIMIT

14. Procesi i rivlerésimit, qé kryhet nga Komisioni, éshté njé proces kushtetues, i cili mbéshtetet
né€ nenin 179/b dhe né Aneksin e Kushtetutés, si dhe né€ ligjin nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin
kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”, sipas kreréve IV, V dhe VI
té kétij ligji. ILDKPKI-ja éshté organi kompetent shtetéror i ngarkuar me ligj pér té béré vlerésimin
e pasurisé sé subjektit té rivlerésimit dhe pér té paraqgitur njé raport me konstatime né lidhje me
vlerésimin pasuror. AKSIK-ja éshté organi kompetent shtetéror i ngarkuar me ligj pér té béré
kontrollin e figurés sé subjektit té rivlerésimit, duke paragitur né Komision njé raport me
konstatimin né lidhje me pérshtatshmériné apo papérshtatshmériné e subjektit té rivlerésimit. KLP-
ja éshté organi ndihmés i ngarkuar me ligj pér té paragitur njé raport té hollésishém dhe té arsyetuar
né lidhje me vlerésimin profesional. Referuar vendimit nr. 2/2017 té Gjykatés Kushtetuese! dhe
kreut VII té ligjit nr. 84/2016, né kryerjen e funksionit té tij kushtetues Komisioni realizon njé
proces té miréfillté kontrolli dhe rivlerésimi, i cili nuk bazohet dhe as éshté i detyruar nga
pérfundimet e paragitura nga organet e tjera ndihmése.

A. VLERESIMI | PASURISE
A/1. Vlerésimi i pasurisé nga ILDKPKI-ja

15. ILDKPKI-ja, né pérputhje me nenin 33 té ligjit nr. 84/2016, ka dérguar raportin e hollésishém
dhe té arsyetuar nr. *** prot., daté 30.3.2018, pas procedurés sé kontrollit pér vlerésimin e pasurisé
sé subjektit té rivlerésimit, znj. Pranvera Stafa (Selita), né zbatim té ligjit nr. 9049, daté 10.4.2003,
“Pér deklarimin dhe kontrollin e pasurive, té detyrimeve financiare t€ t& zgjedhurve dhe té disa
népunésve publiké”, i ndryshuar, si dhe té ligjit nr. 9367, dat€ 10.4.2005, “Pér parandalimin e
konfliktit té interesave né ushtrimin e funksioneve publike”, i ndryshuar, ku mé paré subjekti, né
datén 28.1.2017, referuar ligjit nr. 84/2016, ka dorézuar deklaratén e pasurisé sé rivlerésimit
kalimtar Vetting. Né pérfundim té veprimeve verifikuese té kryera nga ILDKPKI-ja, né pérputhje
me nenin 33 té ligjit nr. 84/2016, si pér subjektin e rivlerésimit, ashtu edhe pér personat e lidhur
me té, pér vlerésimin e pasurisé, ky institucion ka konstatuar se:

deklarimi éshté i sakté dhe né pérputhje me ligjin;

ka burime financiare té ligjshme pér té justifikuar pasurité;
nuk ka kryer fshehje té pasurisé;

nuk ka kryer deklarim té rremé;

subjekti nuk gjendet né situatén e konfliktit té interesave.

VVVYY

AJ2. Rivlerésimi i pasurisé nga Komisioni

16. Bazuar né nenet 45, 49 dhe 50 té€ ligjit nr. 84/2016, Komisioni kreu hetim dhe vlerésim té té
gjitha fakteve dhe rrethanave té nevojshme pér procedurén e rivlerésimit, duke marré né analizé:
(a) provat e dorézuara nga subjekti n€ ILDKPKI né€ deklaratén e pasuris€ pér rivlerésimin kalimtar

! Gjykata vleréson se pretendimi se organet ekzistuese zévendésojné organet e reja té rivlerésimit éshté i pabazuar. Sipas pikés 5
té nenit 179/b té Kushtetutés, rivlerésimi kryhet nga Komisioni, kurse sipas nenit 4/2 té ligjit nr. 84/2016: “Komisioni dhe Kolegji
i Posagém i Apelimit jané institucionet qé vendosin pér vierésimin pérfundimtar té subjekteve té rivierésimit”. Pavarésisht
formulimit té késaj dispozite, ajo nuk mund té lexohet né ményré té shképutur, por né harmoni me dispozitat e tjera ligjore gé
pércaktojné né ményré té detajuar kompetencat e organeve té pérfshira né proces, si dhe kompetencat gé kryen Komisioni gjaté
kétij procesi. Né nenin 5/1 té ligjit nr. 84/2016 parashikohet se: “Procesi i rivierésimit té subjekteve té rivierésimit kryhet nga
Komisioni, Kolegji i Posagém i Apelimit, Komisioneri Publik, né bashképunim me vézhguesit ndérkombétaré”. Po ashtu, si¢ u
pérmend edhe mé sipér, bazuar né dispozitat e kreut VII té ligjit nr. 84/2016, rezulton se: “Né kryerjen e funksionit té tyre
kushtetues, organet e rivlerésimit kryejné njé proces té miréfillté kontrolli dhe vlerésimi dhe nuk bazohen dhe as jané té detyruara
nga pérfundimet e paraqitura atyre nga organet e tjera ndihmése”.



Vetting; (b) raportin e dorézuar né Komision nga ILDKPKI-ja; (c) deklarimet dhe provat e
paragitura nga subjekti i rivlerésimit, té béra me ané té komunikimit elektronik; (¢) shpjegimet me
shkrim dhe dokumentacionin mbéshtetés té paraqitur nga subjekti i rivlerésimit pas mbylljes sé
hetimit administrativ; (d) shpjegimet e dhéna né seancé dégjimore pér té provuar té kundértén e
rezultateve té hetimit.

17. Komisioni hetoi né ményré té pavarur ¢do informacion dhe konkluzion té ILDKPKI-s&, ashtu
sikurse té gjitha faktet dhe informacionet e marra nga ¢do subjekt i sé drejtés, né pérputhje me
ligjin nr. 84/2016, hetim i cili konsistoi né: (i) verifikimin e vértetésisé sé deklarimeve né lidhje
me gjendjen pasurore té subjektit dhe té personave té lidhur; (ii) verifikimin e burimeve té krijimit
té té ardhurave dhe shpenzimeve, me géllim evidentimin e mungesés sé mundshme té burimeve té
mjaftueshme financiare pér té justifikuar pasurité; (iii) evidentimin e ndonjé fshehjeje té
mundshme té sendeve né pronési ose né pérdorim; (iv) evidentimin e ekzistencés sé€ mundshme té
deklarimeve té rreme apo té ndonjé konflikti té interesave, té parashikuar nga pika 5 e nenit 33 té
ligjit nr. 84/2016.

18. Mbi pasurité e deklaruara né deklaratén Vetting sipas formularit (shtojca nr. 2), daté 28.1.2017,
né zbatim té ligjit nr. 84/2016, nga hetimi rezultoi se subjekti i rivlerésimit dhe personat e lidhur
me té kané deklaruar né deklaratén Vetting pasurité si vijon:

19. Bashképronare né pasuriné nr. ***, té llojit apartament me sip. 65 m?, i ndodhur né lagjen
«x*x Elbasan, z. k. ***, vol. *** f. *** pasuri e bleré nga Ndérmarrja Komunale Banesa sipas
kontratés sé shitjes banesa nr. *** daté 13.5.1993, né vlerén 15.750 leké. Bashkéngjitur
dokumentacioni i marré nga ZVRPP-ja Elbasan. Pjesa takuese: 25%. Subjekti i ka bashkélidhur
deklaratés disa dokumente?.

19.1 ILDKPKI-ja né raportin e saj éshté shprehur: Konfirmohet deklarimi i subjektit me
dokumentacionin e dorézuar dhe pérgjigjen e ardhur nga ZVRPP-ja Elbasan.

19.2 Nga verifikimi i deklaratave té administruara né dosjen e ILDKPKI-sé rezultoi se subjekti i
rivlerésimit e ka deklaruar kété pasuri pér heré té paré né DPV-né e vitit 2003 me té njéjtén
sipérfage, adresé, pjesé takuese (1/4) dhe me burim krijimi ligjin pér privatizimin e banesave
shtetérore (viti 1992).

19.3 Nga dokumentacioni i administruar® rezultoi se ZQRPP-ja, me shkresat nr. *** prot., daté
9.10.2017 dhe nr. *** prot., daté 31.8.2017, ka bashkélidhur pérgjigjet e ZVRPP-sé Elbasan, té
cilat konfirmojné se shtetasja Pranvera Stafa figuron bashképronare né pasuriné nr. *** vol, ***,
f.*** 7 k. *** ¢ llojit apartament me sip. 65 m?, ndodhur né lagjen “***”, Elbasan.

19.4 Sipas kontratés sé shitjes sé banesés nr. *** daté 13.5.1993, me palé shitése Ndérmarrjen
Komunale Banesa dhe palé blerése F.S (babai i subjektit té rivlerésimit dhe pjesétarét madhoré V,
| dhe Pranvera Selita), konfirmohet shitja e njé banese né lagjen “***”, pallati nr. ***, apartamenti
nr. *** té pérbéré 2 + 1, té cilén blerési e zotéron né bazé té kontratés nr. *** dhe mandatarkétimit
nr. *** kundrejt vlerés 12.600 leké dhe 2.050 leké trualli.

2 Shkresé kthim pérgjigjeje nr. *** prot., daté 20.10.2016, e ZVRPP-sé Elbasan, ku konfirmohet se shtetasja Pranvera Stafa figuron
bashképronare né pasuriné nr. *** ¢ llojit apartament me sip. 65 m2, ndodhur né lagjen “***> z, k. *** Elbasan. Kartela e pasurisé
sé paluajtshme nr. ***, apartament me sip. 65 m?, lagjja “***”, z. k. 8521, Elbasan, regjistruar né emér té shtetasve F.S, V.S, .S
dhe Pranvera Selita. Shuma e paguar: 14.650 leké. Kontraté shitjeje e banesés nr. ***, daté 13.5.1993, me palé shitjeje Ndérmarrja
Komunale Banesa dhe palé blerése F.S, té njé banese né lagjen “***”, pallati nr. ***, apartamenti nr. ***, té pérbéré 2+1, té cilén
e zotéron né bazé té kontratés nr. *** dhe mandatarkétimit nr. ***. K&té banesé shitési ia ka shitur blerésit F.S dhe pjesétaréve
madhoré V, | dhe Pranvera Selita kundrejt vlerés 12.600 leké dhe 2.050 leké trualli. Praktika pér privatizimin e banesés (aneks nr.
4/1 né dosjen e ILDKPKI-sg).

3Aneks nr. 28 né dosjen e ILDKPKI-sg.



19.5 Sipas kartelés sé pasurisé sé paluajtshme, kjo pasuri konfirmohet e regjistruar me té njéjtat té
dhéna, nr. *** apartament me sip. 65 m?, ndodhur né lagjen “***”, z. k. ***, Elbasan, regjistruar
né emér té shtetasve F.S, V.S, I.S dhe Pranvera Selita. Shuma e paguar: 14.650 leké.

19.6 Nga verifikimi i dokumentacionit né térési, Komisioni konstatoi se pasuria ka si origjiné ligjin
nr. 7652/1992, “Pér privatizimin e banesave shtetérore”. Sipas certifikatés personale rezultoi se
subjekti ka gené madhor né kohén e privatizimit té banesés shtetérore dhe, si e tillé, ka pérfituar
né té né pjese té barabarta. Mbi faktet konstatuese té dala gjaté hetimit, Komisioni nuk evidentoi
problematika né lidhje me origjinén dhe burimin e krijimit té késaj pasurie.

20. Depozité bankare né llogariné nr. *** prané BKT-sé Elbasan, né emér té znj. Pranvera
Stafa, né vlerén 5.246 euro, e hapur né datén 1.2.2006, e cila éshté shtuar né principal me vlerén
1.245 euro. Né datén 20.1.2017, vlera e depozités éshté 8.250,97 euro, nga té cilat 6.492 euro
principal dhe 1.759,97 euro interes bankar. Kjo depozité éshté krijuar me kursime familjare dhe
interesat e veté depozités té marra ndér vite. Bashkéngjitur éshté edhe dokumentacioni i detajuar i
léshuar nga BKT-ja Elbasan. Subjekti i ka bashkélidhur deklaratés disa dokumente®.

20.1 ILDKPKI-ja né raportin e saj éshté shprehur: Konfirmohet deklarimi i subjektit me
dokumentacionin e dorézuar dhe me pérgjigjen e ardhur nga BKT-ja.

20.2 BKT-ja® informon se znj. Pranvera Stafa ka depozité prané késaj banke.

20.3 Komisionit, nga verifikimi i dokumentacionit té administruar, i rezultoi se kjo depozité éshté
celur né datén 1.2.2006, me vleré fillestare 5.246 euro. Né vite, kjo depozité éshté shtuar me disa
depozitime cash, té kryera nga bashkéshorti i subjektit, si dhe nga interesat e gjeneruar.

20.3.i Depozitimet jané kryer né datat dhe vlerat e pasqyruara né tabelén e méposhtme.

Data Vlera né euro Pérshkrimi
31.7.2008 334 Cash deposit, shtesé B.S
30.7.2010 461 Cash deposit, shtesé dep. Pranvera Stafa, derdhur nga B.S
31.7.2013 450 Cash deposit, derdhje nga B.S
TOTAL 1,245

20.4 Komisioni, duke konstatuar faktin se subjekti i rivlerésimit ka pasur kursime cash, té cilat
mund té kené shérbyer pér kéto depozitime, pasi burim krijimi pér kété depozité ka deklaruar
kursime familjare dhe interesat e veté depozités t€ marra ndér vite, si dhe pér shkak té vlerave jo
shumeé té larta, vlerésoi té mos kryejé analizé té vecanté pér secilin depozitim.

20.5 Analiza financiare pér kété depozité nga momenti i ¢eljes, viti 2006, deri né momentin e
deklarimit u krye vjetore, sikurse do té arsyetohet né vijim né rezultatin final financiar.

4 Vértetim nr. *** prot., daté 20.1.2017, nga Banka Kombétare Tregtare, ku konfirmohet se znj. Pranvera Stafa, e cila éshté kliente
e bankés prej datés 11.6.2004, me ané té njé depozité dyemérore me z. B.S, hapur né vlerén 5.000 euro dhe shtuar né datén 1.2.2006,
né vlerén 5.000 euro. Depozita totale me vleré 10.246 euro éshté ndaré né dy depozita: né depozitén né emér té z. B.S, me vleré
5.000 euro dhe né depozitén me vleré 5.246 euro né emér té znj. Pranvera Stafa. Depozita né emér té znj. Pranvera Stafa, me vleré
5.246 euro, éshté shtuar né principal me vlerén 1.245 euro dhe né datén 20.1.2017 vlera e depozités éshté 8.250,97 euro, nga té
cilat 6.492 euro jané principal dhe 1.759,97 euro jané interes bankar; lévizjet bankare té depozités né emér té B.S ose Pranvera
Stafa prané Bankés Kombétare Tregtare, pér periudhén 11.6.2004 — 1.2.2006; évizjet bankare té depozités né emér té znj. Pranvera
Stafa prané Bankés Kombétare Tregtare, pér periudhén 1.2.2006 — 6.8.2015 (dokumentacion i pasqyruar né aneksin nr. 4/2 né
dosjen e ILDKPKI-sg).

5 Me shkresén nr. *** prot., daté 24.3.2021, administruar né dosjen e Komisionit.



20.6 Lidhur me deklarimin e késaj depozite, Komisioni gjaté hetimit konstatoi se ajo nuk ishte
deklaruar nga subjekti né vitin 2006, por ishte deklaruar né DPV-né e vitit 2004, me pérshkrimin
“Depozité bankare prané BKT-sé Elbasan né shumén 10.039 euro”, data e Krijimit 11.6.2004.

20.6.i Komisioni i ka kérkuar® subjektit t& depozitojé dokumentacion provues pér celjen e késaj
depozite, si dhe té deklaronte dhe dokumentonte burimin e krijimit té saj. Mbi kérkimin e
Komisionit, subjekti ka sqaruar se: “Depozita prané BKT-sé éshté hapur né datén 11.6.2004, né
vlerén 5.000 euro. Né datén 14.6.2004, né kété depozité éshté shtuar vlera 1.000 euro. Né datén
17.11.2004 éshté béré shtesé tjetér depozite né vlerén 4.000 euro dhe interesat e pérfituar deri né
kété daté kané gené 39,62 euro ™. Subjekti ka sgaruar se né datén 17.11.2004 totali i depozités ishte
10.039,62 euro.

20.6.ii Pér té provuar celjen e depozités, subjekti ka depozituar kopje té librezés sé BKT-sé né
emér té B.S ose Pranvera Stafa, me nr. depozite ***,

20.7 Lidhur me burimin e Kkrijimit, subjekti ka deklaruar se: “Si burim pér krijimin e kétyre té
ardhurave kané shérbyer:

a) Kursime familjare nga té ardhurat nga puna e bashkéshortit tim B.S né vitet 1984 — 1993, i cili
né kété periudhé ka punuar mésues dhe drejtor shkolle.

b) Kursime familjare nga té ardhurat nga puna né emigrim e bashkéshortit tim B.S né vitet 1993
— 1995, i cili né kété periudhé ka gené emigrant ekonomik né shtetin turk.

¢) Kursime familjare nga té ardhurat nga puna e bashkéshortit tim B.S né vitet 1995 — 2001, i cili
né kété periudhé ka ushtruar aktivitet privat né gytetin e Elbasanit né fushén e tregtimit me shumicé
dhe pakicé.

d) Kursime familjare nga té ardhurat nga puna e bashkéshortit tim B.S né vitet 2002 — 2004, i cili
né kété periudhé ka punuar mésues.

e) Kursime familjare nga té ardhurat nga puna ime si prokurore né vitet 1989 — 2004, periudhé
gjaté sé cilés kam ushtruar detyrén prané Prokurorisé Elbasan.

f) Pension invaliditeti dhe kujdestarie pér djalin R.S né vitet 1999 — 2004 .

20.8 Nga analizimi i dokumentacionit té depozituar, Komisioni konstatoi se depozita e deklaruar
né deklaratén Vetting e ka zanafillén prej vitit 2004.

20.8.1 Rezultoi se né llogariné dyemérore B.S ose Pranvera Stafa jané kryer veprimet e méposhtme:

- nédatén 11.6.2004 éshté depozituar shuma 5.000 euro;

- né datén 14.6.2004 éshté depozituar shuma 1.000 euro dhe po né kété daté totali i shumave
prej 6.000 euro (5.000 + 1.000) éshté investuar né depozité,;

- nédatén 17.11.2004 éshté depozituar shuma 4.000 euro dhe po né kété daté totali i akumuluar
né llogari prej 10.039,62 euro (nga depozitimet dhe interesat) éshté investuar né depozité;

- né datén 1.2.2006, shuma e akumuluar prej 10.246 euro éshté transferuar 5.000 euro né
llogariné e z. B.S dhe 5.246 euro né llogariné e znj. Pranvera Stafa.

20.8.ii Megenése depozita e deklaruar né deklaratén Vetting, me daté celjeje 1.2.2006, vjen si
rezultat i transfertés nga depozita dyemérore, Komisioni vlerésoi té kryejé analizén financiare prej
zanafillés sé krijimit, qé éshté viti 2004, duke analizuar fillimisht ligjshmériné e burimeve té
Krijimit té saj.

6 Pyetésor nr. 3, daté 12.12.2023, administruar né dosjen e Komisionit.



20.9 Lidhur me burimin e krijimit, gé ka shérbyer pér celjen e depozités né vitin 2004

20.9.i Bashkéshorti i subjektit té rivlerésimit ka deklaruar né deklaratén Vetting, né rubrikén e té
ardhurave, se ka pérfituar té ardhura nga emigracioni dhe ushtrimi i aktivitetit privat. Mé
konkretisht, ai ka deklaruar: “Periudha pas datés 31.8.1993 deri né fillimviti 1995, uné kam shkuar
si emigrant ekonomik né Turgi, ku kam punuar né puné té ndryshme dhe jam marré me tregti.
Fillimisht kam géndruar né Izmir dhe mé pas kam jetuar dhe punuar né Stamboll-Turqi deri né
vitin 1995. Né Turqgi kam udhétuar me pasaporta té nxjerra né até periudhé, por aktualisht nuk i
disponoj mé kéto pasaporta pér shkak té kohés sé gjaté qé ka kaluar gé nga viti 1993. Lidhur me
lévizjet jashté territorit té Republikés sé Shqipérisé, né até kohé, pér shkak emigrimi ekonomik,
uné kam kérkuar konfirmim prané Drejtorisé Vendore té Policisé Elbasan, pikave té kalimit kufitar
Rinas dhe Qafé-Thané, Komisariatit té Policisé Pogradec, por pérgjigjet jané negative pér até
periudhé. Né vitet 1995 deri né fund té vitit 2002 kam punuar né tregti né Durrés dhe Elbasan; né
Elbasan kam pasur 2 dygane té marra me gira, ku tregtoheshin pije, artikuj ushgimoré me shumicé
dhe pakicé. Kam punuar né sektorin privat, pjesérisht né informalitet, pér shkak té periudhés dhe
kohés pér té cilén béhet fjalé. U kam marré dygane me gira shtetasve D.Q dhe 1.Q, dygane té cilat
ndodheshin né vendin e quajtur “***”, Elbasan. Pér shkak té ndryshimeve urbanistike kéto dy
dygane nuk ekzistojné mé. Kam punuar dhe bashképunuar gjaté aktivitetit tim tregtar me shumé
firma té ndryshme apo shtetas, si firma “C. C”, E.K, Elbasan, firma “***”, Durrés, me shtetasin
H.P Durrés, L.M, Rr. etj. Pér té vértetuar kété fakt, né mungesé té dokumentacionit pér aktivitetin
privat pér shkak té kohés sé largét, nga ana joné jané kérkuar informacione nga institucionet
pérkatése, Drejtoria Rajonale Tatimore Elbasan, Zyra e QKR-sg, Bashkia Elbasan, por pérgjigjet
jané negative pér até periudhé, nuk disponohen té dhéna. Po késhtu kané léshuar deklarata disa
nga personat me té cilét kam pasur marrédhénie né fushén e tregtisé, né furnizimet me pije e mallra
té ndryshme ushgimore. Té ardhura té krijuara né periudhén e viteve 1993 — 2002, periudhé gé
pérfshin emigracionin ekonomik dhe aktivitetin tregtar, né kushtet e mungesés sé dokumentacionit
pér shkak té kohés sé largét, né ményré té pérafért jané mbi 6.000.000 leké. Pér shkak té mungesés
sé dokumentacionit provues, kété shumé nuk po e vendos né kolonén pérbri”.

20.9.ii Lidhur me kété deklarim, Komisionit nga hetimi i kryer” i rezultoi se z. B.S ka qgené i
regjistruar si person juridik me vendimin e Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Tirané, daté 29.10.1997.
At figuron si ortak né shogériné “I”” sh.p.k., me objekt “Shitje me shumicé dhe pakicé, eksport-
import etj.”.

Ky éshté i vetmi dokument i administruar lidhur me kété céshtje, pasi Drejtoria e Pérgjithshme
Tatimore nuk konfirmon asnjé té dhéné apo té ardhura té pérfituara nga ky aktivitet.

20.9.1ii Sa i pérket té ardhurave nga emigracioni dhe aktivitetit privat té bashkéshortit té subjektit,
Komisioni nuk i mori ato né konsideraté né fazén e hetimit, pér shkak té mungesés sé
dokumentacionit provues, si dhe pér faktin se ato nuk jané deklaruar né DPV-né e vitit 2003 si
kursime té mundshme cash, me burim krijimi nga emigracioni dhe aktiviteti privat.

20.9.iv Komisioni kreu analizén financiare né datén 14.6.2004, pér vlerén 6.000 euro, pér shkak
té kohés shumé té afért té dy depozitimeve, konkretisht 5.000 euro né datén 11.6.2004 dhe 1.000
euro né datén 14.6.2004. Analiza financiare éshté kryer duke nisur nga data 1.1.2004, duke marré
né konsideraté vetém té ardhurat e pérfituara nga punésimi gjaté késaj periudhe pér té dy
bashkéshortét.

20.9.v Gjithashtu, Komisioni kreu analizén financiare edhe né datén 17.11.2004, kur éshté kryer
depozitimi i shumés 4.000 euro. Gjaté periudhés sé analizuar, 15.6.2004 — 17.11.2004,

7 Shkresé nr. *** prot., daté 16.3.2021, e pércjellé nga QKB-ja, administruar né dosjen e Komisionit.



bashkéshorti i subjektit ka investuar edhe né depozita té tjera, konkretisht shumén 10.000 USD né
Intesa Sanpaolo Bank dhe shumén 700.000 leké né ProCredit Bank. Komisioni e ka pyetur
subjektin lidhur me burimin e krijimit qé ka shérbyer pér kéto dy depozita dhe né pérgjigje ajo ka
deklaruar se éshté i njéjti burim si ai i pasqyruar né pikén 20.7, ku té ardhurat e pérfituara nga
emigracioni dhe aktiviteti privat gjaté fazés sé hetimit nuk jané marré né konsideraté.

20.9.vi Komisioni kreu analizén financiare né datat 14.6.2004 dhe 17.11.2004, pasi ka konstatuar
se pas datés 17.11.2004 nuk ka pasur mé depozitime, pra shtesa té depozités. Rezultoi se depozita
né llogariné dyemérore éshté ndaré né vitin 2006 né dy depozita individuale, konkretisht 5.246
euro né emér té subjektit té rivlerésimit dhe 5.000 euro né emér té bashkéshortit té saj, z. B.S.

20.10 Nga faktet e analizuara mé sipér dhe pérllogaritjet e kryera nga Njésia e Shérbimit Ligjor,
Komisioni, bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, i interpretuar né lidhje me nenin D té Aneksit
té Kushtetutés, i kaloi subjektit té rivlerésimit barrén e provés, pér t€ dhéné shpjegime dhe
depozituar dokumentacion, pér té provuar té kundértén e rezultateve té hetimit, né lidhje me
konstatimin se dukej se subjekti i rivlerésimit: (i) nuk kishte pasur mundési financiare né shumén
347.142 leke té celte depozitén 6.000 euro né datén 14.6.2004, si dhe té pérballonte shpenzimet e
tjera familjare; (ii) nuk Kkishte pasur mundési financiare né shumén 1.795.804 leké té shtonte
depozitén né BKT, té investonte né depozita té tjera, si dhe té pérballonte shpenzimet familjare
pér periudhén 15.6.2004 — 17.11.2004.

20.11 Né pérgjigje té rezultateve té hetimit, subjekti i rivlerésimit paragiti pretendimet e saj,
si né vijim:

20.11.1 Depozitén bankare prané BKT-sé Elbasan, né shumén 10.039 euro, e ka deklaruar né
DIPP-né e vitit 2004, porse nuk ka deklaruar burimin e krijimit t& késaj shume. Pér té deklaruar
burimin e krijimit té depozités sé krijuar né BKT, sipas kronologjisé sé derdhjeve té kryera né vitin
2004, konkretisht né datén 11.6.2004 éshté depozituar shuma 5.000 euro, né datén 14.6.2004 éshté
depozituar shuma 1.000 euro dhe po né kété daté totali i shumave prej 6.000 euro (5.000 + 1.000)
éshté investuar né depozité. Né datén 17.11.2004 éshté depozituar shuma 4.000 euro dhe po né
kété daté totali i akumuluar né llogari prej 10.039,62 euro (nga depozitimet dhe interesat) éshté
investuar né depozité. Subjekti ka sgaruar se ka paragitur informacion shtesé né ILDKPKI pér té
dhéné mé shumé informacion né lidhje me depozitén e krijuar. Né sgarimet e dhéna prané
ILDKPKI-sé, subjekti ka shpjeguar se burimi i krijimit té depozités bankare, i deklaruar né
deklaratén e interesave privaté té vitit 2004, kané gené kursimet familjare ndér vite dhe té
depozituara njéherésh né banké né vitin 2004.

20.11.2 Sipas subjektit, metodologjia e ndértimit té analizés financiare né datén 14.6.2004,
moment kur ishte depozituar shuma 6.000 euro (5.000 + 1.000), dhe né datén 17.11.2004, éshté
bazuar vetém né té ardhurat e realizuara dhe shpenzimet e kryera, duke filluar nga data 1.1.2004.
Subjekti ka theksuar se Komisioni nuk ka pérfshiré né analizé financiare kursimet nga paga e saj
dhe e bashkéshortit pérpara vitit 2004, me argumentin se nuk éshté deklaruar gjendje cash né fund
té vitit 2003.

20.11.3 Pér deklarimet e saj pér gjendjen cash, subjekti pranon pasaktésiné e mosdeklarimit té
kursimeve cash né deklaratén e interesave privaté té vitit 2003, pér rrjedhojé edhe né vitin 2004,
duke pohuar se ky mosdeklarim ka ardhur si rrjedhojé e deklarimit pér heré té paré, mungesés sé
informacionit, eksperiencés dhe trajnimit gé duhet té ishte béré, pér té béré té mundur plotésimin
me saktési té deklaratave periodike.

20.11.4 Pér kété mosdeklarim, subjekti ka parashtruar se ajo ka depozituar prané ILDKPKI-sé
deklaraté sqaruese né vitin 2004, pérmes sé cilés ka korrigjuar burimin e krijimit dhe rrjedhimisht



edhe deklaratén e interesave privaté té vitit 2003, e cila ka vlerén e provés dhe sipas jurisprudencés
sé Kolegjit® duhet té konsiderohet si pasaktési e korrigjuar. Pér kété arsye, subjekti ka kérkuar qé
Komisioni té shtrijé analizén financiare pér burimin e krijimeve edhe né vitet e méparshme,
kryesisht né periudhén 2001 — 2003. Subjekti ka deklaruar se té ardhurat e krijuara né periudhén
1.1.2004 — 17.11.2004 jané gjithsej né shumén 1.255.930 leké (678.403 leké + 577.527 leké),
ndérsa depozita 10.000 euro ekuivalentuar né leké éshté né shumén 1.267.400 leké. Sipas subjektit,
fakti se pér kété depozité kursimi shérbyen si burim krijimi kursimet nga té ardhurat, tregon se té
ardhurat kané gené disa heré mé té larta se vlera e depozités, ku pasi jané zbritur shpenzimet jetike
dhe shpenzimet e tjera té kryera kané mbetur kursimet, té cilat u depozituan né banké.

20.11.5 Subjekti ka kérkuar gé Komisioni analizén financiare pér burimin e krijimeve duhet ta
shtrijé kryesisht né periudhén 2001, nga ku rezulton se ajo dhe familja e saj ka pasur mundési
financiare pér té pérballuar me té ardhura té ligjshme krijimin e depozités né shumén 10.000 euro
prané BKT-sé, duke kérkuar gé né kété analizé té pérllogariten:

- té ardhurat e saj dhe té bashkéshortit pér vitet 2001 — 2003;

- té ardhurat e pensionit té invaliditetit pér djalin e ndjeré vetém pér vitin 2001, pasi sipas
subjektit té ardhurat e pérfituara né vitet 2002 e 2003 jané ruajtur gé€, sé bashku me kursimet e
saj dhe té bashkéshortit, i ka depozituar né banké né vitin 2005;

- pér dy shumat e derdhura prané Intesa Sanpaolo Bank né vlerén 10.000 USD dhe prané
ProCredit Bank né vlerén 700.000 leké, subjekti ka pretenduar se ato kané si burim krijimi té
ardhurat nga puna e bashkéshortit né emigrim, si dhe té ardhurat nga puna nga aktiviteti privat,
kohé pérpara se té rikthehej arsimtar, dhe se éshté né kushtet e pamundésisé objektive pér t’i
provuar, sipas pikés 2 té nenit 32 té ligjit nr. 84/2016, pér shkak té kohés sé gjaté qé ka kaluar.

20.11.6 Sipas subjektit, duhet vlerésuar fakti qé bashkéshorti i saj pér periudhén gé deklaron ka
gené i regjistruar pér ushtrim aktiviteti privat, si dhe ka pérfituar té ardhura nga ky aktivitet dhe se
té ardhurat nga emigracioni dhe aktiviteti privat, po t’u shtohen té ardhurave t€ tjera, provojné tej
cdo dyshimi se burimi i té ardhurave qé kané shérbyer pér krijimin e depozitave né vitin 2004
éshté térésisht i justifikuar. Pér té vlerésuar pamundésiné pér té siguruar dokumentacion, subjekti
gjithashtu parashtron se duhen mbajtur né konsideraté: lévizjet migratore pas vitit 1990,
informaliteti i ekonomisé shqiptare né kéto vite; té ardhurat nga jashté shtetit né nivele té larta, té
pashogéruara me burime legale té pagesés nga punédhénésit dhe té pataksuara né Shqipéri;
ballafagimi me konceptin e taksimit mbi té ardhurat né njé ményré té ploté vetém pas miratimit té
ligjit nr. 8438, daté 28.12.1998; deklarata e integruar e té ardhurave personale, e zbatuar vetém
pas vitit 2012; licencimi i sé parés banke té nivelit té dyté né vitin 1999; pagesat e pagave népérmjet
sistemit bankar vetém pas vitit 2002.

20.11.7 Né seancén dégjimore® lidhur me kété céshtje, pérfagésuesi ligjor i subjektit parashtroi se
ve¢ rrethanave gé kané parashtruar pér té ardhurat nga emigrimi apo veprimtaria e subjektit privat,
dokumentacioni nga institucionet pérkatése pér periudhén 1.9.1989 — 31.12.2004 pasqyron qé
vetém subjekti i rivlerésimit nga paga e saj ka pérfituar té ardhura né vlerén 4.963.626 leké. Sipas
pérfagésuesit ligjor, duke e ndaré kété té ardhur vetém té subjektit té rivlerésimit, dhe duke
pércaktuar njé koeficient né raportin 30% apo 50 %, sipas praktikés qé ka mbajtur Komisioni dhe
Kolegji, pér sa i pérket llogaritjeve té té ardhurave dhe shpenzimeve, pa pérfshiré kétu té ardhurat
e pjesétaréve té tjeré, diferenca negative qé rezulton né vitin 2004 éshté térésisht e justifikuar.
Sipas tij, pasaktésia né deklarimin e viteve 2003 e 2004, éshté e shéruar me Korrigjimin e

8 Vendimi nr. 37/2021; vendimi nr. 33/2021; vendimi nr. 35/2022.
9 Referojuni procesverbalit té seancés dégjimore.
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deklaratave, ku me té ardhurat e dokumentuara pér vitet 1989 — 2004, subjekti ka pasur burim té
ardhurash pér té justifikuar vlerén e depozitave té vendosura né vitin 2004.

20.11.8 Lidhur me gartésimin e periudhés pér té cilén kérkohet té kryhet analiza financiare,
pérfagésuesi ligjor parashtroi se né analizén e tyre i jané referuar viteve 2001 — 2016, pér shkak
sepse né ¢muarjen e tyre dhe né analizén gé bén eksperti i fushés kéto té ardhura jané té
mjaftueshme pér té mbuluar até diferencé té konstatuar nga Komisioni né vitin 2004. Né kuadrin
e njé vlerésimi objektiv, pér sa kohé Komisioni nuk vleréson pér shkak té paprovueshmérisé té
ardhurat nga emigracioni apo nga veprimtaria tregtare, por me dokumentacionin e sjellé nga
institucioni provohet gé té ardhurat nga subjekti i rivlerésimit, sé bashku me bashkéshortin e saj,
jané té matshme e té prekshme dhe kjo e bén mé té besueshém subjektin e rivlerésimit, qé duke iu
shtuar késaj analize financiare gé kané parashtruar nga viti 2001 deri né vitin 2016, edhe kéto té
ardhura té méparshme me até nivel qé ka gené pér kohén ku pagat kané gené mé té uléta, familja
e subjektit ka pasur mundési kursimi me burime té justifikuara né vitin 2004.

Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né lidhje me faktet dhe ligjin e zbatueshém

20.12 Trupi gjykues, né analizé té fakteve té rezultuara pérgjaté hetimit administrativ, shpjegimeve
dhe provave té depozituara nga subjekti né prapésime lidhur me kété ¢éshtje, arsyeton si vijon:

20.12.1 Lidhur me pretendimin e subjektit se mosdeklarimi i gjendjes cash né DPV-né e vitit 2003,
apo edhe né fund té vitit 2004, éshté pasaktési, trupi gjykues evidenton faktin se ligji nr. 9049/2003
ka parashikuar detyrim té garté pér subjektet deklaruese, pérfshiré subjektin e rivlerésimit, pér té
pasqyruar ¢do ndryshim té gjendjes cash'® né ¢do deklarim periodik, né gjendjen gé ishte né 31
dhjetor té vitit t&¢ méparshém. Referuar kétij parashikimi, trupi gjykues ¢mon se pretendimet e
subjektit vetém pér pasaktési té saj né kété deklarim duhet té vlerésohen né rrethanat konkrete té
céshtjes dhe né raport me nivelin e provueshmérisé sé krijimit té kétyre likuiditeteve.

20.12.2 Lidhur me depozitén né shumén 10.000 euro prané BKT-sg, trupi gjykues, duke konstatuar
se kjo depozité éshté deklaruar né deklaratén periodike vjetore, pér té cilén subjekti ka depozituar
dokumentin deklaraté sqaruese né vitin 2004 prané ILDKPKI-sg, pér té gartésuar burimin e
krijimit té saj té deklaruar “kursime ndér vite”, vlerésoi t€ ¢mojé pretendimin e subjektit pér
pasaktési té gjendjes cash né raport me mundésingé e kursimit dhe ligjshmérisé sé tyre, duke
pérfshiré né kété ményré né analizén financiare pér periudhén 2001 — 2003 té gjitha té ardhurat e
siguruara nga familja me burime té ligjshme, pér té paré késhtu mundésiné e kursimit té tyre.

20.12.3 Trupi gjykues ¢mon se né situatén faktike té késaj ¢éshtjeje nuk mund té merret né
konsideraté pretendimi i subjektit gé né analizén financiare pér periudhén 2001 — 2003 t& mos
pérfshijé té ardhurat e djalit nga pensioni i invaliditetit pér vitet 2002 e 2003, me pretendimin se
subjekti i ka ruajtur ato duke i depozituar né banké né vitin 2005 sé bashku me kursimet e tjera,
pasi ky kérkim duket si pérpjekje e subjektit pér té rregulluar situatén financiare, e cila nuk
pérputhet me deklarimet e saj pér gjendjen cash. Gjithashtu, trupi gjykues vérén se edhe nése do
té merret né konsideraté ky pretendim atéheré nga pérllogaritjet financiare konstatohet se
pérmirésohet gjendja financiare e vitit 2005, ku subjekti ka rezultuar me balancé negative né
shumén 327.113 leké, porse do té passjellé efekt negativ né vitin 2004, duke krijuar pamundési
financiare né kursimin e depozités 10.000 euro né BKT.

20.12.4 Lidhur me pretendimin e subjektit pér mospérfshirje né analizé financiare té shumave té
derdhura né vitin 2004 prané Intesa Sanpaolo Bank né vlerén 10.000 USD dhe prané ProCredit

10 Neni 4 parashikon: “Subjektet e pércaktuara né nenin 3 té kétij ligji detyrohen té deklarojné [...] gjendjen deri mé 31 dhjetor té
vitit paraardhés té pasurive, burimet e krijimit té tyre, si dhe té detyrimeve financiare si mé poshté: [...] d) vlerén e likuiditeteve,
gjendje né cash, né llogari rrjedhése, né depozité, né bono thesari dhe né huadhénie, né leké ose né valuté té huaj [...] "
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Bank né vlerén 700.000 leké, pasi burimi i tyre i krijimit kané gené té ardhurat nga puna e
bashkéshortit né emigrim, si dhe té ardhurat nga puna nga aktiviteti privat, pér té cilat subjekti
pretendon se gjendet né pamundési objektive, trupi gjykues ¢mon té mos e pranojé pretendimin e
subjektit, pasi né kété céshtje konstaton problematika si mé poshté arsyetuar:

» NEé drejtim té deklarimit, ku pérgjaté hetimit ka rezultuar se:

i) kéto shuma nuk jané deklaruar né deklaratén periodike té kohés té vitit 2004;

i) nuk éshté gartésuar burimi i tyre kur subjekti ka depozituar né ILDKPKI informacion
shtesé/deklaraté sgaruese;

1ii) nuk jané deklaruar kursimet cash né vitin 2003.

» Neé drejtim té provueshmérisé sé vlerés sé pérfituar dhe ligjshmérisé sé té ardhurave té
pretenduara prej emigracionit dhe aktivitetit privat té bashkéshortit té saj rezultoi se subjekti
nuk ndodhet né kushtet e pamundésisé objektive sipas pikés 2 té nenit 32 té ligjit nr. 84/2016.

Lidhur me provueshmériné e kétyre té ardhura, trupi gjykues konstatoi se:

20.13 Sa i takon té ardhurave té pérfituara nga emigracioni rezulton se si gjaté hetimit, ashtu edhe
né prapésime, subjekti nuk ka depozituar prova pér pérfitimin e tyre né vitet 1993 — 1995. Trupi
gjykues ¢mon se ndértimi i njé analize financiare pér periudhén 1999 — 2003 apo 2001 — 2003,
sikurse pretendon subjekti, nuk impaktohet nga provueshméria e té ardhurave nga emigracioni.

20.14 Lidhur me té ardhurat e pretenduara té pérfituara nga aktiviteti tregtar i ushtruar nga
bashkéshorti i subjektit pér vitet 1995 — 2001, rezulton se subjekti nuk ka depozituar
dokumentacion pér té provuar té ardhurat e pérfituara. Po ashtu, Komisionit gjaté hetimit nuk i
jané konfirmuar nga Drejtoria Tatimore deklarime té kryera nga bashkéshorti i subjektit pér
aktivitetin e tij privat apo bilance té depozituara, pér mé tepér qé aktiviteti tregtar ka qené i
regjistruar né formén juridike “sh.p.k.”. Né kété drejtim evidentohet fakti se subjekti ka deklaruar
né deklaratén Vetting se bashkéshorti i saj ka punuar né sektorin privat, pjesérisht né informalitet,
pér shkak té periudhés dhe kohés pér té cilén béhet fjalé.

20.15 Komisioni konstaton se edhe pse rezulton se bashkéshorti i subjektit ka gené i regjistruar
pér ushtrim aktiviteti privat, subjekti nuk provoi vlerén e pérfituar ndér vite si rezultat i ushtrimit
té aktivitetit privat. Gjithashtu as Drejtoria e Tatimeve nuk konfirmoi té ardhura nga ky aktivitet,
té cilat duken se rezultojné té pérfituara né informalitet.

20.16 Lidhur me pamundésiné objektive té provueshmérisé sé kétyre té ardhurave, trupi gjykues,
referuar rrethanave konkrete té céshtjes, por edhe jurisprudencés sé Kolegjit'!, cmon se subjekti
nuk gjendet né kété situaté, pér sa kohé éshté pranuar edhe nga veté ajo gé aktiviteti tregtar i
bashkéshortit éshté ushtruar pjesérisht né ményré informale. Trupi gjykues ¢mon se nuk jemi né
kushtet e nenit 32, pika 4 e ligjit nr. 84/2016, pasi bashkéshorti i subjektit, edhe pse i regjistruar si
shogéri me pérgjegjési té kufizuar (sh.p.k.), nuk rezulton té keté kryer deklarime mbi aktivitetin e

1 Vendimi nr. 39, daté 25.9.2023, pika 9.2: “Pér sa kohg, si organet tatimore, ashtu dhe subjekti i rivlerésimit nuk kané sjellé
prova ligjore pér té provuar njé pjesé té girave pér té cilat jané paguar detyrimet tatimore, ligjshméria e tyre mbetet e paprovuar.
Mungesa e t& dhénave né sistemin elektronik nuk mund té konsiderohet si njé situaté e parashikuar nga neni 32, pika 2 e ligjit nr.
84/2016, pér sa kohé DRT-ja nuk pércakton ndonjé nga situatat qé shkaktojné pamundési objektive pér té gjetur pagesat”.
Rrjedhimisht, edhe pér shkak té késaj analize, krahas asaj qé lidhet me dijeniné/ndérgjegjésimin pér mospagimin e detyrimeve
tatimore, subjekti gjendet né kushtet kur nuk arriti té vértetojé se dokumentacioni mbi ligjshmériné e té ardhurave té pérfituara nga
giraja éshté zhdukur, ka humbur, nuk mund té béhet pérséri ose nuk mund té merret né rrugé tjetér ligjore; si dhe né pikén 19.5. té
kétij vendimi, ku Kolegji arsyeton: “Trupi gjykues e konsideron té pabazuar edhe pretendimin e subjektit se Komisioni né ményré
té padrejté ka refuzuar kérkesén e saj pér ta vlerésuar até né kushtet e nenit 32/2 té ligjit nr. 84/2016, pasi nése tatimet do té ishin
paguar rregullisht pér té ardhurat e gjeneruara nga giradhénia e pasurive té prindérve, nga sistemi tatimor do té disponoheshin
té dhéna té cilat do té reflektoheshin né shkresat kthim pérgjigjeje t& Drejtorisé Rajonale Tatimore Durrés”.
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tij prané Drejtorisé Rajonale Tatimore dhe, pér rrjedhojé, ky institucion nuk mund té gjenerojé té
dhéna apo t’i gjurmojé ato né sistem, ose minimalisht t& konfirmojé fitim nga ky aktivitet.

20.17 Né kété drejtim, trupi gjykues nuk konstaton as ndérmarrjen e veprimeve té deklarimit té
tyre prané administratés tatimore, né raport me arsyet gé subjekti ka paraqitur pér té provuar
pamundésiné objektive, gé sipas saj ishin edhe arsyet se ballafagimi me konceptin e taksimit mbi
té ardhurat né njé ményreé té ploté, béré vetém pas miratimit té ligjit nr. 8438, daté 28.12.1998, si
dhe deklarata individuale vjetore e té ardhurave éshté zbatuar vetém pas vitit 2012.

20.18 Sipas vlerésimeve té mésipérme, Komisioni kreu analizén financiare lidhur me verifikimin
e mundésive financiare pér periudhén 2001 — 2003, ku pas pérllogaritjeve konstatoi se subjekti i
rivlerésimit ka pasur mundési té kursejé shumén 1.007.452 leké. Kété shumé Komisioni e ka
mbartur né analizén e kryer né datat 14.6.2004 dhe 17.11.2004.

Nr. Pérshkrimi 2001 - 2003 14.6.2004 17.11.2004
1 TE ARDHURA 2,486,092 1,685,855 1,237,837
Té ardhura nga paga, subjekti 1,746,050 486,473 405,394
Té ardhura nga paga, bashkéshorti 350,000 112,730 93,942
Té ardhura nga pensioni i invaliditetit (PAK), djali 390,042 79,200 66,000
Té ardhura nga interesat - 12,192
Té ardhura nga periudha e méparshme 1,007,452 660,310
2 SHPENZIME 1,478,640 215,105 195,550
Shpenzime jetese sipas ILDKPKI-sé 1,478,640 215,105 195,550
3 PASURI - 810,440 2,177,852
Pasuri e paluajtshme/e luajtshme
Apartament 2 + 1, sip. 66 m?, Elbasan (1/4) (3.3.2004) 50,000
BKT (5,000 + 1,000) 760,440
Ndryshim likuiditeti - 2,177,852
DIFERENCA (1-2-3) 1,007,452 660,310 -1,135,564

20.19 Pér sa mé sipér analizuar/vlerésuar, trupi gjykues konstatoi se subjekti i rivlerésimit: (i) ka
pasur mundeési financiare té ¢elé depozitén 6.000 euro né datén 14.6.2004, si dhe té pérballojé
shpenzimet e tjera familjare; (ii) nuk ka pasur mundési financiare né shumén 1.135.564 leké té
investojé né depozitat, pérkatésisht né shumén 10.000 USD té derdhur prané Intesa Sanpaolo Bank
dhe né shumén 700.000 leké té derdhur né ProCredit Bank, si dhe té pérballojé shpenzimet
familjare pér periudhén 15.6.2004 — 17.11.2004.

Né funksion té njé gasje garantiste Komisioni kreu pérllogaritjet edhe pér periudhén 1999-
2003, sipas pretendimit té subjektit né seancé dégjimore, dhe konstatoi se edhe sipas kétij varianti,
subjekti gjendet né pamundési financiare né shumén 903.600 leké, té investoj né depozitat
respektive prané Intesa Sanpaolo Bank dhe ProCredit Bank8, si dhe té pérballoj shpenzimet
familjare pér periudhén 15.06.2004 -17.11.2004.

Né kété céshtje objekt vlerésimi, trupi gjykues konstatoi se subjekti ka pretenduar edhe gé analiza
financiare té shtrihet sipas dokumentacionit provues té depozituar prej saj pér té gjithé té ardhurat
e pérfituara, nga data 01.09.1989-31.12.2004. Né vlerésim té trupit gjykues, edhe nése merret né
konsideraté ky pretendim i subjektit, analiza do té shtrihet pér periudhén 1994-2003, pasi té
ardhurat e pérfituara pér periudhén 1989-1993% jané né njé masé té tillé & nuk mund té krijojné

12 Referuar vendimit t¢ KPA-sé nr.15, daté 18.06.2022.
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kursime. Nga analiza financiare e kryer, duke pérfshiré té ardhurat dhe shpenzimet nga viti 1994-
2003, rezulton se subjekti i rivlerésimit dhe familja e saj gjenden sérish né balancé negative.

20.20 Né pérfundim, trupi gjykues, pas vlerésimit té situatés faktike né raport me pretendimet e
subjektit, cmon se subjekti i rivlerésimit gjendet né kushtet e parashikuara né nenin 33, pika 5,
shkronja té ligjit nr. 84/2016, ¢cmuarje e cila éshté vlerésuar né térési me rrethanat e ¢éshtjes, gé
jané pércaktuese pér vlerésimin e kriterit té pasurisé apo procesin e rivlerésimit né térési.

21. Karté krediti “Prima Gold” nr. *** prané BKT-sé, né emér té znj. Pranvera Stafa, né
vlerén 150.000 leké

21.1 ILDKPKI-ja né raportin e saj éshté shprehur: Konfirmohet deklarimi i subjektit me pérgjigjen
e ardhur nga BKT-ja.

21.2 BKT-ja'® informon se znj. Pranvera Stafa ka karté krediti prané késaj banke, me limit 150.000
leké&, duke konstatuar késhtu faktin e pérputhshmérisé sé deklarimit té subjektit me pérgjigjen e
ardhur nga kjo banke.

Né analizé té té dhénave té pérfituara, Komisioni konstatoi se pérputhet deklarimi i subjektit me
pérgjigjen e ardhur nga BKT-ja.

22. Gjendje e llogarisé rrjedhése prané Credins Bank né datén 24.1.2017, né vlerén 0 (zero)
leké

22.1 ILDKPKI-ja né raportin e saj &shté shprehur: Konfirmohet deklarimi i subjektit me pérgjigjen
e ardhur nga Credins Bank.

22.2 Credins Bank* informon se znj. Pranvera Stafa ka llogari prané késaj banke, né té cilén i
kreditohet paga. Gjendja e llogarisé né datén 28.1.2017 éshté 0 (zero) leké. Né analizé té té
dhénave té pérfituara, Komisioni konstatoi se pérputhet deklarimi i subjektit me pérgjigjen e
ardhur nga Credins Bank.

23. Kursime familjare, gjendje cash, ku pérfshihen kursimet familjare dhe té ardhurat e
krijuara nga shitja e automjetit me targé ***. Vlera totale: 750.000 leké.

23.1 ILDKPKI-ja né raportin e saj éshté shprehur: Té ardhurat e realizuara justifikojné gjendjen
cash té deklaruar.

23.2 Subjekti i rivlerésimit ka deklaruar kursimet e saj familjare né deklaratat periodike vjetore
prej vitit 2006 e né vazhdim. Komisioni e ka pyetur!® subjektin lidhur me gjendjen cash né fund
té c¢do viti, nga ku ajo ka dhéné sgarimet pérkatése.

23.2.1 Duke ndjekur logjikén e subjektit duket se né deklarime i referohet gjendjes né fund té ¢do
viti kalendarik, duke eliminuar termin shtesé pér vitet 2007 dhe 2008.

23.3 Né tabelén e méposhtme jané pasqyruar né ményré té pérmbledhur deklarimet periodike té
subjektit, deklarimi gjaté hetimit, si dhe vlerésimi i Komisionit mbi gjendjen cash né fund té ¢do
viti.

23.4 Komisioni né analizé té deklarimeve té subjektit ka vlerésuar gé né vitet ku subjekti i
rivlerésimit ka deklaruar “kursime familjare”, ajo shumé éshté konsideruar gjendje né fund té vitit.
Né vitet gé ka deklaruar “kursime familjare shtesé”, ajo shumé i éshté shtuar kursimeve té vitit té

13 Me shkresén nr. *** prot., daté 24.3.2021, administruar né dosjen e Komisionit.
14 Me shkresén nr. *** prot., daté 1.4.2021, administruar né dosjen e Komisionit.
15 Me pyetésorin nr. 3, daté 12.12.2023, administruar né dosjen e Komisionit.
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méparshém. Ndérsa né vitin gé nuk ka pasur deklarim gjendja e kursimeve cash éshté marré 0
(zero).

. Pérshkrimi sipas subjektit Vierae ) Shuma né 31 dh!etor Shuma e akumuluar

Viti - - deklaruar né deklaruar né : L

né deklaratat periodike DPV/ < sipas Komisionit

pyetésor
2006 Kursime familjare 700,000 700,000 700,000
2007 Kursime familjare shtesé 200,000 200,000 900,000
2008 Kursime familjare shtesé 575,000 575,000 1,475,000
2009 Kursime familjare 450,000 450,000 450,000
2010 Kursime familjare 200,000 200,000 200,000
2011 Kursime familjare 600,000 600,000 600,000
2012 Kursime familjare 600,000 600,000 600,000
Nuk kemi pasur

2013 Nuk ka deklarim gjendje cash -
2014 Kursime familjare 400,000 400,000 400,000
2015 Kursime familjare 300,000 300,000 300,000

Kursime familjare gjendje

cash, ku pérfshihen kursimet
familjare dhe té ardhurat e
krijuara nga shitja e

2016 automjetit me targé *** 750,000 750,000 750,000

23.5 Ndérsa lidhur me té ardhurat nga shitja e automjetit me targé ***, DPSHTRR-ja'® informon
se me kontratén e shitjes nr. *** rep., nr. *** kol., daté 21.10.2016, shtetasi B.S (bashkéshorti i
subjektit té rivlerésimit) i ka shitur shtetasit I.S automjetin tip “Seat Alhambra”, me targé ***, né
¢cmimin 400.000 leké. Ky mjet éshté bleré né datén 19.6.2007 me kontratén e shitblerjes nr. ***
rep., nr. *** kol., me palé shitése shtetasin P.A.A dhe palé blerése B.H.S, né vlerén 7.700 euro.

Pér sa kohé gé kéto té ardhura burojné nga njé kontraté e rregullt shitblerjeje automjeti, Komisioni
nuk konstatoi ndonjé problematiké.

23.6 Komisioni kreu analizén financiare pér vitin 2016, vit né té cilin jané krijuar kursimet, si dhe
éshté shitur automjeti. Nga pérllogaritjet e kryera prej Njésisé sé Shérbimit Ligjor, Komisioni
konstatoi se subjekti i rivlerésimit ka pasur mundési financiare té kursejé, si dhe té pérballojé
shpenzimet e tjera familjare.

Deklarimi i pasurive té bashkéshortit té subjektit té rivlerésimit

24. Pronar i pasurisé nr. *** ¢ llojit apartament me sip. 66 m?, ndodhur né lagjen “***”, z.
k. *** Elbasan, regjistruar né regjistrin hipotekor nr. *** daté 3.3.2004. Kjo pasuri éshté pérfituar
fillimisht sipas kontratés sé shitjes banesa nr. ***, daté 27.8.1993, ku shités éshté Ndérmarrja
Komunale Banesa Elbasan. Pasuria éshté bleré né shumén 15.705 leké dhe ka gené me 4
bashképronaré, H.S, A.S, B.S dhe E.S. Me kontraté shitjeje nr. *** rep., nr. *** kol., daté 7.2.2004,
shtetasit H.S, A.S, B.S dhe E.S ia kané shitur pjesét e tyre shtetasit B.S kundrejt vlerés 50.000
leké, duke u béré ky i fundit pronar i vetém i késaj pasurie. Pjesa takuese: 100%. Subjekti i ka
bashkélidhur deklaratés disa dokumente!’.

16 Me shkresén nr. *** prot., daté 18.3.2021, administruar né dosjen e Komisionit.

17 Shkresé kthim pérgjigjeje nr. *** prot., daté 20.10.2016, nga ZVRPP-ja Elbasan, ku konfirmohet se shtetasi B.S figuron pronar
i pasurisé nr. ***, e llojit apartament me sip. 66 m?, ndodhur né lagjen “***”, z. k. ***, Elbasan, aneks nr. 4/1 né dosjen e ILDKPKI-
sé; kartela e pasurisé sé paluajtshme nr. ***, apartament me sip. 66 m?, lagjja “***”, z. k. ***, Elbasan, regjistruar né emér té
shtetasve H.S, A.S, B.S dhe E.S. Shuma e paguar: 17.575 leké. Né seksionin e pérshkrimit té vecanté evidentohet rivlerésimi i
pasurisé né shumén 2.263.061 leké; kontraté shitjeje banesa nr. ***, daté 27.8.1993, me palé shitése Ndérmarrja Komunale Banesa
dhe palé blerése H.S, t& njé banese né lagjen “***”, pallati nr. ***, apartamenti nr. ***, t& pérbéré 2+1, té cilén e zotéron né bazé
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24.1 ILDKPKI-ja né raportin e saj éshté shprehur: Konfirmohet deklarimi i subjektit me
dokumentacionin e dorézuar dhe pérgjigjen e ardhur nga ZVRPP-ja Elbasan.

Hetimi i Komisionit
24.2 Nga verifikimi i deklaratave té administruara né dosjen e ILDKPKI-sé rezultoi se subjekti i
rivlerésimit e ka deklaruar kété pasuri pér heré té paré né DPV-né e vitit 2003 né emér té

bashkéshortit té saj, me té njéjtén sipérfage, adresé, pjesé takuese (1/4) dhe me burim krijim ligjin
pér privatizimin e banesave shtetérore (viti 1992).

24.3 Né deklaratén pér vitin 2004, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar lidhjen me bashkéshortin e
saj, si dhe pasuriné e regjistruar né emér té tij (né rubrikén pérkatése té késaj deklarate, té titulluar
“Pjesétaré té familjes me pasuri t€ regjistruar né emrin e vet”). Subjekti né kété deklaraté ka
deklaruar pasuriné apartament né emér té bashkéshortit té saj, me vleré 50.000 leké, né té njéjtén
adresé sikurse ka deklaruar né deklaratén Vetting dhe né pjesé takuese 100%.

24.4 Sipas praktikés sé pércjellé nga ASHK/Drejtoria Vendore Elbasan®®, konfirmohet se shtetasi
B.S éshté pronar né pasuring nr. ***, z. k. ***, |loji apartament me sip. 66 m?, ndodhur né lagjen
«“x*x%> Elbasan.

24.5 Sipas kontratés sé shitjes'® nr. *** rep., nr. *** kol., daté 7.2.2004, me palé shitése H.S, A.S
e E.S dhe palé blerése B.S, té njé apartamenti me nr. pasurie ***, me adres€ né lagjen “***”, pallati
nr. *** rezultoi se shitésit i kané shitur pjesén e tyre prej % té pasurisé blerésit té vetém B.S
kundrejt vlerés 50.000 leké, shlyer totalisht jashté zyrés noteriale.

24.6 Sipas vértetimit nga dokumentet hipotekore, mé konkretisht sipas regjistrit nr. ***, daté
3.3.2004, figuron e regjistruar né pronési té shtetasit B.S pasuria nr. ***, njé hyrje (2+1), pallati
nr. *** me sip. 68 m?, né adresén lagjja “***”. Praktika ka té bashkélidhur edhe hartén treguese
té regjistrimit, nga verifikimi i sé cilés konfirmohet e njéjta pasuri.

24.7 Sipas kontratés sé shitjes nr. *** daté 27.8.1993, me palé shitjeje Ndérmarrja Komunale
Banesa, rezultoi se pala blerése H.S ka bleré njé banesé né lagjen “***”  pallati nr. ***,
apartamenti nr. *** té pérbéré 2+1, té cilén e zotéronte né bazé té kontratés nr. *** dhe
mandatarkétimit nr. ***,

24.8 Po sipas késaj kontrate rezultoi se kété banesé shitési ia ka shitur blerésit H.S, me pjesétaré
madhoré A.S, B.S dhe E.S kundrejt vlerés 14.060 leké dhe 1.605 leké trualli.

24.9 Sipas vértetimit nga dokumentet hipotekore, konkretisht regjistrit nr. ***, daté 27.8.1993,
figuron e regjistruar né pronési té shtetasve H.S, A.S, B.S e E.S pasuria nr. ***, njé hyrje (2+1),
pallati nr. *** me sip. 68 m?, né adresén lagjja “***”

24.10 Komisioni nuk konstatoi ndonjé problematiké lidhur me pérfitimin e késaj pasurie.

té kontratés nr. *** dhe mandatarkétimit nr. ***. Ké&té banesé shitési ia ka shitur blerésit H.S me pjesétaré madhoré A.S, B.S dhe
E.S kundrejt vlerés 14.060 leké dhe 1.605 leké trualli; praktika pér privatizimin e banesés; kontraté shitjeje nr. *** rep., nr. ***
kol., daté 7.2.2004, me palé shitése H.S, H.S e E.S dhe palé blerése B.S, té njé apartamenti me nr. pasurie ***, me adresé né lagjen
«xxx pallati nr. ***, Shitésit i shesin pjesén e tyre prej % té pasurisé blerésit té vetém B.S kundrejt vlerés prej 50.000 lekésh,
shlyer totalisht jashté zyrés noteriale; vértetim nga dokumentet hipotekore, ku sipas regjistrit nr. ***, daté 3.3.2004, figuron e
regjistruar né pronési té shtetasit B.S pasuria nr. ***, njé hyrje (2+1), pallati nr. ***, me sip. 68 m?, né adresén lagjja “***”; harta
treguese e regjistrimit; kérkesé pér informacion drejtuar ZVRPP-sé Elbasan. Dokumentacion i pasqyruar né aneksin nr. 4/4 né
dosjen e ILDKPKI-sg.

18 Nr, *** prot., daté 14.4.2021, administruar né dosjen e Komisionit, por edhe nga praktika e administruar né dosjen e ILDKPKI-
sé (aneks nr. 28), ku ZQRPP-ja, me shkresat nr. *** prot., daté 9.10.2017 dhe nr. *** prot., daté 31.8.2017, ka bashkélidhur
pérgjigjet e ZVRPP-sé Elbasan.

19 Administruar po né kété praktikeé.
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25. Depozité bankare né llogariné nr. *** prané BKT-sé Elbasan, né emér té shtetasit B.S,
hapur né datén 1.2.2006, né vlerén 5.000 euro. Depozita éshté shtuar né principal né vlerén 1.511
euro. Gjendja e depozités né datén 20.1.2017 éshté 8.251,49 euro, nga té cilat 6.511 euro
principal dhe 1.740,49 euro interes bankar. Kjo depozité éshté krijuar me kursime familjare dhe
interesat e veté depozités sé marra ndér vite. Bashkéngjitur éshté edhe dokumentacioni i detajuar
i Iéshuar nga BKT-ja Elbasan. Subjekti i ka bashkélidhur deklaratés disa dokumente?’,

25.1 ILDKPKI-ja né raportin e saj éshté shprehur: Konfirmohet deklarimi i subjektit me
dokumentacionin e dorézuar dhe pérgjigjen e ardhur nga BKT-ja.

25.2 BKT-ja?! informon se shtetasi B.S ka depozité prané késaj banke.

25.3 Komisionit nga verifikimi i dokumentacionit té administruar i rezultoi se kjo depozité éshté
celur né datén 1.2.2006, me vleré fillestare 5.000 euro. Né vite, kjo depozité éshté shtuar me disa
depozitime cash, té kryera nga bashkéshorti i subjektit, si dhe nga interesat e gjeneruara.

25.3.1 Depozitimet jané kryer si mé poshté referuar:

Data Vlera né euro Pérshkrimi
31.7.2008 600 Cash deposit, shtesé B.S
30.7.2010 461 Cash deposit, shtesé B.S
31.7.2013 450 Cash deposit, derdhje nga B.S
TOTAL 1,511

25.4 Komisioni e ka trajtuar kété depozité, zanafillén e saj, burimin e krijimit dhe mundésiné
financiare té krijimit té saj, né deklarimin e subjektit, pérshkruar né pikén 20 e né vijim té kétij
vendimi. Edhe kjo depozité éshté krijuar me kursime familjare dhe interesat e veté depozités. Pér
shkak se pasqyrohen té njéjtat fakte dhe konkludime, Komisioni vleréson t& mos bjeré né
pérséritje.

26. Depozité bankare né llogariné nr. *** né BKT-né Elbasan, né emér té shtetasve B.S dhe
1.S. Depozita éshté hapur né datén 7.1.2011 né emér té B.S ose 1.S né vlerén 50.000 leké dhe éshté
shtuar né principal né vlerén 275.000 leké. Gjendja e depozités bankare né datén 20.1.2017 éshté
366.938,07 leké, nga té cilat 325.000 leké jané principal dhe 41.938,07 leké interes.

Shtesé depozite bankare né interesa né llogariné nr. *** né BKT-né Elbasan né emér té shtetasve
B.S dhe I.S deri né datén 20.1.2017. Kjo depozité éshté krijuar me kursime familjare dhe interesat
e veté depozités sé marra ndér vite. Bashkéngjitur éshté edhe dokumentacioni i detajuar i léshuar
nga BKT-ja Elbasan. Subjekti i ka bashkélidhur deklaratés disa dokumente??.

26.1 ILDKPKI-ja né raportin e saj éshté shprehur: Konfirmohet deklarimi i subjektit me
dokumentacionin e dorézuar dhe pérgjigjen e ardhur nga BKT-ja.

20 Aneks nr. 4/5 né dosjen e ILDKPKI-sé/vértetim nr. *** prot., daté 20.1.2017, nga Banka Kombétare Tregtare, ku konfirmohet
se shtetasi B.S éshté klient i bankés prej datés 1.2.2006, me depozité né vlerén 5.000 euro. Depozita éshté shtuar né principal né
vlerén 1.511 euro. Vlera e depozités éshté 8.251,49 euro, nga té cilat 6.511 euro jané principal dhe 1.740,49 euro jané interes
bankar. Aneks nr. 4/2 né dosjen e ILDKPKI-sé. Lévizjet bankare té depozités né emér té shtetasit B.S prané Bankés Kombétare
Tregtare, pér periudhén 1.2.2006 — 2.8.2013.

21 Me shkresén nr. *** prot., daté 24.3.2021, administruar né dosjen e Komisionit.

22 \/értetim nr. *** prot., daté 20.1.2017, nga Banka Kombétare Tregtare, ku konfirmohet se shtetasja 1.S éshté kliente e bankés
prej datés 7.1.2011, me depozité né vlerén 50.000 leké dhe éshté shtuar né principal né vlerén 275.000 leké. Vlera e depozités né
datén 20.1.2017 éshté 366.938,07 euro, nga té cilat 325.000 leké jané principal dhe 41.938,07 leké interes. Lévizjet bankare té
depozités né emér té B ose |.S prané Bankés Kombétare Tregtare, pér periudhén 7.1.2011 — 12.1.2015. Kontrata e rinovimit té
depozités I.S, daté 12.1.2017. Aneks nr. 4/2 dhe nr. 4/6 né dosjen e ILDKPKI-sé.
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26.2 BKT-ja?? informon se shtetasi B.S ka depozité dyemérore me shtetasen 1.S (vajza) prané késaj
banke.

26.3 Nga verifikimi i statement-it rezulton se né datén 7.1.2011 éshté kryer depozitimi i shumés
50.000 leké, e cila éshté investuar né depozité né datén 10.1.2011. Né vite ajo éshté shtuar pér
shkak té depozitimeve, si dhe interesave té pérfituar.

26.3.1 Depozitimet ndér vite jané pasqyruar né tabelén e méposhtme.

Data Vlerané ALL Pérshkrimi
7.1.2011 50,000 Celje TIM DEP nga B.S
28.6.2011 50,000 Cash deposit, derdhje né TIM DEP 12M nga B.S
6.1.2012 50,000 Cash deposit, shtesé dep. B.S
10.1.2013 100,000 Cash deposit, derdhje né TIM DEP nga B.S
10.1.2014 25,000 Transferté B.H.S kaluar né TIM DEP te B ose I.S
12.1.2015 50,000 Cash deposit, B.S
TOTAL 325,000

26.4 Komisioni kreu analizén financiare vjetore pér kété depozité nga momenti i geljes, viti 2011,
deri né momentin e deklarimit dhe nuk i rezultuan problematika.

27. Depozité bankare né llogariné nr. *** né BKT-né Elbasan, né emér té shtetasve B.S dhe
E.S. Depozita éshté hapur né datén 7.1.2011 né emér té B.S ose E.S né vlerén 50.000 leké dhe
éshté shtuar né principal né vlerén 275.000 leké. Gjendja e depozités bankare né datén 20.1.2017
éshté 366.938,07 leké, nga té cilat 325.000 leké jané principal dhe 41.938,07 leké interes.

Shtesé depozite bankare né interesa né llogariné nr. *** né BKT-né Elbasan né emér té shtetasve
B.S dhe E.S deri né datén 20.1.2017. Kjo depozité éshté krijuar me kursime familjare dhe interesat
e veté depozités té marra ndér vite. Bashkéngjitur &shté edhe dokumentacioni i detajuar i Iéshuar
nga BKT-ja Elbasan. Subjekti i ka bashkélidhur deklaratés disa dokumente?.

27.1 ILDKPKI-ja né raportin e saj éshté shprehur: Konfirmohet deklarimi i subjektit me
dokumentacionin e dorézuar dhe pérgjigjen e ardhur nga BKT-ja.

27.2 BKT-ja% informon se shtetasi B.S ka depozité dyemérore me shtetasin E.S (djali) prané késaj
banke.

27.3 Nga verifikimi i statement-it rezulton se né datén 7.1.2011 éshté kryer depozitimi i shumés
50.000 leké, e cila &shté investuar né depozité né datén 10.1.2011. Né& vite ajo &shté shtuar pér
shkak té depozitimeve, si dhe interesave té pérfituar.

27.3.1 Depozitimet ndér vite jané pasqyruar né tabelén e méposhtme:

Data Vlerané ALL Pérshkrimi
7.1.2011 50,000 Celje TIM DEP nga B.S
28.6.2011 50,000 Cash deposit, derdhje né TIM DEP 12M nga B.S
6.1.2012 50,000 Cash deposit, shtesé dep B.S

23 Me shkresén nr. *** prot., daté 24.3.2021, administruar né dosjen e Komisionit.

24 Aneks nr. 4/7 né dosjen e ILDKPKI-sg&, ku jané administruar: vértetimi nr. *** prot., daté 20.1.2017, nga Banka Kombétare
Tregtare, ku konfirmohet se shtetasi E.S éshté klient i bankés prej datés 7.1.2011, me depozité né vlerén 50.000 leké dhe éshté
shtuar né principal né vlerén 275.000 leké. Vlera e depozités né datén 20.1.2017 éshté 366.938,07 euro, nga té cilat 325.000 leké
jané principal dhe 41.938,07 leké jané interes/aneks nr. 4/2 né dosjen e ILDKPKI-sg; lévizjet bankare té depozités né emér té B
ose E.S prané Bankés Kombétare Tregtare, pér periudhén 7.1.2011 — 12.1.2015; kontrata e rinovimit té depozités E.S, daté
12.1.2017.

25 Me shkresén nr. *** prot., daté 24.3.2021, administruar né dosjen e Komisionit.
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10.1.2013 100,000 Cash deposit, derdhje né TIM DEP nga B.S
10.1.2014 25,000 Transferté B.H.S kaluar né TIM DEP te B ose I.S
12.1.2015 50,000 Cash deposit, B.S

TOTAL 325,000

27.4 Komisioni kreu analizén financiare vjetore pér kété depozité nga momenti i geljes, viti 2011,
deri né momentin e deklarimit dhe nuk i rezultuan problematika.

28. Depozité bankare né llogariné nr. *** ALL né FiBank, né emér té shtetasit B.S, né
shumén 2.000.000 leké, hapur né datén 13.8.2015, me afat depozite 24 muaj, me pérgindje interesi
3.5 né bazé vjetore. Kjo depozité éshté krijuar me kursime familjare dhe interesat e veté depozités
té marra ndér vite. Subjekti ka sgaruar se fillimisht kjo depozité éshté hapur né Alpha Bank né
vitin 2005, né shumén 600.000 leké&, me nr. llogarie ***. Né vitet 2007 - 2008 - 2009 ka pasur
vetém shtesa né interesa bankaré, né shumat respektive 50.236 leké, 49.764 leké dhe 41.161 leké.
Né vitin 2010 é&shté béré shtesé depozite né shumén 240.000 leké dhe shtesa né interesa ka qené
19.185 leké. Né vitin 2011 éshté béré shtesé depozite né shumén 39.000 leké dhe shtesa né interesa
ka gené 61.200 leké. Né vitin 2012 shtesa né interesa ka gené 64.634 leké dhe né datén 25.7.2012
éshté béré mbyllja e késaj depozite. Né datén 25.7.2012 éshté hapur depozite tek FiBank, me nr.
llogarie ***, né shumén 1.200.000 leké, nga té cilat 1.163.000 leké vinin nga depozita e mbyllur
né Alpha Bank dhe éshté béré shtesé depozite né vlerén 37.000 leké. Né vitin 2013 éshté béré
shtesé depozite né vlerén 220.000 leké dhe shtesa né interesa ka gené né vlerén 79.943 leké. Né
vitin 2014 éshté béré shtesé depozite né vlerén 216.300 leké dhe ka pasur shtesé né interesa né
vlerén 83.710,09 leké. Né vitin 2015 éshté béré shtesé depozite né vlerén 156.500 leké dhe shtesa
né interesa ka gené né vlerén 43.409 leké. Né vitin 2016 éshté marré interesi né vlerén 59.300 leké.
Bashkéngjitur dokumentacioni pérkatés qé disponojné. Subjekti i ka bashkélidhur deklaratés disa
dokumente?®.

28.1 FiBank?’ informon se shtetasi B.S ka depozité prané késaj banke me vleré 2.000.000 lekg, né
datén 28.1.2017, kur éshté depozituar deklarata Vetting.

28.2 Nga verifikimi i statement-it rezulton se kjo depozité éshté ¢elur né datén 25.7.2012, me vleré
fillestare 1.200.000 leké. Né vite ajo éshté shtuar pér shkak té depozitimeve, si dhe interesave té
pérfituar.

28.2.1 Depozitimet jané kryer sipas datave t& méposhtme:

Data Vlerané ALL Pérshkrimi
25.7.2012 1,200,000 Derdhje né llogari pér hapje depozite
25.7.2013 300,000 Derdhje né llogari
13.8.2014 216,300 Shtim né depozité
13.8.2015 156,500 Derdhje né llogari

% Aneks nr. 4/8 né dosjen e ILDKPKI-sg, ku jané administruar: lévizjet bankare té llogarisé né emér té shtetasit B.S prané First
Investment Bank; mandatet e depozitimit prané FiBank pér komisionet e nxjerrjes sé statement-it; vértetimet nga Alpha Bank pér
B.S, lidhur me vlerén e likuiditeteve gé ka disponuar prané bankés ndér vite; lévizjet e depozités né FiBank né emér té shtetasit
B.S gjaté periudhés 3.1.2012 — 31.12.2013, si dhe lévizjet e depozités pér periudhén 3.1.2013 — 13.8.2014; lévizjet e llogarisé né
FiBank né emér té shtetasit B.S gjaté periudhés 3.1.2015 — 31.12.2015, shogéruar me mandatet bankare, ku evidentohet depozitimi
cash i shumés 156.500 leké né depozité; kalimi i depozités ekzistuese né shumén 1.843.419 leké né depozité té re dyvjecare, me
vleré 2.000.000 leké, térhegja cash e interesave bankare né shumén 59.300 leké, si dhe kérkesa pér mbylljen e llogarisé; kontraté
pér celje depozite me afat 24 muaj.

27 Me shkresén nr. *** prot., daté 9.3.2021, administruar né dosjen e Komisionit.
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28.3 Né DPV-né e vitit 2012, bashkéshorti i subjektit té rivlerésimit ka deklaruar mbylljen e
depozités né Alpha Bank dhe hapjen e depozités né FiBank né vlerén 1.200.000 leké.

28.4 Lidhur me historikun e késaj depozite né Alpha Bank dhe transferimin e saj né FiBank

28.4.1 Subjekti i rivlerésimit ka deklaruar né DPV-né e vitit 2005 librezé kursimi né Alpha Bank,
né shumén 600.000 leké.

28.4.ii Ish-Alpha Bank, sot OTP, ka informuar?® se shtetasi B.S ka celur né datén 15.7.2005
depozité me afat né vlerén 600.000 leké. Kjo depozité éshté shtuar pér shkak té depozitimeve, si
dhe interesave té pérfituar.

28.4.1ii Depozitimet jané kryer sipas datave té méposhtme dhe né datén 25.7.2012 éshté térhequr
i gjithé fondi. Po né kété daté éshté depozituar né FiBank shuma 1.200.000 leké, qé korrespondon
me deklarimin e subjektit, i cili pas térhegjes sé shumés 1.163.000 leké nga Alpha Bank ka shtuar
edhe 37.000 leké dhe ka hapur depozitén né FiBank.

Data Vlerané ALL Pérshkrimi
15.7.2005 600,000 Depozité me afat
21.7.2010 240,000 Cash deposit, derdhje nga B.S
21.7.2011 39,000 Cash deposit, derdhur nga B.S né llog.
25.7.2012 - 1,163,000 Térhegje nga B.S

28.4.iv Komisioni e ka pyetur?® subjektin e rivlerésimit lidhur me burimin e krijimit t¢ shumés
600.000 leké, té depozituar né Alpha Bank né datén 15.7.2005. Subjekti ka deklaruar se: “Burim
pér celjen e késaj libreze jané té ardhurat nga puna té B.S, Pranvera Stafa dhe pensioni i
invaliditetit pér R.S .

28.5 Komisioni kreu analizén financiare pér periudhén 1.1.2005 — 15.7.2005, kur éshté celur
depozita, duke pérfshiré té ardhurat dhe shpenzimet e identifikuara dhe pas pérllogaritjeve té
kryera dukej se subjekti i rivlerésimit nuk ka pasur mundési financiare né shumén 327.113 leké té
investojé né depozité, si dhe té pérballojé shpenzimet e tjera familjare dhe, pér pasojé, bazuar né
nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, i kaloi barrén e provés.

28.6 Komisioni nuk ka kryer njé analizé té detajuar pér ¢cdo depozitim, pasi né momentin qé jané
kryer ato subjekti i rivlerésimit dhe familja e saj kané pasur gjendje cash nga viti i méparshém né
shuma té mjaftueshme pér t¢ mbuluar depozitimet e kryera. Komisioni kreu analizén vjetore pér
kété depozité né Alpha Bank nga momenti i geljes deri né vitin 2012, si dhe nga transferimi i saj
né FiBank dhe deri né momentin e deklarimit, sikurse trajtohet né vijim né rubrikén “Rezultati i
analiz€s financiare”.

28.7 Mbi konstatimin e Komisionit pér pamundésiné financiare pér té investuar né kété depozité,
né géndrimin e saj subjekti ka pranuar pasaktésiné né mosdeklarimin e gjendjes cash né vitin 2003
dhe né fund té vitit 2004, por kjo pasaktési sipas subjektit ka ardhur nga padijenia pér deklarim,
ndaj dhe né até periudhé ka dérguar letrén sgaruese prané ILDKPKI-sé pér deklaratén e interesave
privaté periodiké pér vitin 2004 dhe gjaté vitit 2005 shprehet se i ka kérkuar bashkéshortit té
depozitonte edhe kursimet e djalit, duke gené transparent pér té gjitha kursimet e tyre, té cilat kané
pasur pasaktési né deklarim gjaté késaj periudhe.

28 Me shkresén nr. *** prot., daté 30.11.2023, administruar né dosjen e Komisionit.
29 pyetésor nr. 3, daté 12.12.2023, administruar né dosjen e Komisionit.
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28.8 Sipas subjektit, nése béhet njé pérllogaritje e thjeshté matematikore, referuar té ardhurave dhe
shpenzimeve nga data 1.1.2005 deri mé 15.7.2005, do té rezultonin: (a) té ardhura paga e subjektit
té rivlerésimit 553.746 leké + paga e bashkéshortit B.S 161.286 leké + pension invaliditeti 95.200
leké + interesa 36.516 leké = gjithsej 846.388 leké; (b) shpenzime jetese 319.541 leké + depozité
bankare 600.000 leké = gjithsej 919.541 leké; (c) diferenca té ardhura 846.388 — shpenzime
919.541 = -73.154 leké. Kjo diferencé minimale né vlerén -73.154 leké éshté e papérfillshme.

28.9 Subjekti ka pretenduar gé né analizén financiare té kryer nga Komisioni né datén 15.7.2005
duhet té pérfshihen kursimet e ruajtura nga pensioni i invaliditetit té djalit, pér periudhén nga viti
2002 e né vijim.

28.10 Komisioni ka arsyetuar mé sipér né pikén 20.14 lidhur me mosmarrjen né konsideraté si
gjendje cash té ardhurat e pensionit té invaliditetit té djalit té saj, pér faktin se ato nuk jané
deklaruar si té tilla dhe, pér rrjedhojé, rezultati financiar negativ né shumén 327.113 leké nuk
ndryshon, duke e vendosur subjektin né kushtet e parashikuara né shkronjén “b” t€ pikés 5 té nenit
33 té ligjit nr. 84/2016, cmuarje e cila po ashtu éshté vlerésuar né térési me rrethanat e ¢éshtjes, gé
jané pércaktuese pér vlerésimin e kriterit té pasurisé apo procesit té rivlerésimit né térési.

29. Depozité bankare né llogariné nr. *** tek Union Bank, né emér té shtetasit B.S, né
shumén 14.103,17 euro, me daté fillimi 26.10.2016, depozité me afat 14-mujor. Kjo depozité
éshté krijuar me kursime familjare dhe interesat e veté depozités té marra ndér vite.Subjekti ka
sgaruar se fillimisht kjo depozité éshté hapur né datén 10.12.2007 me nr. llogarie *** dhe principal
125.000 leké né emér té shtetasve B.S dhe R.S. Né vitin 2008 éshté béré shtesé depozite né shumén
225.000 leké. Né vitin 2009 ka pasur shtesé né interesa né shumén 24.885 leké. Né datén 6.10.2009
éshté mbyllur llogaria nr. ***, gjithsej né shumén 374.885 leké, dhe né datén 7.10.2009 éshté
hapur depozité e re né emér té shtetasve B.S dhe R.S po né Union Bank, né vlerén 6.000 euro
(3.000 euro té konvertuara nga depozita né leké 374.885 leké dhe shtuar depozita né vlerén 3.000
euro). Né vitin 2010 né kété depozité éshté béré shtesé depozite né vlerén 2.746 euro dhe éshté
marré interes né shumén 253,8 euro.

Né vitin 2011, né kété depozité éshté béré shtesé depozite né vlerén 522,58 euro dhe shtesa né
interesa ka gené 477,42 euro. Né vitin 2012 né kété depozité éshté béré shtesé depozite né vlerén
595,60 euro dhe éshté marré interes né shumén 404,40 leké. Né vitin 2013 depozita kalon vetém
né emér té shtetasit B.S. Kété vit né kété depozité é&shté marré interes né vlerén 199,36 euro dhe
éshté béré shtesé depozite né vlerén 800,65 euro. Né vitin 2014 né kété depozité éshté marré interes
né shumén 499,71 euro dhe éshté béré shtesé depozite né vlerén 500,29 euro. Né vitin 2016 éshté
béré shtesé depozite né vlerén 1.000 euro dhe vlera e depozités aktualisht éshté 14.103,17 euro.
Shuma e interesit pér vitin 2016 né kété depozité éshté 103,17 euro. Interesat e marré ndér vite né
kété depozité jané investuar po né kété depozité. Bashkéngjitur dokumentacioni pérkatés gé
disponojné. Subjekti i ka bashkélidhur deklaratés disa dokumente®.

30 Aneks nr. 4/9 né dosjen e ILDKPKI-sé/kontrata e hapjes sé depozités me afat né emér té shtetasit B.S né Union Bank, daté
26.10.2017, né shumén 14.103,17 euro, me afat 1 vit e 3 muaj, shogéruar me lévizjet e llogarisé gjaté periudhés 26.10.2016 —
20.1.2017. Lévizjet e llogarisé né emér té shtetasve B.S dhe R.S né Union Bank gjaté periudhés 1.10.2006 — 17.10.2016, ku
evidentohet celja fillestare e depozités né datén 10.9.2007, né shumén 50.000 lek&. Né datén 7.10.2009 éshté térhequr shuma
374.865 leké. Kontrata e hapjes sé depozités me afat né emér té B.S — R.S né Union Bank, daté 10.6.2008, né shumén 350.000
leké, afat 1 vit, shogéruar me lévizjet e llogarisé gjaté periudhés 1.1.2010 — 31.12.2010. Lévizjet e depozitave né emér té shtetasve
B.S dhe R.S né Union Bank, me gjendje té depozituar ndér vite: né datén 16.3.2010, né shumén 6.000 euro; né datén 18.8.2010, né
shumén 9.000 euro; né datén 20.10.2011, né shumén 10.000 euro; né datén 19.12.2012, né shumeén 11.000 euro; né datén 25.7.2013,
né shumén 12.000 euro; né datén 25.9.2014, né shumén 13.000 euro; né datén 24.3.2015, né shumén 15.009 euro. Lévizjet e
llogarisé né emér té shtetasit B.S gjaté periudhés 25.7.2013 — 27.8.2015. Né datén 27.8.2015 debitohet llogaria né shumén 13.000
euro pér hapje depozite me afat.
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29.1 ILDKPKI-ja né raportin e saj éshté shprehur: Konfirmohet deklarimi i subjektit me
dokumentacionin e dorézuar dhe pérgjigjen e ardhur nga Union Bank.

29.2 Union Bank®! informon se shtetasi B.S ka depozité prané késaj banke me vleré 14.103,17
euro, né datén 28.1.2017, kur éshté depozituar deklarata Vetting.

29.3 Nga analizimi i statement-it rezulton se kjo depozité éshté celur né datén 25.7.2013, né vlerén
fillestare 12.000 euro. Kjo shumé vjen si rezultat i transfertés sé brendshme mes llogarive,
konkretisht llogaria né emér té shtetasve B dhe R.S po né Union Bank pér kalimin e shumés
11.199,35 euro né datén 25.7.2013 dhe depozitimin e shumés 800,65 euro nga shtetasi B.S.

29.4 Nga momenti i geljes kjo depozité éshté shtuar si rezultat i dy depozitimeve té kryera né vitet
2014 dhe 2016, si dhe interesave té pérfituar. Depozitimet e kryera jané pasqyruar né tabelén e
méposhtme.

Emrii
llogarimbajtésit Data Vlera Monedha Pérshkrimi
B 25.7.2013 | 11,199.35 EUR Transferté e brendshme B.S
B 25.7.2013 800.65 EUR Depozitim né cash B.S
B 25.9.2014 600 EUR B.S derdhje
B 26.10.2016 1,000 EUR B.S derdhje

29.5 Komisioni nuk ka kryer njé analizé té vecanté pér secilin depozitim, jo vetém pér shkak té
vlerave té uléta, por edhe pér faktin se subjekti i rivlerésimit ka pasur kursime cash, té cilat mund
té kené shérbyer pér kéto depozitime, pasi burim krijimi pér kété depozité ka deklaruar kursime
familjare dhe interesat e veté depozités té marra ndér vite.

29.6 Nga analiza financiare pér kété depozité nga momenti i celjes, viti 2013, deri né momentin e
deklarimit, Komisionit nuk i rezultuan problematika.

29.7 Lidhur me historikun/zanafillén e késaj depozite

29.7.1 Bashkeéshorti i subjektit té rivlerésimit ka deklaruar né DPV-né e vitit 2007 depozitén
bankare tek Union Bank, né vlerén 125.000 leké, té hapur né datén 10.12.2007 né emér té B.S —
R.S.

29.7.ii Union Bank ka informuar® se B.S — R.S kané celur né datén 10.9.2007 depozité me afat 3
muaj, me vleré fillestare 50.000 leké&. Mé pas, né datén 10.12.2007 éshté celur depozité me afat né
vlerén 125.000 leké, e cila korrespondon edhe me deklarimin periodik té kryer.

29.7.1i1 Kjo depozité pas shtesave pér shkak té depozitimeve, si dhe interesave té pérfituar ka
arritur né vlerén 374.865,97 leké, e cila éshté térhequr né datén 7.10.2009, si mé poshté pasqyruar:

Emri llogarisé Data Vlera Monedha Pérshkrimi
Depozitim né cash B.S, derdhje dep. 3-
B.S ose R.S 10.9.2007 50,000 ALL mujore
10.12.200 Depozitim né cash B.S, derdhje dep. 3-
B.S 0se R.S 7 74,522.39 ALL mujore
B.S ose R.S 10.3.2008 75,000 ALL Depozitim né cash B.S, derdhje
B.S ose R.S 10.6.2008 60,000 ALL Depozitim né cash B.S, derdhje
B.S ose R.S 6.10.2008 83,584 ALL Depozitim né cash B.S, derdhje

31 Me shkresén nr. *** prot., daté 18.3.2021, administruar né dosjen e Komisionit.
32 Me shkresén nr. *** prot., daté 18.3.2021, administruar né dosjen e Komisionit.
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Térheqgje né cash B.S térhegje, mbyllje
B.S ose R.S 7.10.2009 -374,865.97 ALL depozite 12-mujore

29.8 Bashkéshorti i subjektit té rivlerésimit ka deklaruar né DPV-né e vitit 2009 mbylljen e késaj
depozite né emér té B.S — R.S né monedhén leké, duke e térhequr té gjithé shumén dhe hapjen e
njé depozite té re né Union Bank po né emér té€ B.S — R.S, né monedhén euro, né vlerén 6.000
euro. Depozita né vlerén 6.000 euro éshté celur né datén 7.10.2009.

29.8.i Komisioni e ka pyetur® subjektin lidhur me burimin e krijimit t& depozités né vlerén 6.000
euro. Né pérgjigje, subjekti ka sqaruar se: “...vlera 6.000 euro éshté bashkim i shumés 374.865,97
leké, té cilat bashkéshorti im i ka kthyer né monedhén euro jashté dyerve té Union Bank dhe mé
pas ka shtuar diferencén e mbetur né euro, duke krijuar shumén totale 6.000 euro dhe duke béré
derdhjen né banke.

Lidhur me kété depozité sqaroj se nga ana joné éshté shtuar vetém diferenca, pasi shuma
374.865,97 leké ka gené né llogariné ekzistuese, gé éshté mbyllur né datén 7.10.2009. Burimi i
krijimit té késaj llogarie kané gené kursimet familjare té vitit paraardhés (viti 2008), si dhe té
ardhura nga paga ime, e bashkéshortit, si dhe pensioni i invaliditetit i djalit”.

29.9 Komisioni kreu analizén financiare né datén 7.10.2009, kohé kur éshté celur depozita né
vlerén 6.000 euro dhe nuk i rezultuan problematika.

29.10 Pas celjes sé depozités 6.000 euro né emér t€ B.S — R.S, bashkéshorti i subjektit té
rivlerésimit ka kryer depozitime té tjera né kété llogari, si mé poshté pasqyruar, deri né momentin
e mbylljes sé saj né vitin 2013.

Emri i llogarisé Data Vlera Monedha Pérshkrimi

B.S ose R.S 7.10.2009 6,000 EUR Depozitim né cash B.S, derdhje

B.S ose R.S 18.8.2010 9,000 EUR Depozitim né cash B.S, derdhje

B.S ose R.S 7.10.2010 | -6,253.80 EUR Térhegje né cash B.S, térheqje, mbyllje depozite
20.10.201

B.S ose R.S 1 522.58 EUR Depozitim né cash B.S, derdhje
19.12.201

B.S ose R.S 2 595.60 EUR Depozitim né cash B.S, derdhje

Transferté e brendshme B.S, kalim fondi Né
B.Sose R.S 25.7.2013 | -11,199.35 EUR CADEP me 1 emér pér hapje dep. me afat ***

29.11 Nga analizimi i depozitimeve té kryera rezultoi se bashkéshorti i subjektit té rivlerésimit ka
depozituar né datén 18.8.2010 shumén 9.000 euro, e cila po né kété daté éshté investuar né
depozité. Vihet re qé kjo éshté njé shumé e re, pasi depozita prej 6.000 euro ishte ende né llogari.
Ajo éshté térhequr né datén 7.10.2010, pasi éshté maturuar.

29.11.i Komisioni e ka pyetur®* subjektin pér burimin e krijimit t& shumés 9.000 euro, e cila né
pérgjigje ka sgaruar se: “Né datén 18.8.2010 é&shté celur llogaria né vlerén 9.000 euro, ku si burim
té ardhurash kané gené shuma 6.000 euro kursime té prindérve té bashkéshortit B.S dhe 3.000
euro té ardhura nga paga ime, té bashkéshortit dhe pensioni i invaliditetit té djalit R.S. U pérdorén
kursimet e prindérve té bashkéshortit pér té hapur kété depozité, pasi afati i maturimit té€ depozités
té vitit 2009 prej 6.000 euro ishte né tetor té vitit 2010. Né momentin qé éshté mbyllur depozita né
shumén 6.000 euro, vlera u éshté kthyer prindérve té bashkéshortit. Dokumentacion provues nuk
disponoj, pasi kané gené marrédhénie shumé té ngushta, prind-fémijé. Kjo shumé éshté marré pér
pérdorim vetém pér pak muaj. Qéllimi i hapjes sé késaj llogarie ishte me idené e pérdorimit té

33 pyetésor nr. 3, daté 12.12.2023, administruar né dosjen e Komisionit.
34 pyetésor nr. 3, daté 12.12.2023, administruar né dosjen e Komisionit.

23



késaj depozite si garanci pér lévizje jashté shtetit, pasi problemet familjare shéndetésore té
pjesétaréve té familjes i kisha té tilla, pavarésisht se nuk u realizuan”.

29.11.ii Bashkéshorti i subjektit té rivlerésimit ka deklaruar né DPV-né e vitit 2010 mbylljen e
depozités bankare tek Union Bank né emér té B.S — R.S, duke térhequr né datén 6.10.2010 té gjithé
shumén 6.000 euro sé bashku me interesin e pérfituar prej 253,8 euro dhe hapjen e njé depozite té
re po né Union Bank né emér té€ B.S — R.S, né monedhén euro, né datén 18.8.2010, né shumén
9.000 euro. Pér hapjen e késaj depozite nuk rezulton gé ai té keté deklaruar burimin e Kkrijimit té
késaj shumé, sikurse ka deklaruar subjekti né pyetésorin nr. 3, ku konkretisht ka deklaruar se 3.000
euro jané nga kursimet familjare dhe 6.000 euro hua e pérkohshme nga prindérit e bashkéshortit.
Kété deklarim lidhur me huan e pérkohshme, subjekti i rivlerésimit nuk rezultoi ta keté konfirmuar
né pyetésorin nr. 1, konkretisht né pyetjen nr. 19.

29.11.iii Nga hetimi i kryer, Komisionit i ka rezultuar®® se prindérit e bashkéshortit t& subjektit
kané gené né pension, konkretisht néna e tij prej muajit maj 1991, me masé aktuale 16.219 leké
dhe babai i tij prej muajit shkurt 1992, me masé aktuale 17.367 leké. Vlera aktuale e pensionit té
té dy prindérve té bashkéshortit té subjektit duket se éshté né njé masé gé nuk arrin té mbulojé
shpenzimet e jetesés. Ndérkohé, vlera e pensionit mujor né vitet e méparshme duket té keté gené
edhe mé e ulét pér shkak té ndryshimeve ligjore té masés sé saj ndér vite, edhe pse Komisioni nuk
i ka t& konfirmuara vlerat e sakta té pérfituara pér secilin vit kalendarik.

29.12 Komisioni kreu analizén financiare pér depozitimin e shumés 9.000 euro, daté 18.8.2010,
duke mos e marré né konsideraté deklarimin e subjektit se 6.000 euro kané gené kursime té
prindérve té bashkéshortit, pasi subjekti nuk ka depozituar dokumentacion pér té provuar burimin
e krijimit prej prindérve té tij.

29.12.i Né analizén financiare té kryer éshté pérfshiré edhe gjendja cash deri né datén 18.8.2010,
né vlerén 125.000 leké*®. Megenése subjekti i rivlerésimit ka deklaruar se disponon pér vitin 2010
shumén 200.000 leké cash, ajo éshté ndaré né ményré té barabarté pér secilin muaj nga Komisioni,
né pamundési pér té pércaktuar vlerén e sakteé.

29.13 Mbi faktet e dala gjaté hetimit dhe pas pérllogaritjeve té kryera, Komisioni, bazuar né nenin
52 té ligjit nr. 84/2016, i kaloi subjektit barrén e provés, pasi konstatoi se dukej se subjekti i
rivlerésimit: (i) nuk ka pasur mundési financiare né shumén 921.236 leké té investojé né depozitén
9.000 euro, si dhe té pérballojé shpenzimet e tjera familjare; (ii) ka mungesé dokumentacioni pér
krijimin e té ardhurave té prindérve té bashkéshortit té subjektit pér té provuar huan 6.000 euro;
(iii) ka kryer deklarim té pasakté, pasi nuk ka deklaruar né DPV-né e vitit 2010 burimin e krijimit
té depozités 9.000 euro.

29.14 Né géndrimin e saj, subjekti ka parashtruar se kjo balancé negative éshté rrjedhojé e
mospérfshirjes sé shumés 6.000 euro, e cila éshté pérdorur pér pak kohé dhe i é&shté kthyer
prindérve té bashkéshortit. Sipas subjektit, duke gené se kjo hua nuk ka gené e pashlyer né fund té
vitit 2010, nuk éshté deklaruar si burim, bashkéshorti ka deklaruar burimin pérfundimtar qé
shérbeu pér krijimin e depozités 9.000 euro. Subjekti ka depozituar deklaraté noteriale té vitit 2024,
té motrés sé bashkéshortit, e cila deklaron se ka dijeni pér kété hua.

29.15 Sipas subjektit, prindérit e bashkéshortit pérvec té ardhurave gé kané pasur nga pensioni dhe
puna private e ushtruar prej tyre kané pérfituar shuma monetare edhe nga bashkéshorti i subjektit

35 Shkresat nr. *** prot., daté 17.3.2021 dhe nr. *** prot., daté 10.8.2023, nga ISSH-ja.
36 200.000 leké + 12 muaj x 7.5 muaj.
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té rivlerésimit nga té ardhurat e pérfituara né emigrim dhe nga ushtrimi i aktivitetit privat tregtar,
po késhtu edhe nga vajza gé jetonte sé bashku me prindérit dhe punonte mésuese.

29.16 Subjekti pretendon se né analizén financiare té kryer nga Komisioni pérve¢ shumés 6.000
euro té marré hua gé duhet té pérfshihet né analizé duhet t¢€ mos merret né konsideraté gjendja
cash né datén 18.8.2010, né shumén 125.000 lek&, me argumentin se gjendja cash krijohet
proporcionalisht gjaté vitit. Né pretendimin e subjektit, nuk géndron vlerésimi i Komisionit se
gjendja cash krijohet né ményré proporcionale, pasi mund té ndodhé gé gjendja cash té krijohet
edhe ditét e fundit té vitit, duke térhequr shuma monetare nga banka. Sipas subjektit, pérfshirja né
analizé e gjendjes cash né shumén 125.000 leké éshté rast gé pérputhet me géndrimin e konsoliduar
té Kolegjit né vendimin nr. 37/2021, se pasaktésité né deklarime periodike té pashogéruara me
mungesé té burimeve té ligjshme pér krijimin e pasurive nuk mund té konsiderohen si shkage gé
mund té ngarkojné me pérgjegjési subjektin e rivlerésimit né kuadér té kétij procesi.

Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né lidhje me faktet dhe ligjin e zbatueshém

29.17 Trupi gjykues, né analizé té fakteve té rezultuara pérgjaté hetimit administrativ, shpjegimeve
dhe provave té depozituara nga subjekti né prapésime lidhur me kété ¢éshtje, arsyeton si vijon:

29.18 NEé lidhje me pretendimin e subjektit se né kursimet e prindérve té bashkéshortit si burim i
Krijimit té huas duhet té pérfshihen té ardhurat né emigrim dhe nga paga e shtetases E.S (kunata)
si mésuese, si dhe té ardhurat gé bashkéshorti i saj kishte dorézuar né familje gjaté kohés gé ishte
né emigrim dhe ushtronte aktivitet privat tregtar, trupi gjykues ¢mon se ky pretendim nuk mund
té merret né konsideraté, pér arsye se:

I. Gjaté hetimit, lidhur me burimin e krijimit té késaj huaje, subjekti ka deklaruar se jané pérdorur
kursimet e prindérve té bashkéshortit dhe pér kété nuk depozitoi dokumentacion justifikues.
Ndérsa né prapésime, vec kétij deklarimi, subjekti ka pretenduar edhe té ardhura té tjera pér ¢do
anétar té familjes sé bashkéshortit, por pa u shogéruar me dokumentacion justifikues, pretendim i
mbetur vetém né nivel deklarativ. Trupi gjykues né kété céshtje objekt vlerésimi evidenton faktin
se pérgjaté procesit u provuan vetém té ardhurat nga pensionet e prindérve té bashkéshortit, pér té
cilat Komisioni konstatoi se vlera e tyre né periudhat pérkatése rezultonte né masén qé nuk arrin
té mbulojé shpenzimet e jetesés.

29.19 Lidhur me pretendimin e subjektit se bashkéshorti i saj kishte dorézuar té ardhura né familje
gjaté kohés gé ishte né emigrim dhe ushtronte aktivitet privat tregtar, trupi gjykues gmon se pér sa
kohé té ardhurat nga aktiviteti tregtar nuk jané marré né konsideraté, pasi nuk u provua pérmbushja
e kritereve ligjore té nenit D té Aneksit té Kushtetutés dhe nenit 32, pika 4 e ligjit nr. 84/2016
(arsyetuar mé sipér né kété vendim), ky pretendim nuk géndron dhe, pér rrjedhojé, nuk merret né
konsideraté.

29.20 Lidhur me pretendimin e subjektit se gjendja cash nuk mund té ndahet né ményré té
barabarté, trupi gjykues, duke gené para rrethanés ku as veté Komisioni nuk mund té saktésojé se
sa ka gené vlera e kursyer né datén gé kryhet analiza, kundrejt njé standardi garantist, gmon ta
marré né konsideraté kété pretendim té saj. Né kété céshtje objekt analize, Trupi gjykues, nisur
nga deklarimi i subjektit se pér vitin 2010 dispononte 200.000 leké cash, verifikoi nése pas muajit
gusht subjekti i rivlerésimit dhe familja e saj kishin mundési ta krijonin kété shumé. Njésia e
Shérbimit Ligjor kreu analizén financiare pér periudhén gusht — dhjetor 2010, nga ku rezultoi se
subjekti ka pasur mundési ta krijojé gjendjen cash té deklaruar.

29.21 Né pérfundim, Njésia e Shérbimit Ligjor kreu pérllogaritjet, si¢ pasqyrohen né tabelén e
méposhtme, nga ku rezultoi se pérséri subjekti i rivlerésimit gjendet né pamundési financiare né
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shumén 796.236 leké pér té investuar né depozitén 9.000 euro, si dhe pér té pérballuar shpenzimet
e tjera familjare.

Nr. Pérshkrimi 18.8.2010
1 TE ARDHURA 1,449,479
Té ardhura nga paga, subjekti 640,211
Té ardhura nga paga, bashkéshorti 329,753
Té ardhura nga pensioni i invaliditetit (PAK), djali 271,200
Té ardhura nga interesat 208,315
2 SHPENZIME 487,326
Shpenzime jetese sipas ILDKPKI-sé 455,400
Shpenzime TIMS 31,926
3 PASURI 1,758,389
Pasuri e paluajtshme/e luajtshme
Ndryshim likuiditeti 1,758,389
DIFERENCA (1-2-3) -796,236

29.22 Né pérfundim, trupi gjykues, pas vlerésimit té situatés faktike, né raport me pretendimet e
subjektit, cmon se subjekti i rivlerésimit gjendet né kushtet e parashikuara né nenit 33, pika 5,
shkronja “b” té ligjit nr. 84/2016, ¢muarje e cila Eshté vlerésuar né térési me rrethanat ¢ ¢éshtjes,
gé jané pércaktuese pér vlerésimin e kriterit té pasurisé apo procesit té rivlerésimit né térési.

30. Automjet tip “Volkswagen Sharan” me nr. shasie ***, me targé ***, né emér té shtetasit
R.B.S, bleré sipas kontratés sé shitjes daté 15.5.2015. Vlera e automjetit: 900 euro. Subjekti i ka
bashkélidhur deklaratés disa dokumente®”.

30.1 ILDKPKI-ja né raportin e saj éshté shprehur: Konfirmohet deklarimi i subjektit me
dokumentacionin e dorézuar dhe pérgjigjen e ardhur nga DPSHTRR-ja.

Hetimi i Komisionit
30.2 Nga verifikimi i deklaratave periodike té subjektit té rivlerésimit u konstatua se ky automjet
éshté deklaruar pér heré té paré nga bashkéshorti i subjektit té rivlerésimit né DPV-né e vitit 2015,

né emér té djalit R.S, me pérshkrimin “Automjet, marka “VW Sharan” me nr. shasie ***, me targé
***_ Cmimi 1 blerjes 900 euro”.

30.3 Nga korrespondenca e Komisionit me DPSHTRR-n&*, kjo e fundit ka informuar se shtetasi
R.S ka té regjistruar né pronési té tij mjetin me targé ***.

30.3.i Nga dokumentacioni i pércjellé nga Ky institucion konfirmohet se mjeti me targé *** éshté
bleré né shtetin italian né datén 15.5.2015 nga pala shitése C.L dhe blerés R.S, né vlerén 900 euro.
Nga verifikimi i dosjes sé kétij mjeti rezulton se zhdoganimi pér mjetin me targé *** éshté kryer
né datén 27.6.2015 dhe éshté paguar TVSH né dogané né vlerén 132.810 leké. Mé pas mjeti ka
marré targén ***,

37 Fatura e blerjes sé automjetit tip “VVolkswagen Sharan”, né datén 15.5.2015, né shtetin italian, me palé shitése C.L dhe blerés
R.S, né vlerén 900 euro, pérkthyer nga gjuha italiane; praktika e ploté e dokumentacionit ligjor té automjetit né pronési té shtetasit
C.L dhe zhdoganimit né tij né Shqipéri daté 15.5.2015; certifikata e pronésisé sé mjetit rrugor tip “Volkswagen Sharan” me targé
*** né pronési té shtetasit R.S. Aneks nr. 4/10 né dosjen e ILDKPKI-sé.

38 Me shkresén nr. *** prot., daté 18.3.2021, administruar né dosjen e Komisionit.
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30.3.ii Subjekti i rivlerésimit ka Iéshuar prokurén e posagme nr. *** rep., nr. *** kol., daté
13.5.2015, e cila eméron si pérfagésues té saj bashkéshortin B.S, ku i jep tagér té ploté pér blerjen
e automjetit jashté Shqipérisé.

30.4 Nga verifikimi né sistemin TIMS rezulton qé bashkéshorti i subjektit té rivlerésimit ka dalé
nga territori i Republikés sé Shqipérisé né datén 13.5.2015 nga pika kufitare e Portit té Durrésit
dhe ka hyré né datén 16.5.2015 me mjetin me targé ***.

30.5 Komisioni e ka pyetur®® subjektin lidhur me burimin e krijimit qé ka shérbyer pér blerjen e
mjetit, pasi nuk rezultonte gé té ishte deklaruar né deklaratén Vetting dhe as né até periodike.
Subjekti i rivlerésimit né pérgjigje ka deklaruar se: “Né datén 15.5.2015, né Bari, Itali,
bashkéshorti im ka bleré nga shtetasi L.C automjet autoveturé, marka “VW Sharan”, me ¢mimin
900 euro. Sgaroj se burimi i krijimit té vlerés 900 euro, qé ka shérbyer pér blerjen e kétij automjeti,
éshté nga kursimet familjare té miat, té bashkéshortit, si dhe nga té ardhurat gé merrte djali im si
pension invaliditeti i grupit té paré paraplegjik - tetraplegjik. Pér vitin 2015 ne kemi pasur kursime
familjare t& mbartura nga viti paraardhés, gé kané shérbyer pér kété shpenzim”.

30.6 Komisioni nuk e ka kryer analizén financiare né datén 15.5.2015, kur dhe &shté investuar pér
kété automjet, pasi subjekti i rivlerésimit ka pasur kursime cash né fund té vitit 2014 shumén
400.000 leké, e cila éshté mé se e mjaftueshme pér blerjen e mjetit né vlerén 900 euro ose 123.885
leké.

30.6.i Komisioni ka kryer analizén vjetore edhe pér vitin 2015, kur éshté investuar né blerjen e
kétij mjeti, dhe nuk i kané rezultuar problematika, pasi ky vit ka rezultuar me balancé pozitive.

31. Shitur automjeti me targé ***, sipas kontratés sé shitjes sé automjetit nr. *** rep., nr. ***
kol., daté 21.10.2016, né vlerén 400.000 leké. Subjekti i ka bashkélidhur deklaratés kontratén e
shitjes nr. *** rep., nr. *** kol., daté 21.10.2016%.

31.1 ILDKPKI-ja né raportin e saj éshté shprehur: Konfirmohet deklarimi i subjektit me
dokumentacionin e dorézuar dhe pérgjigjen e ardhur nga DPSHTRR-ja.

Hetimi i Komisionit
31.2 Né& DPV-né e vitit 2016, bashkéshorti i subjektit t& rivlerésimit ka deklaruar né rubrikén
“Ndryshimet e pasurive dhe burimi i krijimit” shitjen e automjetit me targé ***, né vlerén 400.000

leké. Té ardhurat e pérfituara nga shitja e kétij mjeti jané deklaruar gjithashtu edhe si kursime né
cash, té cilat Komisioni i ka trajtuar mé sipér né kété vendim.

31.3 Komisioni vlerésoi té analizojé aftésiné paguese té bashkéshortit té subjektit té rivlerésimit
pér blerjen e kétij automjeti, gé mé pas u shit né vlerén 400.000 leké.

31.3.i Nga verifikimi i deklaratave periodike rezultoi se bashkéshorti i subjektit té rivlerésimit e
ka deklaruar blerjen e mjetit né DPV-né e vitit 2007, me pérshkrimin “Automjet monovolum tip
“Seat Alhambra”, 4+1, bleré me kontratén nr. *** rep., nr. *** kol., daté 19.6.2007, né Durrés, né
vlerén 7.700 euro (me shkrim monedha pasqyrohet e shkruar né leké&), me burim krijimi kursimet
familjare, né pjesé zotéruese 50%"”.

31.4 Nga korrespondenca e Komisionit me DPSHTRR-né, kjo e fundit informon®! se shtetasi B.S
ka pasur té regjistruar né pronési té tij mjetin me targé *** (***)#2_ Kjo drejtori ka vendosur né

39 Me pyetésorin nr. 3, daté 12.12.2023, administruar né dosjen e Komisionit.

40 Aneks nr. 4/11 né dosjen e ILDKPKI-sg.

41 Me shkresén nr. *** prot., daté 18.3.2021, administruar né dosjen e Komisionit.
42 Ndryshuar targa dhe marré targé té re.
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dispozicion dosjen e ploté té mjetit, ku konstatohet se ai éshté bleré népérmjet kontratés sé
shitblerjes nr. *** rep., nr. *** kol., daté 19.6.2007, me palé shitése shtetasin P.A.A dhe palé
blerése B.H.S, né vlerén 7.700 euro.

31.5 Komisioni kreu analizén financiare né datén e blerjes sé mjetit, 19.6.2007, duke pérfshiré té
ardhurat dhe shpenzimet e identifikuara.

31.5.i Pér vitin 2007, bashkéshorti i subjektit ka deklaruar se ka pérfituar té ardhura nga lojérat e
fatit né shumén 400.000 leké. Komisioni e ka pyetur*® subjektin pér kéto té ardhura, ligjshméring
e tyre, si dhe té depozitonte dokumentacion justifikues. Né pérgjigje, subjekti ka sqaruar se:
“Lidhur me té ardhurat e krijuara nga lojérat e fatit, nuk éshté ruajtur mandati i pérfitimit té késaj
shume, pasi kané kaluar 15 vjet dhe nuk e kemi menduar se do té na duhej, pasi shuma e pérfituar
nuk ishte e madhe. Pér shkak t& mbylljes sé aktivitetit té lojérave té fatit me ligj, nuk ekziston as
gendra ku organizohej ky aktivitet pér té marré té dhéna apo dokumentacion. Sgaroj se
bashkéshorti im ka luajtur lojéra fati té kategorisé baste sportive (parashikim ndeshje futbolli).
Subjekti ka referuar nenin 10** té ligjit nr. 8701, daté 1.12.2000, “Pér lojérat e fatit, kazinoté dhe
hipodromet”, t€ ndryshuar ndér vite ”.

Subjekti ka sqaruar se: “Referuar dispozitave ligjore gé kané gené né fugi pér lojérat e fatit té tipit
baste sportive, praktika e ndjekur ka gené gé né momentin kur parashikimi i bastit sportiv ishte i
sakté dhe gjendej rezultati i ndeshjes, dorézohej bileta fituese tek organizatori dhe né kémbim
merrej pagesa pér parashikimin. Ky parashikim ishte i shénuar paraprakisht né bileté. Biletat
fituese nuk i disponojmé.

Referuar tatimit né burim, subjekti ka sqaruar se tatimi paguhej nga ana e organizatorit té basteve
sportive né pérputhje me dispozitat né fuqi té ligjit nr. 8701, daté 1.12.2000 “Pér lojérat e fatit,
kazinoté dhe hipodromet” dhe ligjit nr. 8438, daté 25.12.1998 “Pér tatimin mbi té ardhurat .

31.5.ii Komisioni nuk i mori né konsideraté kéto té ardhura gjaté fazés sé hetimit, pasi ato mbetén
né nivel deklarativ dhe nuk provohej me dokumentacion vlera e pérfituar dhe koha kur jané
disponuar. Pér sa i takon zbatueshmérisé sé ligjit nr. 8438, daté 25.12.1998, “Pér tatimin mbi té
ardhurat”, né nenin 8 té tij pércaktohen té ardhurat e tatueshme dhe konkretisht té ardhurat e
individéve nga lojérat e fatit dhe kazinoté pérfshihen né té ardhurat e tatueshme.

31.5.iii Lidhur me likuiditetet, né analizén financiare éshté pérfshiré gjendja cash deri né datén
19.6.2007, e pérllogaritur né vlerén 412.500 leké*. Megenése nga akumulimi i gjendjes cash pér
vitin 2007 subjekti i rivlerésimit disponon shumén 900.000 leké cash, éshté vlerésuar ndarja e saj
né ményré té barabarté pér secilin muaj, né pamundési té Komisionit pér té pércaktuar vlerén e
sakté.

31.6 Nga faktet e analizuara mé sipér dhe pérllogaritjet e kryera nga Njésia e Shérbimit Ligjor,
bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, i interpretuar né lidhje me nenin D té Aneksit té

43 Pyetésor nr. 3, daté 12.12.2023, administruar né dosjen e Komisionit.

44 «]. Tatimfitimi i shogérisé (organizatorit) llogaritet dhe paguhet né pérputhje me dispozitat e ligjit nr. 8438, daté 25.12.1998
“Pér tatimin mbi té ardhurat”, i ndryshuar. 2. Té ardhurat, gé pérfitohen nga lojtarét apo fituesit, q& marrin pjesé né lojérat e fatit
dhe kazinoté, pérjashtohen nga tatimi mbi té ardhurat... 4. Detyrimet tatimore jané: organizatori, pér ¢do lojé, duhet t’u kthejé
lojtaréve, né formén e fitimit, jo mé pak se 50 pér qgind té shumés sé véné né lojé; (b) pér lojérat e fatit, sportive: (i)organizatori i
konkurseve té parashikimeve sportive paguan tatim mbi lojérat e fatit 20 pér qind mbi véllimin e qarkullimit, gjithsej, té realizuar
né bazé té arkétimeve nga shitja e biletave. Organizatori, pér ¢do konkurs, duhet t’u kthejé lojtaréve, né formén e fitimit, jo mé pak
se 50 pér gind té shumés sé véné né lojé; (ii) organizatori i basteve sportive paguan tatim mbi lojérat e fatit me kuoté fikse, si mé
poshté: 1.000.000 leké ¢cdo muaj pér shogériné; 40.000 leké pér ¢cdo piké shitjeje té basteve, pér rrethet e kategorisé sé paré; 30.000
leké pér cdo piké shitjeje té basteve, pér rrethet e kategorisé sé dyté;20.000 leké pér ¢do piké shitjeje té basteve, pér rrethet e
kategorisé sé treté”.

45.900.000 leké + 12 muaj x 5.5 muaj.
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Kushtetutés, Komisioni i kaloi subjektit té rivlerésimit barrén e provés, me géllim gé té paragesé
shpjegime apo prova té tjera pér té provuar té kundértén e rezultateve té hetimit, né lidhje me
konstatimin se dukej se subjekti i rivlerésimit nuk ka pasur mundési financiare né shumén 480.615
leké té investojé né blerjen e automjetit, si dhe té pérballojé shpenzimet e tjera familjare.

31.7 Lidhur me kété konstatim, subjekti né funksion té barrés sé provés ka kontestuar pérllogaritjet
e Komisionit mbi gjendjen cash né fund té vitit 2007, pasi sipas subjektit gjendja cash né fund té
vitit 2007 nuk éshté né shumén 900.000 leké sa éshté pérllogaritur nga Komisioni, por né shumén
200.000 leké. Subjekti ka parashtruar se né DIPP-né e vitit 2007 ajo ka deklaruar shtesé té
kursimeve cash, duke mbajtur né konsideraté se gjendja nga viti 2006 né shumén 700.000 leké
ishte shpenzuar pér blerjen e automjetit tip “Seat” dhe se kursimet cash gjaté vitit 2007 nuk i
shtohen atyre té vitit 2006, pasi logjika e deklarimit ka gené se pasi ato ishin shpenzuar u krijua
njé gjendje e kursimeve shtesé né shumén 200.000 leké. Sipas subjektit, analiza financiare né datén
e blerjes sé automijetit, pa pérfshiré kéto té ardhura, paragitet me mungesé burimesh né shumén -
68.115 leké, e cila éshté e vogél dhe jo materiale.

31.8 Subjekti ka kérkuar gé né analizén financiare té pérfshihet shuma 400.000 leké, pasi sipas saj
kemi té bé&jmé me té ardhura té pérfituara né kuadér té njé veprimtarie té ushtruar né ményré té
ligjshme dhe gé pérfitimin e késaj té ardhure ajo e ka deklaruar rregullisht. Lidhur me ligjshmériné
e késaj té ardhure, subjekti ka parashtruar se dispozitat e ligjit nr. 8438, daté 25.12.1998, “Pér
tatimin mbi té ardhurat”, i ndryshuar, deri né vitin 2010 nuk i klasifikonin fitimet né lojéra fati si
burim té ardhurash qé i nénshtrohen tatimit mbi té ardhurat. Neni 4 i kétij ligji (ka deklaruar
subjekti) ka ndryshuar me ligjin nr. 10343, daté 28.10.2010, Fletorja Zyrtare nr. 159, daté
3.12.2010. Pas kétyre ndryshimeve té ardhurat nga lojérat e fatit klasifikoheshin si té ardhura té
tatueshme.

Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né lidhje me faktet dhe ligjin e zbatueshém

31.9 Trupi gjykues, né analizé té fakteve té rezultuara pérgjaté hetimit administrativ, shpjegimeve
dhe provave té depozituara nga subjekti né prapésime lidhur me kété ¢éshtje, arsyeton si vijon:

31.10 NEé lidhje me té ardhurat e pérfituara nga lojérat e fatit, gmon se ato nuk duhet té merren né
konsideraté, pasi provueshméria e shumés dhe koha e pérfitimit té saj mbeti né nivel deklarativ.
Pérvec kétij konstatimi, evidentohet fakti se né kété rast nuk arrihet té provohet edhe shuma gé
mund té jeté shpenzuar pérpara pérfitimit té tyre.

31.11 Lidhur me verifikimin e ligjshmérisé sé kétyre té ardhurave, né kuptim té nenit D t& Aneksit
té Kushtetutés, né raport me pretendimin e subjektit se kéto té ardhura né kohén e pérfitimit té tyre,
viti 2007, deri né vitin 2010, nuk klasifikoheshin fitimet né lojéra fati si burim té ardhurash qé i
nénshtrohen tatimit mbi té ardhurat, pasi neni 4 i kétij ligji ka ndryshuar me ligjin nr. 10343, daté
28.10.2010, trupi gjykues né analizé té kuadrit ligjor ¢mon se ky pretendim nuk géndron. Né kété
céshtje trupi gjykues konstaton se subjekti ka deklaruar kéto té ardhura né DPV-né e vitit 2007.
Ligji nr. 8438, daté 25.12.1998, “Pér tatimin mbi té ardhurat”, i ndryshuar, né nenin 8 “Té ardhurat
e tatueshme”, shkronja “e” pércakton gartésisht se: “7€ ardhurat e individéve nga lojérat e fatit
dhe kazinoté pérfshihen né té ardhurat e tatueshme ”. Mbi argumentin ligjor té subjektit se neni 4
i ligjit nr. 8438, daté 25.12.1998 (i ndryshuar), ka ndryshuar né vitin 2010, duke i pérfshire kéto té
ardhura si burim gé i nénshtrohen tatimit, trupi gjykues vleréson se ky ndryshim lidhet me faktin
se ligjvénési ka pércaktuar/plotésuar né vitin 2010 (té ardhurat) nga njé burim né Republikén e
Shqipérisé, pa u kufizuar vetém né to, por neni 8, shkronja “e” e ligjit nr. 8438, daté 25.12.1998 (i
ndryshuar), ka pasur parashikimin ligjor gé té ardhurat e individéve nga lojérat e fatit dhe kazinoté
I nénshtrohen tatimit. Né konkluzion pér kété céshtje, trupi gjykues ¢mon se subjekti nuk ka
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shpjeguar bindshém burimin e ligjshém té tyre dhe, pér pasojé, ka vlerésuar té mos i marré ato né
konsideraté né pérllogaritjet e kryera.

31.12 Lidhur me pretendimin se gjendja cash nuk mund té ndahet né ményré té barabarté, trupi
gjykues, duke konstatuar se edhe Komisioni nuk mund té saktésojé se sa ka gené vlera e kursyer
né datén gé kryhet analiza, gmon ta marré né konsideraté kété pretendim. Né kété ¢éshtje objekt
analize konstatohet se viti 2006 rezulton se éshté mbyllur me gjendje cash né vlerén 700.000 leké,
shumé kjo gé mund té jeté shpenzuar dhe pas muajit gershor té keté filluar kursimi pér gjendjen e
deklaruar né vitin 2007, e cila ka rezultuar né shumén 900.000 leké.

31.13 Lidhur me pretendimin e subjektit se gjendja né vitin 2007 ka gené 200.000 leké, trupi
gjykues konstaton se ky pretendim nuk géndron, pasi deklarimi i kryer prej subjektit né DPV-né e
vitit 2007 éshté “Kursime familjare shtesé” e, pér rrjedhojé, referuar kérkesés ligjore gé subjektet
né deklaratat periodike deklarojné shtesa e pakésime té kétyre likuidimeve, kjo shumé i éshté
shtuar kursimeve té vitit té kaluar. Nga ana tjetér, trupit gjykues né kété céshtje i rezulton se edhe
nése merret né konsideraté pretendimi pér té mos u pérfshiré gjendja cash né datén e investimit,
pérmirésohet rezultati né datén e investimit, por analiza vjetore e pasqyruar né tabelén e
méposhtme rezulton me balancé negative né vlerén 519.084 leké.

Nr. Pérshkrimi 2007

1 TE ARDHURA 1,665,618
Té ardhura nga paga, subjekti 1,004,167
Té ardhura nga paga, bashkéshorti 352,780
Té ardhura nga pensioni i invaliditetit (PAK), djali 226,200
Té ardhura nga interesat 82,471

2 SHPENZIME 743,555
Shpenzime jetese sipas ILDKPKI-sé 683,100
Shpenzime TIMS 60,455

3 PASURI 1,441,147
Pasuri e paluajtshme/e luajtshme
Automjet tip “Seat Alhambra” (19.6.2007), me targé *** (***) 931,007
Ndryshim likuiditeti 510,140
DIFERENCA (1-2-3) -519,084

31.14 Né pérfundim, trupi gjykues, pas vlerésimit té situatés faktike, né raport me pretendimet e
subjektit, cmon se subjekti i rivlerésimit gjendet né kushtet e parashikuara né nenin 33, pika 5,
shkronja “b” té ligjit nr. 84/2016, ¢muarje e cila €shté vlerésuar né t€rési me rrethanat e ¢éshtjes,
gé jané pércaktuese né procesin e rivlerésimit né térési.

32. Gjendja e lekéve né llogariné rrjedhése té shtetasit B.S prané BKT-sé, né datén 24.1.2017, né
vlerén 10.370,65 leké. Gjendja né llogari né shumén 10.370,65 leké. Subjekti i ka bashkélidhur
deklaratés®® lévizjet e llogarisé sé pagés né emér té shtetasit B.S prané BKT-sg, gjaté periudhés
5.1.2016 — 20.1.2017.

46 Aneks nr. 4/12 né dosjen e ILDKPKI-sg.
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32.1 ILDKPKI-ja né raportin e saj éshté shprehur: Konfirmohet deklarimi i subjektit me
dokumentacionin e dorézuar dhe pérgjigjen e ardhur nga BKT-ja.

Hetimi i Komisionit
32.2 BKT-ja*’ informon se shtetasi B.S ka llogari prané késaj banke me vleré 10.370,65 leké, né
datén 28.1.2017, kur éshté depozituar deklarata Vetting. Né kété llogari depozitohet paga ¢do muaj.

Komisioni konstaton se konfirmohet deklarimi i subjektit me dokumentacionin e dorézuar dhe
pérgjigjen e ardhur nga BKT-ja.

Deklarimi i pasurive té vajzés sé subjektit té rivlerésimit — I.S

33. Depozité bankare né llogariné nr. *** né BKT-né Elbasan, né emér té shtetasve B.S dhe
I.S. Gjendja e depozités né datén 20.1.2017 éshté né vlerén 366.938,07 leké, nga té cilat 325.000
leké jané principal.

Shtesé depozite bankare né interesa né llogariné nr. *** né BKT, né emér té shtetasve B.S dhe I.S,
deri né datén 20.1.2017, né shumén 41.938,07 leké. Kjo depozité éshté trajtuar/arsyetuar mé sipér
né kété vendim.

Deklarimi i pasurive té djalit sé subjektit té rivlerésimit — E.S

34. Depozité bankare né llogariné nr. *** né BKT-né Elbasan, né emér té shtetasve B.S dhe
E.S. Gjendja e depozités né datén 20.1.2017 éshté né vlerén 366.938,07 leké, nga té cilat 325.000
leké jané principal.

35. Shtesé depozite bankare né interesa né llogariné nr. *** né BKT, né emér té shtetasve B.S dhe
E.S, deri né datén 20.1.2017, né shumén 41.938,07 leké. Depozita dhe shtesa e saj jané trajtuar mé
sipér né kété vendim.

REZULTATET E ANALIZES FINANCIARE

36. Analiza financiare gjaté hetimit pér subjektin e rivlerésimit dhe personat e lidhur me té né
periudhén 2003 — 2016 dukej se evidentonte tregues té: (a) pamundésisé financiare né shumén
2.766.279 leké pér vitet 2004 — 2005 dhe vitin 2007, pér té cilén subjektit té rivlierésimit i kaloi
barra e provés; (b) pamundésisé financiare né datat apo periudhat e caktuara, té analizuara né
vlerén 3.871.980 leké, pér té cilat subjekti paraqgiti géndrimin e saj, trajtuar/vlerésuar nga trupi
gjykues rast pas rasti né kété vendim.

37. Gjaté hetimit, né analizén financiare té kryer mbi deklarimet periodike ndér vite té subjektit,
pas pérllogaritjeve té kryera né ményré té detajuar sipas viteve, pér periudhén 2003 — 2016,
Komisioni, pérmes Njésisé sé Shérbimit Ligjor, paraqiti/pérfshiu té gjitha té dhénat mbi té
ardhurat, shpenzimet, kursimet, detyrimet dne nga pérllogaritja krahasimore e tyre éshté vlerésuar
mjaftueshméria e burimeve financiare pér ¢do vit pér té pérballuar investimet, shpenzimet apo
kursimet e deklaruara dhe/ose té konstatuara me té ardhura nga burime té ligjshme, né kuptim té
nenit D té Aneksit té Kushtetutés.

38. Né pérfundim té procesit, né rezultatet e analizés financiare u konsideruan dhe u pérpunuan té
dhénat pér pasurité e realizuara dhe likuiditetet nga subjekti i rivlerésimit dhe personat e lidhur me
té, té pasqgyruara né vitin e kryerjes sé investimit me vlerén e pércaktuar né dokumentacionin
pérkatés (té pérfitimit), té gjitha té ardhurat e deklaruara ndér vite dhe té ardhurat e dokumentuara,
bazuar né pérgjigjet e institucioneve dhe né dokumentacionin e paragitur nga subjekti,
bashkéngjitur deklaratés Vetting dhe, né pérgjigje té pyetésoréve, gjendja e likuiditeteve,

47 Me shkresén nr. *** prot., daté 24.3.2021, administruar né dosjen e Komisionit.
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shpenzimet jetike, shpenzimet e tjera té evidentuara pérgjaté hetimit, té cilat u rishikuan kur ato
rezultuan té bazuara mbi dokumentacion provues dhe u vlerésuan bindése nga rrethanat dhe faktet
e provuara.

39. Pér sa mé sipér trajtuar, pér cdo c¢éshtje specifike, trupi gjykues, né rezultatin financiar
gjithépérfshirés konstatoi se subjekti dhe personat e lidhur me té rezultojné me balancé negative
sipas datave té investimit, né shumén 2.327.028 leké, gé sé bashku me balancén negative pér
periudhén e mbetur pér vitin 2007, arrin né shumén 2.777.997 leké. Kundrejt gasjes garantiste,
trupi gjykues, duke kryer analizé financiare pér periudhén 1999 — 2003, konstatoi se balanca
negative rezulton né shumén 2.546.033 leké.

40. Pas vlerésimeve té kryera, trupi gjykues konstatoi se situata e mésipérme e vendos subjektin e
rivlerésimit né kushtet e parashikuara né nenin 33, pika 5, shkronja “b” t& ligjit nr. 84/2016.

41. Né konkluzionin pérfundimtar, trupi gjykues ¢mon se né vlerésimin térésor té kriterit té
pasurisé dhe ¢éshtjes né térési duhet t¢€ mbahen né konsideraté né ményré integrale e né harmoni
me njéra-tjetrén disa rrethana:

I. Rezultoi se né ¢éshtjen objekt vlerésimi, pamjaftueshméria financiare e lidhur me krijimin e
likuiditeteve té familjes éshté cenuar pér shkak té mosdeklarimit té sakté e korrekt té
tyre/likuiditeteve né vitet 2003 dhe 2004, por mungesa e kétyre deklarimeve nuk éshté e shogéruar
me ndonjé sjellje té subjektit pér té fshehur té ardhurat, pasi rezultoi e provuar nga hetimi
administrativ se ato jané depozituar né sistemin bankar.

ii. Nga hetimi u provua gé personi i lidhur i subjektit ka pasur té regjistruar aktivitet, por subjekti
déshtoi té provojé vlerén e fitimit dhe pagimin e detyrimeve tatimore.

iii. Kéto rrethana, té gérshetuara edhe me faktin se né ¢éshtjen konkrete kérkohet té provohen té
ardhura kur ligji nr. 9049/2003 nuk ishte miratuar, pér té cilén subjekti ka pretenduar edhe
paqartésiné e saj pér deklarimin e likuiditeteve cash, ka depozituar né ILDKPKI edhe deklaraté
sgaruese né vitin 2004, nuk vlerésohen nga trupi gjykues si shkage gé prodhojné né ményré
autonome situatén e deklarimit té pamjaftueshém, né kuptim té nenit 61/3 té ligjit nr. 84/2016, por
elementet e kétyre mangésive té deklarimit, si dhe nivelit t¢ mosprovueshmérisé sé tyre jané cmuar
né drejtim té parashikimeve té nenit 4, pika 2 e ligjit nr. 84/2016, né referencé té nenit 61, pika 5
e ligjit nr. 84/2016.

B. KONTROLLI I FIGURES

42. Autoriteti Kombétar pér Siguriné e Informacionit té Klasifikuar (né vijim AKSIK) ka kryer
kontrollin e figurés sé subjektit té rivlerésimit me ané té verifikimit té deklarimeve dhe té té
dhénave té tjera, me qgéllim qgé té identifikonte nése subjekti i rivlerésimit ka kontakte té
papérshtatshme me persona té pérfshiré né krimin e organizuar, sipas parimeve dhe kushteve té
parashikuara né nenin DH té Aneksit té Kushtetutés dhe ligjit nr. 84/2016. Pér kété géllim, AKSIK-
ja, né pérputhje me nenin 39 té ligjit nr. 84/2016 ka dérguar raportin mbi kontrollin e figurés nr.
*** prot., daté 2.12.2017, deklasifikuar plotésisht me vendimin nr. ***, daté 8.8.2023, t¢ KDZH-
sé, me konstatimin pér pérshtatshmériné né vazhdimin e detyrés sé subjektit Pranvera Stafa.

Hetimi i Komisionit
42.1 Komisioni, né vijim, si organi i legjitimuar nga Kushtetuta dhe ligji nr. 84/2016 pér té béré

rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé, ka hetuar né
ményré té pavarur ¢do informacion dhe konkluzion té institucionit té lartpérmendur, ashtu sikurse
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té gjitha faktet dhe informacionet e marra nga ¢do subjekt i sé drejtés, né pérputhje me nenet 45,
49 dhe 50 té ligjit nr. 84/2016.

42.2 Mé tej, pas kérkesés sé Komisionit*® pér pérditésimin e informacioneve, AKSIK-ja ka dérguar
informacion ku konfirmon se nuk kané rezultuar té dhéna té tjera lidhur me kontrollin e kriterit té
figurés.

42.3 Nga hetimi administrativ i kryer nuk u gjetén elemente gé té vértetojné ekzistencén e
kontakteve té papérshtatshme me personat e pérfshiré né krimin e organizuar apo pérfshirjen e
subjektit né veprimtari té kundérligjshme, sipas parimeve dhe kushteve té parashikuara né nenin
DH té Aneksit té Kushtetutés.

Konkluzioni i Komisionit pér vlerésimin e kontrollit té figurés

42.4 Pér sa mé sipér, trupi gjykues vleréson se subjekti i rivlerésimit, znj. Pranvera Stafa (Selita),

ka arritur nj€ nivel t€ besueshém né kontrollin e figurés, sipas parashikimit t€ shkronjés “b” té
nenit 59/1 té ligjit nr. 84/2016.

C. VLERESIMI | AFTESIVE PROFESIONALE

43. Raporti i vlerésimit té aftésive profesionale éshté pérgatitur nga Komisioni i Vlerésimit té
Veprimtarisé Etike dhe Profesionale dhe miratuar nga Késhilli i Larté i Prokurorisé, si organi
ndihmés pér vlerésimin profesional, qé kryhet nga institucionet e rivlerésimit né procesin e
rivlerésimit kalimtar t€ subjekteve t€ rivlerésimit, bazuar né€ ligjin nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin
kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé” dhe né ligjin nr. 96/2016, “Pér
statusin e gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”. K&shilli i Larté i Prokurorisé,
bazuar né rregulloren “Pér vlerésimin etik e profesional té subjekteve né€ proces rivlerésimi” ka
miratuar kété raport té hollésishém dhe té arsyetuar té pérgatitur nga Komisioni i Vlerésimit té
Veprimtarisé Etike pér pérshkrimin dhe analizén e dokumenteve té vlerésimit profesional té
subjektit té rivlerésimit, prokurore né Prokuroriné prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Elbasan. Ky
raport i ka analizuar té dhénat e rezultuara nga dokumentet, duke iu referuar kritereve té
méposhtme té vlerésimit:

a) aftésité profesionale;

b) aftésité organizative;

c) etika dhe angazhimi ndaj vlerave profesionale;
¢) aftésité personale dhe angazhimi profesional.

43.1 Raporti*® éshté hartuar bazuar né pérshkrimin dhe analizimin e: (i) formularit té
vetédeklarimit; (ii) 3 dokumenteve ligjore té pérzgjedhura nga veté subjekti i rivlerésimit, si dhe
té dhénave e dokumenteve té tjera qé shogérojné formularin e vetédeklarimit dhe gé jané paragitur
prej saj; (iii) 5 dosjeve penale té pérzgjedhura sipas njé sistemi objektiv dhe rastésor; (iv) té
dhénave nga 23 prokurorité e rretheve gjygésore®, sektori i protokoll - arkivit, si dhe burimet
arkivore té sektorit té burimeve njerézore dhe marrédhénieve me publikun né Prokuroriné e
Pérgjithshme.

48 Me shkresén nr. *** prot., daté 25.7.2023, administruar né dosjen e Komisionit.

4% Pér mé shumé té dhéna e detaje subjekti mund t’i referohet raportit té vlerésimit profesional nr. *** prot., daté 9.5.2023, té
pérgatitur nga KLP-ja, dokument i cili administrohet né dosjet e hetimit administrativ t&¢ Komisionit.

50 pércjellé me shkresén nr. *** prot., daté 10.8.2020, té KLP-s¢, administruar né raportin e vlerésimit profesional té subjektit té
rivlerésimit.
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Né lidhje me analizén e gjetjeve®! né raport
43.2 Aftésité profesionale
a) Njohurité ligjore

Nga analiza e 3 dokumenteve ligjore té paragitura nga subjekti i rivlerésimit dhe vézhgimi i 5
dosjeve gjygésore té shortuara, rezulton se prokurorja Pranvera Stafa, sa i pérket periudhés sé
rivlerésimit, shfaq aftési né drejtim té zbatimit té ligjit. Prokurorja Pranvera Stafa shfaq aftési
shumé té mira né kuptimin dhe interpretimin e drejté té legjislacionit né fugi. Ajo pérdor arsyetim
té garté dhe lidh drejt normén ligjore me zbatimin e saj né rastin konkret té hetimit. Subjekti ka
njohuri té plota rreth instituteve té sé drejtés penale. Ajo shfaq njohuri té mira edhe né drejtim té
kuptimit dhe zbatimit té akteve qé normojné fushén e ndértimit, institucioneve pérgjegjése né kété
fushé, si dhe detyrave pérkatése té ¢do punonjési té kétyre institucioneve. Subjekti shfaq njohuri
té plota né drejtim té kuptimit t¢ normave té Kodit Penal dhe Kodit t€ Procedurés Penale. Nga
dosjet e vézhguara konstatohet se ka té garté drejtimin e hetimit gé do té kryejé né rastin konkret
pér procedimet pér té cilat jané ndjekur nga prokurori. Késhtu, menjéheré pasi urdhéron
regjistrimin e procedimit, subjekti i rivlerésimit pércakton detyrat me shkrim pér oficerin e policisé
gjygésore, duke i pérshkruar konkretisht se c¢faré duhet té kryejé dhe duke i vendosur afatin e
kryerjes sé tyre. Né 3 dokumentet ligjore dhe né 5 dosjet e vézhguara éshté konstatuar se prokurorja
identifikon sakté normén ligjore té zbatueshme, bén interpretim sistematik dhe logjik t& normés
ligjore né raport me faktin e referuar dhe konkludon né njé zgjidhje ligjore té rastit. N& vlerésimin
e punés sé subjektit té rivlerésimit, prokurorja Pranvera Stafa, pér vitet 2014, 2015 dhe 2016, té
béré nga Prokurori i Pérgjithshém, rezulton se pér aftésité profesionale né cilésiné e prokurorit, ajo
€shté vlerésuar “shumé miré”.

b) Arsyetimi ligjor

Nga analiza e 3 dokumenteve ligjore té paragitura nga veté prokurori dhe vézhgimi i 5 dosjeve
gjygésore té shortuara evidentohet se subjekti i rivlerésimit Pranvera Stafa shfaq aftési né
arsyetimin ligjor. Vendimet e marra dhe aktet e kryera prej saj kané shtjellim té kuptueshém.
Subjekti organizon aktin né pérputhje me standardet e pranuara pér aktet pérkatése dhe tregon
kujdes gé konkluzionet e tij pérfagésojné njé lidhje koherente mes fakteve té parashtruara né akt
dhe bazés ligjore té pérdorur gjaté arsyetimeve. Né arsyetimet ligjore prokurori bén analizé té
normave té ligjeve pérkatése né fushén e lojérave té fatit dhe Kodit Penal dhe Kodit té Procedurés
Penale. Tregon vémendje qé aktet e pérgatitura prej saj té paragiten té strukturuara me njé gjuhé
té kuptueshme, né respektim té rregullave drejtshkrimore dhe etike. Konstatohet se né 8 aktet e
pérgatitura nga subjekti i rivlerésimit, nga ana e saj béhet analizé mbi rrethanat e faktit, analizé e
zgjeruar e provave té mbledhura, provat e paragitura nga mbrojtja, si dhe kérkesat dhe pretendimet
e mbrojtjes, duke shprehur géndrimin e saj logjik mbi zgjidhjen ligjore té ¢céshtjeve né ndjekje.

43.3 Aftésité organizative
a) Aftésia pér té pérballuar ngarkesén né puné
Sipas té dhénave rezulton se pér periudhén e punés prokurorja ka trajtuar 713 ¢éshtje.

Nga gjetjet né dokumentet ligjore té pérzgjedhura né shortin e zhvilluar né datén 20.9.2019, né
Prokuroriné prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Elbasan, pér pérzgjedhjen e 5 dokumenteve ligjore
pér periudhén e vlerésimit gershor 2014 — tetor 2016, rezulton se nga ana e prokurores Pranvera
Stafa tregohet vémendje né kryerjen e veprimeve hetimore né dinamiké dhe né respektim té afateve

51 Bazuar né kriteret ligjore té parashikuara nga nenet 73-76 té ligjit nr. 96/2016.
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ligjore té kérkuara, duke i dhéné njé zgjidhje té shpejté ¢céshtjeve té trajtuara. Raporti konkretizon
edhe kohézgjatjen®? e trajtimit té ¢éshtjeve qgé lidhen me dosjet 1, 2, 3, 4 dhe 5. N& analizé té té
dhénave konstatohet se subjekti Pranvera Stafa ka treguar aftési t& mira né organizimin efektiv té
kohés sé punés, e lidhur kjo me kohén e pérfundimit té ¢éshtjeve té analizuara dhe numrit total té
céshtjeve té pérfunduara, pér té gjithé periudhén e vlerésimit.

b) Aftésia pér té kryer procedurat hetimore/gjygésore

Prokurorja Pranvera Stafa kryen veprime procedurale hetimore dhe veprimet rezultojné té jené
produktive. Konstatohet se nga ana e subjektit té rivlerésimit veprimet dhe procedurat né kuadér
té procedimeve penale dhe materialeve kallézuese u referohen dispozitave ligjore pérkatése, duke
mbledhur provat e aktet e nevojshme dhe konkluduar né njé vendimmarrje. Lidhur me njoftimet e
vendimmarrjeve konstatohet se éshté respektuar detyrimi pér té kryer njoftimet pérkatése
subjekteve.

Gjithashtu vihet re se géndrimi i prokurores né seancé gjygésore éshté korrekt dhe etik, duke
shprehur géndrimin e saj té arsyetuar ligjor lidhur me ¢éshtjet objekt gjykimi.

c) Aftésia pér té administruar dosjet

Prokurorja ka treguar aftési té mira né drejtim té pérfundimit té hetimeve, rregullsisé sé akteve dhe
mbajtjes sé tyre sipas njé rregulli t& mirépércaktuar né dosjet pérkatése. Dosjet e vézhguara jané
té rregullta, té plota dhe aktet procedurale té pérpiluara jané té strukturuara dhe né respektim té
normave té drejtshkrimit.

43.4 Etika dhe angazhimi ndaj vlerave profesionale
a) Etika né puné

Nga aktet e pérzgjedhura nga veté prokurorja, si dhe nga dosjet e hedhura né short, ka rezultuar se
gjuha e pérdorur nga subjekti i rivlerésimit né pérpilimin e akteve éshté né pérputhje me etikén
profesionale té prokurorit.

Nuk rezulton té keté pasur ankesa se nga ana e subjektit t€ jené kryer veprime apo mbajtur
géndrime té tilla, jo né pérputhje me etikén profesionale té prokurorit.

b) Integriteti

Nga té dhénat e deklaruara nga subjekti i rivlerésimit Pranvera Stafa dhe nga 5 dosjet e vézhguara
konstatohet se nuk kané dalé té dnhéna né lidhje me imunitetin e saj ndaj ¢do ndikimi apo presioni
té jashtém.

c) Paanésia

Nga 3 dokumentet ligjore té paraqgitura nga veté subjekti dhe nga 5 dosjet e réna né short, nuk jané
evidentuar raste té konfliktit té interesit té subjektit té rivlerésimit, prokurores Pranvera Stafa. Né
asnjé prej 5 dosjeve té vézhguara nuk ka té dhéna mbi ndonjé shkak paanésie té dokumentuar. Nga
ana tjetér, asnjé prej 3 dokumenteve ligjore dhe 5 dosjeve té vézhguara nuk lidhet me ¢éshtje té
grupeve né nevojé, té barazisé gjinore apo té pakicave. Né 3 dokumentet ligjore dhe né aktet e 5

52 Dosja 1 — Kallézimi penal nr. ***, viti 2013, me daté regjistrimi 14.10.2013 dhe daté mosfillimi 22.10.2013, kohézgjatja 8 (teté)
dité. Dosja 2 — Procedimi penal nr. *** viti 2014, me daté regjistrimi 16.1.2014 dhe daté pushimi 15.6.2015, kohézgjatja 4 (katér)
muaj 29 (njézet e nénté) dité. Dosja 3 — Procedimi penal nr. ***, viti 2013, me daté regjistrimi 10.10.2013, daté pushimi 21.2.2014,
kohézgjatja 4 (katér) muaj 11 (njémbédhjeté) dité. Dosja 4 — Procedimi penal nr. ***, viti 2014, me daté regjistrimi 24.11.2014,
daté dérgimi pér gjykim 14.1.2015, kohézgjatja 1 (njé) muaj e 20 (njézet) dité. Dosja 5 — Procedimi penal nr. ***, viti 2015, me
daté regjistrimi 21.12.214.1.2015, daté dérgimi pér gjykim 15.6.2016, kohézgjatja 6 (gjashté) e muaj 24 (njézet e katér) dité.
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dosjeve té vézhguara nuk éshté konstatuar pérdorim i gjuhés diskriminuese apo elementé té tjera
gé té véné né dyshim paanésiné e subjektit té rivlerésimit.

43.5 Aftésité personale dhe angazhimi profesional
a) Aftésité e komunikimit

Nga 3 dokumentet ligjore té veté pérzgjedhura nga subjekti i rivlerésimit dhe 5 dosjet e
pérzgjedhura né short, vihet re se komunikimi éshté né pérputhje me etikén e prokurorit dhe i garté.

b) Aftésia pér té bashképunuar

Né lidhje me vlerésimin e aftésive pér té bashképunuar, nga vlerésimet e punés sé subjektit
Pranvera Stafa pér vitet 2014, 2015 dhe 2016 té Prokurorit t& Pérgjithshém rezulton se éshté
vlerésuar “Shumé mir€” edhe pér aftésité e bashképunimit.

¢) Gatishméria pér t'u angazhuar

Né lidhje me vlerésimin e gatishmérisé pér t’u angazhuar, subjekti Pranvera Stafa rezulton se ka
marré pjesé né njé séré trajnimesh me temé né fushén penale, té organizuar prané programit
formimit vazhdues té Shkollés sé Magjistraturés.

C/1. RIVLERESIMI PROFESIONAL NGA KOMISIONI

43.6 Né analizé t&¢ 3 dokumenteve® té pérzgjedhura nga subjekti i rivlerésimit, Komisioni
konstatoi se:

a. Pér vendimin e mosfillimit té procedimit penal daté 21.5.2014 (dokument 1) nuk éshté ushtruar
ankim®,

b. Pér kérkesén pér vleftésimin e arrestit, caktimin e masés sé sigurimit dhe gjykimin e
drejtpérdrejté té procedimit penal nr. ***, viti 2015 (dokument 2), ¢éshtja ka kaluar pér gjykim
dhe pér vendimin e gjykatés nuk éshté ushtruar ankim®.

i. Lidhur me kété céshtje vézhguesi ndérkombétar (né vijim vézhguesi), bazuar né nenin B, pika
3, shkronja “b” e Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé dhe nenin 49, pika 11 e ligjit nr. 84/2016,
ka paragitur mendimin e tij nr. ***prot., daté 18.12.2023.

ii. Lidhur me kété ¢éshtje, vézhguesi ka analizuar raportin e vlerésimit té aftésisé profesionale pér
subjektin e rivlerésimit Pranvera Stafa (nr. *** prot., daté 9.5.2023). Depozitimi i kétij mendimi
synon té mbrojé té drejtat, parimet dhe vlerat kushtetuese gé jané thelbésore né procesin e
rivlerésimit, si dhe t& mbéshtesé hetimin pér rivlerésimin e subjektit té rivlerésimit Pranvera Stafa
(Selita).

iii. Kérkesa pér vleftésimin e arrestit, caktimi i masés sé sigurimit dhe gjykimi i shkurtuar,
procedimi penal nr. *** viti 2015, ndaj shtetasit I.C — jané té justifikuara, duke pasur parasysh
kuadrin ligjor né fugi gé rregullonte caktimin e masave té sigurisé dhe rrethanat e ¢éshtjes
pérkatése.

53 1. Vendim pér mosfillimin e procedimit penal, daté 21.5.2014. 2. Kérkesé pér vleftésimin e arrestit, caktimin e masés sé sigurimit
dhe gjykimin e drejtpérdrejté t& procedimit penal nr. ***, viti 2015, né ngarkim té shtetasit 1.C. 3. Vendim pér pezullimin e
hetimeve, daté 22.12.2016, pér procedimin penal nr. ***, viti 2016.

54 Vértetim daté 16.12.2020 nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Elbasan, depozituar né raportin profesional té subjektit.

55 Té& dhéna nga dokumentacioni i depozituar né raportin e vlerésimit profesional té subjektit.
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Iv. Rregullat pér caktimin e masave té sigurimit pércaktohen né titullin V, kreu 1, seksioni 1 i
Kodit t& Procedurés Penale té Republikés sé Shqipérisé, né vecanti nenet 228%, 229° dhe 230 té
Kodit té Procedurés Penale. Dispozitat e cituara theksojné se masat e sigurimit duhet té vendosen
vetém kur plotésohen Kriteret ligjore té parashikuara né to dhe se masat e sigurimit duhet té jeté
gjithmoné té pérshtatshme dhe né proporcion me réndésiné e veprés. Arresti né burg né veganti,
duke pasur parasysh ashpérsiné e tij, duhet té caktohet vetém kur masat e tjera konsiderohen té
pamjaftueshme “pér shkak té rrezikshmérisé€ s€ vecanté té veprés dhe t€ pandehurit” (neni 230 1
Kodit té Procedurés Penale).

v. Kushte té ngjashme strikte pér caktimin e arrestit né burg jané pércaktuar né nenin 5 té
Konventés Evropiane pér Mbrojtjen e té Drejtave dhe Lirive Themelore té Njeriut (KEDNJ).
Gjykata Evropiane pér té Drejtat e Njeriut, pérmes jurisprudencés sé saj, né shumé raste ka
theksuar se arresti né burg sipas nenit 5 t¢ KEDNJ-sé duhet té udhéhiget nga parimet e sundimit
té ligjit, sigurisé juridike, proporcionalitetit dne mbrojtjes nga arbitrariteti®®.

vi. Né kété kontekst, rrethanat e ¢éshtjes té referuara né Dokumentin Ligjor 2 té raportit té
vlerésimit té aftésisé profesionale pér subjektin e rivlerésimit Pranvera Stafa — kérkesa pér
vleftésimin e arrestit, caktimin e masés sé sigurimit dhe gjykim té shkurtuar né procedimin penal
nr. *** viti 2015, kundér shtetasit I1.C — shtron ¢éshtjen e pérshtatshmérisé dhe proporcionalitetit
té urdhrit té arrestit/arrestit né burg ndaj kétij shtetasi. Céshtja né fjalé kishte té bénte me veprén
penale “Vjedhje e energjis€ elektrike ose impulseve telefonike”, parashikuar nga neni 137/1 i
Kodit Penal, e cila nuk éshté vepér aq e réndé. | dyshuari né kété ¢éshtje, shtetasi 1.C, e ka pranuar
fajin menjéheré dhe né ményré té pérséritur. Vendbanimi i tij éshté pércaktuar dhe éshté i martuar
me dy fémijé té vegjél. Kéto rrethana tregojné pa dyshim se nuk kishte ndonjé rrezikshméri té
vecanté arratisjeje, pengim hetimesh apo pérséritje té veprés nga ana e shtetasit 1.C, gjé gé ngre
dyshime nése kérkesa pér vleftésimin e ligjshmérisé sé arrestit té tij né flagrante delicto dhe
caktimit té masés sé sigurimit personal té arrestit né burg, té kérkuara nga subjekti i rivlerésimit
Pranvera Stafa, éshté e bazuar pér kété ¢éshtje. Pérkundrazi, nga faktet e ¢céshtjes do té rezultonte
se hetimet penale mund té ishin kryer edhe me masa té tjera parandaluese, mé pak té rénda, d.m.th.
pa iu drejtuar arrestit né burg. Si e till, kjo ngre piképyetje né lidhje me aftésiné e subjektit té
rivlerésimit pér té interpretuar dhe zbatuar sakté ligjin dhe pér té kryer hetime duke respektuar té
drejtat e njeriut dhe lirité themelore.

vii. Komisioni nga verifikimi i dokumentit té hartuar nga subjekti konstatoi se subjekti i
rivlerésimit né kérkesén pér vleftésimin e masés sé arrestit dhe po ashtu edhe gjykata né vendimin
e saj nr. *** daté 30.10.2015, kané konfirmuar se shtetasi C ka gené i dénuar mé paré, por né
pérmbajtje té arsyetimeve duket se nuk jepen té dhéna pér kété dénim.

56 Neni 228, pika 3 e Kodit té Procedurés Penale/3: “Masat e sigurimit personal vendosen: a) kur ekzistojné shkage té réndésishme
gé véné né rrezik marrjen ose vértetésiné e provés, bazuar né rrethana fakti gé duhet té tregohen posacérisht né arsyetimin e
vendimit; b) kur i pandehuri éshté larguar ose ekziston rreziku gé ai té largohet; c) kur pér shkak té rrethanave té faktit dhe
personalitetit té té pandehurit ka rrezik gé ai té kryejé krime té rénda ose té té njéjtit lloj me até pér té cilin procedoher”.

57 1. Né caktimin e masave té sigurimit gjykata mban parasysh pérshtatshmériné e secilés prej tyre me shkallén e nevojave té
sigurimit g& duhen marré né rastin konkret. 2. Cdo masé duhet té jeté né raport me réndésiné e faktit dhe me sanksionin qé
parashikohet pér veprén penale konkrete. Mbahen parasysh edhe vazhdimésia, pérséritja, si dhe rrethanat lehtésuese dhe rénduese
té parashikuara nga Kodi Penal. 3. Kur i pandehuri éshté i mitur gjykata mban parasysh interesin e tij mé té larté dhe kérkesén pér
té mos ndérpreré proceset edukative konkrete.

58 1. Arresti né burg mund té vendoset vetém kur ¢do masé tjetér éshté e papérshtatshme pér shkak té rrezikshmérisé sé vecanté té
veprés dhe té pandehurit.

59 Shihni vendimin e GJEDNJ-sé né ¢éshtjen Simons v. Belgium, 2012, paragrafi 32.
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viii. Po né kété kérkesé nuk jepen té dhéna lidhur me gjendjen shéndetésore té kétij shtetasi, vetém
se pérmendet se ai éshté invalid dhe as lidhur me faktin se ai ishte i papuné, tregues kéto qé
gjithashtu duket se nuk jané vlerésuar e konsideruar né kété ¢éshtje, né raport me masén e kérkuar.

b/1. Sipas konstatimeve té mésipérme, Komisioni i kérkoi subjektit té shpjegonte dhe depozitonte
vértetimin e gjendjes gjyqgésore té kétij shtetasi, si dhe té dokumentonte lidhur me invaliditetin dhe
papunésing e tij.

b/2. Né géndrimin e saj, subjekti ka parashtruar se nga ana e saj éshté béré zbatim dhe interpretim
i sakté i ligjit pér kushtet dhe kriteret pér caktimin e masave té sigurimit, si dhe duke respektuar té
drejtat dhe lirité themelore té njeriut, ku kérkimet e prokurorisé jané vlerésuar té drejta nga ana e
gjykatés. Parimi i té drejtés kérkon gé kur flet gjykata palét heshtin. Kodi i Procedurés Penale
parashikon se masat e sigurimit nuk pércaktohen nga prokuroria (pasi kjo e fundit vetém paraget
kérkesé), por nga gjykata.

b/3. Lidhur me kérkimet e saj drejtuar gjykatés, subjekti ka parashtruar se ligjvénési shqiptar
veprén penale “Vjedhje e energjisé elektrike”, parashikuar nga neni 137 i Kodit Penal, e ka
ndryshuar né vitet 2008 dhe 2014. Ndérhyrjet nga ligjvénési né kété parashikim té Kodit Penal
jané béré pér shkak té réndésisé sé faktit gé kishte ndérprerja e kétij fenomeni té paligjshém né
Shqipéri. Ndérhyrjet e paligjshme né rrjetin elektrik, me géllim vjedhjen e energjisé elektrike,
Kishin pérhapje té madhe. Démi gé vinte ishte ag i madh saqé ndérhyrja né Kodin Penal éshté paré
si njé interes i larté publik nga ana e ligjvénésit shqiptar. Kjo béri gé kjo vepér penale nga
kundérvajtje penale té kthehet né krim. Politika penale né té gjitha prokurorité dhe gjykatat
shqgiptare né kété periudhé, né lidhje me kété vepér penale, pér shkak té réndésisé sé faktit dhe
shkallés sé rrezikshmérisé qé paragitnin personat gé konsumonin kété vepér penale, ishte e tillé ku
hetimet zhvilloheshin me masé sigurimi qé kufizonte liriné ndaj kétyre personave. Né lidhje me
kété fenomen ka pasur njé fushaté sensibilizuese pér gjithé opinionin publik, qé té ndalej vjedhja
e energjisé elektrike dhe pérséri kéta persona bénin ndérhyrje té paligjshme né rrjetin e energjisé
elektrike duke e vjedhur até, rrethana kéto qé jané mbajtur né konsideraté né momentin e paragitjes
sé kérkesés pér vleftésimin e arrestimit dhe caktimin e masés sé sigurimit pér shtetasin I.C.

b/4. Sipas subjektit, né kété céshtje éshté mbajtur né konsideraté jo vetém fakti i arratisjes sé
personit apo pengimi i hetimeve, por edhe mundésia e pérséritjes sé veprés penale, si dhe
ekzekutimi eventual i dénimit né funksion té realizimeve té géllimit t& dénimeve, parandalimi i
posacém dhe i pérgjithshém, mundésia e pérséritjes sé vjedhjes sé energjisé elektrike, pérséritja e
té njéjtés vepér penale ka gené e pranishme. Subjekti ka shpjeguar se referuar déshmisé sé
penalitetit té kétij shtetasi, ai rezultonte i dénuar tri heré mé paré. Referuar pamjeve té vendit té
ndérhyrjes né matés, ajo ka sqaruar se kishin té bénin me njé ndérhyrje té rrezikshme, lidhje mes
telash jashté ¢do standardi, ku mundésia pér rrezikim jete ishte e dukshme, fakt té cilin e pohonte
edhe veté shtetasi I.C.

b/5. Subjekti ka parashtruar se né kété periudhé prokurorét prané Prokurorisé sé Rrethit Elbasan,
si né té gjitha prokurorité e vendit, pér autorét e késaj vepre penale kérkonin masé sigurimi “Arrest
né burg” dhe ¢éshtja kalonte né gjykim me procedurén e gjykimit té drejtpérdrejté. Subjekti ka
depozituar edhe statistika pér vitet 2014 — 2015 té Prokurorisé sé Rrethit Elbasan, né lidhje me
kérkimet e késaj Prokurorie mbi masat e sigurimit dhe gjykimet e drejtpérdrejta pér autorét e
veprés penale té parashikuar nga neni 137 i Kodit Penal.

b/6. Né lidhje me masén e dénimit té kérkuar nga prokuroria, subjekti ka shpjeguar se jané mbajtur
né konsideraté rrethanat lehtésuese té pérmendura né pérmbajtje té kérkimit dhe né vlerésim total
té rrezikshmérisé sé veprés penale, rrezikshmérisé sé personit, si dhe rrethanave lehtésuese, sa
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parashikon neni 47 i Kodit Penal, mbi individualizimin e dénimit, duke vlerésuar se ajo masé
dénimi e kérkuar i shérben géllimit té dénimit.

b/7. Lidhur me kété ¢éshtje, né vlerésimin e trupit gjykues, pérmbushja e kushteve dhe kritereve
né caktimin e masave té sigurimit pércaktohet nga faktet dhe rrethanat konkrete té céshtjes, té
udhéhequra nga parimet e sundimit té ligjit, sigurisé juridike, proporcionalitetit, si dhe duke
respektuar té drejtat dhe lirité themelore té njeriut, sikurse Gjykata Evropiane ka nénvizuar se:
“Arresti né burg i njé individi éshté njé masé kaq e réndé sageé justifikohet vetém kur masa té tjera
mé pak té rénda jané konsideruar dhe jané gjetur té pamjaftueshme pér t€ mbrojtur individin ose
interesin publik gé mund té kérkojé gé personi né fjalé t’i caktohet masa “Arresti né burg”. Kjo
do té thoté se nuk mjafton gé hegja e lirisé té jeté né pérputhje me legjislacionin e brendshém, por
duhet té kérkohet edhe nga rrethanat® .

b/8. Né analizé té céshtjes konkrete, trupi gjykues konstatoi se subjekti né kérkesén e saj nuk ka
arsyetuar mjaftueshém mbi pérshtatshmériné dhe proporcionalitetin e vendosjes sé masés mé
ekstreme, né raport me rrethanat e dala nga kjo céshtje, gé tregojné se shtetasi 1.C ka gené i
papuné, invalid i grupit té dyté dhe me dy fémijé té vegjél (pa ndonjé rrezikshméri sociale, shkak
largimi pér té shmangur drejtésiné apo mundési pér té prishur provat) dhe parimet e sundimit té
ligjit, né respektim té té drejtave dhe lirive themelore té njeriut, mangési e cila éshté vlerésuar né
térési né ¢éshtjen e rivlerésimit té subjektit.

43.6.1 Né vijim té trajtimit t&¢ 3 dokumenteve té depozituara nga subjekti, pér vendimin pér
pezullimin e hetimeve, daté 22.12.2016, pér procedimin penal nr. *** viti 2016, nga raporti i
administruar nuk rezultuan té dhéna lidhur me ecuriné e métejshme té késaj ¢éshtjeje. Komisioni
i kérkoi subjektit®® té gartésojé dhe dokumentojé statusin aktual té céshtjes sé pezulluar prej saj.

c. Subjekti né pérgjigjen e dhéné ka deklaruar se pér kété procedim té regjistruar né datén
20.1.2016, pér veprén penale “Vjedhja”, parashikuar nga neni 134 i Kodit Penal, pas kryerjes sé
veprimeve hetimore éshté vendosur pezullimi né datén 22.2.2016 dhe ¢éshtja ka kaluar DVVPolicisé
pér zbulimin e autorit. Mé tej, né datén 30.9.2021, Komisariati i Policisé Elbasan ka dérguar
procedimin penal prané Prokurorisé sé Rrethit Gjygésor Elbasan, pér shkak té afateve té
parashkrimit bazuar né nenin 66/¢ té Kodit Penal.

c/1. Subjekti ka deklaruar se né datén 6.2.2022 éshté vendosur rifillimi i hetimeve dhe é&shté
paraqitur kérkesé prané gjykatés pér pushimin e hetimeve, bazuar né nenin 329/a té Kodit té
Procedurés Penale. Subjekti ka deklaruar se Gjykata e Shkallés sé Paré té Juridiksionit té
Pérgjithshém Elbasan, me vendimin nr. *** daté 21.7.2022, ka pranuar kérkesén e organit té
akuzés, vendim i cili ka marré formé té preré né datén 30.8.2022.

c/2. Subjekti ka depozituar shkresén nr. *** prot., daté 15.12.2023, vendimin nr. *** daté
21.7.2022, etj.

¢/3. Lidhur me kété céshtje, Komisioni i kérkoi subjektit: (i) té deklaronte arsyet e mbajtjes sé
céshtjes pa veprime nga data 30.9.2021 deri né datén 6.2.2022 (sikurse dukej deri né kété fazé té
hetimit), kohé kur deklaronte se éshté vendosur rifillimi i hetimeve; (ii) té qartésonte e
dokumentonte veprimet hetimore gé jané kryer nga data 6.2.2022 deri né dérgimin e kérkesés né
gjykaté, pér pushimin e ¢éshtjes; (iii) té depozitonte kérkesén e organit té akuzés drejtuar gjykatés.

c/4. Né géndrimin e saj subjekti ka parashtruar se né kété rast vendimi pér rifillim hetimi dhe
kérkesa pér pushimin e ¢éshtjes nuk mund té konsiderohen né kuptim té nenit 324/4 té Kodit té

80 Shihni vendimin e GJEDNJ-sé né ¢éshtjen Enhorn v. Sweden, 2005, paragrafi 36.
61 Me pyetésorin nr. 3, daté 12.12.2023, administruar né dosjen e Komisionit.
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Procedurés Penale si veprime hetimore, por si akte procedurale té prokurorit. Subjekti ka sgaruar
se kérkesa pér pushimin e c¢éshtjes penale né gjykaté, pér shkak té plotésimit té afatit té
parashkrimit, nuk lidhet me afate procedurale, pasi nuk kérkon kryerje veprimesh hetimore, por
pérbén ndérmarrjen e aktit procedural pérkatés pér arkivin e dosjes.

c/5. Sipas subjektit, kjo ¢éshtje nuk éshté mbajtur pa veprime, nga data 30.9.2021 deri né datén
6.2.2022, pasi né momentet e plotésimit té afatit té parashkrimit hetimet nuk vazhdojné mé, pasi
autori i veprés penale nuk mund té merret mé né pérgjegjési penale edhe sikur té identifikohet. Ajo
ka deklaruar se kérkesa né gjykaté pér pushimin e ¢éshtjes pér shkak té plotésimit té afatit té
parashkrimit éshté paraqitur né até daté, pér arsye té ngarkesés né puné dhe se pas plotésimit té
afatit té parashkrimit nuk mund té vazhdohet me kryerje veprimesh hetimore, pasi afati i
parashkrimit detyron pushimin e ¢éshtjes (neni 328 i Kodit té Procedurés Penale, shkronja “d”).
Subjekti ka sgaruar se Kodi i Procedurés Penale nuk parashikon afate pér paragitjen e kérkesave
té késaj natyre.

c/6. Trupi gjykues, vlerésoi shpjegimet e subjektit pér moskryerje té veprime té métejshme
hetimore, pér shkak se referimi i policisé cilésonte moszbulimin e autorit dhe kalimin e afateve té
parashkrimit. Né rrethanat e dala, vendimi i subjektit pér rifillim hetimi, duket se thjesht dhe vetém
ka formalizuar aktin procedural, konkretisht kérkesén drejtuar gjykatés dhe nuk i referohet ndonjé
veprimi procedural pér kryerje té veprimeve hetimore. Pas gartésimit té rastit, né térési pér kété
¢éshtje, nuk evidentohet ndonjé problematiké.

43.7 Né analizé té 5 dosjeve® té shortuara né ményré rastésore, pér subjektin e rivlerésimit:

a. Né rastin e vendimmarrjes mbi mosfillimin e procedimit penal pér materialin hetimor nr. ***,
daté 14.10.2013 (dosja 1), nuk rezultuan té dhéna nése éshté béré ankim dhe, né kéto kushte,
Komisioni i kérkoi subjektit® té sqarojé dhe dokumentojé statusin aktual té késaj céshtjeje.

a/l. Subjekti, né pérgjigjen e dhéné ka konfirmuar se ndaj vendimit té saj daté 22.10.2013, me té
cilin éshté vendosur “Mosfillimi i procedimit penal pér materialin hetimor nr. ***regj., daté
14.10.2013”, nuk éshté ushtruar ankim. Subjekti ka depozituar shkresén nr. *** prot., daté
15.12.2023, té Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit t¢ Pérgjithshém Elbasan, e cila
konfirmon kété fakt.

a/2. Pér dy vendimet pér pushimin e ¢éshtjes (dosjet 2 dhe 3) duket se ka tejkalim té afatit ligjor
pér hetimin e tyre. Né dosjen 2 rezultoi se hetimi ka zgjatur 1 vit e 5 muaj dhe jo 4 muaj e 29 dité,
si¢ pasqyrohet né raportin profesional té KLP-sé pér subjektin e rivlerésimit. Né dosjen 3 rezultoi
se hetimi ka zgjatur 4 muaj e 11 dité.

a/3. Pér kéto tejkalime té afateve ligjore duket se subjekti nuk éshté shprehur né arsyetim, né
vendimmarrijet e saj. Lidhur me kéto konstatime, Komisioni i kérkoi subjektit®* té shpjegojé dhe

62 Dosja nr. 1 — Dokumenti ligjor “Vendim pér mosfillimin e procedimit penal nr. ***, viti 2013, akt i datés 22.10.2013, mbi
kallézimin penal nr. ***, daté 14.10.2013, té regjistruar né Prokuroriné prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Elbasan. Dosja nr. 2 —
Dokumenti ligjor “Vendim pér pushimin e ¢éshtjes nr. ***, viti 2014” akt i datés 15.6.2015, si dhe procedimin penal nr. ***, daté
16.1.2014, té regjistruar né Prokuroriné prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Elbasan. Dosja nr. 3 — Dokumenti ligjor “Vendim pér
pushimin e ¢éshtjes nr. ***, viti 2013” akt i datés 21.2.2014, si dhe procedimin penal nr. ***, daté 10.10.2013, té regjistruar né
Prokuroriné prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Elbasan. Dosja nr. 4 — Dokumenti ligjor “Kérkesé pér gjykimin e procedimit penal
nr. *** viti 2014”, si dhe procedimin penal nr. *** daté 24.11.2014, té regjistruar né Prokuroriné prané Gjykatés sé Rrethit
Gjyqgésor Elbasan. Dosja nr. 5 — Dokumenti ligjor “Kérkesé pér gjykimin e procedimit penal nr. ***, viti 2015” akt i datés
15.06.2016, si dhe procedimin penal nr. *** daté 24.12.2015, té regjistruar né Prokuroriné prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor
Elbasan.

63 Me pyetésorin nr. 3, daté 12.12.2023, administruar né dosjen e Komisionit.

64 Me pyetésorin nr. 3, daté 12.12.2023, administruar né dosjen e Komisionit.
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dokumentojé té kundértén, pasi duket se &shté cenuar afati tremujor pér hetimin e ¢éshtjes, mbi té
cilén éshté vendosur pushimi i secilés prej tyre.

a/4. Subjekti, né pérgjigjen e dnéné pér c¢éshtjen penale qé i pérket dosjes nr. 2, ka deklaruar se
Prokuroria prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém Elbasan mé
16.1.2014 ka béré regjistrimin e procedimit penal nr. *** pér veprén penale “Falsifikimi i
dokumenteve”, parashikuar nga neni 186 i Kodit Penal. Kallézimi éshté béré nga shtetasi G.K. Po
né kété daté éshté nxjerré urdhri pér kryerjen e veprimeve hetimore, duke u caktuar si oficer i
policisé gjygésore z. K.ZH, gé i ushtronte funksionet e tij prané Drejtorisé Vendore té Policisé
Elbasan. Procedimi penal éshté regjistruar pa emér personi gé i atribuohet vepra penale, éshté
regjistruar vetém pér veprén penale. Subjekti ka deklaruar se edhe pse éshté ngulmuar né kryerjen
e veprimeve hetimore né kohé dhe né vazhdimési, nga ana e oficerit té policisé gjygésore té
Drejtorisé Vendore té Policisé Elbasan, ndoshta edhe pér shkak té ngarkesés, si dhe natyrés sé
punés sé tyre, veprimet hetimore pér kété procedim penal jané kryer né njé shtrirje kohore prej gati
njé viti. Kjo vértetohet, éshté shprehur subjekti, me shkresat dhe me veprimet hetimore gé ndodhen
né aktet e dosjes sé kétij procedimi. Subjekti ka deklaruar se edhe pas njé viti, duke gené se nga
OPGJ-ja sérish nuk ishin pérfunduar hetimet, pas sinjalizimit prej saj, nga ana e drejtuesit té
prokurorisé té asaj kohe, mé 5.2.2015 éshté disponuar me vendim pér zévendésimin e oficerit té
policisé gjygésore, duke u caktuar njé tjetér oficer gé ushtronte detyrén e tij né Prokuroriné prané
Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém Elbasan. Subjekti ka deklaruar se pas
vazhdimit té veprimeve hetimore té shtrira né kohé, nga OPGJ-ja tjetér dhe né momentin kur éshté
disponuar me relacion, ajo ka vendosur “Pushimin e hetimeve pér procedimin penal nr. ***, viti
2014”. Subjekti ka deklaruar se veprimet hetimore pér kété céshtje kané gené dinamike, né
vazhdimési dhe me pérfundimin e té gjitha veprimeve, né kuadér té planit hetimor éshté dhéné
edhe zgjidhja pérfundimtare e ¢éshtjes. Subjekti ka gartésuar se vendimi i saj éshté gjetur i rregullt
nga ana e drejtuesit té prokurorisé sé asaj kohe. Po késhtu, ky procedim éshté kontrolluar edhe nga
Prokuroria e Pérgjithshme, Drejtoria Task-Forcé Tirang, e cila me shkresén nr. *** prot., daté
15.12.2015, pas shqyrtimit té akteve mbi bazén e ankimit té shtetasve G dhe R.K ka konstatuar se
nga ana e késaj prokurorie jané kryer té gjitha veprimet e mundshme dhe té duhura hetimore, nuk
ka vend pér té kryer ndonjé veprim tjetér hetimor dhe se vendimi i pushimit éshté i bazuar né ligj,
pérfundim me té cilin jané njohur edhe ankuesit. Subjekti ka konfirmuar se ndaj vendimit nuk
éshté ushtruar ankim. Pér t& mbéshtetur kété konfirmim, subjekti ka depozituar shkresén nr. ***
prot., daté 15.12.2023, té Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém Elbasan dhe
njékohésisht si né rastet e tjera té trajtuara lidhur me ¢éshtje qé jané regjistruar pa autor, subjekti
ka deklaruar se nuk éshté detyrim vendimmarrja pér shtyrjen e afatit té veprimeve hetimore, duke
referuar né kété rast nenin 323/2 té Kodit té Procedurés Penale, si dhe faktin se pér kéto ¢éshtje
nuk ka afat pér pérfundimin e hetimeve dhe mbarimin e afateve tre muaj. Sipas shkresés nr. ***
prot., daté 15.12.2023, té Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém Elbasan,
depozituar nga subjekti, konfirmohet fakti se ndaj vendimit nuk éshté ushtruar ankim.

a/5. Nga té dhénat e administruara né dosjen nr. 2 konstatohet se subjekti i rivlerésimit né té njéjtén
daté gé ka urdhéruar regjistrimin e procedimit penal, 16.1.2014, ka urdhéruar edhe kryerjen e
veprimeve hetimore me afat, pér t’u kryer brenda datés 16.3.2014, ndérkohé gé pas késaj date,
sikurse ka deklaruar edhe veté subjekti, ajo ka sinjalizuar vetém né shkurt té vitit 2015 pér vonesat
e ardhura né kryerjen e veprimeve hetimore nga OPGJ-ja.

a/6. Nga té dhénat e dala nga hetimi pér kété céshtje, Komisioni i kaloi subjektit barrén e provés,
pasi dukej se moskryerja e veprimeve hetimore dhe mbajtja e ¢éshtjes nén hetim pér njé kohé
relativisht té gjaté dukej e pajustifikuar nén pretendimin e moskryerjes sé veprimeve nga OPGJ-
ja, pasi sipas nenit 24/1 té Kodit té Procedurés Penale prokurori ushtron ndjekjen penale..., drejton
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dhe kontrollon hetimet paraprake dhe veprimtariné e policisé gjygésore, si dhe kryen veté ¢do
veprim hetimor gé e ¢mon té nevojshém...

al7. Subjekti né géndrimin e saj ka parashtruar se procedimi penal nr. ***, viti 2014, éshté
regjistruar pa emér personi gé i atribuohet vepra penale, i regjistruar vetém pér veprén penale pér
té cilén kallézohej penalisht se ishte kryer. Kallézuesi G.K nuk referonte tek ndonjé e dhéné
konkrete, por dyshonte se shtetasi A.K, duke gené kryeplak, mund té kishte pérvetésuar toké shtet,
pasi kishte bllokuar rrugén. Pérfitimin e késaj toke ai mendonte se mund ta kishte béré népérmjet
falsifikimit t¢ dokumenteve, por pa referuar tek ndonjé e dhéné konkrete apo veprim konkret té
kétij personi. Sa parashikon Kodi i Procedurés Penale, emri i personit né regjistrin e njoftimit té
veprave penale béhet kur identifikohet autori. Pér kété, subjekti ka referuar vendimin unifikues®
nr. 3, daté 27.9.2002, té Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé Larté.

a/8. Sipas subjektit, né procedimin penal nr. ***, vitit 2014, detyra e prokurorit éshté ushtruar
plotésisht né pérputhje me parashikimet e nenit 24/1 té Kodit té Procedurés Penale, né aspektin e
ushtrimit té ndjekjes penale, si dhe drejtimit dhe kontrollimit té hetimeve paraprake dhe
veprimtarisé sé oficerit té policisé gjyqgésore. Né kété rast, nuk ka pasur moskryerje veprimesh
hetimore dhe mbajtje ¢éshtjesh né kohé relativisht té gjaté né doré pa veprime hetimore, pasi ¢cdo
dy javé ka pasur nisje shkresash pér institucionet dhe administrim dhe studim materiali nga
prokurori, gé do té thoté dhe kontrollim té veprimeve hetimore té oficerit té policisé gjygésore.
Oficeri i policisé gjygésore éshté né dispozicion té prokurorit dhe merr urdhra nga Ky i fundit me
gojé dhe me shkrim. Nga ana e oficerit té€ policisé gjygésore té Drejtorisé Vendore té Policisé
Elbasan, veprimet hetimore pér kété procedim penal jané kryer né njé shtrirje kohore prej gati njé
viti, diktuar nga natyra e hetimit, por té kontrolluara plotésisht nga prokurori. Duke gené se hetimet
ishin té shtrira né kohé, referuar natyrés sé céshtjes, nga ana e prokurorit éshté vendosur
zévendésimi i oficerit té policisé gjyqgésore prané Drejtorisé sé Policisé Vendore Elbasan me njé
oficer té policisé gjyqgésore prané prokurorisé. Kjo, pasi OPGJ-ja prané Drejtorisé Vendore té
Policisé ka varési té dyfishté, ndérsa oficeri i policisé gjygésore prané prokurorisé, duke gené dhe
prané prokurorit mund t’i shérbente mé miré pérshpejtimit té veprimeve hetimore, edhe né
kuptimin e administrimit t& dokumentacionit té nevojshém nga institucionet, si dhe studimit té
kétij dokumentacioni nga prokurori. Pasi jané kryer té gjitha veprimet e nevojshme nga OPGJ-ja,
nga ana e prokurorit éshté¢ vendosur “Pushimi i hetimeve pér procedimin penal nr. *** té vitit
2014”. Sikurse ka deklaruar edhe né pyetésorét e méparshém, veprimet hetimore pér kété ¢éshtje
kané gené dinamike, né vazhdimési dhe me pérfundimin e té gjitha veprimeve, né kuadér té planit
hetimor éshté dhéné edhe zgjidhja pérfundimtare e c¢éshtjes. Nuk ka pasur mbajtje té céshtjes
penale nén hetim, né ményré té pajustifikuar, pa veprime hetimore. Subjekti ka depozituar
dokumentacionin e dosjes pér té provuar kryerjen e veprimeve hetimore né vijimési. Subjekti ka

85 | cili shprehet se: “Né fazén e hetimeve paraprake kuptohet se ndryshon dhe gjendja juridiko-procedurale penale e autorit té
mundshém té veprés penale nga person qgé i atribuohet vepra penale né “person ndaj té cilit zhvillohen hetime”. K&té emértim e
mbajné vetém personat gé dyshohen si autoré t& mundshém té veprés penale. Edhe ky, emértimi i dyté gé merr autori i mundshém
i veprés penale gjaté hetimeve paraprake nuk mund té barazohet me termin “i pandehur”. Personi ndaj t€ cilit zhvillohen hetime
éshté njé figuré procedurale e pérkohshme gé géndron midis asaj qé Kodi i Procedurés Penale e quan “person té cilit i atribuohet
vepra penale” dhe “t€ pandehurit”, e cila éshté njé figuré mé e avancuar procedurale dhe relativisht mé e géndrueshme, e cila ruhet
e pandryshuar, né ¢do gjendje dhe shkallé té procesit penal, derisa té keté marré formé té preré vendimi i pushimit, i pafajésisé ose
fajésisé (neni 34/2 i Kodit té Procedurés Penale). Duke pérmbledhur sa u tha mé sipér, arrihet né pérfundimin se figura procedurale
e autorit t& mundshém té veprés penale gé nga momenti i njoftimit té saj tek prokurori e deri né momentin e pérfundimit té hetimeve
(neni 327) evoluon nga “person té cilit i atribuohet vepra penale” né€ “person ndaj t€ cilit zhvillohen hetime” dhe s€¢ fundi né “i
pandehur”, pavarésisht se ¢éshtja pushohet (neni 328) apo dérgohet pér gjykim (neni 331). Si rregull, statusi i té pandehurit merret
né pérfundim té hetimeve pérpara se té depozitohet fashikulli i gjykimit, por ky status mund té merret edhe mé pérpara. Kjo éshté
né ¢mimin e prokurorit. Dhe kété prokurori mund ta béjé né ¢do fazé té hetimit deri né pérfundimin e tyre. Kété veprim prokurori
e kryen vetém pasi té keté siguruar té dhénat e mjaftueshme (neni 34/1 i Kodit té Procedurés Penale).
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deklaruar se administrimi i pérgjigjeve nga institucionet diktonte kérkim informacioni shtesé, né
varési té pretendimeve té ngritura nga kallézuesi dhe personave té pyetur mbi rrethanat e faktit.

a/9. Subjekti ka deklaruar se ndaj vendimit nuk éshté ushtruar ankim dhe pér kété ka depozituar
disa dokumente®®.

a/10. Né céshtjen objekt vilerésimi, trupi gjykues konstaton se subjekti gjaté hetimit parashtroi se
edhe pse éshté ngulmuar né kryerjen e veprimeve hetimore né kohé dhe né vazhdimési, nga ana e
oficerit té policisé gjygésore té Drejtorisé Vendore té Policisé Elbasan, veprimet hetimore pér kété
procedim penal jané kryer né njé shtrirje kohore prej gati njé viti. Subjekti ka deklaruar se edhe
pas njé viti, duke gené se nga OPGJ-ja sérish nuk ishin pérfunduar hetimet, pas sinjalizimit prej
saj, nga ana e drejtuesit té prokurorisé té asaj kohe mé 5.2.2015 éshté disponuar me vendim pér
zEévendésimin té tij. Né prapésime, subjekti ka pretenduar se jané béré shkresa ¢do dy javé dhe
éshté studiuar dosja.

a/ll. Trupi gjykues, lidhur me kéto pretendime té subjektit, pas verifikimit té akteve né dosje
konstaton se shpjegimi i subjektit pér kryerje té veprime hetimore ¢do dy javé nuk pérputhet me
té dhénat e pasqyruara nga aktet e depozituara, konkretisht:

i) Té dhénat e pasqyruara tregojné kérkime vetém ne intervalin 2-4 muaj me pérgjigje té vonuara
dhe konstatohet se ato jané kryesisht jashté datés sé caktimit nga subjekti pér pérfundimin e
kryerjes sé hetimeve né mars 2014;

i) Konstatohet se subjekti deri né datén e caktuar pér kryerjen e hetimeve, mars 2014, ka vendosur
té kryhen 8 veprime hetimore, nga ku rezulton se ato nuk jané kryer brenda kétij afati;

iii) Nuk jané bindése pretendimet e parashtruara nga subjekti se veprimet hetimore nuk u kryen
nga OPGJ-ja, pér shkak té ngarkesés, varésisé sé dyfishté, etj., pasi sipas nenit 24/1 té Kodit té
Procedurés Penale prokurori ushtron ndjekjen penale..., drejton dhe kontrollon hetimet paraprake
dhe veprimtariné e policisé gjygésore, si dhe kryen veté ¢do veprim hetimor gé e ¢mon té
nevojshém.

a/12. Né pérfundim, nga analiza e akteve dhe rrethanave mé sipér, pér kété procedim penal trupi
gjykues ¢mon se kohézgjatja e tij, edhe pse pa autor, né njé afat prej 15 muajsh éshté béré pa
shkage té justifikuara, duke shfaqur késhtu mangési né drejtim té karakterit organizativ, pérfshiré
mbikéqgyrjen e ¢éshtjes, si dhe mosveprimin me efikasitet né kryerjen e hetimeve sipas nenit 74,
pikat 4 dhe 5 té ligjit nr. 96/2016.

b. Pér céshtjen penale gé i pérket dosjes nr. 3, subjekti gjaté hetimit ka deklaruar se Prokuroria
prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém Elbasan mé 10.10.2013, mbi
bazén e kérkesés (kallézim) sé shtetases S.H, ka regjistruar procedimin penal nr. *** pér veprén
penale “Mashtrim”, parashikuar nga neni 143 i Kodit Penal. Subjekti ka deklaruar se po né até
daté éshté hartuar urdhri pér kryerjen e veprimeve, duke ia dhéné oficerit té policisé gjygésore pér
vijueshmériné e métejshme té tyre. Subjekti ka shpjeguar se procedimi penal éshté regjistruar pa

8 Me pyetésor - shkresén nr. *** prot., daté 15.12.2023, té Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém Elbasan
(né prapésime); urdhér pér regjistrimin e procedimit penal; urdhér pér kryerjen e veprimeve hetimore; vendim pér zévendésimin e
oficerit té policisé gjygésore; kérkesé daté 21.2.2024 pér ZVRPP-né Peqin; pérgjigje daté 24.2.2024, shogéruar me dokumentacion;
kérkesé daté 29.4.2024 pér ZVRPP Peqin, pérgjigje daté 8.5.2014, shogéruar me dokumentacion; kérkesé daté 29.4.2014 pér Zyrén
e Administrimit té Tokés, P; kérkesé daté 29.4.2014 pér Komunén P; kérkesé daté 29.4.2014 pér Ministriné e Transportit; kérkesé
daté 8.8.2014 pér Drejtoriné e Arkivave; kérkesé daté 18.8.2014 pér Gjykatén e Rrethit Gjygésor Elbasan; pérgjigjet respektive té
kétyre institucioneve; Vendim pér kryerje ekspertimi topografik etj., sipas akteve té pérzgjedhura nga procedimi penal nr. ***,
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emér té cilit i atribuohet vepra penale né regjistrin e njoftimit té veprave penale. Né kété regjistér
éshté shénuar vetém vepra penale pér té cilén hetohej, pa autor.

b/1. Subjekti i rivlerésimit ka shpjeguar se nga aktet e procedimit penal, nga ana e oficerit té
policisé gjyqésore jané kryer veprime pér hetimin e métejshém duke insistuar né thirrjen dhe
pyetjen e shtetasve gé kané dijeni pér veprén penale me géllim sqarimin e ploté té rrethanave té
faktit. Subjekti ka deklaruar se pas kryerjes sé veprimeve hetimore dhe sjelljes sé materialit nga
ana e oficerit té policisé gjygésore, prej saj, pas studimit té akteve té procedimit penal mé
21.2.2014 éshté vendosur “Pushimi i hetimeve pér procedimin penal nr. *** viti 2013”. Ky
vendim éshté kontrolluar dhe éshté gjetur i rregullt nga ana e drejtuesit té prokurorisé sé asaj kohe.

b/2. Lidhur me statusin e ¢éshtjes, subjekti ka konfirmuar se ky vendim nuk éshté ankimuar. Né
mbéshtetje té kétij deklarimi, subjekti ka depozituar shkresén nr. *** prot., daté 15.12.2023, té
Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém Elbasan, nga ku Komisioni konstatoi
se provohet ky fakt. Edhe né kété rast subjekti ka mbajtur té njéjtin géndrim lidhur me tejkalimin
e afatit té kryerjes sé hetimeve, duke deklaruar se nuk éshté detyrim vendimmarrja (ndérmarrja e
akteve) pér shtyrjen e afatit t¢ veprimeve hetimore né referencé té nenit 323/2 té Kodit té
Procedurés Penale dhe se pér kéto céshtje nuk ka afat pér pérfundimin e hetimeve dhe mbarimin e
afatit 3-mujor.

c. Pér 2 kérkesat pér gjykimin e procedimit penal (dosjet 4 dhe 5) rezulton se ¢éshtjet kané shkuar
pér gjykim dhe pér vendimet e gjykatés rezultoi se nuk ishte béré ankim®’. Nga analiza e té dhénave
né raportin e vlerésimit profesional.

43.8 Komisioni nuk konstatoi problematika né lidhje me etikén, integritetin dhe paanésiné e
subjektit té rivlerésimit né ushtrimin e detyrés sé saj funksionale.

43.9 Bazuar né pérgjigjet e ardhura nga prokurorité e rretheve gjygésore pér subjektin e
rivlerésimit, Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané ka informuar®® se ka rezultuar
kallézimi penal nr. ***, viti 2017, regjistruar procedimi penal nr. ***, transferuar né Prokuroriné
prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Elbasan né datén 23.3.2017.

a. Pér Kkété céshtje Komisioni i kérkoi Prokurorisé prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré té
Juridiksionit té Pérgjithshém Elbasan informacion dhe dokumentacion.

b. Pas administrimit té kopjes sé fashikullit penal®® Komisioni konstatoi si vijon:

I. Shtetasi O.M ka kallézuar subjektin e rivlerésimit, OPGJ-né dhe njé ekspert pér shpérdorim
detyre, parashikuar nga neni 248 i Kodit Penal, material gé, fillimisht, éshté regjistruar si
procedimi penal nr. *** né Prokuroriné prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané. Né kallézimin
e tij shtetasi O.M ka pretenduar se subjekti i rivlerésimit dhe OPGJ-ja kané ushtruar ndikim té
paligjshém tek eksperti, i cili népérmjet aktit té ekspertimit ka arritur né konkluzione té rreme.
Céshtja i referohet njé aksidenti t& ndodhur nga pérplasja e dy automjeteve, mé konkretisht e
shtetasit O.M dhe shtetasit L.Q.

Ii. Kallézuesi ka pretenduar se babai i shtetasit L.Q éshté djali i dajés sé subjektit dhe, pér kété
shkak, hetimet kané favorizuar me pa té drejté shtetasin Q. Pas regjistrimit té procedimit penal né
Prokuroriné e Rrethit Tirané, ¢céshtja ka kaluar pér kompetencé territoriale né Prokuroriné e Rrethit
Elbasan, regjistruar me nr. *** daté 3.4.2017, pér vijimin e hetimit né ngarkim t¢ OPGJ-sé, i cili

67 Té dhéna nga dokumentacioni i depozituar né raportin profesional té subjektit.

8 Me shkresén nr. *** prot., daté 24.9.2020, administruar né raportin profesional té subjektit té rivlerésimit.

69 Me shkresén nr. *** prot., daté 22.11.2023, té Prokurorisé prané Gjykatés sé¢ Shkallés sé Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém
Elbasan.
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(sipas kallézuesit) ka devijuar hetimet, dhe ekspertit (i cili sipas kallézuesit ka arritur né konkluzion
té rremé nén ndikimin e subjektit dne OPGJ-sé). Né vendimin e shpalljes sé moskompetencés dhe
kalimin e akteve arsyetohet se prokurorja Pranvera Stafa/subjekti i rivlerésimit nuk rezulton té keté
ushtruar ndikim té paligjshém apo té keté konsumuar elementet e ndonjé figure tjetér vepre penale.
Nga aktet né dosje rezulton se éshté pyetur subjekti i rivlerésimit, ka dnéné deklarime, si dhe ka
provuar gé nuk ka pasur ndonjé marrédhénie fisnore me shtetasin L.Q.

iii. Prokurori i ¢éshtjes, edhe pér vijimin e kallézimit ndaj OPGJ-sé dhe ekspertit, ka vendosur né
datén 13.7.2017 pushimin e saj.

43.10 Pér kété céshtje Komisioni nuk konstatoi fakte apo rrethana gé mund té ndikojné né
rivlerésimin e aftésisé profesionale té subjektit té rivlerésimit.

43.11 Sipas raportit, nga verifikimi né arkivin e Prokurorisé sé Pérgjithshme dhe Késhillit té Larté
té Prokurorisé ka rezultuar se: (i) ndaj prokurores Pranvera Stafa nuk jané dhéné masa disiplinore;
(i) né arkivin e Prokurorisé sé Pérgjithshme jané gjetur vlerésimet e Prokurorit té Pérgjithshém
pér prokuroren Pranvera Stafa, gé i pérkasin punés sé saj, pér vitet 2012 vlerésuar “shumé miré”,
2013 vlerésuar “shumé miré”, 2014 vlerésuar “shumé miré”, 2015 vlerésuar “shumé miré” dhe
2016 vlerésuar “shumé miré”. Gjithashtu, né arkiva jané gjetur edhe njé numér i konsiderueshém
I certifikatave té trajnimeve té kryera nga subjekti i rivlerésimit, kryesisht organizuar nga Shkolla
e Magjistraturés né kuadér té veprimtarisé sé trajnimit vazhdues.

43.12 Bazuar né pérgjigjet e ardhura nga prokurorité e rretheve gjygésore, pér kallézimet penale
rezulton se né ngarkim té saj nuk éshté regjistruar ndonjé procedim penal.

43.13 Sipas raportit ka rezultuar se né arkivin e Prokurorisé sé Pérgjithshme, pér prokuroren
Pranvera Stafa jané administruar ankesat né vijim:

a. Ankesa nr. *** viti 2018, e shtetases N.D. Né kété ankesé ankuesja ka pretenduar nisje té
procedimit penal pér veprat penale “Korrupsioni i zyrtaréve publik dhe magjistraté”, si dhe
“Mashtrim”, ndaj shtetasve A.D dhe té tjeré. Prokuroria e Pérgjithshme, me shkresén nr. *** prot.,
daté 20.4.2018, i ka kthyer pérgjigje ankuesit, duke i béré me dije se kjo ankesé i éshté pércjellé
pér kompetencé Prokurorisé prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Krimeve t& Rénda, sot SPAK.

a/l. Komisioni, bazuar né dokumentacionin e depozituar né raportin profesional té subjektit, véren
se pretendimet e shtetases N.D jané ngritur mbi moszgjidhjen e njé ¢éshtjeje pronésore. Shtetasja
D, lindur dhe banuese né Itali, ka béré njé séré ankesash dhe kallézime penale pér shumé subjekte
té rivlerésimit si né organin e akuzés, ashtu edhe né até gjyqésor, pérfshiré edhe pér subjektin e
rivlerésimit. Kjo shtetase né ankesén e saj, ndér té tjera, thekson se subjekti i rivlerésimit nuk ka
hetuar realisht asnjé nga faktet e pretenduara prej saj, duke démtuar né kété ményré té gjithé
trashégimtarét V.

a/2. Nga informacioni i dérguar nga SPAK-u" nuk konfirmohet administrim apo trajtim i késaj
ankese.

a/3. Komisioni pér kété céshtje i kérkoi subjektit té shpjegojé dhe dokumentojé lidhur me
pretendimet e znj. D, si dhe té konfirmojé statusin aktual té ¢éshtjes.

a/4. Né géndrimin e saj subjekti ka parashtruar se shtetasja N.D pretendon se subjekti i rivlerésimit
nuk ka hetuar realisht asnjé nga faktet e pretenduara prej saj, duke démtuar né kété ményreé té gjithé
trashégimtarét V. Prokuroria e Rrethit Elbasan ka regjistruar procedimin penal nr. *** ku né
pérfundim té hetimeve éshté vendosur pushimi i ¢éshtjes, pasi ka rezultuar qé jemi pérpara njé

0 Me shkresén nr. *** prot. plus njé CD, daté 28.12.2023, administruar né dosjen e Komisionit.
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marrédhénieje juridiko-civile. Ndaj vendimit pér pushimin e ¢éshtjes éshté ushtruar ankim né
Gjykatén e Shkallés sé Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém Elbasan, e cila ka prishur vendimin e
pushimit dhe ka urdhéruar vazhdimin e hetimeve, duke urdhéruar kryerjen e disa veprimeve
hetimore, gé lidhen me pasojat juridike-civile dhe jo faktin penal. Gjykata e Apelit me vendimin
nr. *** daté 19.12.2018, ka prishur vendimin e Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit té
Pérgjithshém Elbasan dhe ka vlerésuar té bazuar né prova dhe né ligj, vendimin e prokurorisé pér
pushimin e ¢éshtjes.

a/5. Sipas subjektit, fakti i kallézuar éshté hetuar né ményré shteruese, por né pérfundim ka
rezultuar se fakti nuk pérbén vepér penale, por marrédhénie juridiko-civile. Q& hetimi ka gené i
ploté e ka konfirmuar edhe Gjykata e Apelit gé ka vlerésuar si té& bazuar né prova dhe né ligj
vendimin e prokurorisé pér pushimin e ¢éshtjes.

a/6. Komisioni, lidhur me kété céshtje, pas dérgimit té prapésimeve mbi rezultatin e dérguar dhe
njohjes me shpjegimet e subjektit dhe dokumentacionin e depozituar, konstatoi se dukej se: (i) nuk
ishin kryer hetime t& plota’ né drejtim té ekzistencés sé faktit penal e konkretisht; (ii) nuk ishte
verifikuar mbi vértetésiné e korrespondencés me posté elektronike té shtetasit A.D dhe kallézueses
pérmes kéqyrjes sé email-eve dhe kryerjes sé ekspertizés sé teknologjisé sé informacionit; (iii) nuk
ishte hetuar lidhur me faktin e njoftimit té revokimit té prokurés sé pretenduar nga shtetasi A.D se
ai nuk ishte njohur né kohé me kété revokim; (iv) nuk ishin pyetur persona gé mund té tregonin
rrethana té hetimit; (v) nuk ishte hetuar lidhur me pretendimet e kallézueses pér kryerjen e
veprimeve juridike fiktive me géllim pérfitimin e té drejtave pasurore, pérfshiré kétu pérfitimin e
ndonjé té ardhure né favor té kallézueses e familjes V, nga shitja e pasurive apo hetime né sistemin
bankar; (vi) nuk ishte administruar kontrata e shitjes e lidhur midis shtetasve A.D e O.L, veprim
Ky i pasqyruar pér t’u kryer né urdhrin e subjektit pér kryerjen e veprimeve hetimore.

a/7. Né géndrimin e saj lidhur me konstatimet e Komisionit, subjekti parashtroi se né pérfundim
té hetimeve é&shté marré vendim pér pushimin e ¢éshtjes, duke arsyetuar se fakti nuk pérbén vepér
penale té mashtrimit dhe falsifikimit té dokumenteve, por jemi pérpara njé mosmarréveshjeje
juridiko-civile, té lindur pér shkak té l&shimit té njé prokure pérfagésimi, té anuluar mé voné.

a/8. Gjaté kryerjes sé veprimeve hetimore kané dalé té dhéna shtesé, si dhe jané marré prova shtese,
té cilat kané sqaruar plotésisht faktin e kallézuar penalisht. Administrimi i kétyre provave té reja
ka béré gé té higej doré nga kryerja e njé pjese e veprimeve hetimore té planifikuara né urdhrin
pér kryerjen e veprimeve hetimore. Kéto veprime hetimore té planifikuara jané vlerésuar té
panevojshme pér t’u kryer, pasi provohej se nuk kishim té bénim me konsumim té elementeve té
ndonjé vepre penale, por ishim pérpara njé marrédhénieje juridiko-civile. Konkretisht, gjaté
hetimit éshté mésuar se mbi té njéjtin fakt ishte hetuar edhe nga Prokurorité Vloré dhe Tirané. Nga
hetimi mbi faktin, Prokurorisé Elbasan i ka rezultuar se kemi té béjmé me akte proceduriale, pér
té cilat pretendohet se jané kryer nga pérfagésuesi i kallézuesit jashté tagrave té dhéna apo pa e
pasur tagrin, pér shkak té revokimit té prokurés. Personi i kallézuar penalisht ishte fakt i dukshém
gé ishte pajisur me prokuré nga kallézuesja, por gé pretendohej se mé voné kjo prokuré ishte
revokuar.

a/9. Né vijim, subjekti parashtron se pérdorimi i njé prokure té revokuar né hartimin e
dokumenteve noteriale, si dhe pretendimet e paléve né lidhje me pérdorimin e kétyre akteve
provonin se kishim té bénim me mosmarréveshje té natyrés civile dhe nuk rezultonte té kishim té
bénim me konsumim té elementeve té figurés sé veprés penale “Mashtrim” apo “Falsifikimi i

1 Bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016 i ka kaluar barrén e provés pér té provuar té kundértén, si dhe pér té depozituar kopje té
ploté té vendimit nr. ***, daté 19.12.2018, té Gjykatés sé Apelit Durrés, si dhe kopje té akteve qé pasqyrojné veprimet hetimore
té kryera nga ana juaj pér kété ¢éshtje sé bashku me kopje té ploté té kérkimit tuaj né gjykaté pas kryerjes sé hetimeve.
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dokumenteve”, konkluzion ky plotésisht né pérputhje me pérfundimin né té cilin kishte arritur
edhe Prokuroria e Rrethit Vloré. Duke gené se deklarimet e personave té pyetur dhe
dokumentacioni i administruar ishin té plota pér zgjidhjen e drejté té céshtjes, éshté hequr doré
nga pyetja e personave dhe marrja e dokumentacionit té planifikuar né urdhrin pér kryerjen e
veprimeve hetimore, pasi kryerja e kétyre veprimeve hetimore ishte gartésisht e panevojshme.
Eshté béré verifikimi i korrespondencés me posté elektronike té shtetases N.D me shtetasin A.D.
Ata kané pasur komunikim né datat 16.3.2010, 14.4.2010, 15.4.2010 dhe 25.4.2010. Nga
pérkthimi i pérmbajtjes sé kétyre email-eve rezulton se béhet fjalé pér revokim té njé prokure té
béré nga znj. M.L e datés 15.3.2010. Lidhur me kéto email-e, i kallézuari A.D ka deklaruar se nuk
i ka paré dhe nuk i ka lexuar asnjéheré mé paré. Kéto prova jané vlerésuar né harmoni me provat
e tjera pér zgjidhjen pérfundimtare té ¢éshtjes.

a/10. Sipas subjektit, hetimi ka provuar se marrédhéniet e krijuara midis shtetases N.D dhe shtetasit
A.D jané marrédhénie té posagme té lindura mbi bazé té prokurave té léshuara apo té dhéna nga
shtetasja N.D dhe problematikat e lindura midis tyre pér shkak té kétyre prokurave jané objekt i
marrédhénieve té fushés juridiko-civile, té cilat mund dhe duhet té gjejné zgjidhje dhe kané gjetur
zgjidhje né fakt né gjykaté né rrugé civile.

a/ll. Gjykata e Shkallés sé Paré e Juridiksionit té Pérgjithshém Elbasan ka prishur vendimin pér
pushimin e procedimit penal nr. *** té Prokurorisé sé Rrethit Elbasan, duke vlerésuar se duhet
zgjidhur mosmarréveshja léndore, pasi mbi kété fakt po hetonte edhe Prokuroria pér Krime té
Rénda. Po késhtu, ka vlerésuar se duhen pyetur shtetasit O.L dhe TH.B, si dhe nuk éshté
administruar kontrata e shitjes mes shtetasve A.D dhe O.L dhe nuk jané kryer hetime né lidhje me
likuidimin e vlerave monetare apo pérfitimin e té ardhurave nga trashégimtarét V. Ndaj kétij
vendimi éshté ushtruar ankim nga Prokuroria e Rrethit Elbasan dhe té gjitha palét e interesuara né
Gjykatén e Apelit Durrés.

a/12. Prokuroria ka ankimuar vendimin me arsyetimin se hetimet kané gené té plota dhe me provat
e grumbulluara provohej tej ¢do dyshimi se nuk kishim té bénim me konsumim té elementeve té
ndonjé vepre penale, por ishim pérpara njé marrédhénieje juridiko-civile, pasojat e sé cilés
zgjidheshin né rrugé gjygésore. Detyrat e 1éna nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Elbasan né kuadér
té vendimit pér prishjen e vendimit té pushimit té céshtjes penale nuk i shérbenin provueshmérisé
sé faktit nése kemi apo jo té béjmé me konsumim té elementeve té ndonjé vepre penale, por ishin
detyra hetimore gé i shérbenin vetém zgjidhjes civile t& mosmarréveshjes, ku né fakt njé zgjidhje
e tillé i takonte hetimit gjygésor né proces civil.

a/13. Me vendimin nr. *** daté 19.12.2018, Gjykata e Apelit Durrés ka vendosur ndryshimin e
vendimit nr. *** daté 27.8.2018, té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Elbasan. Rrézimin e kérkesés sé
kérkueses N.D, duke 1éné né fugi vendimin pér pushimin e ¢éshtjes penale nr. ***, Gjykata e
Apelit Durrés, ndér té tjera, ka vlerésuar dhe arsyetuar se vendimi i Gjykatés sé Shkallés sé Paré
té Juridiksionit té Pérgjithshém Elbasan éshté marré né zbatim té gabuar té ligjit dhe vendimi i
pushimit té céshtjes nga prokurori duhet té lihet né fugi. Kontrolli gjygésor éshté i kufizuar né té
drejtén pér té kérkuar hetime té métejshme né céshtje konkrete. Gjykata e Shkallés sé Paré ka
detyruar organin e akuzés té kryejé veprime hetimore, té cilat nuk jané né kompetencé té saj.

a/l4. Trupi gjykues, pasi analizoi faktet konkrete té késaj ¢éshtjeje né raport me pretendimet e
subjektit, cmon se, né rastin konkret, nga subjekti nuk jané kryer veprime hetimore té réndésishme
dhe té logjikshme pér gartésimin e rrethanave té kallézimit penal. Né kété céshtje, trupi gjykues
konstaton se subjekti i rivlerésimit duket se ka orientuar interpretimin e té dhénave té kallézimit
drejt njé mosmarréveshjeje civile, si dhe ka kufizuar hetimin, duke u bazuar né mosmarréveshjet
civile gé palét kané procesuar né gjykaté, me objekt pavlefshméri té veprimeve “kontraté shitjeje
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pasurish”, duke mos konsideruar ekzistencén e fakteve penale ose nevojén pér ndjekje penale té
faktit penal té kallézuar té veprave penale “Mashtrimi” dhe “Falsifikimi i dokumenteve” sipas
neneve 143 e 186 té Kodit Penal, apo veprave penale té tjera, t¢ mundshme.

a/15. Lidhur me faktin penal té kallézuar, né rrethanat konkrete té ¢éshtjes, trupi gjykues konstaton
se nga ana e subjektit nuk jané kryer hetime lidhur me faktin konstatues se pas revokimit té
prokurés né datén 24.3.2010, brenda njé harku kohor té shkurtér prej 8 ditésh shtetasi A.D ka
disponuar njé numér té madh pronash té trashégimtareve, duke ia shitur té njéjtit person, duke
pérfituar si cmim pér té gjitha pasurité e shitura shumén 75.303.050 leké, pér té cilén pala
kallézuese ka pretenduar se ajo nuk ka pérfituar asnjé shumé té ardhurash. Ky hetim, mé sé paku
do té provonte/zbardhte faktin nése veprimet e kryera ishin fiktive, me géllim pérfitimin e pasurive.
Mosveprimi i subjektit né kété moment, né vlerésimin e trupit gjykues, mbetet i pajustifikuar, pér
mé tepér kur nga pérgjimet ambientale té kryera nga trashégimtarét, i kallézuari ka pohuar se
veprimet né kontratat e shitblerjeve té pasurive jané fiktive. Nuk rezulton gé nga ana e subjektit té
jené kryer veprime hetimore lidhur me faktin e pérfitimit té shumave, transaksione cash apo me
banké, pér mé tepér kur hetimi i Prokurorisé sé Krimeve té Rénda ka evidentuar faktin se nuk
rezultonte asnjé dokument qé té provonte dhénien e ndonjé shume nga paraté e pérfituara né favor
té trashégimtaréve V.

a/16. Po ashtu, trupi gjykues ndan té njéjtin mendim me arsyetimin e Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor
Elbasan se nga ana e subjektit duhej té verifikohej nése njoftimi i revokimit té prokurés ishte nisur
me posté elektronike nga adresa e kallézueses né datén e pércaktuar prej saj apo né daté tjetér
njoftimi. Né kété piké, trupi gjykues konstaton se subjekti nuk ka ndérmarré logjikisht hetimin pér
té verifikuar momentin e njoftimit té revokimit té prokurés, pérmes kégyrjeve té email-eve,
marrjen e informacioneve té nevojshme pérmes ekspertéve té teknologjisé sé informacionit, ku mé
sé paku do té ishte provuar vértetésia e pohimeve/deklarimeve té shtetasve gé kallézohen apo té
kallézueses.

a/l7. Né drejtim té verifikimit té njoftimit té revokimit té prokurés rezulton se subjekti nuk ka
pyetur persona gé tregojné rrethana té hetimit sikurse ishte shtetasja E.T, lidhur me pohimet e saj
né procedimin penal té zhvilluar né Vloré né vitin 2014 dhe zbardhjen e vértetésisé sé kétyre
pohimeve e rrethanave gé deklaroheshin.

a/18. Kéto hetime apo edhe pérmbushja e veprimit hetimor pér administrimin e kontratés sé lidhur
midis shtetasve A.D e O.L, té pasqyruar né urdhrin e kryerjes sé veprimeve hetimore, né vlerésimin
e trupit gjykues do té kishin qartésuar rrethanat e kallézimit penal, pavarésisht rezultatit
pérfundimtar.

a/19. Sa i takon pretendimit té subjektit se vendimi i pushimit té saj éshté 1éné né fugi nga Gjykata
e Apelit, trupi gjykues ¢mon se kjo gjykaté’? nuk ka zhvilluar gjykim né themel té ¢éshtjes, sa i
pérket vlerésimit té veprimtarisé hetimore té subjektit.

a/20. Né pérfundim, lidhur me kété ¢éshtje, trupi gjykues ¢gmon se subjekti i rivlerésimit:

i. Nuk ka ndérmarré logjikisht hetimin, duke mos kryer njé hetim té ploté e té thelluar pér té
siguruar prova konkrete té cilat do t¢ mund té konfirmonin dyshimin (e ngritur né kallézim)
apo do ta rrézonin até, por duke béré gartési mbi dinamikén e ngjarjeve — ¢ka ka munguar

2 Kjo gjykaté, né kété drejtim ka arsyetuar se ankimi i znj. N.D né gjykaté, paragitur né kohén gé ka gené né fugi Kodi i Procedurés
Penale pa ndryshimet e vitit 2017, neni 329/6, éshté dispozité jofavorizuese pér ankuesit, pra, kur gjykata vendos kthimin e akteve
pér hetim nuk lejohet ankim.
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(pasi gjithé vlerésimi i subjektit éshté kanalizuar né rrafshin civil), duke passjellé pasoja
konkrete né ecuriné e procedimit né fjalé.

ii. Nuk ka kryer analizé gjithépérfshirése dhe né harmoni me faktet dhe nevojat hetimore té
materialeve ekzistuese né dosje pér té zbardhur té vértetén, né kété ményré duke shfaqur
mangési domethénése né drejtim té pérmbushjes sé Kriterit ligjor sipas pikés 2 té nenit 73 té
ligjit nr. 96/2016, “Pér statusin e gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén ¢ Shqipérisé”,
ku pércaktohet: “Aspekti i njohurive ligjore vierésohet duke u bazuar né aftésiné e
prokurorit pér té hetuar dhe pér té marré urdhra dhe vendime, duke u bazuar né tregues té
tillé si aftésia e pérgjithshme pér té ndérmarré logjikisht hetimin, sipas kérkesave ligjore pér
té mbledhur provat e kérkuara me ligj, pér té interpretuar ligjin dhe pér té analizuar
jurisprudencén”.

b. Ankesé’ e shtetases S.S. Né ankesé rezulton se ankuesja ka pretenduar se bashkéshorti i saj
N.S ka braktisur fémijét prej 5 vjetésh, si dhe ka pretenduar se kunati i saj A.S i ka pushtuar tokén.
Prokuroria e Pérgjithshme me shkresén nr. *** prot., daté 25.3.2013, i ka kthyer pérgjigje
ankueses, duke i béré me dije se ankesa e saj i éshté pércjellé pér kompetencé Prokurorisé prané
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Elbasan. Lidhur me kété céshtje, né dokumentacionin e depozituar
né raportin profesional té KLP-sé pér subjektin e rivlerésimit, Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit
Gjyqgésor Elbasan’ informon Prokuroring e Pérgjithshme se pér ankesén nr. *** prot., daté
25.3.2013, éshté regjistruar procedimi penal nr. *** daté 1.10.2012, i cili &shté dérguar pér gjykim
né datén 28.12.2012 me té pandehur shtetasin N.S, akuzuar pér veprén penale té parashikuar nga
neni 124/b i Kodit Penal.

b/1. Pér sa mé sipér, Komisioni i kérkoi subjektit’: (i) té shpjegojé dhe dokumentojé pozitén e saj
lidhur me ¢éshtjen e ankuar nga shtetasja S (gjithnjé nése c¢éshtja ishte hetuar prej saj); (ii) té
gartésojé dhe dokumentojé statusin aktual.

b/2. Subjekti, né pérgjigjen e dhéné, ka shpjeguar se Prokuroria prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré
té Juridiksionit té Pérgjithshém Elbasan mé 1.10.2012 ka regjistruar procedimin penal nr. *** mbi
bazén e materialit kallézues té shtetases S.S dhéné né Komisariatin e Policisé Librazhd dhe
materialit hetimor té referuar me nr. ***, daté 27.9.2012. Procedimi penal nr. ***, viti 2012, éshté
regjistruar pér veprén penale “Braktisja e fémijéve t€ mitur”, parashikuar nga neni 124 i Kodit
Penal. Po até dité éshté nxjerré urdhér pér kryerjen e veprimeve. Né datén 4.10.2012 jané pérpiluar
shkresat pér marrje informacionesh né kuadér té detyrave té 1éna. Mbi bazén e deklarimit té hegjes
doré té subjektit nga hetimi i kétij procedimi penal, bazuar né nenin 17, pika 1, shkronja “c”, nenet
26 dhe 27 té Kodit té Procedurés Penale, drejtuesi i prokurorisé i asaj kohe me vendim daté
22.10.2012 ka vendosur zévendésimin e saj me prokuror tjetér gé ushtronte funksionet né kété
prokurori, i cili, gé nga ky moment ka vazhduar mé tej hetimet pér procedimin penal nr. ***, viti
2012. Subjekti ka deklaruar se prej saj nuk jané kryer veprime hetimore lidhur me kété procedim
penal. Shkaku i hegjes doré prej subjektit ka qené fakti se né vitin 2009 kjo shtetase ka paragitur
kallézim penal pér té njéjtin fakt objekt hetimi, pér té cilin &shté regjistruar fillimisht procedimi
penal nr. *** viti 2012, ku prej saj ishte hetuar dhe ishte disponuar me njé vendimmarrje pérkatése
né até kohé. Subjekti shpjegon se pér kété shkak ajo ka hequr doré nga hetimi i procedimit penal
nr. *** viti 2012. Subjekti deklaron se nga aktet e fashikullit rezulton se procedimi penal nr. ***
viti 2012, né datén 28.12.2012 éshté dérguar né gjykim me té pandehur shtetasin N.S, akuzuar pér
veprén penale “Keqtrajtimi i t€ miturve”, parashikuar nga neni 124/b i Kodit Penal. Ajo ka

T3 Nr, ***, viti 2018.
4 Me shkresén nr. *** prot., daté 27.3.2013, administruar né raportin profesional té subjektit.
S Me pyetésorin nr. 3, daté 12.12.2023, administruar né dosjen e Komisionit.
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konfirmuar edhe lidhur me statusin e ¢éshtjes. Subjekti ka deklaruar se me vendimin nr. ***, daté
1.4.2013, té Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém Elbasan éshté vendosur
“Deklarimi fajtor i kétij shtetasi pér veprén penale “Keqtrajtimi i t€ miturve”, parashikuar nga neni
124/b i Kodit Penal, vendim i cili ka marré formé té preré né datén 20.5.2013. Subjekti ka
depozituar shkresén nr. *** prot., daté 15.12.2023, té Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit
té Pérgjithshém Elbasan, nga ku konfirmohet ky fakt.

b/3. SPAK-u™®, ndér té tjera té dhéna té pasqyruara né kété material, ka konfirmuar regjistrimin e
procedimit penal nr. *** daté 9.11.2016, né Prokuroriné e Krimeve té Rénda, mbi bazén e
materialit hetimor té DPPolicisé, nga pérmbajtja e té cilit disponohet informacion pér veprimtari
té kundérligjshme né Sistemin e Drejtésisé. Procedimi éshté regjistruar pér veprat penale té
parashikuara nga nenet 319 dhe 319/¢ té Kodit Penal dhe pa emér té regjistruar nén hetim. Pas
pérfundimit té hetimeve né datén 11.1.2017 éshté vendosur pushimi i procedimit penal. SPAK-u
ka pércjellé edhe CD-né pérkatése. Nga njohja me materialin pér kété ¢éshtje rezultoi se jané kryer
veprime hetimore lidhur me pérgjimin e numrave té telefonit t€ bashkéshortit té subjektit té
rivlerésimit dhe shtetasit L.M, i cili akuzohej pér shkelje té rregullave té garkullimit rrugor né njé
aksident t& ndodhur né gytetin e Elbasanit. Nga informacioni i mbledhur nuk kané rezultuar té
dhéna me interes pér hetimin. Organi i akuzés i pérfagésuar né kété céshtje nga subjekti i
rivlerésimit ka kérkuar dénimin e kétij shtetasi me gjobé né shumén 60.000 leké, ndérsa dyshohej
se i akuzuari ka mbetur i pakénaqur nga vendimmarrja, pasi kishte mbajtur mé paré kontakte me
bashkéshortin e saj B.S, gé ky i fundit té ndikonte tek bashkéshortja/subjekti i rivlerésimit pér
favorizim té tij pér té pasur njé tjetér vendim dhe jo até me gjobé.

b/4. Nga analiza e rrethanave té késaj ¢céshtjeje, Komisioni nuk konstatoi fakte apo rrethana té cilat
implikonin pozitén e subjektit dhe, pér pasojé, nuk konkludoi né arsye gé mund té ndikojné né
vlerésimin e aftésisé profesionale té subjektit.

c. Ankesa nr. *** viti 2018, e shtetasit P.B. Né kété ankesé ankuesi, i cili shté administrator i
njé shogérie, kishte paraqitur njé kallézim penal kundér shogérisé “L” ndaj sé cilés pretendon pér
moszbatim té kontratés nga kjo e fundit. Né lidhje me kété kallézim penal organi i prokurorisé
kishte vendosur pushimin e procedimit. Pér kété shkak, ankuesi kishte paragitur njé ankesé né
Prokuroriné e Pérgjithshme, e cila me shkresén nr. *** prot., daté 19.9.2018, i ka kthyer pérgjigje
ankuesit, duke i béré me dije se ankimet kundér vendimeve té prokurorit béhen vetém né gjykaté.

Ky rast éshté trajtuar mé poshté, tek denoncimet e depozituara pér subjektin e rivlerésimit.

¢. Ankesa nr. *** viti 2019, e shtetasit R.B. Né kété ankesé ankuesi ka pretenduar se né lidhje
me ¢éshtjen penale gé ka gené duke e hetuar prokurorja Pranvera Stafa, né té cilén ai ka gené
viktimé e veprés penale, ka zvarritur hetimet dhe, pér kété shkak, ka kérkuar pérjashtimin e kétij
prokurori dhe zévendésimin e tij me njé prokuror tjetér. Kjo kérkesé rezulton té jeté pranuar nga
drejtuesi i Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Elbasan me vendimin e datés 20.3.20109.
Ky rast éshté trajtuar mé poshté, tek denoncimet e depozituara pér subjektin e rivlerésimit.

Né lidhje me denoncimet e depozituara né Komision, sipas nenit 53 té ligjit nr. 84/2016,
rezultoi se jané paragitur denoncimet sa mé poshté referuar/trajtuar.

44. Denoncim’’ i shtetasit H. A. S (i pérséritur)

6 Me shkresén nr. *** prot., daté 28.12.2023, administruar né dosjen e Komisionit.
T Nr. *** prot., daté 13.8.2021, administruar né dosjen e Komisionit; nr. *** prot., daté 12.8.2021, administruar né dosjen e
Komisionit.
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44.1 Shtetasi H.S ankohet se subjekti i rivlerésimit nuk ka kryer hetim té ploté pér kallézim té
veprés penale té falsifikimit dhe pérdorimit té dokumentacionit té falsifikuar dhe, si pasojé, ka
vendosur pér mosfillimin e procedimit penal té materialit hetimor nr. *** regj., daté 29.4.2015.

44.2 Denoncuesi pretendon se me vendimin pér mosfillim té procedimit penal, subjekti i
rivlerésimit ka favorizuar dhe éshté béré palé me personat e kallézuar prej tij. Denoncuesi
pretendon se “Vértetimi dokumenti hipotekor” i datés 21.8.2000, dokument i léshuar nga ish-
punonjési i ZVRPP-sé Elbasan, shtetasi Z.Z, i cili pérmban té dhéna pér regjistrin hipotekor nr.
*** Kku figuron e regjistruar prona né pronési té shtetasit H.A.P, éshté i falsifikuar. Shtetasit S. dhe
P. kané kérkuar ndér vite zgjidhjen e konfliktit pér pronén, duke filluar nga shkalla e paré e
gjygésorit deri tek Gjykata Kushtetuese. Vendimi i fundit gjygésor éshté ai i Gjykatés
Administrative té Apelit Durrés nr. ***, daté 7.5.2014, i cili ka vendosur té léré né fugi vendimin
nr. *** daté 2.5.2011, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Elbasan, si dhe regjistrimin e pasurisé nr.
*** dhe nr. *** truall né emér té shtetasit P. dhe pajisjen e tij me certifikaté pronésie nga ZVRPP-
ja Elbasan. Denoncuesi ka bashkélidhur me denoncimin e tij disa dokumente’®.

44.3 Komisioni, né bazé té dokumentacionit té depozituar nga denoncuesi, konstatoi se ¢éshtja i
pérket njé konflikti pronésor. Denoncuesi konteston aktet e dhéna nga hipoteka né favor té palés
kundérshtare, duke pretenduar se jané false. Ai ka kallézuar punonjés t& ZVRPP-sé pér veprén
penale “Falsifikimi i dokumenteve”, parashikuar né nenin 186 té Kodit Penal. Materiali hetimor
éshté regjistruar nga organi i akuzés me nr. *** regjistri, daté 29.4.2015. Céshtja e konfliktit duket
té keté ndjekur edhe rrugét gjyqésore deri edhe né gjykatén mé té larté.

44.4 Mbi pretendimet e denoncuesit té béra né drejtim té ish-punonjésit té ZVRPP-sé Elbasan Z.Z
pér léshim té dokumentacionit fals, subjekti i rivlerésimit né vendimin e saj éshté shprehur se nga
koha kur éshté léshuar ky dokument né vitin 2000 kané kaluar 15 vjet dhe éshté jashté ¢do
mundésie pér ndjekje penale pér shkak té afateve té parashkrimit pér kété vepér penale, afate té
parashikuara né nenin 66 té Kodit Penal.

44.5 Konstatohet se kallézimi i shtetasit A. S éshté regjistruar né datén 29.4.2015 dhe subjekti i
rivlerésimit ka dhéné vendimin pér mosfillim té procedimit penal né datén 14.7.2015 (pas 75
ditésh). Sipas Kodit té Procedurés Penale vendimi pér mosfillim té procedimit penal rezulton né
tejkalim té afatit kohor pér kryerjen e hetimit.

44.6 Komisioni e ka pyetur subjektin™ lidhur me tejkalimin e afatit pér marrjen e vendimit té
mosfillimit, si dhe pér statusin e ¢éshtjes. Né pérgjigjen e dhéné, subjekti ka deklaruar mbi
veprimet hetimore té kryera deri né datén 14.7.2015, kohé kur edhe ka marré vendimin pér
mosfillimin e materialit hetimor nr. *** regj., daté 29.4.2015. Subjekti ka sgaruar se ¢éshtja kishte
té bénte me njé konflikt pronésor. Me géllim verifikimin e faktit, subjekti ka deklaruar se
pavarésisht se nuk kishte té dhéna pér regjistrim procedimi penal, jané kryer verifikimet pérkatése,
duke kégyrur dokumente dhe duke marré dokumente, me géllim pércaktimin e sakté nése ishin
apo jo para elementeve té ndonjé vepre penale té parashikuar nga Kodi Penal. Subjekti e ka pranuar
tejkalimin e afatit, por ka theksuar se ky éshté njé rast sporadik.

44.7 Subjekti ka sgaruar se vendimi éshté kontrolluar edhe nga Prokuroria e Pérgjithshme mbi
bazé té ankimit té shtetasit S, vendim i cili ka mbetur né fugi me arsyetimin se nga ana e késaj
prokurorie jané kryer té gjitha veprimet e mundshme dhe té duhura hetimore, nuk ka vend pér té

8 Kartén e identitetit; vendimin pér mosfillimin e procedimit penal daté 14.7.2015 nga subjekti i rivlerésimit; kallézimin nr, ***,
daté 29.4.2015; kallézimin (plotésim i kallézimit té datés 29.4.2015), si dhe dokumentacionin gé i pérket pasurisé objekt konflikti.
9 Me pyetésorin nr. 2, daté 10.11.2023, administruar né dosjen e Komisionit.
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kryer ndonjé veprim tjetér hetimor dhe se vendimi i mosfillimit éshté i bazuar né ligj, pérfundim
me té cilin &shté njohur edhe ankuesi.

44.8 Subjekti ka konfirmuar se ndaj vendimit nuk éshté ushtruar ankim né gjykaté dhe pér té
provuar kété fakt ka depozituar shkresén nr. *** prot., daté 15.11.2023, té€ Gjykatés sé Shkallés sé
Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém Elbasan.

44.9 Né lidhje me tejkalimin e afatit 30 dité t€ marrjes sé vendimit, subjekti ka sgaruar se e ka
pasur té pamundur té pérfundonte verifikimin brenda afatit, nisur edhe nga ngarkesa e larté né
puné, por edhe sepse pér realizimin e kéqyrjes duhej té béhej né até kohé edhe bashkérendimi me
Z\V/RPP-né Elbasan pér té pasur punonjés disponibél pér kryerjen e kétij veprimi.

44.10 Subjekti ka sgaruar se volumi i larté i kallézimeve penale dhe mosregjistrimi i procedimit
penal kur dukshém vepra penale nuk ekziston, detyron marrjen e vendimit tej afatit 30-ditor, né
detyrim pér verifikimin e ploté té tij.

44.11 Subjekti ka depozituar vendim mosfillimi daté 14.07.2015, shkresat e pérpiluara nga OPGJ-
ja, shkresén e kérkimit té akteve nga shtetasi A.S, daté 14.4.2016, shkresén e Prokurorisé sé
Pérgjithshme Tirané nr.*** prot, daté 12.11.2015, si dhe shkresén nr. *** prot., daté 15.11.2023,
té Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém Elbasan.

44.12 Né analizé té fakteve dhe rrethanave té rezultuara, Komisioni® i kaloi subjektit barrén e
provés, pasi konstatoi se dukej se: (i) mbetej evident tejkalimi i afatit 30-ditor pér dhénien e
vendimit té mosfillimit t& materialit kallézues; (ii) né kété rast denoncuesi pretendon garté se
dokumenti ishte pérdorur nga i kallézuari né disa procese gjyqgésore ndér vite, ndérsa dukej se nga
ana e subjektit nuk ishte hetuar pér pérdorimin e njé dokumenti té falsifikuar, si pjesé e veprés
penale “Falsifikimi i dokumenteve”. Kjo moskryerje e veprimeve hetimore duket se ka sjellé
mungesén e hetimit té ploté dhe zbardhjen e rrethanave té rastit dhe, pér rrjedhojé, edhe
mosndjekjen e duhur penale.

44.13 Né géndrimin e saj lidhur me konstatimet e Komisionit subjekti ka parashtruar se nuk éshté
kaluar afati 30-ditor pér dhénien e vendimit mbi mosfillimin e procedimit penal, pasi prokurori
brenda kétij afati ka vlerésuar se nuk ka pasur vend pér regjistrimin e ndonjé procedimi penal, pasi
sa pretendonte kallézuesi ishte zgjidhur me vendim gjyqésor té Gjykatés Administrative té Apelit.
Né ményré gé fashikulli i verifikimit té kallézimit penal té ishte i ploté, ky fashikull éshté plotésuar
edhe me aktet e kérkuara me shkresé né favor té kétij kallézimi.

44.13.1 Sipas subjektit, kjo ¢éshtje nuk ka gené né hetim, por né verifikim. Duke gené se nuk
plotésoheshin kushtet dhe kriteret ligjore pér regjistrimin e procedimit penal, pasi nuk ekzistonin
té dhéna pér konsumim té elementeve té ndonjé figure vepre penale. Nga ana e prokurorisé, me
géllimin gé verifikimi té ishte shterues, éshté pritur ardhja e dokumentacionit té kérkuar dhe pas
mbérritjes sé dokumentacionit éshté dokumentuar vendimi pér mosfillimin e procedimit penal.
Céshtja kishte té bénte me njé konflikt pronésor, pra ishte njé marrédhénie juridiko-civile, pasojat
e sé cilés zgjidhen né proces gjygésor civil.

44.13.2 Sipas subjektit, vendimi i mosfillimit éshté kontrolluar nga Prokuroria e Pérgjithshme mbi
bazé té ankimit té shtetasit A.S. Vendimi i mosfillimit éshté gjetur i bazuar né ligj, pérfundim me
té cilin &shté njohur edhe ankuesi. Ndaj vendimit nuk éshté ushtruar ankim né gjykaté, provuar me
shkresén nr. *** prot., daté 15.11.2023, té Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit té

80 Bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016.

52



Pérgjithshém Elbasan. Me vendimin gjygésor gé kishte marré formé té preré, pretendimet e
shtetasit A.S, té ngritura né kallézim penal, ishin gjetur té padrejta.

44.13.3 Subjekti ka shpjeguar se nése do kishte rezultuar pérdorim dokumenti té falsifikuar né
proces gjyqgésor civil, gjyqtari do té kishte referuar materialin né prokurori, pasi ka detyrim ligjor.
Nése do kishim té bénim me dokument té falsifikuar té pérdorur né gjykaté, S, duke pérmendur
procesverbalin e seancés gjygésore civile, ku ishte pasqyruar ky fakt i konstatuar nga gjykata, do
e kishte sjellé pér ta béré pjesé té fashikullit hetimor. Né rastin konkret nuk jemi pérpara rrethanave
té tilla. Nuk ka pasur té dhéna pér konsumim té veprés penale, ndaj nuk éshté regjistruar procedim
penal.

44.13.4 Trupi gjykues, pasi analizoi rrethanat konkrete té késaj ¢céshtjeje, si dhe pas shqyrtimit té
prapésimeve té subjektit té rivlerésimit, vleréson se shpjegimet e saj nuk jané té garta, si dhe
konstaton se subjekti duket se ka kufizuar e orientuar interpretimin e té dhénave té kallézimit drejt
njé mosmarréveshjeje civile pér sa mé poshté arsyetohet:

i. Lidhur me tejkalimin e afatit pér dhénin e vendimit té€ mosfillimit, trupi gjykues konstaton se
gjaté hetimit subjekti e ka pranuar kété konstatim duke parashtruar se ajo e ka pasur té pamundur
té pérfundonte verifikimin brenda afatit, nisur edhe nga ngarkesa e larté né puné, por edhe sepse
pér realizimin e kéqyrjes duhej té béhej né até kohé edhe bashkérendimi me ZVRPP-né Elbasan,
pér té pasur punonjés disponibél pér kryerjen e kétij veprimi, ndérsa né prapésime subjekti ka
pretenduar se nuk éshté kaluar afati 30-ditor pér dhénien e vendimit mbi mosfillimin e procedimit
penal, pasi prokurori brenda kétij afati ka vlerésuar se nuk ka pasur vend pér regjistrimin e ndonjé
procedimi penal, pasi sa pretendonte kallézuesi ishte zgjidhur me vendim gjyqésor té Gjykatés
Administrative té Apelit.

ii. Trupi gjykues véren se vendimi i mosfillimit &shté marré jashté afatit 15-ditor té pércaktuar nga
neni 291 i Kodit té Procedurés Penale, pasi nga hetimi provohet gé kallézimi i shtetasit A. S éshté
regjistruar né datén 29.4.2015 dhe se subjekti i rivlerésimit ka dhéné vendimin pér mosfillim té
procedimit penal né datén 14.7.2015, pra pas 75 ditésh.

iii. Trupi gjykues, referuar té dhénave té dala né kété dosje, gmon se nga ana e subjektit nuk éshté
hetuar pér pérdorimin e njé dokumenti té falsifikuar, 1 cili &shté pjes€ e veprés penale “Falsifikimi
1 dokumenteve”. Sipas vlerésimit t€ trupit gjykues, nga subjekti duket se nuk jané kryer veprime
hetimore té logjikshme dhe té hollésishme pér zbardhjen e rrethanave té rastit pértej géndrimit
pérfundimtar gé do té sillnin veprimet hetimore.

iv. Bazuar né té dhénat e pérfituara né kété céshtje objekt vlerésimi, trupi gjykues konstaton se
subjekti i rivlerésimit:

a) Nuk ka hetuar né ményreé té ploté dhe gjithépérfshirése, pér té mbérritur vértetésiné e faktit se
mbi bazén e cilit veprimi juridik u léshua nga ish-punonjési i ZVRPP-sé Elbasan dokumenti
“Vértetim hipotekor”, daté 21.8.2000, i cili pérmbante té dhéna pér regjistrin hipotekor nr. *** ku
figuronte e regjistruar né pronési té shtetasit H.A.P prona truall pér sip. 405 m? né kushtet gé
origjina fillestare e pasurisé sé z. P. rezultonte me dokumentin “Akt pjesétimi”, ku pércaktohej se
ai zotéronte 324 m?truall “né pérdorim”.

b) Nuk ka hetuar lidhur me dyshimin e dokumentit té falsifikuar dhe pérdorimin e tij né procesin
gjygésor né vitin 2004.

¢) Nuk ka hetuar shkaget gé cuan Zyrén e Regjistrimit té Pasurive té Paluajtshme té béjé fshirjen
né vitet 2009 e 2010 nga regjistri hipotekor t€ dokumentit “Vértetimi hipotekor” i Iéshuar n€ datén
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21.8.2000 dhe kalimin né gjendjen e méparshme. Moskryerja e kétij hetimi lidhur me pasgyrimin
e rrethanave té vérteta ose jo ka pas sjellé pérdorimin e tij né proceset gjygésore.

¢) Nuk ka hetuar né drejtim té pérdorimit té dokumentit té pretenduar i falsifikuar, i paragitur nga
shtetasi H.P né Agjenciné e ALUIZNI-t Elbasan, ku konstatohet se né dokumentin “formular i
deklarimit pér pérfshirje né procedurat e legalizimit té ndértimit pa leje/dhe ose shtesés sé ndértimit
me leje, daté 22.1.2015”, ky shtetas ka deklaruar se ka truall né pronési, ndérkohé kété té drejté e
ka fituar vetém né datén 6.3.2015 me vendimin nr.*** dat€ 6.3.2015 “Pér tjetérsimin e sipérfages
sé oborrit né pérdorim”. N kété rast, subjekti ka pasur té dhénén e dalé nga dokumenti relacion i
regjistruesit daté 22.5.2015, ku pasqyrohet fakti se: “...kjo pasuri figuron e regjistruar né kartelén
e pasurisé nr. ***, fage 29, me sipérfage té pérgjithshme 405 m? dhe nr. pasurie *** me pronar
shtetasin H.P, e né seksionin e kartelés sé késaj pasurie ka shénimin e ¢regjistrimit té késaj pasurie
e anulimin e kétij regjistrimi pér faktin se origjina e késaj pasurie éshté truall né pérdorim dhe
nga ana e zyrés éshté béré regjistrimi i saj né pronési”.

d) Trupi gjykues konstaton se arsyetimi i subjektit né vendimin e mosfillimit pér kété material
hetimor, i fokusuar tek marrédhénia juridiko-civile dhe instituti i parashkrimit pér veprén penale
“Falsifikimi i dokumentit”, duket se cenon cilésiné e analizés dhe argumentimit logjik té
prokurorit, né raport me faktin penal té kallézuar gé konsistonte né pérdorimin nga shtetasit e
kallézuar t€ dokumentit té falsifikuar né proceset gjyqgésore nga viti 2004 e vijim. Né ndryshim
nga fokusi i subjektit né hetimin e késaj ¢céshtjeje, rrethanat e konstatuara tregojné se nése do té
ishte konkluduar shkencérisht pér falsitetin e dokumentit dhe kohén e pérdorimit té tij, atéheré do
té ishte i ndryshém edhe vlerésimi i institutit té parashkrimit pér kété vepér penale.

dh) Trupi gjykues né kété céshtje objekt vlerésimi ¢cmon se vetém pérmes hetimit pér pérdorimin
e dokumentit té pretenduar té falsifikuar do té zbardheshin rrethanat e faktit penal té kallézuar, né
kuptim té nenit 186/1 té Kodit Penal né formén e pérdorimit, ku mé sé paku né kété ¢céshtje dukej
se provohej pérdorimi i aktit, por njékohésisht po pérmes hetimit duhej té vértetohej se akti i
pérdorur pérmbante ose jo té dhéna té rreme, né ményré gé té evidentohej edhe géllimi i fitimit
apo ¢dolloj interesi tjetér personal nga pérdorimi i kétij dokumentacioni té falsifikuar®!, ose né té
kundért té konstatohej mungesa e veprave apo e pérgjegjésisé penale (por pasi té ishin administruar
e analizuar dokumentet pérkatése e té ishin kryer hetime té plota e gjithépérfshirése, té cilat kané
munguar).

e) Né pérfundim pér kété ¢éshtje, trupi gjykues cmon se duket se subjekti i rivlerésimit ka treguar
mangési profesionale né trajtimin e késaj ¢éshtjeje, né kuadér té aspektit té njohurive ligjore, té
arsyetimit ligjor dhe cilésisé sé analizés dhe argumentimit logjik té prokurorit dhe moskryerjes sé
té gjitha veprimeve hetimore té nevojshme sipas parashikimeve té nenit 73, pikat 2 dhe 3 té ligjit
nr. 96/2016 dhe, pér pasojé, kjo ¢muarje duhet té merret né konsideraté né vlerésimin térésor té
céshtjes sé subjektit té rivlerésimit, sipas nenit 4, pika 2 e ligjit nr. 84/2016.

45. Denoncim® i shtetasit B.C

45.1 Denoncuesi ankohet se éshté dénuar dhe po vuan dénimin pa té drejté pér veprén penale
“Bashképunétor né vrasje”. Me denoncimin e tij shtetasi C ka bashkéngjitur: vendimin nr. ***,
daté 28.12.1999, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Elbasan; vendimin nr. *** daté 7.7.2011, té
Gjykatés sé Apelit, i cili 1& né fugi vendimin e Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Elbasan; si dhe njé
kronologji té proceseve gjyqgésore té zhvilluara pér kété céshtje.

81 Shihni vendimin nr. ***, daté 16.6.2010, té Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté.
82 Nr. *** prot., daté 7.11.2018, administruar né dosjen e Komisionit.
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45.2 Nga materiali i depozituar u konstatua se subjekti i rivlerésimit pérmendet vetém né materialin
kallézues té denoncuesit.

45.3 Pér sa mé sipér, Komisioni konstatoi se nuk identifikohen fakte apo rrethana gé mund té
ndikojné né vlerésimin e aftésisé profesionale té subjektit té rivlerésimit, ku kryesisht duket se
ankesa vé theksin né trajtimin e themelit té ¢éshtjes.

46. Denoncim® i shtetasit R.B8

46.1 Né denoncimin prané Komisionit, shtetasi R.B ankohet kundrejt disa subjekteve té
rivlerésimit, ndér ta edhe pér subjektin e rivlerésimit objekt hetimi, té cilét me veprimet apo
mosveprimet e tyre kané 1éné té liré vjedhésit e pasurisé sé tij familjare.

46.2 Denoncuesi sgaron se né janar té vitit 2018 i kané grabitur njé sasi té€ konsiderueshme cigaresh
té magazinuara né shtépiné e prindérve té tij né P té qytetit té Librazhdit. Pas ngjarjes ai ka mundur
té identifikojé autorét e grabitjes dhe né datén 11.1.2018 ka paraqitur kallézim penal pér grabitésit.
Né datén 22.1.2018 éshté regjistruar procedimi penal pér veprén penale “Vjedhja”. Né datén
16.1.2018 jané sekuestruar cigaret e vjedhura té gjendura né dyganet e shtetasve 1.B dhe L.K, si
dhe jané marré mostra pér té kryer aktin e ekspertimit té tyre.

46.3 Né denoncimin e tij, shtetasi R.B ankohet se: (i) ka kérkuar nga subjekti i rivlerésimit
informacion pér aktet dhe kryerjen e veprimeve hetimore, por nuk ka marré asnjé informacion; (ii)
nga subjekti nuk éshté vendosur lidhur me ekspertimin teknik t& USB-ve. Ai sgaron se pér kéto
arsye nga data 26.6.2018 e né vazhdim ka kérkuar pérjashtimin e subjektit té rivlierésimit, kérkesé
e pranuar nga prokuroria pas shumé refuzimesh, né datén 20.3.2019. Edhe me zévendésimin e
subjektit rivlerésues denoncuesi thekson se nuk ka gjetur zgjidhje.

46.4 Prané Komisionit éshté depozituar vetém ankesa e shtetasit R.B. Problematika e késaj
céshtjeje éshté trajtuar edhe né median online né emisionin investigatiy «***”85,

46.5 Komisioni e ka pyetur subjektin® lidhur me pretendimet e denoncuesit. Né pérgjigjen e dhéné
subjekti, ndér té tjera, ka deklaruar se Prokuroria prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré té
Juridiksionit té Pérgjithshém Elbasan, mbi bazén e vendit té ngjarjes, materialit hetimor nr. ***,
daté 16.1.2018, té paraqitur né prokurori nga Komisariati i Policisé Librazhd dhe té regjistruar me
nr. *** regj., daté 17.1.2018, mé 22.1.2018 ka regjistruar procedimin penal nr. *** té vitit 2018,
pér veprén penale “Vjedhje”, parashikuar nga neni 134 i Kodit Penal, pa autor.

46.6 Subjekti ka sgaruar se kérkesat e denoncuesit népérmjet avokatit té tij mbrojtés jané bazuar
né nenin 58 té Kodit t& Procedurés Penale, gé lidhen me té drejtat e viktimés pér t’u njohur me
aktet dhe jo kérkesa té béra né bazé té nenit 110 té Kodit té Procedurés Penale, ku né rast té
kérkesave memorie, sikurse e parashikon neni 110 i Kodit té Procedurés Penale, prokurori del me
vendim pér pranimin ose jo té kérkesave té tij. Pér kété arsye, ka shpjeguar subjekti, pér kéto
kérkesa kallézuesi nuk ka marré pérgjigje me shkrim.

8 Nr. *** prot., daté 6.9.2019, administruar né dosjen e Komisionit.

84 SPAK-u, me shkresén nr. *** prot., daté 28.12.2023, ka konfirmuar se prané Prokurorisé pér Krime té Rénda éshté regjistruar
kallézimi penal nr. *** daté 12.7.2018, i kétij shtetasi né adresé té subjektit té rivlerésimit dhe pas verifikimeve né datén 23.7.2018
éshté vendosur mosfillimi i kétij procedimi. Po ashtu, SPAK-u po kété shkresé ka konfirmuar se prané Prokurorisé pér Krime té
Rénda éshté regjistruar kallézimi penal nr. *** daté 16.9.2019, i kétij shtetasi né adresé té subjektit té rivlerésimit dhe pas
verifikimeve né datén 30.9.2019 éshté vendosur mosfillimi i kétij procedimi.

8 https://s***.tv*** al/vjedhja***

8 Me pyetésorin nr. 2, daté 10.11.2023, administruar né dosjen e Komisionit.
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46.7 Subjekti ka deklaruar se kérkesat e denoncuesit né organin e prokurorisé jané pérséritje té
njéra-tjetrés, ku veté objekti i kérkimit éshté “Ripérséritje kérkese”, bazuar té gjitha né nenin 58
té Kodit té Procedurés Penale.

46.8 Subjekti ka sqaruar se veprimet hetimore té sugjeruara, té pretenduara apo té kérkuara prej
tij, jané kryer plotésisht. Subjekti ka renditur veprimet hetimore té kryera si, ekspertimin doganor,
analizén e tabulateve telefonike, marrjen e gelizave nga kompanité telefonike celulare gé operojné
né vendin toné, akte ekspertimi, procesverbale deklarime, pérgjime etj., veprime té cilat i ka
renditur né shpjegimet e saj.

46.9 Subjekti ka sqaruar se denoncuesi éshté njohur né ¢do kohé me aktet, pasi sa heré ai
konsultohej me to shtonte sugjerime pér kryerje té veprimeve té tjera hetimore. Ai éshté pyetur si
person gé tregon rrethana hetimi né kuadér té kétij procedimi penal sa heré ai ka kérkuar veté dhe
sa heré éshté ¢muar nga hetimi, gjithsej ka dhéné deklarime né nénté raste.

46.10 Subjekti ka deklaruar se aktet i jané véné né dispozicion shtetasit R.B né datén 30.7.2018,
kundrejt tarifés pérkatése dhe me formularin e ruajtjes sé sekretit hetimor bashkéngjitur.

46.11 Subjekti konfirmon se lidhur me kérkesén pér USB, nga aktet e procedimit penal rezulton
se prokuroria ka disponuar né datén 15.1.2018 me sekuestrimin e dy USB-ve té dorézuara nga
shtetasi R.B (f. 131, fash. 1). Nga ana e oficerit t& policisé gjygésore éshté béré sekuestrimi i dy
USB-ve té dorézuara nga shtetasi R.B.

46.12 Subjekti ka konfirmuar dhe sqaruar mbi kryerjen e aktit té ekspertimit teknik video nr. ***,
daté 12.4.2018, té IPSH-sé Tirané dhe té riekspertimit Nr. ***, daté 5.6.2018.

46.13 Subjekti ka konfirmuar edhe veprimin hetimor té kryer né lidhje me sekuestrimin e pamjeve
filmike té kamerave té vendosura nga ana e Ministrisé sé Mjedisit, nga té cilat nuk rezultonte té
kishte té dhéna lidhur me hetimin e ¢éshtjes.

46.14 Subjekti ka theksuar se pretendimi i shtetasit R.B qé USB-té nuk jané marré né konsideraté,
nuk géndron.

46.15 Subjekti ka renditur té gjitha hetimet e kryera pér kété ¢éshtje derisa ajo éshté zévendésuar
né kété proces, té cilat kané zgjatur pér 14 muaj. Ajo ka theksuar se ¢éshtja ka gené komplekse, se
veté denoncuesi heré pas heré pretendonte rrethana té reja, gé ishin pérkthyer né veprime hetimore,
etj.

46.16 Subjekti ka sqaruar se dy kérkesat pér pérjashtimin e saj nuk jané pranuar nga drejtuesi i
organit té akuzés, por mé tej ajo éshté doréhequr nga hetimi i procedimit penal nr. *** viti 2018.

46.17 Subjekti ka sgaruar se hegja doré nga ana e saj éshté béré pér té mos u dukur si njéanshméri
né kuadér té kétij hetimi.

46.18 Subjekti ka depozituar kopje té akteve té kryera pér hetimin e kétij procedimi penal, duke
sgaruar se ato i pérkasin periudhés gé ajo ka gené prokurore pér hetimin e kétij procedimi penal,
dy fashikuj, marré nga fashikujt gé i pérkasin procedimit penal nr. ***, viti 2018. Fashikulli i paré
fillon nga f. 15 dhe fashikulli i dyté i kétij procedimi penal. Nga aktet e administruara Komisionit
i rezultoi se subjekti i rivlerésimit ka urdhéruar né datén 22.1.2018 kryerjen e veprimeve hetimore,
duke pércaktuar edhe afatin e pérfundimit té tyre né datén 25.3.2018.

46.19 Né analizé té fakteve dhe rrethanave té dala, Komisioni®” i kérkoi subjektit shpjegime, pasi
konstatoi se dukej se: (i) afati pér pérfundimin e hetimeve né datén 25.3.2018 nuk ishte zbatuar

87 Bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016.
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dhe njékohésisht nuk rezultonte ndonjé e dhéné pér té cilén subjekti i rivlerésimit té kishte
ndérmarré veprime pér moszbatimin e afatit nga OPGJ-té dhe, pér pasojé, dukej se zgjatja e
hetimit deri né zévendé&simin e subjektit mbetej e pajustifikuar edhe pse ¢éshtja ka qené regjistruar
pa autor; (ii) né ményré té pajustifikuar, nuk ishte regjistruar emri i personit té dyshuar pér kryerje
té veprés penale, pasi dukej se personat té ciléve iu atribuohej ajo (qé éshté njé kualifikim i
ndryshém nga ai nén hetim apo akuzé) ishin té garté gé né aktet e hetimit fillestar; (iii)
mosregjistrimi i emrit pér dyshime té kryerjes sé veprés penale ka guar né disa raste®® ku nuk keni
dokumentuar (pérmes akteve té arsyetuara té shtyrjes) veprimtariné hetimore, duke i béré
vendimet jotransparente dhe né shkelje té pérséritur té té drejtave té viktimés.

46.20 Nisur nga kérkesat e shtetasit B. pér t’u njohur me aktet e procedimit penal dhe pér té pasur
informacion pér gjendjen e procedimit, subjekti i rivlerésimit ka shpjeguar se ai nuk i referohej
kérkimit té tij sipas nenit 110 té Kodit té Procedurés Penale, por i referohej né ményré té gabuar
nenit 58 té po kétij Kodi.

46.21 Komisioni, né zbatim té kétyre dispozitave, konstatoi se dukej se shtetasi B. ka drejtuar
kérkesat e tij bazuar né ligj dhe jo né ményré té gabuar, pér sa kohé ai nuk ka cilésiné e palés
sikurse e kérkon neni 110 i kétij Kodi, por ka cilésiné e viktimés si kallézues i veprés penale. Ky
vlerésim duket se pérkon edhe me vendimin nr. ***, daté 28.5.2022%, té¢ Gjykatés Kushtetuese
edhe me até té Gjykatés sé Larté nr. ***, daté 13.9.2022%, Lidhur mé kété konstatim, Komisioni®*
I kaloi subjektit barrén e provés pasi vérejti se dukej se i ka mohuar té drejtén viktimés pér ta
njohur até me aktet e procedimit dhe gjendjen né té cilén ndodhej ai/ procedimi.

46.22 Né géndrimin e saj lidhur me konstatimet e Komisionit, subjekti ka parashtruar se nga ana
e saj, pasi éshté studiuar materiali hetimor i referuar nga prokurori, éshté hartuar plani hetimor,
duke deleguar detyra konkrete tek oficeri i policisé gjyqgésore dhe duke I&né si daté pér kryerjen e
veprimeve hetimore té deleguara datén 25.3.2018. Sipas subjektit, data 25.3.2018 nuk éshté data
pér pérfundimin e hetimeve, por data brenda sé cilés duhen pérfunduar ato veprime hetimore té
planifikuara pér t’u kryer. Kjo pasi kryerja e veprimeve hetimore t& planifikuara apo dalja e té
dhénave té reja, gé nuk diheshin né momentin e regjistrimit té procedimit penal, diktojné kryerje
veprimesh hetimore shtesg, né funksion té hetimit té ploté mbi faktin.

46.23 Subjekti ka shpjeguar se oficerit té policisé gjygésore, krahas detyrave té deleguara, né
pérputhje me parashikimet e Kodit té Procedurés Penale i éshté deleguar e drejta pér té kryer edhe

8 Sij edhe né rastin e denoncueses S.T.

89 14. Kolegji vleréson se kérkuesi ndodhet né pozitén e viktimés té parashikuar nga neni 58 i Kodit té Procedurés Penale, por ai
nuk éshté palé né procesin penal né pozita té njéjta me prokurorin ose té pandehurin. Pér pasojé ai nuk mund té keté legjitimim
pér té ushtruar té njéjtat té drejta gé ligjvénési ia ka rezervuar paléve té mésipérme, pérfshiré edhe té drejtén e ankimit kundér
vendimit té gjykatés qé ka gjykuar ¢éshtjen né themel dhe ka vendosur né lidhje me fajésiné ose jo té t& pandehurit.

9 17. Té drejtat e viktimés/kallézuesit té veprés penale, té listuara né pikén 1 té nenit 58 mund té ndahen né dy kategori: a) té
drejta potenciale, ¢¢ cilat viktima mund té zgjedhé t i ushtrojé ose jo dhe b) té drejta té detyrueshme, ushtrimi i té cilave passjell
detyrimin e organit procedues pér t’i plotésuar. Konkretisht, ligjvénési ka pérzgjedhur té rendisé kéto té drejta té viktimés sé
veprés penale ndér té cilat ajo e kérkimit té ndjekjes penale té autorit té veprés penale. Kjo e drejté e viktimés sé veprés penale
lidhet nga njéra ané me té drejtén e saj pér té kérkuar gé nga ana e organit té akuzés té ushtrohet ndjekja penale né rastet kur
vepra ndiget kryesisht, ashtu edhe me té drejtén e saj pér té kérkuar ushtrimin e ndjekjes penale, duke paragitur ankim pér
rastet e parashikuara né ligj. 18. Viktima e veprés penale ka té drejté té keté informacion mbi fatin e hetimit dhe gjykimit. Kjo
e drejté e saj éshté reflektuar edhe né dispozitat e tjera té Kodit té Procedurés Penale, né té cilat ligjvénési ka pércaktuar
detyrimin e organit procedues pérkatés pér té njoftuar viktimén mbi fillimin, vijimin dhe pérfundimin e procedimit penal.
Késhtu, né nenin 291, pika 2 e Kodit té Procedurés Penale ligji parashikon detyrimin e prokurorit pér t’i njoftuar menjéheré
viktimés sé veprés penale vendimin e tij t€ mosfillimit té procedimit. Viktima ka té drejtén té béjé ankim né gjykaté kundér
vendimit té prokurorit pér té mos filluar procedimin dhe vendimit té prokurorit ose gjyqtarit té seancés paraprake pér té pushuar
akuzén ose ¢éshtjen. Késhtu, viktima ka té drejté té ushtrojé ankim brenda 10 ditéve nga data e marrjes dijeni ndaj vendimit té
prokurorit pér mosfillimin e procedimit penal sipas nenit 291, pika 2 dhe ndaj vendimit t& prokurorit pér pushimin e akuzés ose
céshtjes né rastet e kundérvajtjeve penale sipas nenit 329, pika 1 e Kodit té Procedurés Penale.

91 Bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016.
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veprime hetimore té tjera gé do té diktoheshin né varési té detyrave té deleguara. Delegimi i
veprimeve hetimore tek oficeri i policisé gjygésore béhet me gojé dhe me shkrim®, pasi prokurori
dhe oficeri i policisé gjygésore jané personat pérgjegjés pér hetimin dhe nuk éshté e detyrueshme
gé delegimi i veprimeve hetimore té béhet domosdoshmérisht me shkrim, pasi ky akt nuk pérbén
prové, por rregullon marrédhéniet administrativisht ndérmjet personave pérgjegjés pér hetimin.
Aktet e procedimit penal provojné se hetimi éshté drejtuar, kontrolluar nga prokurorja, si dhe se
oficeri i policisé gjygésore ka kryer veprime hetimore té urdhéruara prej saj pas afatit té pércaktuar
né urdhrin e delegimit té paré.

46.24 Subjekti parashtron se té gjitha aktet qé u jané dérguar bashkélidhur pyetésoréve té
méparshém né lidhje me kété procedim penal provojné se veprimet hetimore kané gené né vijimési
dhe nuk ka pasur zvarritje hetimesh, duke evidentuar faktin gé vetém né lidhje me pamjet filmike
prokurorja ka vendosur dy heré pér ekspertim té pamjeve té regjistruara, me géllim identifikimin
e personave dhe mjeteve, pér té cilét kamera kishte regjistruar.

46.25 Subjekti ka prapésuar konkluzionin e Komisionit se “kemi té béjmé me mosregjistrim emri
té personit nén hetim né ményré té pajustifikuar, pasi duket se personat, té ciléve iu atribuohej
vepra penale ishin té qarté q¢ né aktet e hetimit fillestar”. Sipas saj, nuk ka pasur prova qé
pérmbanin té dhéna pér persona gé u atribuohej fakti, té cilat pérbéjné prové né kuptimin
procedural penal. Regjistrimi i emrit t€ personit né regjistrin e njoftimit t€ veprave penale nuk
éshté ¢éshtje déshire apo vullneti i prokurorit, por detyrim ligjor pér té cituar provat ku bazohet e
dhéna pér identifikimin e autorit té veprés penale. Subjekti ka referuar edhe vendimin unifikues
nr. 3, daté 27.9.2002, té Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé Larté, té cilét kané unifikuar
praktikén gjyqgésore dhe ku referohet se: “... figura procedurale e autorit t¢ mundshém té veprés
penale gé nga momenti i njoftimit té saj tek prokurori e deri né momentin e pérfundimit té hetimeve
(neni 327) evoluon nga “person té cilit i atribuohet vepra penale” né “person ndaj té cilit
zhvillohen hetime” dhe se fundi né “i pandehur”, pavarésisht se ¢éshtja pushohet (neni 328) apo
dérgohet pér gjykim (neni 331) ”.

46.26 Sipas subjektit, né momentin gé ka béré kallézim penal shtetasi R.B nuk ka pasur persona
té dyshuar pér kryerjen e veprés penale, vetém ka pasur té dhéna né lidhje me personat gé mund
té kishin dijeni mbi faktin, pasi kishin punuar né banesén proné e tij, ku ishin vjedhur paketa.
Vetém me mendimin e shtetasit R.B gé personat gé kané punuar né banesén e tij mund edhe té
kené bashképunuar me persona té tjeré pér té realizuar vjedhjen, nuk éshté mjaftueshém né kuptim
té ligjit pér té regjistruar emrin e personave né regjistrin e njoftimit té veprave penale si autoré té
veprés penale. Dyshimet e kallézuesit R.B ishin me imagjinaté pér personat gé kishin punuar né
banesén e tij, pa pasur njé té dhéné konkrete qé té bénin té besueshme sa ai pretendonte. Né
subjektet ku ai pretendonte se mund té gjendej malli i vjedhur éshté ushtruar kontroll i
menjéhershém. Kolité me paketa jané sekuestruar. Dokumentacioni tatimor gé kané paraqitur
subjektet ku éshté béré sekuestrimi i kolive (me dyshimin se mund té jené bashképunétoré né
vjedhje) kané treguar mbi origjinén e mallit ¢faré diktonte nevojén pér kryerje ekspertimesh
doganore.

46.27 Lidhur me konstatimin tjetér t¢ Komisionit pér kété céshtje, subjekti ka parashtruar se
shtetasit R.B, me cilésiné e viktimés, nuk i éshté mohuar e drejta pér t’'u njohur me aktet e
procedimit dhe gjendjen e procedimit. Q& éshté njohur me aktet e procedimit penal, si dhe gjendjen
né té cilén ndodhej procedimi e provon mé sé miri pérmbajtja e deklarimeve gé shtetasi R.B ka
béré né periudha té ndryshme pérpara organit procedues. Me cilésiné e viktimés R.B, sikurse

92 Subjekti ka referuar nenin 277 té Kodit té Procedurés Penale, i cili parashikon se prokurori drejton hetimet dhe ka né dispozicion
policiné gjyqgésore.
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parashikon neni 58 i Kodit t& Procedurés Penale, i éshté dhéné mundésia pér té marré
informacionin né ¢do kohé, té njihet me aktet, si dhe t’i drejtohet prokurorisé me kérkesa pér té
marré prova, ku pér sa éshté kérkuar nga shtetasi R.B éshté vlerésuar dhe kéto prova jané marré.
Sikurse kam shpjeguar né pérgjigje té pyetésoréve, kérkesat e denoncuesit népérmjet avokatit té
tij mbrojtés jané bazuar né nenin 58 té Kodit té Procedurés Penale, gé lidhen me té drejtat e
viktimés pér t 'u njohur me aktet dhe jo kérkesa té béra né bazé té nenit 110 té Kodit té Procedurés
Penale, ku né rast té kérkesave memorie, sikurse e parashikon neni 110 i Kodit té Procedurés
Penale, prokurori del me vendim pér pranimin ose jo té kérkesave té tij. Pér kété arsye, ka
shpjeguar subjekti, pér kéto kérkesa kallézuesi nuk ka marré pérgjigje me shkrim.

46.28 Né vijim, subjekti ka shpjeguar se referuar pérmbajtjes sé deklarimeve té shtetasit R.B né
datat 12.1.2018, 15.1.2018, 16.1.2018, 17.1.2018, 19.1.2018, 27.2.2018, 5.7.2018 dhe 27.11.2018,
mésohet se nga ana e organit procedues viktimés R.B i éshté béré me dije se hetimet vazhdojné
dhe ai éshté njohur me aktet gé nuk pérbéjné sekret hetimor dhe i jané marré deklarime mbi té
dhénat gé nga ana e organit procedues vlerésoheshin se jané né ndihmé té hetimit. Kodi i
Procedurés Penale njeh té drejta pér viktimén dhe kéto té drejta té viktimés jané respektuar. Kodi
i Procedurés Penale nuk e barazon viktimén me prokurorin duke i béré bashkéhetues, pasi
pérndryshe do té kishim té bénim me shkelje procedurale té nxjerrjes sé sekretit hetimor.

46.29 Subjekti, né mbéshtetje té€ shpjegimeve té saj, ka depozituar: (i) vendimet pér aktet e
ekspertimit té pamjeve dhe ato doganore, gé sipas saj provojné se nuk ka pasur prova gé japin té
dhéna pér autorét e veprés penale, né ményré qé t’u regjistrohej emri né regjistér; (ii) deklarimet e
shtetasit R.B né datat 12.1.2018, 15.1.2018, 16.1.2018, 17.1.2018, 19.1.2018, 27.2.2018, 5.7.2018
dhe 27.11.2018.

46.30 Trupi gjykues, né analizé té shpjegimeve té subjektit dhe dokumentacionit té€ administruar,
né raport me ligjin e zbatueshém né kété céshtje objekt shqyrtimi, arsyeton si vijon:

46.30.1 Sa i takon ¢éshtjes sé njohjes sé viktimés me aktet e procedimit dhe gjendjen e tij, trupi
gjykues, nga verifikimi i akteve né dosje e, konkretisht kérkesave té shtetasit B. pérmes avokates,
ka konstatuar se kérkimet pér aktet né dosje/fashikull dhe gjendjen né té cilén ndodhej procedimi
penal, kané gené me reference te neni 58 i Kodit té Procedurés Penale. Pér sa éshté pretenduar nga
denoncuesi e kérkuar gjaté kétij procedimi, trupi gjykues nga aktet konstatoi se ky denoncues né
cilésiné e viktimés:

- Ka depozituar kérkesé né datén 1.2.2018 pér pajisjen me kopje té akteve dhe nuk rezulton gé

té jeté pajisur me kopje té akteve apo pérgjigje té kérkimit té tij.

- Ka depozituar kérkesé né datén 16.2.2018 pér pajisjen me kopje té akteve dhe kryerjen e
veprimeve hetimore dhe nuk rezulton gé té jeté pajisur me kopje té akteve apo pérgjigje mbi
kérkimin e tij.

- Neédatén 26.5.2018 ka kérkuar zévendésimin e subjektit, me objekt kérkimi se nuk merrte aktet

e nuk kishte reagim nga ana e subjektit, kérkesé gé nuk éshté pranuar nga drejtuesi i
Prokurorise.

- Karidepozituar dy kérkesa né datén 27.9.2018 pér pajisjen me kopje té akteve dhe kryerjen e
veprimeve hetimore dhe nuk rezulton gé té jeté pajisur me kopje té akteve apo pérgjigje mbi
kérkimin e tij.

Rezulton se drejtuesja e Prokurorisé, né datén 20.3.2019, ka pranuar kérkesén e shtetasit né fjalé

pér zévendésimin e subjektit me arsyetimin se: “Né rastin konkret konstatohet se besimi i palés

éshté thyer, piké sé pari nga mungesa e pérgjigjeve mbi kérkesat gé bén ky shtetas pér kryerje
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veprimesh hetimore, té cilat duhet té kishin njé pérgjigje qofté negative apo pozitive, né respektim
té neneve 58, 105 dhe 110 té Kodit té Procedurés Penale dhe nén dritén e parimit qé drejtésia jo
vetém duhet té béhet por edhe té duker..” .

46.30.2 Né vlerésim té dispozitave ligjore té Kodit té Procedurés Penale, nga té dhénat e pérfituara
né aktet e dosjes, né raport me kérkimet e shtetasit R.B, trupi gjykues ¢mon se duket se ky shtetas
ka drejtuar kérkesat e tij bazuar né ligj dhe jo né ményré té gabuar, pér sa kohé ai nuk ka cilésiné
e palés sikurse e kérkon neni 110 i kétij Kodi, por ka cilésiné e viktimés si kallézues i veprés
penale. Bazuar né nenin 58 té Kodit té Procedurés Penale, trupi gjykues ¢cmon se subjekti nuk ka
pérmbushur kérkesat e viktimés né kohg, sipas kérkimit® té béré nga ana e tij. Kjo mangési, né
vlerésimin e trupit gjykues, cenon anén profesionale té subjektit, pasi nuk ka respektuar té drejtat
e viktimés, parashikuar né nenin 44, shkronja “b” e ligjit nr. 84/2016.

46.30.3 Lidhur me konstatimin e Komisionit se dukej se afati pér pérfundimin e hetimeve né datén
25.3.2018 nuk éshté zbatuar dhe njékohésisht nuk rezulton ndonjé e dhéné pér té cilén subjekti i
rivlerésimit té keté ndérmarré veprime pér moszbatimin e afatit nga OPGJ-ja dhe, pér pasojé, dukej
se zgjatja e hetimit deri né zévendésimin e subjektit mbetej e pajustifikuar edhe pse ¢éshtja ka gené
regjistruar pa autor, trupit gjykues, pas analizimit té shpjegimeve té subjektit, i rezultoi:

I. Veprimet hetimore né térésiné e tyre, duket se jané kryer, sipas urdhrit té subjektit pér kryerjen
e hetimeve. Shpjegimi i subjektit se kishin mbetur disa veprime hetimore qé, sipas saj vareshin
nga dinamika, duket bindés dhe, pér rrjedhojé, nuk evidentohen mangési gé té mund té cenojné
veprimtariné profesionale té subjektit.

ii. Lidhur me konstatimin e Komisionit se dukej se personat té ciléve iu atribuohej vepra penale
ishin té garté gé né aktet e hetimit fillestar dhe, pér rrjedhojé, dukej se né ményré té pajustifikuar,
nuk ishte regjistruar emri i tij/tyre, trupi gjykues, né analizé té t& dhénave té pérfituara né kété
céshtje dhe dinamikés sé ngjarjes, ku aktualisht rezulton se njé subjekt tjetér rivlerésimi ka
pezulluar hetimin e kétij procedimi dhe dérgimin e tij prané Drejtorisé sé Policisé pér gjetje autori,
¢cmon té argumentuara shpjegimet e subjektit dhe, pér pasojé, nuk konkludon né ndonjé rrethané
gé ndikon né vlerésimin e aftésisé profesionale té tij.

47. Denoncim® i shtetases S.T

47.1 Shtetasja S.T, vajza e shtetasve N. dhe F.T, né denoncimin e saj akuzon subjektin e
rivlerésimit pér moskryerje té procesit hetimor dhe pushim té padrejté té procedimit penal nr. ***,
daté 25.1.2018, regjistruar ndaj shtetasit XH.T pér veprén penale “Falsifikimi i dokumenteve”,
parashikuar nga neni 186 i Kodit Penal, nén dyshimin se kéto veprime kané ardhur si rezultat i
marrjes sé ryshfetit.

47.2 Shtetasja T sqaron né denoncimin e saj se néna e saj N ka njé konflikt té hapur me shtetasin
XH.T, i cili né vitin 2000 ka marré njé kredi né leké né njé institucion financiar dhe pa dijeniné e
saj ka vendosur garanci apartamentin gé ajo ka né bashképronési me bashkéshortin e saj.

47.3 Denoncuesja sqaron ndér té tjera se apartamentin e ka pérfituar nga ligji nr. 7652/1992, “Pér
privatizimin e banesave shtetérore”, né vitin 1992, konfirmuar me vendimin nr. *** daté
15.2.2005, té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Elbasan.

47.4 Me formularin e denoncimit shtetasja T ka bashkéngjitur kallézimin e saj, béré né Prokuroriné
e Rrethit Gjygésor Elbasan né datén 17.1.2018, njoftimin pér pérfundimin e hetimeve nga subjekti

9 Ky vlerésim duket se pérkon edhe me vendimin nr. ***, daté 28.5.2022, té Gjykatés Kushtetuese dhe nr. ***, daté 13.9.2022, té
Gjykatés sé Larté.
% Nr. *** prot., daté 27.7.2018, administruar né dosjen e Komisionit.
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I rivlerésimit, daté 3.7.2018, kérkesén drejtuar Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Elbasan pér pushimin
e ¢céshtjes, procedimin penal nr. *** daté 25.1.2018.

47.5 Komisioni e ka pyetur subjektin® lidhur me pretendimet e denoncuesit. Né pérgjigjen e dhéné
subjekti ka deklaruar se Prokuroria prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit té
Pérgjithshém Elbasan mbi bazén e materialit kallézues nr. *** sek., daté 17.1.2018, té paraqitur
nga shtetasja N.T dhe té regjistruar me nr. *** regj., daté 17.1.2018, mé 25.1.2018 ka béré
regjistrimin e procedimit penal nr. *** pér veprén penale “Falsifikimi i dokumenteve”, parashikuar
nga neni 186 i Kodit Penal.

47.6 Procedimi penal éshté regjistruar vetém pér veprén penale, pa emér personi nén hetim. Pér
hetimin e késaj céshtjeje jané kryer njé séré veprimesh hetimore®, veprime kéto gé jané cituar
edhe né kérkesén pér pushimin e ¢éshtjes sé pérpiluar nga subjekti.

47.7 Subjekti ka deklaruar se ndaj vendimit nuk éshté béré ankim®’ dhe se vendimi ka marré formé
té preré né datén 6.11.2018.

47.8 Subjekti ka sgaruar se afati tremujor i pérfundimit té€ hetimeve pérkon vetém né rastin e
procedimit penal té regjistruar me autor, duke referuar né kété ményré nenin 323 té Kodit té
Procedurés Penale. Né rastin konkret, ka theksuar ajo, procedimi éshté regjistruar pa autor.

47.9 Subjekti ka sqaruar se né kété céshtje veprimet kané gené dinamike, nuk ka pasur zvarritje
hetimi dhe me pérfundimin e té gjitha veprimeve hetimore, né kuadér té planit hetimor, éshté dhéné
edhe zgjidhja pérfundimtare e ¢éshtjes.

47.10 Subjekti ka depozituar kérkesén pér pushimin e procedimit penal nr. ***, viti 2018, drejtuar
Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém Elbasan, shkresén nr. *** prot., daté
15.11.2023, té Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém Elbasan, bashkélidhur
sé cilés éshté edhe vendimi nr. *** daté 19.9.2018, i Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit
té Pérgjithshém Elbasan pér pushimin e procedimit penal sé bashku me shénimet pérkatése.

47.11 Né analizé té fakteve dhe rrethanave té lartpérmendura, Komisioni®® i kaloi subjektit barrén
e proveés, pasi dukej se: (i) nuk ishin nxjerré akte té arsyetuara pér shtyrje, pér shkak té mungesés
sé regjistrimit t& emrit, ndonése emri i personit té cilit i atribuohej vepra penale ishte i garté nga
aktet e hetimit fillestar; (ii) nuk ishte hetuar ndér vite, pér pérdorimin e dokumentit nga i kallézuari,
duke gené se ¢éshtja objekt shqyrtimi i pérket veprés penale té falsifikimit té dokumenteve; (iii)
nuk ishte hetuar pérgjegjésia e institucionit financiar (Fondacioni Besa) dhe/ose zyrtaréve té
Kadastrés, pavarésisht vendimit gjygésor té vitit 2005 (i cili kishte marré formé té preré dhe ishte

9 Me pyetésorin nr. 2, daté 10.11.2023, administruar né dosjen e Komisionit.

9% Subjekti ka sgaruar se mé konkretisht me shkresén nr. *** prot., daté 31.1.2018, éshté kérkuar dokumentacion prané Fondit Besa,
dokumentacion i cili éshté véné né dispozicion me shkresén nr. *** prot., daté 2.2.2018. Me shkresén nr. *** prot., daté 31.1.2018
éshté kérkuar informacion dhe dokumentacion prané ZVRPP-sé Elbasan, dokumentacion i cili &shté véné né dispozicion me
shkresén nr. *** prot., daté 6.2.2018, ardhur né datén 8.2.2018. Me shkresén nr. *** prot., daté 31.1.2018 é&shté kérkuar informacion
dhe dokumentacion prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Elbasan lidhur me faktin objekt hetimi, dokumentacion i cili &shté véné né
dispozicion me shkresén nr. *** prot., daté 1.2.2018. Né datén 27.6.2018 éshté marré dokumentacion nga shtetasja A.B,
pérmbaruese private, nga oficeri i policisé gjygésore G. Né datén 2.7.2018 nga oficeri i policé gjyqésore G éshté marré
dokumentacion lidhur me faktin objekt hetimi edhe prané ZVRPP-sé Elbasan. Jané marré deklarime shtetasish mé 3.4.2018,
23.4.2018, 3.5.2018, 27.6.2018 dhe 2.7.2018 si persona gé kané treguar rrethana hetimi. Né datén 2.7.2018 éshté pérpiluar relacioni
pérfundimtar nga oficeri i policisé gjyqésore. Pas dorézimit t& dosjes, mé 2.7.2018, prej saj mé 3.7.2018 &shté béré pérfundimi i
hetimeve dhe éshté pérpiluar kérkesa pér pushimin e hetimeve pér procedimin penal nr. ***, viti 2018. Kjo kérkesé, pér shkak té
llojit té veprés penale dhe né respektim té Kodit té Procedurés Penale, i éshté drejtuar Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Elbasan.

9 Sipas shkresés nr. *** prot., daté 15.11.2023, té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Elbasan rezulton se me vendimin nr. ***, daté
19.9.2018, Gjykata e Rrethit Gjyqésor Elbasan ka vendosur: “Pranimin e kérkesés sé¢ Prokurorisé sé Rrethit Gjygésor Elbasan.
Pushimin e ¢éshtjes penale nr. ***, viti 2028, pér veprén penale “Falsifikimi i dokumenteve”, parashikuar nga neni 186 i Kodit
Penal, pér shkak té parashkrimit t€ ndjekjes penale”.

% Bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016.
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béré detyrues né vitin 2012), pér pronésiné e banesés né emrin e shtetases N.T. Kjo edhe pér faktin
se kéto subjekte nuk kishin marré masa pér hegjen e hipotekés sé paligjshme té banesés deri né
vitin 2018, kur kishte nisur hetimi penal nga prokuroria; (iv) subjekti i ishte referuar vetém njé
dokumenti té léshuar né gershor té vitit 2018 nga zyra e Kadastrés, sipas té cilit hipoteka ishte
hequr pérfundimisht.

47.12 Né géndrimin e saj subjekti ka parashtruar se sipas shkresés nr. *** prot., daté 15.11.2023,
té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Elbasan, rezulton se me vendimin nr. ***, daté 19.9.2018, Gjykata
e Rrethit Gjygésor Elbasan ka vendosur: “Pranimin e kérkesés sé Prokurorisé sé Rrethit Gjyqgésor
Elbasan. Pushimin e céshtjes penale nr. *** wviti 2028, pér veprén penale “Falsifikimi i
dokumenteve”, parashikuar nga neni 186 i Kodit Penal, pér shkak té parashkrimit té ndjekjes
penale ”. Ndaj vendimit nuk éshté béré ankim dhe se vendimi ka marré formé té preré né datén
6.11.2018. Sikurse kemi shpjeguar dhe mé lart, afati tremujor i pérfundimit t& hetimeve pérkon
vetém né rastin e procedimit penal té regjistruar me autor, duke referuar né kété ményré né nenin
323 té Kodit té Procedurés Penale. Né rastin konkret procedimi éshté regjistruar pa autor.

47.13 Sipas subjektit, pér té regjistruar emrin e personit té cilit i atribuohet vepra penale né
regjistrin e njoftimit té veprave penale, nuk éshté e mjaftueshme gé té pérmendet njé emér nga
kallézuesi i veprés penale dhe pikérisht ai &shté personi gé ka kryer veprén penale. Pasi sigurohen
té dhéna té mjaftueshme se duhet hetuar pér konsumim té elementeve té njé apo disa veprave
penale (pasi hetimi nuk mund té jeté i pakufizuar, ka njé objekt hetimi gé fokusohet tek té dhénat
gé béjné njoftimin pér kryerjen e njé vepre penale té caktuar) béhet regjistrimi i procedimit penal.
NEé rastin e veprés penale té falsifikimit nuk éshté i mjaftueshém vetém sa kallézuesi pretendon,
ku pretendimi pér falsitetin dhe personin qé e ka kryer até nuk bazohet né té dhéna té bazuara
shkencore apo prova té natyrave té tjera qé provojné dyshimin. Duhet njé konkluzion shkencor
nése vértet kemi té béjmé me falsifikim dhe kohén e pérdorimit té€ dokumentit, nése dokumenti
rezulton i falsifikuar. Sa referonte kallézuesja né kallézimin penal, béhej fjalé pér veprime té
ndérmarra pérpara vitit 2000 dhe ku aktet pérkatése ishin béré pjesé e gjykimit civil, ku pasojat
ishin zgjidhur né vitin 2005. Parashkrimi penal, pra mosushtrimi i ndjekjes penale pér shkak té
plotésimit té afatit té parashkrimit, nuk cenon asnjé té drejté té personit gé né proces civil pretendon
falsitetin e dokumentit, pér té cilin nuk mund té ushtrohet ndjekje penale.

47.14 Subjekti ka shpjeguar se nga aktet e grumbulluara né kuadér té kétij procedimi penal nuk ka
pasur té dhéna gé té krijonin dyshim pér konsumim vepre penale nga punonjés té Zyrés sé
Kadastrés Elbasan apo institucioni financiar “Besa”. Béhej fjalé pér marrédhénie té natyrés
administrative, ku mosmarréveshjet né kété kuadér zgjidhen duke iu drejtuar gjykatés
administrative apo civile. Megjithaté, duke iu referuar rastit konkret, pretendohej pér veprime té
kryera né vitin 2000. Né kété vit ishte vendosur kontrata hipotekore. Me vendime gjygésore té
formés sé preré jané zgjidhur pasojat e kontratés sé shitblerjes sé apartamentit. Kontrata e
shitblerjes éshté béré e pavlefshme. Ashtu sikurse jané zgjidhur pasojat pér lirimin e pronés, duhej
vepruar edhe pér detyrimin e ZVRPP-sé pér hegjen e barrés hipotekore. Ligji pér regjistrimin e
pasurive té paluajtshme parashikon proceduré administrative pér vendosjen dhe hegjen e
hipotekave. Né rast zbatimi gabim té ligjit nga ana e ZVRPP-sé, kjo vendimmarrje kundérshtohet
né gjykaté. Punonjésit e ZVRPP-sé mbajné pérgjegjési penale kur kryejné veprime me dashje né
shkelje té hapur té ligjit, por jo pér veprime né kuadér té té cilit kérkojné zbatimin e procedurés
administrative, plotésimin e dokumenteve pér té nxjerré aktin administrativ.

47.15 Né vijim, subjekti ka shpjeguar se brenda afatit t& parashkrimit té ndjekjes penale nuk
rezulton qé té kemi kryerje té asnjé veprimi. Vendosja e hipotekés, regjistrimi i kontratés sé shitjes
jané béré né vitin 2000. Procesi gjyqésor, gé ka rivendosur té drejtat duke shpallur té pavlefshme
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kontratén e shitblerjes, daton né vitin 2005. Rregullimi i pasojave civile dhe administrative né
lidhje me kété vendimmarrije té gjykatés nuk éshté pjesé e procesit penal. Pra, hetimi mbi faktin e
kallézuar ka gené i ploté. Kéto rrethana ka mbajtur né konsideraté edhe gjykata, gé me vendimin
nr. *** daté 19.9.2018, ka vlerésuar té drejté dhe té bazuar né prova e ligj kérkesén e Prokurorisé
sé Rrethit Elbasan.

47.16 Trupi gjykues né kété céshtje konstaton se subjekti nuk ka qartésuar plotésisht né hetime
pozitén e té kallézuarit si bashképronar dhe jo titullar i vetém i pasurisé qé ai i ofroi institucionit
financiar si kolateral dhe gé u vendos si e tillé né kontratén e kredisé, duke sjellé pasoja né vijim.
Por, pavarésisht Kkétij konkluzioni, né rrethanat konstatuese té faktit se pretendimet e
denoncueses/kallézueses® lidhur me bashképronésing e pasurisé kané marré zgjidhje né rrugé
gjygésore dhe administrative, ku dhe nuk duket té identifikohen té dhéna lidhur me falsifikim
dokumenti e, pér pasojé, as edhe me pérdorim té tij, cmon se né kété rast nuk konstatohen mangési
té atij niveli & mund té pérbéjné shkage thelbésore apo té mjaftueshme pér cenimin e kriterit
profesional té subjektit.

48. Denoncim'® i shtetasit P.B

48.1 Shtetasi P.B, né cilésiné e pronarit t& shogérisé sé ndértimit “S” sh.p.k., bén me dije se pér
shkak té marrédhénies kontraktuale t& ndérlikuar me shoqériné turke “***”  dega Shqipéri (i
referuar si L***), ka kérkuar zgjidhje té mosmarréveshjeve té tyre né Gjykatén e Rrethit Gjyqgésor
Tirané. Pér shkak té prishjes sé marrédhénieve kontraktuale midis dy shoqérive, punonjésit e
shogérisé “S” sh.p.k., me pronar shtetasin B, kané mbetur pa puné dhe pa paguar. Shtetasi B né
denoncimin e tij thekson se nga kjo situaté ndihet i kércénuar pér jetén e tij dhe té familjes, si nga
personat qé u detyrohet financiarisht, ashtu edhe nga punonjésit e shogérisé sé tij. Nisur nga kjo
situaté, shtetasi B né datén 1.2.2016 ka depozituar kallézim penal pér veprén penale
“Vetégjyqésia”, parashikuar nga neni 277 i Kodit Penal. Ai gartéson se éshté regjistruar procedimi
penal nr. *** daté 9.3.2016. Prokuroria e Rrethit Tirané e ka pércjellé ¢éshtjen né Prokuroring e
Rrethit Elbasan pér moskompetencé té hetimit, e cila né datén 20.4.2016 ka regjistruar procedimin
penal nr. *** pér veprén penale “Vetégjyqésia”, parashikuar nga neni 277 i Kodit Penal.

48.2 Denoncuesi pretendon se subjekti i rivlerésimit nuk ka kryer hetim dhe ka marré vendim pér
pushim t€ ¢é€shtjes penale pér veprén penale “Vetégjyqésia”. Me formularin e denoncimit ai ka
bashkélidhur disa dokumente?®?,

48.3 Komisioni, bazuar n€ dokumentin e depozituar “Vendim pér pushimin e procedimit penal”,
nr. *** daté 20.4.2016, konstaton se hetimi éshté kryer pér 8 muaj, tregues ky gé duket se pasqyron
tejkalim té afatit kohor té hetimit nga ana e subjektit, referuar nenit 323 té Kodit té Procedurés
Penale.

48.4 Komisioni e ka pyetur subjektin'®? lidhur me pretendimet e denoncuesit. Né pérgjigjen e
dhéné, subjekti ka deklaruar se Prokuroria prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit té
Pérgjithshém Elbasan, mbi bazén e akteve té procedimit penal nr. *** daté 9.3.2016, té
Prokurorisé prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém Tirané, pér té cilin
éshté shpallur moskompetenca e hetimit, me shkresén nr. ***, daté 11.3.2016, té késaj Prokurorie,

9 Né dallim nga rasti i trajtuar mé sipér me denoncues shtetasin S, ku pretendohet pérdorimi i njé dokumenti té falsifikuar né
procese gjyqésore.

100 Nr, *** prot., daté 27.6.2018.

101 \Vendimi daté 16.12.2016 pér pushimin e ¢éshtjes; deklaraté e dhéné né Policiné e Elbasanit, daté 14.9.2015, nga shtetasja J.B,
e bija e denoncuesit; deklaraté me shkrim dore e shtetasit P.B daté 25.8.2015, ku deklaron se do té shlyejé 2 pagat e prapambetura
pér punonjésit e shogérisé sé tij; letér daté 5.9.2015, nga njé vajzé drejtuar Kryeministrit pér mos pagesén e babait té saj; kontraté
individuale pune e shtetases J.B (vajza e denoncuesit), daté 23.6.2015.

102 Me pyetésorin nr. 2, daté 10.11.2023, administruar né dosjen e Komisionit.
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té regjistruar me nr. *** regj., daté 14.4.2016, né Prokuroriné prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré
té Juridiksionit té Pérgjithshém Elbasan, né datén 20.4.2016 ka regjistruar procedimin penal nr.
*** pér veprén penale “Vetégjyqésia”, parashikuar nga neni 277 i Kodit Penal.

48.5 Kallézuesi ishte administrator i shogérisé sé ndértimit “S” sh.p.k. dhe me shogériné e
kallézuar kishte lidhur njé marréveshje nénkontraktuese, né bazé té sé cilés kishte marré pérsipér
kryerjen e disa punimeve né ndértimin e dy projekteve té hidrocentraleve HPP B dhe HPP M.
Marréveshja kishte nisur té zbatohej gé nga muaji néntor i vitit 2013 deri né datén 16.11.2015. Pér
kété géllim, kallézuesi Kishte kryer njé séré punimesh népérmjet makinerive té blera prej tij, pér té
cilén ai kishte edhe fatura tatimore shitjeje. Pas késaj date, sipas tij, shogéria e tij ishte larguar prej
té kallézuarit nga puna pa i dhéné asnjé lloj shkaku, veprim pér té cilin ata i ishin drejtuar gjykatés
me kérkesépadiné pérkatése, me objekt “Zgjidhje kontrate né ményré té€ njéanshme dhe shpérblim
démi”. Kallézuesi pretendonte né kallézim se pér shkak té mosmarréveshjeve lidhur me caktimin
e gmimit pér punén e kryer, atij i ishin mbajtur dhe nuk i ishin kthyer makinerité proné e tij. Sipas
tij, edhe pér shkak té motit té keq, kéto pajisje po shkatérroheshin dhe personat e autorizuar prej
tij nuk ishin lejuar té merrnin makinerité. Pér shkak se pajisjet proné e kallézuesit ndodheshin né
kompaniné e HEC-it té B sé garkut Elbasan éshté béré edhe shpallja e moskompetencés sé hetimit
té kétij procedimi penal dhe materiali éshté pércjellé né Prokuroriné prané Gjykatés sé Shkallés sé
Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém Elbasan.

48.6 Subjekti sgaron se, pasi jané studiuar aktet, éshté hartuar plani i hetimit, i dokumentuar me
urdhrin pér kryerjen e veprimeve hetimore, daté 20.4.2016. Pas regjistrimit jané kryer njé séré
veprimesh hetimore, marrje dokumentacionesh dhe pyetje personash si persona gé tregojné
rrethana hetimi.

48.7 Subjekti ka referuar kérkimet dhe korrespondencat e mbajtura me institucionet e tjera pér kété
céshtje, pérfshiré edhe gjykatén. Nga korrespondenca e mbajtur me gjykatén, subjekti sqaron se
prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané ndodhej pér gjykim c¢éshtja civile me nr. *** akti, daté
9.10.2015 dhe daté regjistrimi 12.10.2015, me palé paditése “S” sh.p.k. dhe t& paditur “***” (i
referuar si L), me objekt “Shlyerjen e detyrimeve pér prishje té kontratés jashté ¢do pike té
pércaktuar né kontraté; detyrimin e L. pér kryerjen e pagesave té prapambetura jashté cdo afati;
detyrimin pér shpérblim démi me pasojé shkaktimin e démit financiar dhe prishjen e imazhit té
“S” sh.p.k., si dhe shlyerjen e t€ gjitha detyrimeve t€ prapambetura”.

48.8 Ajo ka konfirmuar se gjaté hetimit té ¢éshtjes nga ana e oficerit té policisé gjygésore i éshté
marré deklarim né datén 6.5.2016 shtetasit P.B si person gé tregon rrethana hetimi. Né datén
9.5.2016 kané dhéné deklarime shtetasit A.B dhe A.B si persona gé kané dijeni pér rrethana hetimi.
Né datén 6.6.2016 jané pyetur si persona gé tregojné rrethana hetimi shtetasit M.K, avokat i
shoqérisé “L” dhe M.K, drejtor finance i po késaj shogérie. Né datén 27.9.2016 éshté pyetur
shtetasi B.K si person gé tregon rrethana hetimi. Pas kryerjes sé veprimeve hetimore dhe
administrimit té akteve shkresore éshté pérpiluar relacioni nga oficeri i policisé gjygésore né datén
16.12.2016 dhe nga subjekti po né kété daté éshté marré vendimi i pushimit pér procedimin penal
nr. *** viti 2016.

48.9 Subjekti ka deklaruar se kallézuesi éshté njoftuar me shkresén nr. *** prot., daté 17.1.2017,
pér vendimin e pushimit dhe nuk rezulton té keté ushtruar ankim brenda afateve ligjore.

48.10 Subjekti ka shpjeguar se referuar akteve té procedimit penal veprimet hetimore kané gené
né vijimési. Ajo ka evidentuar faktin gé prokuroria pér té administruar pérgjigje nga institucionet
shtetérore apo subjekte private, komunikon né rrugé shkresore, ku pér té dérguar dhe pér té marré
pérgjigje, njé afat mbi tri javé nuk éshté i mundur. Pas administrimit t¢ dokumentacionit té
nevojshém, éshté vijuar me Kryerjen e veprimeve hetimore shtesé, te diktuara nga studimi i
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dokumentacionit, ku ndér to éshté edhe pyetja e shtetasve si persona gé tregojné rrethana hetimi.
Procedimi penal nr.***, viti 2016, éshté regjistruar pa emér personi nén hetim dhe nén kété
konfirmim subjekti vijon té referojé si né rastet e tjera té sipércituara se nuk ka gené detyrim i
organit té akuzés té nxjerré akte pér shtyrje té afatit té hetimit.

48.11 Subjekti ka sqaruar se né kuadér té hetimeve pér kété procedim penal veprimet kané gené
dinamike, nuk ka pasur zvarritje hetimi. Me pérfundimin e te gjitha veprimeve hetimore né kuadér
té planit hetimor, éshté dhéné edhe zgjidhja pérfundimtare e ¢éshtjes.

48.12 Subjekti ka konfirmuar se shkak pér kohézgjatjen e hetimit ka gené mungesa e informacionit
té kérkuar nga shoqéria “L”, me gjithé kémbénguljen e tyre me shkresa t€ njépasnjéshme.
Pérgjigjja e tyre éshté depozituar vetém né datén 13.12.2016 dhe, menjéheré, me depozitimin e
akteve nga ana e shogeérisé, éshté dalé me vendimmarrje né datén 16.12.2016.

48.13 Subjekti ka sqaruar edhe lidhur me statusin e ¢éshtjes'%, si dhe ka depozituar dokumentacion
mbéshtetés®,

48.14 Né analizé té fakteve dhe rrethanave té lartpérmendura, Komisioni'® i kaloi subjektit barrén
e provés pér té provuar té kundértén e konstatimit, pasi dukej se: (i) nuk ishte kryer asnjé hetim
gjaté periudhés gershor 2016 — dhjetor 2016 (periudhé e cila shkon pértej kufirit standard kohor 3-
mujor pér hetim); (ii) ishte e pajustifikuar vonesa e kthimit té pérgjigjes mbi kérkesén e adresuar
shogeérisé turke “L” pér informacion, pér sa kohé nuk ishte ndérmarré asnjé masé pér té shmangur
kété vonesé; (iii) ishte kryer njé hetim sipérfagésor né kundérshtim me kérkesat e nenit 73/2,3 té
ligjit nr. 96/2016; (iv) nuk ishte béré pérpjekje pér té pyetur punétorét pér faktet dhe rrethanat e
rastit, t& cilét ishin té shumté né numér, rreth 100; (v) ishte mjaftuar né hetim vetém me disa
informacione nga persona gé pérfagésonin té denoncuarin, shogériné turke me degé né Shqipéri,
denoncuesin dhe 2 shoferét e tij, pasi marrja né pyetje e personave gé dyshohet se kané punuar pér
autorin/shogériné pér 2 vjet mbi dinamikén e ¢éshtjes, mund té kishte hedhur drité mbi faktet dhe
rrethanat dhe do té kishte lejuar njé hetim té ploté dhe gjithépérfshirés.

48.15 Né géndrimin e saj, subjekti ka parashtruar se afati tremujor i pérfundimit té hetimeve pérkon
vetém né rastin e procedimit penal té regjistruar me autor, duke referuar né kété ményré nenin 323
té Kodit té Procedurés Penale. Referuar akteve té procedimit penal, veprimet hetimore kané gené
né vijimeési. Administrimi i dokumentacionit té nevojshém dhe pyetja e personave kané diktuar
kryerjen e veprimeve hetimore shtesé. Pérgjigjja e kérkuar nga shogéria turke “L” &shté pritur né
kuadér té vazhdimésisé sé hetimeve dhe nuk ka gené e vetmja prové gé pritej pér té béré zgjidhjen
pérfundimtare té céshtjes. Hartimi i planit hetimor, delegimi i veprimeve hetimore, kontrolli i

103 Subjekti ka shpjeguar se né datén 29.5.2019 Gjykata e Shkallés sé Paré e Juridiksionit té Pérgjithshém Elbasan né seancé
gjygésore ka marré né shqyrtim ¢éshtjen administrative-penale me palé kérkues “S” sh.p.k., me administrator P.B, me objekt
“Rivendosjen né afat t€ sé drejtés pér té€ paraqitur ankim ndaj vendimit pér pushimin e ¢éshtjes, datén 16.12.2016, té& Prokurorisé
sé€ Rrethit Gjygésor Elbasan”. Kjo gjykaté me vendimin nr. ***, daté 29.5.2019, ka vendosur rrézimin e kérkesés sé kérkuesit,
shogéria “S” sh.p.k. me objekt “Rivendosjen né afat t& s€ drejtés sé€ ankimit” si té pabazuar né ligj. Sipas ankimit t€ paraqitur nga
ankuesi, vendimi i Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém Elbasan nr.***, daté 29.5.2019, ka marré formé té
preré né datén 26.6.2019, pasi me vendimin nr. ***_daté 26.6.2019, té Gjykatés s¢ Apelit Durrés, éshté vendosur “Lénia né fuqi
e vendimit nr. ***_ dat€ 29.5.2019, t& Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Elbasan”. Sipas rekursit té paraqitur nga kérkuesi, me vendimin
nr. ***_daté 27.1.2023, t&€ Gjykatés sé Larté, éshté vendosur “Mospranim i rekursit t€ paraqitur nga shoqéria “S” sh.p.k. kundér
vendimit nr. ***_ daté 26.6.2019, t& Gjykatés sé Apelit Durrés”. Pra, kérkesa pér “Rivendosje né afat t€ ankimit”, e paraqitur né
vitin 2019, nuk éshté pranuar nga gjykatat né té gjitha shkallét e saj. Subjekti ka konfirmuar se vendimi pérkatés i Gjykatés sé
Shkallés sé Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém Elbasan i éshté véné né dispozicion me shkresén nr. *** daté 15.11.2023, té
Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit t& Pérgjithshém Elbasan.

104 K opje té fashikullit té njésuar me origjinalin, vendim i pushimit té pérpiluar prej saj; shkresé nr. *** daté 15.11.2023, e Gjykatés
sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit t& Pérgjithshém Elbasan, bashkélidhur sé cilés éshté edhe vendimi nr. ***, daté 29.5.2019, i
késaj Gjykate, me kérkues shoqériné “S” sh.p.k. dhe objekt “Rivendosje né afat t€ ankimit” me shénimet pérkatése.

105 Bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016.

65



hetimit, mbledhja e provave té nevojshme dhe té domosdoshme pér zgjidhjen e ¢éshtjes jané kryer
nga prokurori me pérgjegjési dhe profesionalizém.

48.16 Subjekti ka shpjeguar se nuk jané pyetur té gjithé punétorét, pasi me provat e grumbulluara
konkludohej plotésisht se nuk kishim té bénim me njé fakt penal dhe se ¢éshtja penale duhej pushuar.
Kodi i Procedurés Penale né ményré té shprehur parashikon se né ¢do kohé mund té higet doré nga
marrja e provave té planifikuara, pasi né vijimési té hetimit apo gjykimit duken se jané haptazi té
panevojshme, ngagé rrethanat e faktit jané té garta. Jané pyetur persona gé pérfagésonin té
denoncuarin dhe denoncuesit, pra nga té dyja palét. Théniet e tyre kané gené té mjaftueshme pér té
konkluduar mbi sa kallézohej penalisht dhe mbi faktin nése kishim té b&jmé apo jo me vepér penale.

Subjekti ka konkretizuar objektin e marréveshjes'® sé céshtjes civile né gjykaté dhe ka deklaruar se
hetimi provoi se kishim té bénim me njé marrédhénie juridiko-civile, ku pretendimet e paléve
rridhnin nga marrédhéniet e punés dhe kontratat e lidhura ndérmjet paléve, por nuk kishim té
bénim me elemente té veprés penale té vetégjygésisé.

48.17 Subjekti ka listuar datat e kryerjes sé veprimeve hetimore sipas akteve né dosje'®’ dhe nén
kété konfirmim ka sgaruar se nuk géndron fakti gé nga muaji gershor deri né muajin dhjetor nuk
ka pasur veprime hetimore.

48.18 Subjekti ka parashtruar se veprimtaria e organit procedues né kuadér té hetimit mbi faktin
lidhet me kérkimin e informacionit dhe studimin e tij. Pér shoqériné private éshté kérkuar
informacion, duke respektuar afatin 30-ditor pér kthimin e pérgjigjes. Nga ana e shoqérisé éshté
kthyer pérgjigje. Por, né rast se do té refuzonte kthimin e pérgjigjes, nga ana e Prokurorisé do té
zbatoheshin parashikimet e Kodit t& Procedurés Penale mbi ményrén e marrjes sé dokumentit tek
té tretét. Subjekti ka depozituar akte té kétij procedimi penal nr. ***,

48.19 Trupi gjykues, né analizé té shpjegimeve té subjektit dhe dokumentacionit té€ administruar,
né raport me ligjin e zbatueshém né kété céshtje objekt shqyrtimi, arsyeton si vijon:

48.20 Nga aktet e dosjes té véna né dispozicion nga subjekti, trupi gjykues konstatoi se subjekti
né periudhén gershor — dhjetor 2016 ka kryer veprime hetimore dhe konkretisht rezulton té jené
mbajtur procesverbale né muajt gershor dhe shtator 2016, me persona gé kané dijeni pér veprén
penale, si dhe ka mbajtur korrespodencé me shoqériné “L***”, né muajt gershor, korrik e tetor pér
kérkim dokumentacioni dhe né datén 16.12.2016 éshté pérgatitur relacioni pér pérfundimin e
hetimeve té kétij procedimi nga oficeri i policisé gjyqgésore, i miratuar nga subjekti né té njéjtén
daté, duke disponuar me vendim pér pushimin e ¢éshtjes.

48.21 Lidhur me vonesén e pajustifikuar té kthimit té pérgjigjes mbi kérkesén pér informacion dhe
dokumentacion, adresuar shoqérisé turke “L***”, trupi gjykues nga aktet n€ dosje, n€ raport me
shpjegimet e subjektit se kérkesat jané pérséritur, vleréson se ato nuk jané bindése, pasi nga té
dhénat e dosjes rezulton se subjekti éshté mjaftuar vetém me dérgim shkresash né ményré té
pérséritur ndaj té kallézuarve, duke mbetur pér muaj té téré né pritje té pérgjigjes, pa marré masat
e duhura pér zbatimin e detyrave té konkretizuara né shkresat e pérséritura. Mé konkretisht,
subjekti nuk ka mundésuar kryerjen e veprimeve hetimore té tilla si, administrim dokumentesh
apo kérkim pér paragitje prané organit procedues, me ményrat gé njeh ligji, brenda afateve ligjore,

106 Ng Gjykatén e Rrethit Gjygésor Tirané ndodhej pér gjykim c¢éshtja civile me nr. ** akti, daté 9.10.2015 dhe daté regjistrimi
12.10.2015, me palé padités “S” sh.p.k. dhe t& paditur “L***”  me objekt “Shlyerjen e detyrimeve pér prishje t& kontratés jashté
¢do pike té pércaktuar né kontraté; detyrimin pér kryerjen e pagesave té prapambetura jashté ¢do afati; detyrimin pér shpérblim
démi me pasojé shkaktimin e démit financiar dhe prishjen e imazhit t€ “S” sh.p.k., si dhe shlyerjen e t€ gjitha detyrimeve t&
prapambetura”.

107 Nga aktet e dosjes rezulton se ka veprime hetimore né datén 6.6.2016, 7.6.2016, 27.6.2016, 19.7.2016, 27.9.2016, 19.9.2016,
26.9.2016, 3.10.2016, 4.10.2016, 14.10.2016, 16.12.2016.
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té personit té cilésuar né shkresén drejtuar shogérisé. Po nga aktet né dosje rezulton se pérgjaté
periudhés sé pritjes sé informacionit nga shogéria e lartpérmendur nuk rezulton té jené kryer
veprime té tjera hetimore né kuadér té kétij procedimi penal. Nga aktet nuk rezulton té jeté pyetur
shtetasi M.S, pér té cilin né korrespodencén e organit té akuzés me shogériné turke “L***” &shté
kérkuar njoftimi i tij pér t’u paraqitur, por nga hetimi rezulton se subjekti €shté mjaftuar vetém me
konfirmimin e shogérisé né pérgjigjen e dhéné se ky shtetas nuk ndodhej né Shqipéri. Po ashtu,
nuk rezultoi té ishin béré pérpjekje pér té pyetur punétorét té cilét rezultonin té shumté né numeér,
pér sa kohé pretendohej se kishin mbetur pa marré pagesat e tyre pér shkak té prishjes sé kontratave
té punés té lidhura drejtpérdrejt me kallézuesin.

48.22 Né kété céshtje objekt vlerésimi, trupi gjykues ¢mon se nga ana e subjektit nuk jané
ndérmarré veprime hetimore té logjikshme, gjithépérfshirése, té plota dhe me efikasitet, té cilat
mund té kishin hedhur drité mbi rrethanat e faktit penal té kallézuar, sipas nenit 72, pikat 2 e 3, si
dhe nenit 74, pikat 4 e 5 té ligjit nr. 96/2016.

49. Denoncim!® j shtetases SH.M

49.1 Shtetasja SH.M pretendon se subjekti i rivlerésimit ka marré ryshfet 15.000 euro népérmjet
avokatit pér té ndihmuar nipin e saj A.M. Denoncuesja akuzon subjektin e rivlerésimit se ka
ndryshuar vendngjarjen, ka ndryshuar akuzén nga plagosje me armé zjarri, né person i kapur me
Iéndé narkotike né automjetin e tij. Né denoncim, shtetasja M ciléson se me kérkesé té saj e ka
rihapur ¢éshtjen 2 heré. Ajo ngre pretendimet se subjekti i rivlerésimit e ka mbyllur ¢éshtjen né
bashképunim me dy subjekte té tjera nga Gjyqgésori. Bashkéngjitur denoncimit, shtetasja M ka
depozituar artikuj nga media e shkruar lidhur me ngjarjen e ndodhur.

49.2 Fillimisht Komisioni konstatoi se ankesa dhe kérkimi i denoncueses (gjithnjé referuar
pérmbajtjes sé shkruar) nén pretendimet e saj duken kontradiktore, por, pavarésisht kontekstit té
denoncimit, Komisioni administroi kopje té fashikullit penal®®®.

49.3 Nga dokumentacioni i administruar né dosje konstatohet se:

Subjekti dhe té tjeré prokuroré kané regjistruar e ndjekur veprimet hetimore té procedimit penal
nr. *** daté 6.9.2004, pér veprat penale té parashikuara nga nenet 78/1-22-25, 278/2 e 238 té
Kodit Penal ndaj personave nén hetim L.M, R.T, S.K, A.M e B.K. Nga dokumentacioni i
administruar duket se ¢éshtja ka qené komplekse, e identifikuar kryesisht pér konflikte me armé
mes dy grupeve, ku né njérin prej tyre ka gené i pérfshiré edhe shtetasi A.M (nipi i denoncueses).

49.4 Sipas t€ dhénave té administruara, personat hetoheshin nén masén e sigurimit “Arrest né
burg”. Né datén 7.3.2005, subjekti i rivlerésimit dhe njé tjetér prokuror kané vendosur pushimin e
céshtjes dhe lirimin e menjéhershém, pasi nga hetimi nuk éshté béré i mundur identifikimi i
autoréve té ngjarjes si pér akuzén e vrasjes me paramendim, edhe pér até té trafikimit té 1éndés
narkotike.

49.5 Né datén 10.5.2005°, subjekti dhe njé tjetér prokuror kané vendosur pezullimin e hetimeve
pér shkak té moszbulimit té autoréve. Ky pezullim éshté shfugizuar pas verifikimit té& kryer nga
drejtoria e luftés kundér krimit té organizuar né Zyrén e Prokurorit té Pérgjithshém Tirané dhe
njékohésisht éshté béré edhe urdhérimi i kalimit té ¢éshtjes pér kompetencé né Prokuroriné pér
Krimet e Rénda Tirané.

108 Nr, ***prot., daté 2.2.2018, administruar né dosjen e Komisionit.

109 Me shkresén nr. *** prot., daté 22.11.2023, administruar né dosjen e Komisionit.

110 Sjpas informacionit nr. ***, daté 23.6.2008, té Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Elbasan, administruar né dosjen
penale numértuar 2/1.
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49.6 Mé tej, Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Elbasan (subjekti i rivlerésimit)'!! ng
datén 4.5.2006 ka vendosur bashkimin e disa procedimeve té viteve 1994, 2000, 2001, 2002 dhe
2003 né njé té vetém, né procedimin penal nr. ***,

49.7 Né datén 5.5.2006, subjekti i rivlerésimit ka vendosur shpalljen e moskompetencés lIéndore
dhe kalimin e akteve Prokurorisé pér Krimet e Rénda Tirané. Kjo e fundit ka regjistruar procedimin
penal nr. *** dhe pas hetimeve té kryera né datén 23.7.2008 ka vendosur pezullimin e hetimeve té
kétij procedimi penal dhe dérgimin e akteve té fashikujve policisé.

49.8 Me vendimin nr. *** daté 8.1.2009, té Prokurores sé Pérgjithshme, éshté vendosur
shfugizimi i pjesshém i vendimit té pezullimit té hetimeve té procedimit penal nr. ***, regjistrimi
i procedimit té ngjarjes sé datés 3.9.2004 (pra, i procedimit nr. ***) si njé procedim i vecanté dhe
vazhdimi i hetimeve.

49.9 Rezulton se né vendimin e shfugizimit arsyetohet se pér ngjarjen e vitit 2004 nuk jané kryer
hetime té plota dhe se lind e nevojshme kryerja e mé shumé veprimeve hetimore, té cilat gjithashtu
jané renditur kronologjikisht. Po né kété vendim cilésohet se vendimet e pushimit té dhéna nga
subjekti jané té pambéshtetura né ligj e né prova, pasi nga studimi i akteve ka rezultuar se ka pasur
té dhéna pér autorét e dyshuar té késaj ngjarjeje. Lidhur me kété konstatim, Komisionit*? i kaloi
subjektit barrén e provés pér té shpjeguar dhe dokumentuar té kundértén.

49.10 Gjithashtu, né vendim thuhet se pér sa kohé pér procedimet e méparshme (té bashkuara né
njé té vetém) nuk ka té dhéna lidhur me autorét e mundshém té ngjarjeve, ¢éshtja gé i pérket
ngjarjes sé datés 3.9.2004 duhet vecuar e vijuar me hetime, ndérsa pér procedimet e tjera vendimi
nuk shfugizohet. Pas késaj vendimmarrjeje, drejtuesi i organit té akuzés ka regjistruar procedimin
nr. *** daté 27.1.2009, né ngarkim té personave té lartpérmendur, akuzuar pér té njéjtat vepra
penale si mé lart cituar, pérfshiré edhe dispozitén e prodhimit dhe shitjes sé narkotikéve, duke
caktuar hetimet gé duhet té kryheshin, si dhe afatin e kryerjes sé tyre brenda datés 30.3.20009.

49.10.1 Komisioni, né analizé té t& dhénave té dala, i kérkoi subjektit shpjegime, pasi dukej se ky
afat nuk éshté zbatuar ndérsa kané rezultuar shtyrje tremujore té njépasnjéshme (sikurse do té
referohen/arsyetohen né vijim).

49.11 Pas keétij regjistrimi rezulton se pér kété céshtje éshté zgjatur afati i kryerjes sé hetimeve (me
vendime té subjektit té rivlerésimit dhe té tjeré prokuroréve) katér heré me nga 3 muaj.

49.12 Mbi ankimin e personave té akuzuar®®, té cilét kané provuar se edhe pér vendimet e zgjatjes
sé hetimeve jané njoftuar pértej cdo afati t¢ mundshém ligjor (pas 10 muajve) dhe, po ashtu, kané
kérkuar pavlefshmériné e vendimeve té zgjatjes sé afateve té hetimit, si dhe papérdorshmériné e
tyre pas datés 27.4.2009'* deri né datén 27.4.2010, Gjykata e Rrethit Gjyqésor Elbasan, me
vendimin e saj nr. *** daté 22.2.2010, ka pranuar kérkesén e té akuzuarve dhe ka vendosur sipas
objektit té saj. Ky vendim ka mbetur né fuqi deri né Gjykatén e Larté pas mospranimit té rekursit.

49.13 Ndérkohé, né datén 5.2.2010, subjekti i rivlerésimit ka marré vendim pér marrjen e personit
si té pandehur dhe njoftimin e akuzés pér shtetasit R.T, S.K dhe B.K, akuzuar pér vepra té

111 Sipas informacionit nr. ***, daté 23.6.2008, té& Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Elbasan, administruar né dosjen
penale numértuar 2/1.

112 Bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016.

113 Referuar arsyetimit dhe fakteve té pérmendura né vendimin nr. ***, daté 26.7.2010, té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Elbasan,
administruar né dosjen penale, numértuar si véllimi 4, nuk rezulton gé té keté ushtruar ankim shtetasi A.M, i cili sipas procesverbalit
daté 13.11.2006%3, i mbajtur né Ambasadén Shgiptare né Gregi, rezulton se éshté larguar pér né kété shtet si rezident i atjeshém
gé né momentin e pushimit té ¢éshtjes dhe lirimit nga arresti me burg né datén 7.3.2005.

114 Deri né kété daté ka gené tremujori i paré nga regjistrimi i procedimit, kohé kur duhej té vendosej mbi ¢éshtjen, sipas nenit 323
té Kodit té Procedurés Penale.
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ndryshme penale dhe né datén 9.2.2010 subjekti i rivlerésimit ka marré vendim pér marrjen e
shtetasit L.M si té pandehur dhe pér njoftimin e akuzés.

49.14 Ndonése vendimi i gjykatés pér pavlefshmériné e akteve té nxjerra pas tremujorit té paré
nga regjistrimi i procedimit penal nr. *** ka gené i formés sé preré, pérséri subjekti i rivlerésimit
né datén 21.4.2010*° ka marré vendim pér zgjatjen e afateve té hetimeve dhe ka vendosur zgjatjen
edhe me 3 muaj té tjeré, deri mé 21.7.2010, vendim i cili rezulton i njoftuar né datén 19.7.2010.

49.14.1 Né analizé té fakteve té dala, Komisioni!® i kaloi subjektit barrén e provés pér té shpjeguar
lidhur me faktin se njoftimi i shtyrjes sé vendimeve té zgjatjes sé hetimeve dukej se ishte béré né
tejkalim té ¢do afati té mundshém.

49.15 Né datén 14.7.2010, subjekti i rivlerésimit ka marré vendim pér marrjen e personit si té
pandehur dhe njékohésisht ka njoftuar edhe akuzén (pér tre personat e lartpérmendur, R.T, S.K
dhe B.K), ndérsa vendimi i zgjatjes sé afateve i datés 21.4.2010 u éshté njoftuar té akuzuarve né
datén 19.7.2010.

49.15.1 Komisioni i kérkoi subjektit shpjegime dhe dokumentacion pér té provuar té kundértén e
konstatimit, ku dukej se njoftimi i vendimit té datés 21.4.2010 pér zgjatjen e afatit té kryerjes sé
hetimeve ishte i pabazé apo i pavleré né raport me vendimin e marré katér dité mé paré, né datén
14.7.2010, pér marrjen si té pandehur dhe njoftimin e akuzés.

49.16 Pas njoftimit té akuzés mbi kérkesén pér gjykimin e ¢éshtjes, daté 20.7.2010 dhe vendimin
e subjektit té rivlerésimit dhe njé prokurori tjetér, rezulton se Gjykata e Rrethit Gjygésor Elbasan*’
me vendimin e saj nr. *** daté 19.12.2012, ndér té tjera ka vendosur pushimin e ¢éshtjes penale
né ngarkim té té gjithé té pandehurve, pérfshiré edhe té akuzuarin A.M, vendim i ankimuar nga
subjekti i rivlerésimit dhe njé tjetér prokuror.

49.17 Sipas kérkesés sé subjektit té rivlerésimit pér gjykimin e ¢éshtjes, jané referuar kryesisht
veprimet hetimore té kryera né vitin 2004, pér té cilén subjekti né vitin 2005 kishte rezultuar né
pushimin e c¢éshtjes, lirimin e té dyshuarve dhe vijimin e hetimeve, pér té cilén subjektit iu
kérkuan®® shpjegime, si dhe té depozitonte vendimin nr. *** daté 19.12.2012, dhe dokumentacion
vértetues lidhur me statusin aktual té ¢éshtjes.

49.18 Né géndrimin e saj né funksion té barrés sé provés pér kété ¢éshtje, subjekti ka parashtruar
se kjo denoncuese ngre pretendime té pagena “Nisur nga fakti gé uné kam gené njé nga prokurorét
qé kam hetuar nipin e saj, duke iu nénshtruar masés sé sigurimit “Arrest né burg”, si dhe mbi faktin
gé né kuadér té grupit hetimor té krijuar nga drejtuesi i Prokurorisé kam vendosur pér rifillimin e
hetimeve, né kuadér té bashkimit té procedimeve penale. Né momentet e regjistrimit té kétij
procedimi penal nuk kam gené ajo prokurorja gé ka ndjekur hetimet, por éshté béré pjesé e grupit
hetimor, me pércaktim té drejtuesit t&€ Prokurorisé, sipas legjislacionit té kohés, pasi hetimet kishin
filluar né lidhje me kété ngjarje dhe pasi ishin kryer té gjitha veprimet e papérséritshme, pérfshiré
dhe vendngjarjen, ku kéto veprime ishin kryer né kuadér té drejtimit té veprimeve hetimore nga
prokuroré té tjeré”.

49.19 Subjekti ka shpjeguar se kjo céshtje ka gené tepér komplekse, ku personat e dyshuar jané
hetuar edhe nén masa sigurimi, me kufizim lirie. Né pérfundim té hetimeve nuk arrihej té provohej
se personat nén hetim kishin konsumuar veprat penale pér té cilat dyshoheshin. Ndaj personave té

115 Daté gé éshté marré edhe vendimi i Gjykatés sé Apelit Durrés pér lénien né fugi té vendimit té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor
Elbasan, nr. ***,

116 Bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016.

117 Sipas shtesé ankimit t& administruar né véllimin nr. *** té Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Elbasan.

118 Bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016.
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dyshuar éshté vendosur pushimi i hetimeve dhe ¢éshtja penale éshté pezulluar duke kaluar pér
vazhdimin e hetimeve prané Drejtorisé sé Policisé Elbasan. Vendimmarrja éshté kryer pas bérjes sé
analizés dhe vlerésimit t€ provave t&¢ mundshme pér t’u grumbulluar mbi faktin nga prokurorét gé
pérbénin grupin hetimor, si dhe grupi i oficeréve té policisé gjygésore, té ngarkuar me kryerjen e
veprimeve hetimore. Oficerét e policisé gjygésore mendimin e tyre e kané dokumentuar népérmjet
relacionit pér pérfundimin e hetimeve, ndérsa prokurorét me vendimmarrjet pérkatése. Me provat e
mundshme pér t’u grumbulluar mbi faktin nuk arrihej té provohej pértej ¢do dyshimi té arsyeshém
fajésia e personave ndaj té ciléve ishte zbatuar dhe masa e sigurimit.

49.20 Subjekti ka shpjeguar se pérpara se té pezulloheshin hetimet, dosja éshté dérguar pér vlerésim
né Drejtoriné e Krimit té Organizuar né Zyrén e Prokurorit té Pérgjithshém Tirané. Me shkresén nr.
*** prot., daté 12.4.2005, kjo zyré ka dérguar né Prokuroriné prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor
Elbasan fashikullin e procedimit penal nr. *** té vitit 2004, me udhézimin gé procedimi penal té
pezullohet dhe kalohet pér zbulim té autoréve né Drejtoriné e Policisé sé Qarkut Elbasan. Drejtoria
e Luftés kundér Krimit té Organizuar né Zyrén e Prokurorit té Pérgjithshém Tirané, e cila e kishte
studiuar edhe mé paré dosjen nr. *** dhe e kishte orientuar pér pezullimin e hetimeve, nuk ka
urdhéruar vetém rifillimin e hetimeve né lidhje me procedimin penal nr. *** té vitit 2004. Kjo
drejtori, pasi ka kérkuar informacion nga drejtorité e policive vendore, ku gjendeshin dosjet penale
té pezulluara, mbi té dhénat shtesé gé kishte siguruar Policia e Shtetit gjaté késaj kohe, éshté
vendosur rifillimi i hetimeve pér njé grup dosjesh, bashkimi i kétyre procedimeve dhe, pér shkak té
krijimit t€ Gjykatés pér Krime té Rénda si njé gjykaté speciale, éshté vendosur kalimi i akteve té
kétyre procedimeve penale prané késaj gjykate. Prokurorét prané Gjykatés pér Krime té Rénda né
pérfundim té hetimeve kané vendosur qé mbi bazén e provave té grumbulluara nuk mund té ngrihej
akuzé, ndaj éshté vendosur pezullimi i hetimeve. Pra, edhe njé grup tjetér i specializuar prokurorésh
ka vlerésuar se nuk provohej autorésia e personave té dyshuar, ndaj ka pezulluar hetimet.

49.21 Sipas subjektit: “Prokurori i Pérgjithshém ka shfugizuar vendimin e pezullimit t& hetimeve té
marré nga Prokuroria pér Krime té Rénda, si dhe vazhdimin e hetimeve né lidhje me ngjarjen e
datés 3.9.2004. Né vendimin e Prokurorit té Pérgjithshém vlerésohet se lind e nevojshme kryerja e
veprimeve hetimore shtesé, pérvec atyre veprimeve hetimore té kryera. Pér sa i pérket autoréve té
dyshuar, ata iu nénshtruan masave té sigurimit bazuar né ato té dhéna gé krijonin dyshimin pér ta,
por me nivelin e provueshmérisé sé atyre provave té grumbulluara nuk mund té ngrihej akuzé, kjo
vlerésuar edhe nga Drejtoria e Krimit t€¢ Organizuar né Zyrén e Prokurorit t& Pérgjithshém.
Vendimmarrja pér pushimin dhe pezullimin e hetimeve ka gené e bazuar né ligj dhe né prova. Nuk
ka té béjé vetém me njé vendimmarrje personale timen, si njé prokuror i vetém. Ky konkluzion nuk
ka gené vetém vlerésimi im, por edhe i grupit té oficeréve gé kryen veprimet hetimore, Prokuroréve
gé pérbénin grupin hetimor né Prokuroriné Elbasan, prokuroréve né Prokuroring pér Krimet e
Rénda dhe né Zyrén e Prokurorit té Pérgjithshém. Vazhdimi i hetimeve né vitin 2009 lidhet me
sigurimin e té dhénave shtesé nga ana e oficeréve té Policisé sé Shtetit té ngarkuar me hetimin”.

49.22 Né vijim, subjekti parashtron se né vitin 2009, krahas saj, grupi hetimor kryesohej nga
drejtuesi i Prokurorisé, po késhtu pjesé e grupit hetimor ka gené edhe zévendésdrejtuesi I
Prokurorisé. Vendimmarrja ka qgené kolektive, pasi studioheshin provat e grumbulluara dhe
hartohej plani hetimor. Zgjatjet e hetimeve pértej afatit 3-mujor kané gené mé se té domosdoshme.
Kemi pasur té béjmé me hetim kompleks dhe pérdorim té metodave hetimore proaktive, si pérgjime
apo vézhgime ambientale. Veprimet hetimore té kryera dhe aktet procedurale té pérgatitura né
kuadér té kétij hetimi déshmojné pér kompleksitetin e hetimeve. Ka gené e pamundur gé hetimet té
pérfundonin brenda tre muajve. Nga sa ka rezultuar nga pérgjimet e komunikimeve telefonike té
lejuara me vendim gjygésor, duhej verifikuar. Po késhtu, jané marré akte procedurale népérmjet
letérporosisé etj., veprime hetimore kéto gé nuk mund té kryheshin brenda njé afati 3-mujor. Neni
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279 i Kodit té Procedurés Penale parashikon se aktet hetimore jané sekrete, derisa i pandehuri té
mos keté marré dijeni pér to. Né rast nevoje pér vazhdimin e hetimeve, prokurori mund té
urdhérojé ruajtjen e sekretit pér akte té vecanta deri né pérfundim té hetimeve. Pér shkak té
réndésisé sé hetimit, veprimet hetimore kané qgené sekret. Kodi i Procedurés Penale parashikon
se né rastet kur prokurori ¢gmon se nga dorézimi né sekretari i akteve té pérgjimit mund té
démtohen hetimet, ai i kérkon gjykatés shtyrjen e depozitimit té akteve deri né pérfundimin e
hetimeve, neni 223/3 i Kodit té Procedurés Penale. Né céshtjen objekt gjykimi, referuar
pérmbajtjes sé vendimeve qé kané lejuar pérgjimet e komunikimeve telefonike, gjykata ka
urdhéruar depozitimin e akteve té pérgjimit né sekretari né pérfundim té hetimeve. Sipas subjektit,
njoftimi i zgjatjeve nuk éshté béré né tejkalim té afateve, por pér shkak té ruajtjes sé sekretit
hetimor komunikimi i zgjatjeve éshté realizuar né momentin e duhur procedural, proceduré kjo
plotésisht né pérputhje me parashikimet e Kodit té Procedurés Penale.

49.23 Sipas subjektit, grupi hetimor ka vlerésuar se ¢éshtja penale duhej dérguar pér gjykim,
pavarésisht mosmiratimit té afatit té zgjatjes sé hetimeve nga ana e gjykatés me provat e
grumbulluara deri né fazén pa u marré vendim pér zgjatjen e afatit t€ hetimeve. Gjykata e Rrethit
Gjyqésor Elbasan ka shfugizuar zgjatjet e afatit hetimor, por kjo ligjérisht nuk ¢onte automatikisht
né mosvazhdimin e procedurave né lidhje me hetimet gé po kryheshin. Pas shfugizimit té vendimit
pér zgjatjen e afatit hetimor nuk mund té kryheshin mé veprime pér grumbullimin e provave, por
akte procedurale si njoftimi i akuzés, pérfundimi i hetimeve, dérgimi i ¢éshtjes pér gjykim nga
prokurori mund té béhej pasi veprimet hetimore pér té siguruar prova dhe hartimi i akteve
procedurale nga ana e Prokurorit jané dy gjéra té ndryshme. Grupi hetimor pas shfugizimit té
vendimeve pér zgjatjen e afatit hetimor ka hartuar vetém akte procedurale dhe nuk ka kryer veprime
hetimore pér té marré prova. Né kohén qé éshté béré zgjatja e fundit e hetimeve, nuk ka pasur njé
vendim pérfundimtar né dosje né lidhje me géndrimet qé do té mbanin gjykatat mé té larta pér faktin
e vlefshmérisé apo jo té zgjatjeve t€ méparshme. Né kérkesén pér gjykim referohen kryesisht
veprimet hetimore té kryera deri né zgjatjen e paré té hetimeve, qé nuk éshté miratuar me vendim

gjyqgeésor.

49.24 Trupi gjykues, né analizé té shpjegimeve té subjektit dhe dokumentacionit té administruar,
né raport me ligjin e zbatueshém né kété céshtje objekt shqyrtimi, arsyeton si vijon:

49.25 Rezultoi se ky procedim penal éshté regjistruar nga Prokuroria e Rrethit Gjygésor Elbasan
né datén 6.9.2004 pér veprat penale té parashikuara nga nenet 78/1-22-25, 278/2 e 283 té Kodit
Penal dhe, né mars té vitit 2005, né lidhje me shtetasit e akuzuar, té cilét hetoheshin nén masén e
sigurimit “Arrest né burg”, éshté vendosur pushimi i ¢éshtjes né ngarkim té tyre, si dhe lirimi i
menjéhershém i tyre duke vazhduar hetimet pér ngjarjen. Mbi bazén e shfugizimit té kétij vendimi
nga drejtuesi i Prokurorisé né vitin 2009, Prokuroria e Rrethit Gjygésor Elbasan ka regjistruar
procedimin penal né ngarkim té personave té dyshuar dhe akuzuar pér té njéjtat vepra penale si né
vitin 2004.

49.26 Rezultoi se subjekti i rivlerésimit dhe njé prokuror tjetér pas regjistrimit té kétij procedimi
né vitin 2009 pér kété céshtje kané zgjatur afatin e kryerjes sé hetimeve katér heré me nga tre muaj,
akte té cilat u jané njoftuar personave té akuzuar pértej ¢do afati t¢ mundshém ligjor (pas 10
muajve) e, pér pasojé, ata kané kérkuar pavlefshmériné e vendimeve té zgjatjes sé afateve té
hetimit, si dhe papérdorshmériné e tyre pas datés 27.4.2009%° deri né datén 27.4.2010. Gjykata e
Rrethit Gjygésor Elbasan me vendimin nr. *** daté 22.2.2010, ka pranuar kérkesén e té akuzuarve

119 Deri né kété daté ka gené tremujori i paré nga regjistrimi i procedimit, kohé kur duhej té vendosej mbi ¢éshtjen sipas nenit 323
té Kodit té Procedurés Penale.
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dhe ka vendosur sipas objektit té saj. Ky vendim ka mbetur né fuqi deri né Gjykatén e Larté pas
mospranimit té rekursit.

49.27 Trupit gjykues pér kéto konstatime, té konfirmuara edhe nga gjykata, i rezultoi se subjekti,
ndonése né té gjitha vendimet pér zgjatjen e afatit t€ hetimeve né pikén 2 té dispozitivit
parashikonte té drejtén e ankimit nga té pandehurit dhe e démtuara brenda 10 ditéve nga njoftimi,
ato u jané njoftuar paléve pas dhjeté muajsh. Rezulton se edhe pse vendimi i gjykatés pér
pavlefshmériné e akteve té nxjerra pas tremujorit té paré nga regjistrimi i procedimit penal nr. ***
ka gené i formés sé preré, pérséri subjekti i rivlerésimit né datén 21.4.2010*2° ka marré vendim pér
zgjatjen e afateve té hetimeve dhe ka vendosur zgjatjen edhe me tre muaj té tjeré deri mé 21.7.2010,
vendim i cili rezulton i njoftuar né datén 19.7.2010, veprim Ky i kryer né kundérshtim me nenin
324 té Kodit té Procedurés Penale. Né kéto rrethana, trupi gjykues ¢mon se aktet procedurale jané
disponuar né kundérshtim me detyrimin pér zbatimin e vendimeve gjygésore té formés sé preré.
Trupi gjykues ¢mon se subjekti nuk ka kryer interpretim té sakté té zbatimit té nenit 324/2 té Kodit
té Procedurés Penale, i cili parashikon se: “Kohézgjatja e hetimeve paraprake nuk mund té kalojé
dy vjet dhe vendimi pér zgjatje té afatit té hetimeve u njoftohet té pandehurit dhe té démtuarit”.
Né vlerésimin e trupit gjykues, kjo dispozité duhet paré né harmoni me nenin 323%2!, sipas té cilit
afati i hetimeve paraprake nuk lidhet me datén e regjistrimit té procedimit penal apo té riregjistrimit
né vitin 2009, por me datén né té cilén regjistrohet emri i personit nén hetim né regjistrin e
njoftimeve té veprés penale, ¢cka do té thoté se éshté e lidhur ngushté me subjektin e veprés penale.

49.28 Trupi gjykues, shpjegimet e subjektit se né kété céshtje ka gené e nevojshme kryerja e njé
séré veprimesh té tjera hetimore, ndaj dhe zgjatjet e hetimeve pértej afatit 3-mujor kané gené mé se
té domosdoshme, pasi hetimi ka gené kompleks dhe se pér té jané pérdorur metoda hetimore
proaktive, vleréson se ato nuk jané té pérligjura né raport me detyrimin e subjektit pér kryerjen e
veprimtarisé hetimore konform rregullave procedurale gé diktojné parashikimet e ligjit procedural
penal.

49.29 Po ashtu, pretendimi i subjektit se njoftimi i zgjatjes sé afateve nuk éshté béré né tejkalim té
afateve, por pér shkak té ruajtjes sé sekretit hetimor, komunikimi i tyre éshté realizuar né momentin
e duhur procedural, proceduré kjo plotésisht né pérputhje me parashikimet e Kodit té Procedurés
Penale, nuk gjendet nga trupi gjykues i materializuar né veprimtariné hetimore té kryer, sikurse as
né géndrimin e saj pérpara gjykatés.

49.30 Lidhur me Kkéto rrethana, trupi gjykues konstaton se nga subjekti i rivlerésimit dhe njé tjetér
subjekt jané ndérmarré akte procedurale tej afatit ligjor né kundérshtim me nenet 324 , 325, 327
e 331 té Kodit t& Procedurés Penale, nenit 31 té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé, si dhe
Konventés Evropiane té té Drejtave té Njeriut, neni 6/3 (a) i saj, duke i ¢muar ato si shkelje té
parashikimeve té ligjit procedural penal.

49.31 Trupi gjykues né kété ¢éshtje objekt vlerésimi ¢gmon se:

I. Moskryerja e veprimeve hetimore té plota e gjithépérfshirése gé né vitin 2004, sikurse éshté
konfirmuar edhe me vendimin e shfugizimit nga drejtuesi i prokurorisé né até kohé, ku arsyetohet
se pér ngjarjen e vitit 2004 nuk jané kryer hetime té plota dhe se lind e nevojshme kryerja e mé
shumé veprimeve hetimore, pasi nga studimi i akteve ka rezultuar se ka pasur té dhéna pér autorét
e dyshuar té késaj ngjarjeje.

120 Daté gé éshté marré edhe vendimi i Gjykatés sé Apelit Durrés pér Iénien né fugi t& vendimit nr. *** té Gjykatés sé Rrethit
Gjyqgésor Elbasan.

121 Afati i pérfundimit té hetimeve éshté 3 muaj nga data né té cilén emri i personit gé i atribuohet vepra penale, éshté shénuar né
regjistrin e njoftimit té veprave penale...
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1. Moszbatimi korrekt i parashikimeve procedurale penale, gé passolli pavlefshmériné dhe/ose
papérdorshmériné e akteve.

1ii. Procesimi i subjektit me kérkesén pér gjykim, duke ngritur akuzén ndaj shtetasve né fjalé, duke
pérdorur té njéjtin hetim té kryer né vitin 2004 dhe veprimet hetimore gé u shpallén té pavlefshme
nga gjykata, jané rrethana gé tregojné mangési domethénése profesionale té subjektit.

49.32 Né pérfundim, trupi gjykues, pér sa ka rezultuar nga hetimi i Komisionit, vleréson se
moskryerja e té gjitha veprimeve hetimore té nevojshme, moszbatimi korrekt i parashikimeve
procedurale penale, argumentimi jo i ploté dhe jo né pérputhje me dispozitat ligjore bien ndesh me
kriteret e parashikuara né nenin 73, pikat 2 dhe 3 té ligjit nr. 96/2016, dhe duhen té merren né
konsideraté né vlerésimin térésor té céshtjes sé subjektit té rivlerésimit, sipas nenit 61, pika 5 e
ligjit nr. 84/2016.

50. Denoncim!? i shtetasit F.K

50.1 Shtetasi F.K ankohet pér shumé subjekte rivlerésimi si né organin e akuzés, edhe né até té
gjyqésorit, ndér ta edhe pér subjektin e rivlerésimit. Né denoncimin e tij, shtetasi K pretendon se
subjekti i rivlerésimit, né bashképunim me té tjera subjekte dhe OPGJ-né XH.M, ka ndryshuar dhe
falsifikuar provat dhe faktet né mbrojtje té krimit té organizuar, si dhe kané shpérdoruar detyrén.

50.2 Denoncuesi sgaron se né datén 12.2.2007 éshté depozituar prej tij né Prokuroriné prané
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Elbasan kallézimi penal pér krim té organizuar, bazuar né nenin 186
té Kodit Penal. Né kallézim cilésohet se shkak i konfliktit pér pronésiné e tij éshté béré ligjshméria
e njé kontrate noteriale, hartuar né vitin 2004. Kontrata noteriale e shitjes nr. *** rep., nr.*** kol.,
daté 2.3.2004, pér shitjen e truallit nén banesé, me palé shitése shtetasen A.SH, banuese né
Ameriké, pérfagésuar me prokuré té posacme nga shtetasi B.P, banues né Elbasan, palé blerése
shtetasi R.E, sipas pretendimeve té denoncuesit éshté béré né kundérshtim té ligjit nga notere N.GJ.
Né hartimin e saj éshté pérdorur njé prokuré e pérkthyer, e falsifikuar dhe e palegalizuar. Kjo
kontraté noteriale shitjeje éshté pérdorur pér té nxjerré njé dokument hipotekor nga punonjésit e
Zyrés sé Regjistrimit té Pasurive. Denoncuesi né kallézimin e tij shprehet se pala blerése kontratén
noteriale té shitjes e ka pérdorur né institucione shtetérore dhe private dhe nga pérdorimi i saj ai
dhe familja e tij ka pésuar humbje té banesés dhe njé dém prej 50 milioné lekésh. Denoncuesi ngre
pretendimin se pér shkak té migésisé dhe njohjeve me noteren GJ, subjekti i rivlerésimit né
bashképunim me té tjera subjekte, gjaté hetimit géllimisht dhe me dashje kané falsifikuar provat
dhe faktet, si dhe fillimisht né datén 2.3.2007 ka marré vendim pér mosfillim té procedimit penal,
mé pas né datén 17.12.2007 ka marré vendim pér pushimin e ¢éshtjes. Té dyja kéto vendime jané
rrézuar nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Elbasan dhe i jané kthyer Prokurorisé pér vazhdim té
hetimit. Ndodhur pérpara kétij fakti, denoncuesi ka kérkuar pérjashtimin e subjektit nga hetimi i
céshtjes dhe ka béré kallézim penal né datén 12.2.2007 pér té dhe OPGJ-né XH.M pér veprén
penale “Shpérdorimi 1 detyrés”, parashikuar nga neni 248 i Kodit Penal.

50.3 Me formularin e denoncimit ai ka bashkélidhur disa dokumente mbi procesin hetimor ndér
vite pér kété céshtjel?3,

50.4 Né bazé té dokumentacionit té depozituar, Komisioni konstatoi se shtetasi F.K ka njé konflikt
pronésor, nga i cili ka humbur banesén e tij. Konflikti ka ardhur nga shitja e tokés né té cilén ishte
ngritur banesa e tij, pérfituar nga sektori i privatizimit né vitin 1999, shitje e béré nga shtetasja
A.SH né cilésiné e pronares sé truallit me banim né Ameriké, pérfagésuar me prokuré té posagme

122 Nr. *** daté 13.12.2017, administruar né dosjen e Komisionit.
123 Konstatohet se né materialin informues nga denoncuesi pér subjektin e rivlerésimit me nr. ***, daté 7.12.2007, jané 26 fletg,
por té depozituara vetém 4 fleté.
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nga shtetasi B.P. Gjykata e Rrethit Gjygésor Elbasan ka gjykuar kété ¢éshtje civile dhe ka vendosur
né favor té shtetases A.SH. Nga ky vendim shtetasi K ka humbur banesén e tij, e cila éshté prishur
nga blerési i truallit.

50.5 Né lidhje me hetimin e materialit kallézues, rezultoi se né datén 12.2.2007 Prokuroria e
Rrethit Gjygésor Elbasan ka regjistruar materialin hetimor nr.*** lidhur me kallézimin e shtetasit
F.K. Né kallézimin e tij, shtetasi K pretendon se tjetérsimi i pasurisé, shitje e truallit ku ndodhej e
ndértuar banesa e tij, éshté béré né kundérshtim me ligjin nga pérdorimi i njé dokumenti prokuré
e posacme, e falsifikuar dhe e palegalizuar.

50.6 Né datén 2.3.2007, subjekti i rivlerésimit ka vendosur mosfillim té procedimit penal. Pér kété
vendim shtetasi K ka béré ankim. Gjykata e Rrethit Gjygésor Elbasan né arsyetimin e saj ka
cilésuar té ligjshme ankesén dhe ka arsyetuar se subjekti i rivlerésimit nuk ka kryer hetim té ploté.
Pér sa i pérket dokumentit prokuré e posacme, gjykata shprehet se nga aktet e dosjes sé hetimit
éshté konstatuar gé dokumenti éshté i hartuar né gjuhén angleze prané njé noteri né Ameriké,
pérkthyer né Shqipéri, éshté dokument i palegalizuar dhe né kundérshtim té ligjit'>* dhe VKM-
s&12 daté 7.3.2003. Ky dokument éshté pérdorur pér llogari té shtetases Sh nga shtetasi B.P si pér
tjetérsimin e pronés né kontratén e shitjes, hartuar nga notere N.GJ, ashtu edhe pér regjistrim té
saj, té ndryshuar né ZVRPP-né Elbasan. Gjykata me vendimin nr. *** daté 18.5.2007, ka vendosur
prishjen e vendimit “Pér mosfillim t€ procedimit penal”, daté 2.3.2007, dhéné nga subjekti 1
rivlerésimit, kthimin e ¢éshtjes pér vazhdim dhe plotésim té hetimit té saj. Gjykata nuk ka pranuar
kérkesén e shtetasit F.K pér kalimin e materialit hetimor né njé prokurori tjetér. Vendimi i Gjykatés
nuk éshté ankimuar dhe ka marré formé té preré né datén 28.5.2007.

50.7 Né datén 7.6.2007 éshté béré regjistrimi i procedimit penal né ngarkim nr. *** pér veprén
penale “Shpérdorimi 1 detyrés”, parashikuar né nenin 248 té€ Kodit Penal.

50.8 Né datén 17.12.2007, subjekti i rivlerésimit ka vendosur pushimin e ¢éshtjes. Konstatohet se
né vendimin pér pushimin e ¢éshtjes subjekti i rivlerésimit ka kryer hetim pér detyrat e Iéna nga
gjykata né vendimin nr. *** daté 18.5.2007.

50.9 Eshté béré akti i ekspertimit nr. ***, daté 17.7.2007, ku konstatohet se dokumenti prokuré e
posacme i pérket muajit tetor 2001 dhe éshté pérkthyer e noterizuar né vitin 2002.

50.10 Subjekti shprehet né vendimin e saj té pushimit té ¢éshtjes se dokumenti prokuré e posagme
éshté pérpiluar dhe Iéshuar nga njé autoritet i huaj edhe pse éshté pérdorur né kundérshtim me
ligjin si pér hartimin e kontratés sé shitjes nga notere N.GJ, ashtu edhe né dokumentacionin e
ZVRPP-sé Elbasan, nuk ka cenuar té drejtat e shtetasit K. Subjekti i rivlerésimit né datén
17.12.2007 ka dhéné vendimin pér pushim té ¢éshtjes.

50.11 Komisioni e ka pyetur subjektin®?® lidhur me pretendimet e denoncuesit. Né pérgjigjen e
dhéné, subjekti ka deklaruar se shtetasi F.K ka paraqgitur kallézimin penal né Prokuroriné prané
Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém Elbasan me nr. *** sekretarie, daté
12.2.2007, ku ka depozituar edhe akte. Shtetasi F.K né datén 12.2.2007 ka paragitur kallézim pér
veprén penale “Shpérdorimi 1 detyrés”, parashikuar nga neni 248 1 Kodit Penal, n€ lidhje me
ligjshmériné e prokurés dhe veprimeve té kryera né bazé té saj prané organeve shtetérore apo
noteres N.GJ.

124 Ligji nr. 9060, daté 5.8.2003 “Pér aderimin e Republikés sé Shqipérisé né konventén pér hegjen e kérkesés pér legalizimin e
dokumenteve zyrtare t&€ huaja”.

125 VKM nr. 134, daté 7.3.2003 “Pér vértetimin dhe legalizimin e dokumenteve té 1éshuara né Republikén e Shqipérisé pér pérdorim
jashté vendit dhe té dokumenteve té huaja pér pérdorim brenda vendit”.

126 Me pyetésorin nr. 2, daté 10.11.2023, administruar né dosjen e Komisionit.
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50.12 Lidhur me kété kallézim penal, pas verifikimeve pérkatése éshté vendosur mosfillimi i
procedimit penal né datén 2.3.2007. Ky vendim i éshté njoftuar shtetasit F.K, i cili e ka ankimuar
prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém Elbasan. Gjykata me vendimin
nr. *** daté 18.5.2007, ka vendosur “Pranimin e kérkesés ankimore té shtetasit; Prishjen e
vendimit pér mosfillimin e procedimit penal, daté 2.3.2007, t& Prokurorisé prané Gjykatés sé
Shkallés sé Paré Elbasan”, duke e urdhéruar até pér vazhdimin e hetimeve lidhur me kété procedim
penal. Prishja e vendimit t& mosfillimit &shté béré nisur nga fakti gé prokura gé ishte béré pjesé e
dosjes sé verifikimit té kallézimit penal, ishte pa vulé apostile, ndérsa né lidhje me pretendimet e
ankuesit gjykata né pérmbajtjen e vendimit shprehet tekstualisht se: “Pretendimeve té ngritura
nga ankuesi pér kallézimet e méparshme, me vendimet pérkatése té Prokurorisé, Gjykatés sé Faktit
dhe Gjykatés sé Apelit i éshté dhéné rrugé ligjore”.

50.13 Pas marrjes formé té preré né datén 28.5.2007, ky vendim i éshté dérguar me shkresén nr.
*** prot., daté 6.6.2007, Prokurorisé prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit té
Pérgjithshém Elbasan. Mbi kété bazé, né datén 7.6.2007 éshté regjistruar procedimi penal nr. ***
pér veprén penale “Shpérdorimi 1 detyrés”, parashikuar nga neni 248 i Kodit Penal, me prokuror
hetimi Pranvera Stafa dhe oficer té policisé gjygésore XH.M.

50.14 Mbi kérkesén e paragitur nga shtetasi F.K né datén 18.6.2007, né té cilén ka kérkuar qé ky
procedim té mos hetohet nga prokurorja Pranvera Stafa dhe oficer XH.M, me arsyetimin se ato e
kané dhéné njé heré mendimin pér kété ¢céshtje, nga ana e drejtuesit té€ Prokurorisé sé asaj kohe,
me vendimin daté 22.6.2007 éshté vendosur mospranimi i kérkesés sé paragitur nga shtetasi F.K.

50.15 Shtetasi F.K ka béré kallézime penale pér té njéjtin fakt heré pas here né Prokuroriné e
Rrethit Gjygésor Elbasan, té cilat jané hetuar nga prokuroré té ndryshém té késaj prokurorie dhe
mbi vendimmarrjen e tyre ky shtetas ka pasur pretendime, edhe pse gjykata vendimmarrjen e
prokurorisé e ka gjetur té drejté. “Pavarésisht kétyre vendimeve, pas regjistrimit té procedimit
penal nr. *** daté 7.6.2007, nga ana joné jané kryer njé séré veprimesh hetimore pér hetimin e
ploté dhe té gjithanshém té ¢céshtjes. Pas pérpilimit té relacionit né datén 14.12.2007, nga oficeri
i policisé gjygésore dhe dorézimit té akteve né datén 17.12.2007, éshté vendosur pushimi i
hetimeve pér procedimin penal nr. ***, viti 2007 .

50.16 Lidhur me pérfundimin e hetimeve éshté véné né dijeni shtetasi F.K. Dosja ka kaluar
kontrollin sipas rregullit gé ishte né até kohé, duke u miratuar nga drejtuesi i prokurorisé i
atéhershém dhe éshté arkivuar.

50.17 Shtetasi F.K ka paragitur ankim né Gjykatén e Shkallés sé Paré té Juridiksionit té
Pérgjithshém Elbasan dhe céshtja éshté pushuar, pasi ky shtetas nuk éshté paragitur. Pér kété rast
éshté marré vendimi nr. *** daté 17.4.2008, i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Elbasan.

50.18 Lidhur me ankimin e paragitur nga shtetasi F.K ka edhe korrespondencé me Prokuroriné e
Pérgjithshme Tirané, ku me shkresén nr. *** prot., daté 5.3.2008, njoftohet kjo Prokurori se ky
shtetas ka paragitur ankim né Gjykatén e Shkallés sé Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém Elbasan
ndaj vendimit té pushimit té procedimit penal nr. *** té vitit 2007, si dhe i éshté kthyer pérgjigje
kétij shtetasi pér ndjekjen e problemit té tij né gjykaté.

50.19 Pas pérfundimit té gjykimit né datén 17.4.2008, nga ana e drejtuesit té Prokurorisé sé Rrethit
Elbasan, me shkresén nr. *** prot., daté 18.4.2008, éshté njoftuar Prokuroria e Pérgjithshme
Tirané.

50.20 Rezulton se shtetasi F.K ka paraqitur pérséri ankim prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor
Elbasan ndaj vendimit té pushimit pér procedimin penal nr.***, viti 2007 dhe né seancé gjygésore

75



ka hequr doré nga kjo kérkesé. Pér kété rast éshté marré vendimi nr. *** daté 9.12.2008, i Gjykatés
sé Rrethit Gjygésor Elbasan.

50.21 Nga aktet rezulton se né datén 6.1.2009 nga drejtuesi i Prokurorisé sé Rrethit Elbasan né até
kohé éshté marré vendim pér shfugizimin e vendimit té pushimit né datén 17.12.2007 lidhur me
procedimin penal nr. *** t& vitit 2007, me arsyetimin se ndaj kétij vendimi ka paragitur
pretendimet e tij shtetasi F.K, duke kérkuar kryerjen e veprimeve té tjera hetimore, depozituar kjo
kérkesé né Prokuroriné e Rrethit Elbasan me nr. *** prot., daté 18.12.2008. Pér hetimin e
métejshém té késaj céshtjeje, nga ana e drejtuesit té Prokurorisé né kété vendim éshté caktuar
prokuror dhe oficer tjetér.

50.22 Né pérfundim té hetimit, Prokuroria prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit té
Pérgjithshém Elbasan né datén 8.11.2019 ka disponuar me kérkesé pér pushimin e géshtjes.
Kérkesa pér pushim i éshté pércjellé Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém
Elbasan me shkresén nr. *** prot., daté 22.11.2019. Céshtja éshté ende né gjykim prané késaj
gjykate.

50.23 Subjekti ka depozituar akte té marra nga procedimi penal nr. *** viti 2018, i bashkuar me
procedimin e méparshém??’,

50.24 Pér sa mé sipér, Komisioni, bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, i kérkoi subjektit
shpjegime, pasi dukej se né kété ¢céshtje nuk ka vepruar né pérputhje me nenin 72 pika 3 e ligjit
nr. 96/2016 dhe, pér pasojé, ka ardhur prishja e pérséritur e vendimeve té& marra mbi Mosfillimin
e ¢éshtjes — né datén 2.3.2007 dhe mé tej mbi pushimin e saj — né datén 17.12.2007.

50.25 Né géndrimin e saj lidhur me kété konstatim, subjekti ka parashtruar se Gjykata me vendimin
nr. *** daté 18.5.2007, ka vendosur prishjen e vendimit “Pér mosfillim té procedimit penal”, daté
2.3.2007, me argumentin se prokura e posacme éshté konstatuar qé éshté dokument i hartuar né
gjuhén angleze prané njé noteri né Ameriké, pérkthyer né Shqipéri, éshté dokument i palegalizuar
dhe éshté né kundérshtim té ligjit dhe VKM-sé daté 7.3.2003. Ky dokument éshté pérdorur pér
llogari té shtetases SH nga shtetasi B.P si pér tjetérsimin e pronés né kontratén e shitjes, hartuar
nga notere N.GJ, ashtu edhe pér regjistrim té saj, té ndryshuar né ZVRPP-né Elbasan. Ky konstatim
i gjykatés nuk déshmonte pér ekzistencén e njé vepre penale. Né gjykaté nuk u soll ndonjé e dhéné
gé té krijonte bindje pér gjykatén se kemi té béjmé me njé prokuré té falsifikuar.

50.26 Sipas subjektit, fakti qé njé prokuré éshté noterizuar nga noteri pa pasur vulé apostile, nuk
pérbén vepér penale. Noteri vérteton vetém nése dokumenti gé po noterizon éshté apo jo i njéjté
me origjinalin. Fakti gé nuk ka vulé apostile nuk ndalon noterizimin e dokumenteve. Personi gé
paraget dokumentin pér noterizim mban pérgjegjési pér vértetésing e dokumentit. Eshté detyré e
gjykatés gé té mos pranojé administrimin e dokumenteve gé nuk jané né formén e kérkuar nga
ligji. Gjykata Civile nuk ka konstatuar mungesén e vulés apostile.

50.27 Subjekti ka shpjeguar se vendimi i mosfillimit éshté marré duke u bazuar edhe né faktin gqé
pretendimet e ngritura nga ankuesi ishin parashtruar edhe né kallézime té méparshme té

127 Kerkesé pér pushimin e hetimeve pér procedimin penal nr. *** & vitit 2018; kallézimin e shtetasit F.K, daté 12.2.2007 dhe nr.
*** daté 19.9.2018; vendim mosfillimi t& procedimit penal, daté 2.3.2007; vendim nr. ***, daté 18.5.2007, t& Gjykatés sé Shkallés
sé Paré té Juridiksionit t& Pérgjithshém Elbasan; urdhér regjistrimi procedimi penal nr. *** té vitit 2007; vendim daté 22.6.2007 pér
mospranimin e kérkesés sé paragitur nga shtetasi F.K; vendim pushimi pér procedimin penal nr. *** daté 17.12.2007;
korrespondencé me Prokuroriné e Pérgjithshme; urdhér regjistrimi procedimi penal nr. ***  viti 2018; vendim pér bashkimin e
procedimeve penale, daté 25.7.2018; shkresé nr. *** daté 15.11.2023, e Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém
Elbasan, bashkélidhur sé cilés jané edhe vendimet nr. ***, daté 9.12.2008, nr. ***, daté 18.5.2007, nr. ***, daté 17.4.2008 dhe nr.
*** daté 22.9.2006, té késaj Gjykate, lidhur me vendimmarrje pér kété procedim penal; shkresén nr. *** daté 17.11.2023, t&
Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém Elbasan, sipas sé cilés kérkesa e paragitur nga ana e organit té akuzés
pér pushimin e hetimeve pér procedimin penal nr. *** té vitit 2018 éshté ende né gjykim.
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verifikuara. Vendimet gé kishin marré prokurorét e méparshém, ishin kontrolluar nga gjykata dhe
ishin gjetur té drejta. Po késhtu, kjo vendimmarrje bazohej né vendimet pérkatése té€ Prokuroriseé,
Gjykatés sé Faktit dhe Gjykatés sé Apelit, té cilat i kishin dhéné rrugé ligjore pér sa pretendohej
nga kallézuesi. Megjithaté, pér sa kohé gjykata urdhéroi kryerjen e veprimeve hetimore, éshté
regjistruar procedim penal dhe jané kryer veprimet hetimore té urdhéruara nga Gjykata. Né
pérfundim té hetimeve nuk ka rezultuar konsumim i elementeve té ndonjé vepre penale dhe éshté
vendosur pushimi i ¢éshtjes. Ndaj vendimit té pushimit F.K ka béré ankim né gjykaté dhe ka hequr
doré nga ankimi.

50.28 Drejtuesi i Prokurorisé sé Rrethit Elbasan né datén 6.1.2009 ka marré vendim pér
shfugizimin e vendimit té pushimit daté 17.12.2007, me argumentin se shtetasi F.K ka paraqitur
pretendime, duke kérkuar kryerjen e veprimeve té tjera hetimore, depozituar kjo kérkesé né
Prokuroriné e Rrethit Elbasan me nr. *** prot., daté 18.12.2008. Pra, shtetasi F.K ka pretenduar
pér té dhéna shtesé. Hetimet jané ndjekur nga prokuror dhe oficer tjetér, ku pérfundimi ka qené i
njéjté, pushimi i céshtjes penale, pasi nuk kishte elemente té ndonjé vepre penale.

50.29 Né pérfundim, subjekti ka shpjeguar se argumentet e mésipérme tregojné qé vendimmarrja
e saj ka gené e drejté dhe se ka vepruar plotésisht né pérputhje me nenin 72, pikat 3 dhe 4 té ligjit
nr. 96/2016.

50.30 Trupi gjykues, né analizé té shpjegimeve té subjektit dhe dokumentacionit té administruar,
né raport me ligjin e zbatueshém né kété ¢éshtje objekt shqyrtimi arsyeton si vijon:

50.31 Nisur nga rrethanat konkrete té késaj céshtjeje, né raport me shpjegimet e subjektit, trupi
gjykues konstaton se subjekti nuk ka kryer hetime té plota né drejtim té faktit té kallézuar, pér mé
tepér qé i ka disponuar té dhénat mbi té cilat duhej té bénte hetime, konkretisht zarfin ku ndodhej
prokura, i cili mbante mbishkrimin daté 29.10.2004, ku pérkthimi né gjuhén shqgipe datonte né
shkurt 2002, cka do té thoté se subjekti duhet té kishte hetuar mbi faktin se si u krye pérkthimi i
njé dokumenti né kohén kur zarfi nuk kishte mbérritur ende. Moskryerja e kétij veprimi hetimor,
sipas vlerésimit té trupit gjykues, ményra jo e sakté e vlerésimit té fakteve dhe provave, bien ndesh
me kriteret e parashikuara pér vlerésimin e aftésisé profesionale, parashikuar né nenin 73, pikat 2
dhe 3 té ligjit nr. 96/2016.

50.32 Ndérsa, lidhur me shfugizimin e vendimit té pushimit t& subjektit, Komisioni duke
konstatuar se referuar aktit té drejtuesit té prokurorisé evidentohet paragitja e fakteve té reja nga
kallézuesi, i gmon bindése shpjegimet e subjektit pér kété ¢éshtje, duke mos konkluduar né ndonjé
problematiké.

Té dhéna té tjera nga aksesi né media'?®

51. Nga té dhénat né median e shkruar, ish-Kryeministri S.B, bazuar né informacionin e mbérritur
né adresé té tij, ka denoncuar subjektin e rivlerésimit pér lirimin e shtetasit SH.H pas arrestimit té
tij, e ndikuar nga ndérhyrja e dhéndrit té kreut té Bashkisé sé Elbasanit (Q.S).

51.1 Lajmi né media pasqyron faktin se shtetasi SH.H éshté njé person i dyshuar si atentator I
shtetasit F.C dhe éshté arrestuar nga Policia e Elbasanit mé 22.6.2016 pér drejtim té motorit pa
lejedrejtim.

51.2 Komisioni administroi kopje té fashikullit penal*?®, ku nga aktet e administruara vérejti se kjo
céshtje éshté hetuar nga njé tjetér subjekt rivlerésimi. Céshtja i pérket procedimit penal nr. *** né

128 https://www.c***
129 Me shkresén e Prokurorisé prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit t& Pérgjithshém, nr. *** prot., daté 22.11.2023,
administruar né dosjen e Komisionit.
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ngarkim té té dyshuarit SH.H, akuzuar pér veprén penale “Drejtimi i mjetit n€ ményré té
parregullt”, parashikuar nga neni 291 i1 Kodit Penal.

Gjetje e vézhguesit ndérkombétar

52. Lidhur me céshtjen penale gé i pérket procedimit penal nr. *** pas pranimit nga Komisioni té
gjetjes sé vézhguesit ndérkombétar me nr. *** prot., daté 20.2.2024%3%, Komisioni konstaton
rrethanat ku bazohet gjetja, té cilat referojné té dhéna si mé poshté:

52.1 Céshtja penale gé i pérket procedimit penal nr. ***, regjistruar ndaj t& pandehurit A.B,
akuzuar pér veprén penale “Vjedhja”, bazuar n€ nenin 134/2 t€ Kodit Penal, hetuar nga subjekti 1
rivlerésimit, ka rezultuar nga njé denoncim®3! i mbérritur né Komision nga avokate S.S.

52.2 Denoncimi éshté béré nga avokatja e té pandehurit té arrestuar, me pretendimin se ajo
(avokatja) nuk éshté lejuar nga efektivét e policisé té takojé klientin e saj né ambientet e
paraburgimit t& Komisariatit té Elbasanit. Punonjésit e policisé e kané penguar avokaten té takohet
me klientin e saj, pasi sipas tyre éshté dashur té keté njé autorizim nga prokurori pérkatés i ¢céshtjes.

52.3 Vézhguesi ndérkombétar pas marrjes sé dosjes pérkatése®?, té cilén e ka bashkéngjitur me
materialin e pércjell&, bazuar né informacionin e pérmbajtur, ka paragitur kété gjetje/konstatim pér
kryerjen e njé vlerésimi sa mé té ploté, gjithépérfshirés, objektiv dhe né kohé, té aftésisé
profesionale té subjektit té rivlerésimit.

52.4 Gjetja synon gjithashtu mbrojtjen e té drejtave, parimeve dhe vlerave kushtetuese, té cilat
jané thelbésore né procesin e rivlerésimit kalimtar.

52.5 Né mendimin e tij, vézhguesi ndérkombétar ka konfirmuar se Komisioni duhet té vlerésojé
nése veprimet e subjektit té rivlerésimit, né kuadér té procedimit penal nr. ***, jané zbatuar né
pérputhje me dispozitat e procedurés penale dhe né pérputhje me té drejtat/mbrojtjen, té njohura
pér té pandehurin/shtetasin e arrestuar/kategorité e tjera té ngjashme procedurale, bazuar né
kuadrin ligjor né fugi dhe rrethanat specifike té ¢éshtjes.

Rrethanat e ¢éshtjes

52.6 Subjekti i rivlerésimit ka hetuar njé rast vjedhjeje (neni 134/2 i Kodit Penal), pas kallézimit
penal né datén 26.11.2017 ndaj personit té dyshuar A.B nga z. T, pronar i njé dyqgani.

52.7 Z. T ka pretenduar se z. B i ka vjedhur dy palé gérshéré brenda tri javéve té fundit (nga data
6-26 néntor 2017). Ngjarjet jané regjistruar edhe nga kamerat e sigurisé. Né té njéjtén dité té
kallézimit penal, policia e gjeti z. B rrugés pér né shtépi. Z. B mbante né xhep njé palé gérshéré té
ngjashme me ato té raportuara si té vjedhura. Né shtépiné e tij iu gjetén edhe njé palé gérshéré té
tjera.

52.8 Né té njéjtén dité té regjistrimit té kallézimit penal, OPGJ-ja ka kryer disa veprime hetimore,
duke pérfshiré Iéshimin e urdhrit té shérbimit, kallézimin e arrestit né flagrancé, kontrollin né
banesén e té dyshuarit, sekuestrimin e gérshéréve té gjetura né shtépi, sekuestrimin e gérshéréve
té gjetura né xhep, sekuestrimin e kamerave té sigurisé, fotografité, marrjen né pyetje té té
dyshuarit (i cili ka pranuar gjithcka). Né té njéjtén dité, subjekti i rivlerésimit i ka caktuar té
dyshuarit njé avokat mbrojtés ex officio (kryesisht) nga Prokuroria sipas detyrés zyrtare. Ndér disa
veprime hetimore té kryera mé 26.11.2017 citohen:

130 protokolluar né Komision me nr. *** prot., daté 21.2.2024.

131 Nr. *** prot., daté 28.5.2018, administruar né dosjen e Komisionit.

132 pércjellé me shkresén nr. *** prot., daté 15.2.2024, t& Prokurorisé sé Gjykatés sé Shkallés sé Paré té& Juridiksionit té
Pérgjithshém, administruar né dosjen e Komisionit.
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52.9 Procesverbali pér kontrollin e shtépisé sé z. B (12:20 — 13:00). Nga pérmbajtja e
procesverbalit thuhet se ai éshté ndérmarré me iniciativén e OPGJ-sé, né njé rast kapjeje né
flagrancé (flagrante delicto). Procesverbali nuk pérmbante asnjé shpjegim/justifikim nése ky
kontroll éshté bazuar né vendim té prokurorit/gjyqtarit apo shkakun pér njé emergjence té tillé, gé
justifikon iniciativén e OPGJ-sé. Né procesverbal ndodhet edhe njé deklaraté e shkruar me doré
nga i pandehuri se nuk kishte nevojé pér njé avokat mbrojtés gjaté kontrollit né ambientet e
shtépisé sé tij. Né pérmbajtje pérfshihet gjithashtu edhe njé deklaraté me shkrim dore se gérshérét
e gjetura jané bleré disa javé mé paré... Procesverbali éshté firmosur nga z. B, babai i tij dhe 4
punonjés policie.

52.10 Procesverbali pér sekuestrimin e gérshéréve dhe regjistrimet video (ora 16:30), firmosur nga
OPGJ-ja dhe z. B. Né pérmbajtje éshté pérfshiré njé fjali gé lexon si vijon: “Kéto gérshéré i vodha
sot né dyganin... né Elbasan”.

52.11 Vendimi i subjektit té rivlerésimit (nuk shénohet data’koha) pér caktimin e njé avokati
mbrojtés kryesisht ex officio, pasi z. B do té merrej né pyetje nga OPGJ-ja né cilésiné e personit
ndaj té cilit po zhvillohet hetimi, si¢ parashikohet né nenin 296 té Kodit té Procedurés Penale.

52.12 Procesverbali i OPGJ-sé (ora 17:00) pér marrjen e té dhénave nga personi ndaj té cilit po
zhvillohet hetimi, i nénshkruar nga avokati mbrojtés i caktuar ex officio, veté z. B dhe OPGJ-ja.
Sipas pérmbajtjes sé kétij dokumenti, OPGJ-ja i ka shpjeguar z. B té drejtén e heshtjes, arsyet pse
po merrej né pyetje, té dhénat ndaj tij, kartén e té drejtave té té pandehurit. OPGJ-ja ka pyetur
“..Ju akuzoheni pér vjedhje...”. Z. B e ka pranuar se ishte i informuar pér té drejtat e tij, ishte
njohur me arsyet pse akuzohej né prani té avokatit mbrojtés té caktuar kryesisht dhe ka pranuar
veprén penale né dy raste. Procesverbali éshté nénshkruar nga avokati i tij i caktuar kryesisht pa
kundérshtime. Duhet theksuar se né dosje nuk ka asnjé procesverbal gé vérteton zgjedhjen e z. B
pér t’iu caktuar nj€ avokat kryesisht dhe jo sipas zgjedhjes sé tij personale pér njé avokat mbrojtés
si¢ e kérkon ligji.

52.13 Procesverbal (ora 19:30) pér arrestimin né flagrancé, firmosur nga z. B dhe OPGJ-ja. Sipas
kétij dokumenti, OPGJ-ja ka njoftuar té arrestuarin se né bazé té nenit 255 té Kodit té€ Procedurés
Penale, ai kishte té drejté té zgjidhte njé avokat, té heshtte dhe, ¢cfarédo gé do té deklaronte, do té
pérdorej kundér tij né gjykim. Me pélgimin e té arrestuarit, OPGJ-ja ka njoftuar familjarét pér
arrestimin. Ky dokument pérmbante edhe alternativén gé i arrestuari té zgjidhte veté njé avokat
mbrojtés ose, né té kundért, mund t’i caktohej njé avokat kryesisht. Vlen té theksohet se njoftimi
I z. B pér mundésiné e zgjedhjes veté té njé avokati mbrojtés éshté béré pas marrjes né pyetje té
tij si nén akuzé nga OPGJ-ja. Kjo éshté me réndési té theksohet, pasi pérgjigjet ndaj OPGJ-sé né
kété seancé marrjeje né pyetje né kété daté pérbéjné bazén pér té gjithé procedimin penal, akuzat
dhe pérfundimisht dénimin e z. B.

- Mé 27.11.2017 jan€ ndérmarré disa akte shkresore, té cilat shfagen me réndési pér t’u renditur:

52.14 Njé raport i OPGJ-sé (pa daté té pércaktuar) pér ¢éshtjen penale dhe rrethanat e ¢éshtjes,
referuar marrjes né pyetje té z. B dhe rezultatin pérkatés. Ky dokument nuk pérmban asnjé
referencé pér praniné e njé avokati mbrojtés ose pér njé zgjedhje nga B té njé avokati té pandehur
ose, alternativisht, pér njé kérkesé té OPGJ-sé drejtuar subjektit toné té rivlerésimit pér té caktuar
njé avokat kryesisht pér té, sipas kérkesave ligjore té neneve 255, 256, 296 e 34/a té Kodit té
Procedurés Penale.

52.15 Urdhri i subjektit té rivlerésimit (nuk ka daté) pér regjistrimin e procedimit penal nr. ***, si
dhe emri i B si person té cilit i atribuohet vepra penale (né hapje té urdhrit), si dhe nén hetim, né
pjesén vendimmarrése. Pérmbajtja e urdhrit referon kryesisht kallézimin penal t¢ OPGJ-sé pér
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veprimet/hapat e ndérmarré njé dité mé paré, vecanérisht né lidhje me marrjen né pyetje té té
dyshuarit. Theksohet se subjekti i rivlerésimit i referohet shtetasit té dyshuar si té pyetur né cilésiné
e personit ndaj té cilit po kryhet hetimi, duke anashkaluar kualifikimin e tij si i akuzuar té pérdorur
nga OPGJ-ja gjaté marrjes né pyetje. Subjekti i rivlerésimit i referohet edhe pranisé sé avokatit
mbrojtés té caktuar kryesisht gjaté marrjes né pyetje.

Urdhri i prokurorit (subjektit té rivlerésimit) pér té vértetuar kontrollin né shtépi (ora 21:00).
Subjekti i rivlerésimit i referohet pérputhshmérisé nga OPGJ-ja me nenin 298/1/2 té Kodit té
Procedurés Penale. Subjekti i rivlerésimit nuk bén asnjé referencé se si mungesa e ndonjé
specifikimi nga ana e OPGJ-sé, nése gérshérét do t& humbisnin ose zhdukeshin, apo pér urgjencén
e kontrollit né shtépi pa njé urdhér specifik pér ta béré kété, jané né pérputhje me kérkesat e nenit
298/1/2 té Kodit té Procedurés Penale.

52.16 Caktimi i njé avokati mbrojtés nga familjarét e té arrestuarit. Avokatja e caktuar nga
familjarét ka tentuar té kontaktojé me B né té njéjtén dité, por né ményré arbitrare nuk éshté lejuar
nga punonjésit e policisé, me arsyetimin se i arrestuari ka takuar tashmé njé avokat té pandehur
dhe se pér kété i éshté dashur autorizimi nga prokurori i ¢éshtjes.

52.17 Né datén 28.11.2017 jané ndérmarré disa akte té réndésishme pér ngjarjen objekt hetimi, té
cilat renditen né vijim:

i) Njé procesverbal i marrjes né pyetje té z. B nga subjekti i rivlerésimit, né prani té avokatit té
zgjedhur prej tij, duke pérfshiré deklaratén e shkurtér té shkruar me doré té z. B gé pranon krimin.

ii) Njoftimi i akuzés kryesisht bazuar né raportin e OPGJ-sé, daté 26.11.2017.

iii) Karta e té drejtave té té pandehurit/personit té arrestuar, si¢ parashikohet nga neni 34/a i Kodit
Penal.

iv) Pérfundimi i hetimeve. Pér t’u theksuar, ky dokument duket se pérfagéson vetém njé copy paste
(pérséritje) té raportit t¢ OPGJ-sé té datés 27.11.2017, drejtuar subjektit té rivlerésimit pér ngjarjet
e datés 26.11.2017, pérfshiré marrjen né pyetje té z. B dhe rezultatin pérkatés.

v) Kérkesa drejtuar gjykatés pér té vértetuar arrestin né flagrancé té kétij shtetasi, pér té caktuar
masén e sigurisé “Arrest me burg” dhe pér gjykimin e menjéhershém té ¢éshtjes.

Analiza e veprimeve té organit té akuzés né kuadér té dispozitave té procedurés penale

52.18 Sa mé sipér, kronologjia dhe réndésia e ngjarjeve dhe veprimeve duket se shfaq njé
proceduré hetimore shumé té nxituar t&é OPGJ-sé, e kryer e téra brenda mé pak se 24 oréve, ku nuk
jané respektuar masat mbrojtése procedurale pér shtetasin e dyshuar. Pér shembull, referuar
dispozitave ligjore sa mé poshté:

e Neni 255 “Detyrat e OPGJ-sé€ né rast arrestimi ose ndalimi” pér t€ drejtén e heshtjes, té€ drejtén
e zgjedhjes sé avokatit mbrojtés.

e Neni 256 “Pyetja e personit t€ arrestuar/ndaluar” pér té€ drejtén pér t’u pyetur né prani té€ njé
avokati mbrojtés té zgjedhur nga veté i pandehuri ose té caktuar kryesisht nga Gjykata, si dhe
pér faktin se deklaratat e dhéna pérpara takimit me avokatin nuk mund té pérdoren. Duhet
theksuar se né asnjé dokument né dosje nuk rezulton gé té keté pasur njé takim paraprak (né
seancén e pyetjeve) té avokatit mbrojtés me z. B.

e Neni 296 “Mbledhja e t€¢ dhénave nga personi ndaj té cilit kryhet hetimi”, ku kérkohet prania
e detyrueshme e avokatit mbrojtés ose zgjedhja paraprake nga i arrestuari i njé avokati dhe,
vetém né rast se avokati nuk paraqgitet, zgjedhja e njé avokati mbrojtés kryesisht nga ana e

80



organit té akuzés. Duhet theksuar se asnjé akt apo dokument né dosje nuk rezulton té déshmojé
Ivértetojé zgjedhjen e z. B pér té pasur njé avokat té caktuar kryesisht nga Prokuroria dhe jo
até té zgjedhur prej tij.

e Neni 296 “Pér aplikimin e detyrueshém nga oficeri i policisé gjyqésore (OPGJ) té kérkesave
té nenit 34/a dhe nenit 38 té Kodit t€ Procedurés Penale, gjaté marrjes né pyetje té té
arrestuarit”.

e Neni 298 “Kontrolli”, mbi kérkesat q¢ duhen pérmbushur gjaté sekuestrimit t& artikujve t&é
lidhur me veprén penale, si rreziku gé mund té humbasin ose fshihen, ose nevojat specifike
urgjente té OPGJ-sé.

e Neni 34/a “T¢€ drejtat e t€ pandehurit/personit nén hetim”, si e drejta pér t€ mos folur/pér té
heshtur, pér t’u mbrojtur ose pér t’u pérfagésuar nga njé avokat mbrojtés, pér t€ pasur njé
avokat kryesisht kur nuk mund té sigurohet nga ai veté, e drejta pér t’u takuar privatisht dhe té
komunikojé lirshém me avokatin, té pérgatisé né kohé mbrojtjen e tij etj.

52.19 Céshtja né fjalé kishte té bénte me veprén penale “Vjedhja” e dy palé gérshéréve me vleré
shumé té paréndésishme monetare (minimale), e cila nuk éshté vepér e njé réndésie té
jashtézakonshme. | dyshuari e ka pranuar fajin né ményré té pérséritur brenda mé pak se 24 oréve
nga verifikimi i rrethanave nga OPGJ-ja dhe né njé proceduré shumé té diskutueshme ligjore.
Eshté gjetur né banesé, éshté i martuar dhe i papuné. Kéto rrethana me logjiké tregojné se nuk ka
pasur rrezik té vecanté ikjeje/arratisjeje, pengimi té hetimeve apo pérséritje té veprés penale nga
ana e té dyshuarit, gjé qé shtron pyetjen nése kérkesa pér caktimin e masés sé sigurimit personal
té arrestit me burg, e kérkuar nga subjekti i rivlerésimit, éshté e justifikuar ose proporcionale. Né
thelb, subjekti i rivlerésimit ka kérkuar masén e sigurisé “Arrest me burg” - né paraburgim, ndérsa
i gjithé rasti ka té béjé me vjedhjen e dy palé gérshéréve, gé pérbén njé vepér penale mjaft té vogél
dhe kjo pa njé arsyetim ligjor, logjik dhe té qgarté.

52.20 Pér sa mé sipér analizuar, Komisioni**® i kaloi subjektit barrén e provés, pasi konstatoi se
dukej se: (i) nuk kishte pérmbushur dhe kundérshtuar dukshém pér té mbrojtur plotésisht té drejtat
procedurale té personit té arrestuar, pasi dukej se ishin konsideruar veprimet e dukshme arbitrare
té OPGJ-sé, té miratuara pa vézhgim/supervizim; (ii) nuk ishte kryer hetim i ploté, i logjikshém, i
bazuar né prova e ligj, né raport me:

- veprén penale;

- rrezikshmériné gé ajo sjell;

- té dhénat e evidentuara gé pérfagésonin té akuzuarin, si fakti gé pranoi fajin, veprén penale té
vjedhjes sé dy palé gérshéréve, me vileré shumé té paréndésishme monetare (minimale), e cila
nuk éshté vepér e njé réndésie té jashtézakonshme;

- faktin gé i akuzuari ishte i martuar dhe i papung;

- praniné shumé té kufizuar té avokatit mbrojtés té caktuar kryesisht né njé vepér té vetme, madje
edhe sipérfagésore, duke pasur parasysh ményrén se si avokati u pérball me marrjen né pyetje
té B. si i pandehur né njé moment procedural té destinuar si té tillé, né vend té personit ndaj té
cilit po zhvillohet hetimi, ndérkohé gé procedimi penal nuk ishte regjistruar ende, madje as emri
i B. nuk ishte regjistruar si person nén hetim;

- vonesén e lejuar té avokatit mbrojtés i zgjedhur nga familjarét e té pandehurit gé té paragitej
dhe té takonte klientin e tij pér té ndryshuar rrjedhén e ngjarjeve pérmes njé mbrojtjeje ligjore
efektive dhe né kohé.

133 Bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016.
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52.21 Né géndrimin e saj, subjekti ka parashtruar se ky procedim penal ka nisur mbi bazén e
njoftimit qé viktima E.T ka béré né sallén operative té Drejtorisé Vendore té Policisé Elbasan, se
po ndjek njé person qé e ka vjedhur né dyganin e tij. Salla operative ka njoftuar patrullén e policisé.
Patrulla e policisé éshté véné né ndjekje té autorit té vjedhjes dhe ka béré té mundur kapjen e
shtetasit A.B. Pér kété fakt éshté hartuar procesverbali i kapjes né flagrancé dhe, po késhtu, éshté
hartuar raporti i shérbimit nga patrulla e policisé, qé ka béré shogérimin e personave né datén
26.11.2017, akte procedurale kéto té hartuara né pérputhje me parashikimet e Kodit té Procedurés
Penale. Sipas subjektit, oficeri i policisé gjygésore né Drejtoriné Vendore té Policisé Elbasan ka
kryer veprimet e para hetimore®* me iniciativé dne me shkresé pércjellése nga Drejtoria Vendore
e Policisé Elbasan jané dérguar aktet né Prokurori dhe jané regjistruar né Prokurori me nr. ***
prot., daté 27.11.2017. Aktet jané me sigél té Prokurorisé sé Rrethit Gjygésor Elbasan, pasi
pérdoret modeli i dérguar nga Prokuroria e Pérgjithshme.

52.22 Subjekti ka shpjeguar se veprimet hetimore té kryera me iniciativé nga OPGJ-ja né datén
26.11.2017 kané gené: marrja e kallézimit penal té shtetasit E.T, bazuar né formatin e akteve té
miratuara nga Prokuroria e Pérgjithshme, duke i njoftuar pérgjegjésiné penale né rast kallézimi té
rremé; marrja e deklarimit té personit qé ka dijeni mbi faktin — E. T, duke i njoftuar pérgjegjésiné
penale né rast deklarimi té rremé; viktimés E.T i &shté komunikuar letra e té drejtave qé ai ka né
njé proces penal, sikurse garanton neni 58, paragrafi i dyté i Kodit t€ Procedurés Penale;
procesverbal pér kéqyrjen dhe marrjen e provés materiale, daté 26.11.2017; procesverbal pér
sekuestrimin e provés materiale, daté 26.11.2017; procesverbal i kontrollit té vendeve, daté
26.11.2017; procesverbal pér kéqyrjen e pamjeve té regjistruara nga kamerat e sigurisé, daté
26.11.2017. Duke gené se kéto veprime hetimore ishin kryer né pérputhje me sa garanton Kodi i
Procedurés Penale, duke i garantuar té drejtat personit nén hetim, kéto akte procedurale brenda
afatit ligjor jané vleftésuar si té ligjshme nga ana e prokurorit té ¢céshtjes.

52.23 Pasi jané kryer veprimet e para hetimore me iniciativé t&¢ OPGJ-sé dhe éshté konstatuar se
kemi té bé&jmé me vepér penale dhe identifikim té autorit té veprés penale, éshté béré referimi tek
prokurori i gatshém. Me géllim garantimin e té drejtave té personit nén hetim, nga ana e prokurorit
éshté caktuar avokat kryesisht nga lista e avokatéve té gatshém, pér faktin se personi gé kishte
kryer veprimin e vjedhjes nuk kishte zgjedhur mbrojtés dhe nuk ka pretenduar pér mbrojtés té
zgjedhur nga familjarét e tij pérpara oficerit té policisé gjygésore.

52.24 Shtetasi A.B né datén 26.11.2017, ora 17:00, &shté pyetur si person nén hetim né prani té
avokatit mbrojtés E.N. Avokati kryesisht né bazé té ligjit “Pér avokatiné n€ Republikén e
Shqipérisé”, ka t€ njéjtat t€ drejta dhe detyrime nga piképamja e pérmbushjes sé funksionit me
profesionalizém dhe besnikéri, sikurse dhe avokati i zgjedhur nga veté personi né hetim. Oficeri i
policisé gjygésore tekstualisht shénon né procesverbalin e marrjes sé té dhénave nga personi ndaj
té cilit zhvillohen hetime se shtetasi A.B éshté pyetur si person ndaj té cilit zhvillohen hetime, qé
do té thoté se né momentin e pyetjes ky shtetas nuk ka gené marré i pandehur, pasi ndaj tij nuk ka
gené ngritur akuzé.

52.25 Subjekti ka sgaruar se fakti pse OPGJ-ja gabimisht né pyetjen e tij pérdor termin “ju
akuzoheni”, né vend té termit “ju dyshoheni”, nuk e bén procesverbalin e deklarimit t€ pavlefshém
si akt. Pavlefshméria e akteve parashikohet né nenet 128 dhe 129 té Kodit té Procedurés Penale.
Né pérmbajtje té procesverbalit té deklarimit parashtrohet sa personi nén hetim ka deklaruar né
prani té avokatit mbrojtés, pa pasur asnjé lloj pretendimi né lidhje me ményrén né té cilén éshté
proceduar gjaté marrjes sé deklarimit té tij. Procesverbali éshté nénshkruar pa asnjé vérejtje.

134 Sikurse Kodi i Procedurés Penale parashikon né Kreun 1V, nenet 293 e vijues té tij.
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52.26 Procesverbali pér kontrollin e banesés sé shtetasit A.B dokumenton se kontrolli éshté béré
né orén 12:20, kohé kjo brenda orarit té lejuar sipas nenit 206 té Kodit té Procedurés Penale.
Kontrolli &shté ushtruar né banesén e njé personi gé ishte né gjendje flagrante, i cili ishte duke u
ndjekur nga oficerét e policisé gjygésore, pasi né trupin e tij kishte sende gé tregonin se ai kishte
kryer veprén penale té vjedhjes. Po késhtu, kontrolli né banesé me iniciativén e policisé gjygésore
ishte i ligjshém, pasi plotésoheshin kriteret e parashikuara nga neni 202, paragrafi 3, né lidhje me
nenin 298 té Kodit té Procedurés Penale. Kishte arsye té bazuara qé oficeri i policisé gjygésore té
mendonte se né banesén e A.B gjendeshin sende (gérshérét e vjedhura 3 javé mé paré) té siguruara
népérmjet kryerjes sé veprés penale, té cilat mund té humbisnin apo zhdukeshin, ndaj kjo urgjencé
nuk mund té priste nxjerrjen e njé vendimi kontrolli. Né pérmbajtje té procesverbalit té& kontrollit
shénohet garté se kontrolli 8shté béré bazuar né nenin 298 té Kodit té Procedurés Penale, duke
gené né gjendje flagrance, pra OPGJ-ja ka vepruar me iniciativé. Gjaté kontrollit t€ banesés,
shtetasi A.B ka pasur njeri té besuar, babain e tij K.B (sipas nenit 205/1 té Kodit té Procedurés
Penale). Shtetasi A.B nuk ka kérkuar praniné e ndonjé mbrojtési (neni 205/2 i Kodit té Procedurés
Penale).

52.27 Sipas subjektit, nése nuk do té ushtrohej kontrolli urgjentisht, gérshérét e vjedhura tri javé
mé paré rrezikonin té fshiheshin nga familjaré t&¢ A.B, ndaj policia gjygésore ka ushtruar kontroll
me urgjencé, pa i 1éné mundésiné e marrjes dijeni mbi kété fakt té tretéve dhe pér té parandaluar
fshehjen apo humbjen e provés materiale. Vendimi pér caktimin e avokatit mbrojtés mban datén
26.11.2017, fakt gé e provon akti pérkatés gé gjendet né dosje.

52.28 Né momentin e marrjes né pyetje si person nén hetim, shtetasit A.B i éshté garantuar prania
e mbrojtjes, sikurse kérkon neni 296 né lidhje me nenin 256 té Kodit té Procedurés Penale. Nuk
hartohet njé procesverbal i vecanté né lidhje me dokumentimin e faktit nése personi nén hetim do
té mbrohet nga njé avokat i zgjedhur prej tij ose familjarét e tij, apo nga avokat i caktuar kryesisht
nga shteti. Nése personi nén hetim nuk pranon té japé deklarime né prani té njé avokati té caktuar
nga shteti dhe kérkon praniné e njé avokati té zgjedhur prej tij, ky fakt pérshkruhet né pérmbajtje
té procesverbalit té deklarimit té tij. Né rastin konkret, shtetasi A.B ka konfirmuar se éshté njohur
me letrén e té drejtave dhe ka pranuar té japé deklarim né prani té avokatit té caktuar nga shteti
dhe nuk ka kérkuar prezencén e ndonjé avokati té sugjeruar prej tij apo familjare té tij.

52.29 Njoftimi i shtetasit A.B pér mundésiné e zgjedhjes veté té njé avokati mbrojtés dhe gé ka té
drejtén e heshtjes, i éshté njoftuar g&¢ né momentet e shogérimit dhe kété fakt e provon edhe
nénshkrimi i tij né deklaratén pér njohjen me té drejtat e personit nén hetim. Né procesverbalin e
pyetjes si person nén hetim, shtetasit A.B i éshté njohur letra e té drejtave té tij, né pérmbajtje té
sé cilés shénohet tekstualisht edhe e drejta pér té zgjedhur njé mbrojtés.

52.30 Referimi i OPGJ-sé nuk éshté akt gé& shérben si prové né procesin penal, por akt
administrativ pér referimin e materialit né Prokurori. Edhe ky akt mban numrin e protokollit dhe
datén kur éshté dorézuar né prokurori. Né pérmbajtje té tij pérshkruhen té gjitha veprimet hetimore
dhe aktet procedurale té prodhuara prej tyre, gé i bashkélidhen kétij referimi. Urdhri i prokurorit
pér regjistrimin e procedimit penal nr. *** ka té shénuar datén e pérpilimit té tij, si dhe emri i
shtetasit A.B si person nén hetim shénohet né pjesén vendimmarrése, me géllim shénimin e emrit
té tij né regjistrin e njoftimit té veprave penale. Subjekti ka depozituar fletén nga regjistri i
regjistrimit té veprave penale té Prokurorisé prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit té
Pérgjithshém Elbasan, ku jané shénimet pérkatése lidhur me procedimin penal nr. *** té vitit 2017.

52.31 Subjekti ka parashtruar se avokati i zgjedhur nga familjarét éshté paragitur, pasi shtetasi A.B
ishte vendosur né dhomat e paraburgimit né Komisariatin e Policisé Elbasan, pra pasi ishin kryer
veprimet e para procedurale dhe ishte hartuar procesverbali i arrestimit né flagrancé. Kété fakt e
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provon mé sé miri pretendimi i avokates S.S, gé pretendon se nuk éshté lejuar té takojé klientin e
saj nga pérgjegjési i dhomave té paraburgimit dhe jo nga oficeri i policisé gjyqgésore, pasi Ky i
fundit i kishte mbaruar veprimet procedurale. Né datén 28.11.2017, kur éshté vijuar kryerja e
veprimeve hetimore me shtetasin A.B, ai éshté mbrojtur nga avokati gé i kané zgjedhur familjarét
e tij, duke iu garantuar né két€ ményré€ nj€ e drejté€ absolute, efektive pér t’u mbrojtur, si dhe duke
iu garantuar njé proces i rregullt ligjor. Subjekti ka depozituar dokumentin “Deklaraté e té drejtave
té personit nén hetim”, gjendur edhe né fagen 55 té fashikullit hetimor.

52.32 Lidhur me konstatimin e Komisionit se ¢éshtja né fjalé kishte té bénte me veprén penale
“Vjedhja” t&€ dy palé gérshéréve, me vleré shumé té paréndésishme monetare, e cila nuk &shté
Vepér e njé réndésie té jashtézakonshme, subjekti ka shpjeguar se né kété rast autori tregon pér njé
shkallé té larté rrezikshmérie, i cili ka pranuar fajésing, pasi ka gené i detyruar nisur nga fakti qé
Kishte té bénte me pamje té regjistruara nga kamerat e sigurisé, pasi né momentin e konstatimit té
faktit, fillimisht pér vjedhjen e paré, ka tentuar ta mohojé, pra né kété rast kemi té béjmé me vjedhje
té hapur dhe né ményré té pérséritur, duke théné se i ka bleré gérshérét. Subjekti ka shpjeguar se
shtetasi A.B nuk éshté pyetur si i pandehur apo si i akuzuar né datén 26.11.2017, por si person nén
hetim dhe kjo del nga térésia e pérmbajtjes sé aktit. Njé frazé e vetme nuk ndikon né téré aktin,
pasi né formatin dhe né pérmbajtjen e tij ky akt vérteton pyetjen si person nén hetim, né prani té
avokatit mbrojtés.

52.33 Nga ana e Prokurorisé éshté vlerésuar drejt rrezikshméria e veprés, referuar marzheve té
dénimit té parashikuar pér veprén penale té konsumuar, si dhe rrezikshméria e personit, ku kishim
té bénim me njé person gé kryente njé vepér penale né ményré té pérséritur, duke vepruar me
paramendim, né dém té té njéjtit person. Subjekti ka depozituar statistika té Prokurorisé prané
Gjykatés s€ Shkallés sé Par€ té Juridiksionit t€ Pérgjithshém Elbasan, ku kjo masé sigurimi “Arrest
né burg” &shté kérkuar né rastet kur kemi té béjmé me konsumimin e késaj vepre penale.

52.34 Sipas subjektit, kérkesa pér caktimin e masés sé sigurimit personal “Arrest né burg”, e
kérkuar nga prokurori, éshté e justifikuar dhe proporcionale me veprén penale té konsumuar, té
konfirmuar edhe nga Gjykata e Shkallés sé Paré e Juridiksionit té Pérgjithshém Elbasan.

52.35 Trupi gjykues, lidhur me kété céshtje, né analizé té rrethanave konkrete té saj dhe
pretendimeve té subjektit, vleréson se subjekti ka miratuar procedurén hetimore té ndérmarré nga
OPGJ-ja pa verifikuar e mbikéqyrur té dhénat e konstatuara, pasi vihet re se né procesverbalin e
arrestimit té z. B né flagrancé nuk rezulton asnjé procesverbal gé vérteton zgjedhjen e tij pér t’iu
caktuar njé avokat kryesisht dhe jo sipas zgjedhjes sé tij personale pér njé avokat mbrojtés, si¢ e
kérkon ligji. Nga té dhénat e dosjes rezulton se kétij té akuzuari né t& shumtén e rasteve i éshté
marré nénshkrimi pa u dokumentuar vullneti/zgjedhja e tij pér té drejtat e tij né letrén e drejtave té
pandehurit e, pér rrjedhojé, duket se nga ana e subjektit nuk jané respektuar masat mbrojtése
procedurale pér shtetasin e dyshuar.

52.36 Né analizé té ¢éshtjes konkrete, trupi gjykues konstaton se subjekti né caktimin e masés sé
sigurimit personal “Arrest n€ burg” u éshté€ referuar pérgjithésisht dispozitave té procedurés penale
(neneve 228-230 té Kodit té Procedurés Penale), ndérkohé gé nuk éshté mbajtur né konsideraté
faktet gé i akuzuari ishte i papuné, i padénuar mé paré, rrezikshméria e veprés penale, marrédhénia
shogérore gé ajo ka ndikuar, pasojat e ardhura prej kryerjes sé saj, raporti/shkaget e lidhura me
veprimet e té dyshuarit, rreziku gé autori mund té arratisej, i cili duhet théné se pranoi fajésiné. Né
vlerésimin e trupit gjykues, pérmbushja e kushteve dhe Kkritereve né caktimin e masave té sigurimit
né kété rast duhej té pércaktohej nga vlerésimi objektiv i fakteve dhe rrethanave konkrete té
céshtjes, né harmoni dhe té udhéhequra nga parimet e sundimit té ligjit, sigurisé juridike,
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proporcionalitetit, si dhe duke respektuar té drejtat e lirité themelore té njeriut dhe jurisprudencés
sé Gjykatés Evropiane®® .

53. Trupi gjykues ¢mon se konstatimet mbi kété procedim penal duket se déshmojné mangési
domethénése né veprimtariné profesionale té subjektit té rivlerésimit, e konkretisht si né
mbikéqyrjen e punés sé OPGJ-sé, né ndértimin e hetimit, si dhe né analizén dhe arsyetimin logjik
(t& prokurores) mbi aplikimin e masés sé sigurimit, né raport me respektimin e parimeve juridike
dhe té drejtave themelore té njeriut, gé cenojné né kété ményré indikatoré té nenit 73 té ligjit nr.
96/2016, duke i vlerésuar ato né referencé té nenit 4, pika 2 e ligjit nr. 84/2016.

Konkluzionet e trupit gjykues

a. Lidhur me kriterin e pasurisé, trupi gjykues cmon se subjekti gjendet né kushtet e parashikuara
nga neni 33, pika 5, shkronja “b” e ligjit nr. 84/2016, té cilat jané ¢muar né vlerésimin térésor té
procesit pér kété subjekt.

b. Lidhur me kriterin e pastértisé sé figurés, referuar nenit DH té Aneksit té Kushtetutés dhe kreut
V té ligjit nr. 84/2016, subjekti i rivlerésimit arrin nivel té besueshém né kontrollin e figurés.

c. Lidhur me vlerésimin e aftésive profesionale, Komisioni ¢gmon se ndonése subjekti mund té
arrijé né njé nivelin (minimal) kualifikues né vlerésimin e aftésive profesionale, sipas parashikimit
t€ shkronjés “c” t€ pikés 1 t& nenit 59 té ligjit nr. 84/2016, problematikat e konstatuara né kété
Kriter, jané ¢muar né vlerésimin térésor té procesit pér kété subjekt.

¢. Nisur nga sa mé sipér, lidhur me vlerésimin térésor té ¢éshtjes, trupi gjykues vleréson se duke
marré né konsideraté problematikat lidhur me Kriterin e pasurisé, si dhe mangésité e evidentuara
né vlerésimin e aftésisé profesionale dhe denoncimet nga publiku, si mé lart jané arsyetuar,
subjekti i rivlerésimit ka cenuar me sjelljen e saj besimin e publikut te sistemi i drejtésiseé.
Gjithashtu, trupi gjykues konstaton se numri mé i madh i problematikave té evidentuara e
analizuara né kété vendim jané nga ankesat dhe/ose denoncimet e publikut, ku pesha e mangésive
né vlerésimin térésor té subjektit éshté e tillé qé e bén té pamundur riparimin e tyre népérmjet
programit té trajnimit té Shkollés sé Magjistraturés dhe, si rrjedhojé, konkludoi se vazhdimi i
ushtrimit prej saj té funksionit té prokurores do té ishte jo né pérputhje me géllimin dhe
parashikimet e nenit 179/b té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé dhe, pér pasojé, ato gmohen
né zbatim té nenit 61, pika 5 dhe pikés 2 té nenit 4 té ligjit nr. 84/2016.

PER KETO ARSYE,

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, bazuar né nenin 179/b té Kushtetutés, nenin
D té Aneksit t&€ Kushtetutés s€ Republikés s¢ Shqipérisé, ligjin nr. 76/2016, dat€ 22.7.2016, “Pér
disa shtesa dhe ndryshime né ligjin nr. 8417, daté 21.10.1998, Kushtetuta e Republikés sé
Shqipéris¢”, té ndryshuar, si dhe né pikén 5 té nenit 55 té ligjit nr. 84/2016, pasi u mblodh né
dhomé késhillimi, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar, z. Theo Jacobs, né bazé té shkronjés
“c” té pikés 1 té nenit 58 dhe pikés 5 té nenit 61 té ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té
gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”,

VENDOSI:

1. Shkarkimin nga detyra té subjektit té rivlerésimit, z. Pranvera Stafa (Selita), prokurore né
Prokuroring prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém Elbasan.

135 Shihni vendimin e GJEDNJ-sé né ¢éshtjen Simons v. Belgium, 2012, paragrafi 32.
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2. Vendimi, i arsyetuar me shkrim, u njoftohet subjektit t& rivlerésimit, Komisionerit Publik dhe
vézhguesve ndérkombétaré, si dhe publikohet né fagen zyrtare té Komisionit, né pérputhje me
pikén 7 té nenit 55 té ligjit nr. 84/2016.

3. Ky vendim mund té ankimohet né Kolegjin e Posacém té Apelimit nga Komisioneri Publik
dhe/ose subjekti i rivlerésimit 15 dité nga data e njoftimit té vendimit t¢ Komisionit.

4. Ankimi depozitohet né Komisionin e Pavarur té Kualifikimit.
Ky vendim u shpall né datén 8.3.2024.

ANETARET E TRUPIT GJYKUES

Etleda CIFTJA
Kryesuese

Brunilda BEKTESHI Lulzim HAMITAJ
Relatore Anétar

Sekretare gjygésore
Albana Plaka
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