REPUBLIKA E SHQIPERISE

KOMISIONI | PAVARUR | KUALIFIKIMIT

Nr. 678 Akti Nr. 748 Vendimi
Tirané, mé 27.3.2024

VENDIM

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, i pérbéré nga:

Alma Faskaj Kryesuese
Pamela Qirko Relatore
Xhensila Pine Anétare

asistuar nga sekretarja gjygésore znj. Amela Idrizi, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar,
z. Ferdinando Buatier de Mongeot, né datén 25.3.2024, ora 10:00, né Pallatin e Koncerteve
(ish-Pallati i Kongreseve), salla B, kati O (underground), Tirang, mori né shqyrtim né seancén
dégjimore publike ¢éshtjen qé i pérket:

SUBJEKTI I RIVLERESIMIT:  Z. Milan Laskaj, me funksion prokuror né Prokuroring
prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit té
Pérgjithshém Lezhé.

OBJEKTI: Rivlerésimi kalimtar i subjektit té rivlerésimit.

BAZA LIGJORE: Neni 179/b dhe nenet A, C, D, DH, E dhe E té Aneksit
té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé, miratuar
me ligjin nr. 76/2016, daté 22.7.2016, “Pér disa shtesa
dhe ndryshime né ligjin nr. 8417, daté 21.10.1998,
“Kushtetuta e Republikés s¢ Shqipérisé”, té ndryshuar;

Ligji nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té
gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”;

Ligji nr. 44/2015, “Kodi i Procedurave Administrative té
Republikés sé Shqipéris€”;

Ligji nr. 49/2015, “Pér organizimin dhe funksionimin e
gjykatave administrative dhe gjykimin e
mosmarréveshjeve administrative”.

TRUPI GJYKUES | KOMISIONIT TE PAVARUR TE KUALIFIKIMIT,

pasi dégjoi arsyetimin ligjor dhe rekomandimin e relatores sé ¢éshtjes, znj. Pamela Qirko,
vlerésoi shpjegimet e subjektit té rivlerésimit dhe analizoi provat shkresore té paragitura né
vijim té rezultateve té hetimit dhe né seancé dégjimore, si dhe shqyrtoi dhe analizoi ¢éshtjen né
térési,



VEREN:

I. RRETHANAT E CESHTJES

1. Komisioni i Pavarur i Kualifikimit &shté institucioni gé kryen procesin e rivlerésimit kalimtar
té gjyqtaréve dhe prokuroréve, bazuar né paragrafin 5 té nenit 179/b té ligjit nr. 76/2016, daté
22.7.2016, “Pér disa shtesa dhe ndryshime né ligjin nr. 8417, dat€ 21.10.1998, “Kushtetuta e
Republikés sé Shqipéris€”, t€ ndryshuar, dhe né pikén 5 t€ nenit 3, si dhe né pikén 1 t& nenit 5
té ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t& gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipérisé”.

2. Subjekti i rivlerésimit, z. Milan Laskaj, aktualisht me funksion prokuror né Prokuroriné prané
Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit t& Pérgjithshém Lezhé, éshté subjekt rivlerésimi
gé i nénshtrohet rivlerésimit ex officio né bazé té pikés 3 té nenit 179/b té Kushtetutés sé
Republikés sé Shqipérisé.

3. Bazuar né pikén 2 té nenit 14 té ligjit nr. 84/2016 dhe né rregulloren “Pér procedurat e
zhvillimit té shortit né Komisionin e Pavarur té Kualifikimit”, Komisioni i Pavarur i
Kualifikimit (né vijim Komisioni) ka hedhur shortin né datén 15.12.2020, nga i cili rezultoi se
subjekti i rivlerésimit, z. Milan Laskaj, do t’i nénshtrohet procesit té rivlerésimit nga trupi
gjykues nr. 4, i pérbéré nga komisionerét Alma Faskaj, Pamela Qirko dhe Xhensila Pine.
Relatore e ¢éshtjes u zgjodh me short komisionerja Pamela Qirko.

4. Né mbledhjen e trupit gjykues té datés 22.12.2020 u caktua me mirékuptim kryesuese znj.
Alma Faskaj, u deklarua mospasja e konfliktit té interesit nga anétarét e trupit gjykues, si dhe u
vendos fillimi i hetimit administrativ, me géllim kryerjen e procedurave té rivlerésimit pér
subjektin e rivlerésimit, z. Milan Laskaj.

5. Né referim té pikés 1 té nenit 4 té ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve
dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”, pér subjektin e rivlerésimit, z. Milan Laskaj, nisi
procesi i rivlerésimit dhe hetimi i thelluar administrativ.

6. Procesi i vlerésimit té pasurisé pér subjektin e rivlerésimit, né pérputhje me kreun IV
“Vlerésimi i pasurisé”, té ligjit nr. 84/2016, dhe vecanérisht né nenin 30 té kétij ligji, ka pér
objekt té vlerésimit deklarimin dhe kontrollin e pasurive, té ligjshmérisé sé burimit t& krijimit
té tyre, té pérmbushjes sé detyrimeve financiare, pérfshiré interesat privaté pér subjektin e
rivlerésimit dhe pér personat e lidhur me té.

7. Procesi i vlerésimit té kontrollit té figurés, né€ pérputhje me kreun V “Kontrolli i figurés”, té
ligjit nr. 84/2016, dhe vecanérisht né nenin 34 té kétij ligji, ka pér objekt verifikimin e
deklarimeve té subjektit té rivlerésimit dhe té dhénave té tjera, me géllim identifikimin nése
subjekti ka/ka pasur kontakte té papérshtatshme me persona té pérfshiré né krimin e organizuar,
sipas parimeve dhe kushteve té pércaktuara né nenin DH té Aneksit té Kushtetutés.

8. Procesi i vlerésimit té aftésive profesionale pér subjektin e rivlerésimit, né pérputhje me
kreun VI “Vlerésimi i aftésive profesionale”, té ligjit nr. 84/2016, dhe vecanérisht né nenin 40
té kétij ligji, ka pér objekt vlerésimin e veprimtarisé etike dhe profesionale té subjektit té
rivlerésimit, né pérputhje me ligjin nr. 84/2016 dhe me legjislacionin gé rregullon statusin e
gjyqtaréve dhe prokuroréve.



9. Bazuar né€ nenet 33, 39 dhe 43 té ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve
dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”, né Komision jané administruar raportet e
hartuara nga institucionet: Inspektorati i Larté i Deklarimit dhe Kontrollit t¢ Pasurive dhe
Konfliktit té Interesave (ILDKPKI); Autoriteti Kombétar pér Siguriné e Informacionit té
Klasifikuar, ish-DSIK (AKSIK); Komisioni i Vlerésimit té Veprimtarisé Etike dhe Profesionale
prané Késhillit té Larté té Prokurorisé (KLP).

10. Né pérputhje me nenin 33 té ligjit nr. 84/2016, Inspektorati i Larté i Deklarimit dhe
Kontrollit t& Pasurive dhe Konfliktit té Interesave dérgoi raportin® e hollésishém dhe té
arsyetuar pas procedurés sé kontrollit pér vlerésimin e pasurisé sé subjektit té rivlerésimit, z.
Milan Laskaj. Né pérfundim té veprimeve verifikuese té kryera nga ILDKPKI-ja pér secilén
pasuri dhe té ardhur té deklaruar nga subjekti i rivlerésimit, éshté konstatuar se:

» deklarimi nuk éshté i sakté né pérputhje me ligjin;

» ka mungesé dokumentacioni ligjor pér té justifikuar pasurité;
» nuk ka kryer fshehje té pasurisé;

» nuk ka kryer deklarim té rremé;

» subjekti nuk gjendet né situatén e konfliktit té interesave.

11. Autoriteti Kombétar pér Siguriné e Informacionit té Klasifikuar ka kryer kontrollin e figurés
sé subjektit té rivlerésimit me ané té verifikimit té deklarimeve dhe té dhénave té tjera, me
géllim qé té identifikohet nése subjekti i rivlerésimit ka kontakte té papérshtatshme me persona
té pérfshiré né krimin e organizuar, sipas parimeve dhe kushteve té parashikuara né nenin DH
té Aneksit té Kushtetutés dhe né ligjin nr. 84/2016. Pér kété géllim, AKSIK-ja ka dérguar
raportin? e mbajtur pér subjektin e rivlerésimit, z. Milan Laskaj, né pérputhje me nenin 39 té
ligjit nr. 84/2016.

12. Keéshilli i Larté i Prokurorisé ka kryer vlerésimin e aftésive profesionale, duke rishikuar
dokumentet ligjore té pérpiluara nga subjekti i rivlerésimit gjaté periudhés objekt rivlerésimi,
sipas shtojcés 4 té ligjit nr. 84/2016, té pesé dokumenteve té tjera ligjore, té pérzgjedhura sipas
njé sistemi objektiv dhe rastésor, si dhe té dhénat nga burimet arkivore té Prokurorisé sé
Pérgjithshme dhe prokurorive té rretheve gjygésore, duke dérguar njé raport® té hollésishém
dhe té arsyetuar pér subjektin e rivlerésimit, z. Milan Laskaj.

13. Né vijim, relatorja e ¢éshtjes ka ndjekur procedurat ligjore té pércaktuara né pikén 5 té nenit
14 té ligjit nr. 84/2016, duke kryer njé hetim té ploté dhe té gjithanshém mbi té tria kriteret:
vlerésimin e pasurisé; kontrollin e figurés; vlerésimin e aftésive profesionale.

14. Trupi gjykues, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar, pasi u njoh me rezultatet e hetimit
dhe provat e grumbulluara pér kriterin e vlerésimit té pasurisé, kontrollit té figurés dhe
vlerésimit té aftésive profesionale, né datén 7.3.2024 vendosi: (i) pérfundimin e hetimit
kryesisht pér kéto tri kritere pér subjektin e rivlerésimit, z. Milan Laskaj; (ii) njoftimin e
subjektit t€ rivlerésimit pér t’u njohur me materialet e dosjes; (iii) kalimin e barrés s€ provés
subjektit pér té paraqitur shpjegime té tjera pér té provuar té kundértén e rezultateve té hetimit,
mbéshtetur né pikén 5 té nenit C té Aneksit té Kushtetutés dhe né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016.

L Akti i pérfundimit té kontrollit nr. *** prot., daté 30.3.2018.

2 Raporti i AKSIK-sg nr. *** prot., daté 2.11.2017, deklasifikuar plotésisht me vendim té KDZH-sé nr. ***, daté
4.7.2023.

3 Raporti pér vlerésimin e aftésive profesionale nr. *** prot., daté 23.5.2023.



15. Subjekti i rivlerésimit né datén 7.3.2024 u njoftua mbi té drejtén e tij pér té paragitur
pretendime/shpjegime shtesé apo té kérkojé marrjen e provave té reja lidhur me rezultatet e
hetimit kryesisht té zhvilluar nga Komisioni. Subjekti i rivlerésimit u njoh me aktet e dosjes né
datén 11.3.2024, si dhe ushtroi té drejtén e paraqitjes sé parashtrimeve dhe provave té reja né
datén 21.3.2024 (népérmjet postés elektronike me email, si dhe duke i depozituar né Komision,
protokolluar me nr. ***),

16. Pas shqyrtimit té shpjegimeve dhe provave té véna né dispozicion nga subjekti, trupi
gjykues vendosi té ftojé subjektin e rivlerésimit né seancé dégjimore. Subjekti i rivlerésimit u
ftua né seancén dégjimore me njoftimin e béré elektronikisht me email, né datén 21.3.2024.

I1. SEANCA DEGJIMORE

17. Seanca dégjimore me subjektin e rivlerésimit, z. Milan Laskaj, u zhvillua né pérputhje me
kérkesat e nenit 55 t& ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe
prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”, né€ datén 25.3.2024, ora 10:00, né ambientet e Pallatit
té Koncerteve (ish-Pallati i Kongreseve), salla B, kati 0, né prani edhe té vézhguesit
ndérkombétar, z. Ferdinando Buatier de Mongeot.

18. Subjekti i rivlerésimit, z. Milan Laskaj, mori té gjithé kohén e kérkuar pér té shprehur dhe
parashtruar shpjegimet dhe opinionin individual né lidhje me procesin e rivlerésimit té kryer
ndaj tij. Né pérfundim té shpjegimeve dhe parashtrimeve, subjekti i rivlerésimit, z. Milan
Laskaj, kérkoi nga Komisioni konfirmimin né detyré.

I11. QENDRIMI | SUBJEKTIT TE RIVLERESIMIT

19. Z. Milan Laskaj ka gené bashképunues né procesin e rivlerésimit té kryer ndaj tij, duke u
pérgjigjur kur i éshté kérkuar sipas nenit 48 té ligjit nr. 84/2016 gjaté gjithé procedurés sé
hetimit administrativ.

19.1 Subjekti i rivlerésimit ka sjellé prova dhe shpjegime kur jané nevojitur, ka gené korrekt
dhe i gatshém pér bashképunim gjaté té gjitha fazave té hetimit, si dhe gjaté zhvillimit té seancés
dégjimore.

IV. PROCESI | RIVLERESIMIT/HETIMI | KRYER NGA KOMISIONI

20. Procesi i rivlerésimit, qé kryhet nga Komisioni i Pavarur i Kualifikimit, éshté njé proces
kushtetues, gé mbéshtetet né nenin 179/b té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé, Aneksin
e Kushtetutés, si dhe né ligjin nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t& gjyqtaréve dhe
prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”. Ky proces kryhet me qéllim qé t€ garantohet
funksionimi i shtetit té sé drejtés, pavarésia e sistemit té drejtésisé, me synim rikthimin e besimit
té publikut tek institucionet e drejtésisé.

20.1 Parashikimet e ligjit nr. 84/2016 kané té pércaktuara garté té gjitha rregullat e posagcme pér
kryerjen e rivlerésimit, mbi bazén e parimeve té barazisé pérpara ligjit, té kushtetutshmérisé e
ligjshmérisé, té proporcionalitetit dhe té parimeve té tjera, gé garantojné té drejtén e subjekteve
té rivlerésimit pér njé proces té rregullt ligjor.

20.2 Sipas kreut IV té ligjit nr. 84/2016, ILDKPKI-ja éshté organi kompetent shtetéror i
ngarkuar me ligj pér té béré vlerésimin e pasurisé sé subjektit té rivlerésimit dhe pér té marré
vendim né lidhje me vlerésimin pasuror.



20.3 Sipas kreut V té ligjit nr. 84/2016, AKSIK-ja éshté organi kompetent shtetéror i ngarkuar
me ligj pér té béré vlerésimin e figurés dhe pér té marré vendim né lidhje me kontrollin e figurés.

20.4 Ndérsa, sipas kreut V1 té ligjit nr. 84/2016 parashikohen burimet pér rivlerésimin e aftésive
profesionale dhe procedura gé duhet té ndiget nga organet ndihmése.

20.5 Por, referuar vendimit t&¢ Gjykatés Kushtetuese nr. 2/2017* dhe kreut VII t& ligjit nr.
84/2016, rezulton se Komisioni né kryerjen e funksionit té tij kushtetues realizon njé proces té
miréfillté kontrolli dhe rivlerésimi, gé nuk bazohet dhe as éshté i detyruar nga pérfundimet e
paragitura nga organet e tjera ndihmése.

21. Bazuar né nenet 45, 49 dhe 50 t€ ligjit nr. 84/2016, Komisioni kreu hetim dhe vlerésim té
té gjitha fakteve dhe rrethanave té nevojshme pér procedurén e rivlerésimit, duke marré né
analizé: (a) provat e dorézuara nga veté subjekti né ILDKPKI me deklaratén e pasurisé pér
rivlerésimin kalimtar Vetting; (b) raportin e dorézuar né Komision nga ILDKPKI-ja; (c)
deklaratén e rivlerésimit kalimtar Vetting, té dorézuar nga subjekti né ILDKPKI; (¢) deklaratat
periodike té dorézuara ndér vite dhe provat shkresore té administruara nga ILDKPKI-ja, té cilat
gjenden né dosjen e Kkétij subjekti, dérguar né Komision; (d) provat shkresore/dokumentet e
administruara nga organet publike dhe private, né pérputhje me nenet 49 dhe 50 té ligjit nr.
84/2016; (dh) raportin e kontrollit té figurés té dorézuar prané kétij Komisioni nga AKSIK-ja;
(e) raportin e analizimit té aftésive profesionale, té dorézuar né Komision nga KLP-ja; (&)
denoncimet e publikut; (f) shpjegimet me shkrim dhe provat e paragitura nga subjekti i
rivlerésimit, té depozituara né protokollin e Komisionit apo népérmjet postés elektronike, si dhe
ato gjaté seancés dégjimore pér té provuar té kundértén e rezultateve té hetimit.

A. VLERESIMI | PASURISE

22. Pas administrimit té raportit té hollésishém dhe té arsyetuar té kontrollit té ploté té deklaratés
sé pasurisé sé subjektit nga ILDKPKI-ja, u procedua me hetimin administrativ pér vlerésimin
e pasurisé sé tij. Hetimi i kryer nga Komisioni éshté pérgendruar né vértetésiné e deklarimeve
té béra nga subjekti i rivlerésimit dhe personat e lidhur, si dhe verifikimin e ligjshmérisé sé
burimeve financiare, qé kané shérbyer pér krijimin e kétyre pasurive.

22.1 Pértej raportit té dérguar nga ILDKPKI-ja dhe né pérputhje me pikén 5 té nenit 32 té ligjit
nr. 84/2016, nisi shqyrtimi i deklaratés sé rivlerésimit kalimtar Vetting, té paraqitur mé paré né
ILDKPKI, duke e krahasuar me dokumentet e tjera té marra gjaté hetimit administrativ dhe
duke pérgatitur pér kété géllim njé relacion gé pasqyron procesin e kryerjes sé vlerésimit té
pasurisé sé subjektit té rivlerésimit, z. Milan Laskaj.

22.2 Né deklaratén Vetting (shtojca ***), té dorézuar né ILDKPKI né datén 26.1.2017, subjekti
i rivlerésimit dhe personat e lidhur kané deklaruar se zotérojné kéto pasuri:

4 “41. Pér rrjedhojé, Gjykata vleréson se pretendimi se organet ekzistuese zévendésojné organet e reja té rivlerésimit éshté i pabazuar. Sipas
nenit 179/b, pika 5 e Kushtetutés, rivierésimi kryhet nga Komisioni i Pavarur i Kualifikimit, kurse sipas nenit 4/2 té ligjit: “Komisioni dhe
Kolegji i Apelimit jané institucionet qé vendosin pér vlerésimin pérfundimtar té subjekteve té rivlerésimit”. Pavarésisht formulimit té késaj
dispozite, ajo nuk mund té lexohet né ményré té shképutur, por né harmoni me dispozitat e tjera ligjore qé pércaktojné né ményré té detajuar
kompetencat e organeve té pérfshira né proces, si dhe kompetencat gé kryen veté KPK-ja gjaté kétij procesi. Né nenin 5/1 té ligjit parashikohet
se: “Procesi i rivlerésimit té subjekteve té rivlerésimit kryhet nga Komisioni, Kolegji i Apelimit, Komisionerét Publik, né bashképunim me
vézhguesit ndérkombétar”. Po ashtu, si¢ u pérmend edhe mé sipér, bazuar né dispozitat e kreut VII té ligjit nr. 84/2016, rezulton se né kryerjen
e funksionit té tyre kushtetues organet e rivlerésimit kryejné njé proces té miréfillté kontrolli dhe vlerésimi dhe nuk bazohen dhe as jané té
detyruara nga pérfundimet e paraqitura atyre nga organet e tiera ndihmése”.



23. Pasuria e llojit apartament banimi me sipérfage 91.4 m?, prenotuar nga shoqéria “***
sh.p.k. me kontratén e porosisé sé datés 19.2.2011, ndodhur n€ rrugén “***”, lagjja “Q”, Njésia
Administrative D, me vleré 38,000 euro, paguar shuma 36,000 euro®.

23.1 Si burim krijimi té késaj pasurie ka deklaruar té ardhurat e tij si prokuror, duke sgaruar
gjithashtu se né datén 29.7.2011 ka marré kredi né Credins Bank né shumén 800,000 leké, me
afat 4 vjet, si dhe 200,000 leké overdraft. Referon se krediné dhe overdraft-in i ka shlyer
térésisht me té ardhurat nga paga e tij.

Deklarimi i késaj pasurie né vite

24. Pas verifikimit té deklaratave té interesave privaté/periodiké vjetoré (né vijim DIPP) té
depozituara ndér vite né ILDKPKI, mbi deklarimet e béra nga subjekti té lidhura me pasuriné
objekt vlerésimi, Komisioni konstaton se:

24.1 Né DIPP-né e vitit 2010, né seksionin “Ndryshimet e interesave privaté, pasuri té
paluajtshme dhe t€ luajtshme”, subjekti ka deklaruar se ka lidhur njé kontraté kapari pér blerjen
e njé apartamenti banimi me sipérfage 79.4 m?, me vleré 32,000 euro, ndodhur né lagjen “Q”,
Komuna D. Referon se né lidhje me kété kontraté ka paguar shumén 10,000 euro dhe se i ka
mbetur si detyrim shuma 22,000 euro. Si burim pér pagesén e kryer né shumén 10,000 euro ka
referuar té ardhurat e tij vjetore nga pagat dhe dietat e marra gjaté punés si prokuror.

24.2 Né DIPP-né e vitit 2011, né seksionin “Ndryshimet e interesave privaté, pasuri té
paluajtshme dhe t€ luajtshme”, subjekti ka deklaruar se né datén 19.2.2011 ka lidhur kontraté
porosie me shogériné “*** ” sh.p.k., pér blerjen e njé apartamenti banimi me sipérfage 91.4 m?,
me vleré 38,000 euro, ndodhur né lagjen “Q ”, Komuna D . Né vijim té deklarimit ka sgaruar
se ka paguar shumén 30,000 euro dhe i ka mbetur si detyrim shuma 8,000 euro. Si burim pér
kryerjen e késaj pagese ka referuar té ardhurat vjetore nga pagat dhe dietat e marra gjaté punés
si prokuror, kredia né shumén 800,000 leké, si dhe overdraft-i né shumén 200,000 leké.
Gjithashtu ka deklaruar se ka marré hua pa interes: (i) né datén 12.1.2011, shumén 5,000 euro
nga shtetasi 1.M ; (ii) né datén 20.1.2011, shumén 5,000 euro nga shtetasi N. L .

24.2.1 Né seksionin “Detyrime financiare ndaj personave juridiké dhe fiziké” té késaj deklarate,
ndér té tjera, subjekti ka deklaruar: (i) shumén 5,000 euro marré hua shtetasit I.M né datén
12.1.2011, pa afat shlyerjeje; (ii) shumén 5,000 euro marré hua shtetasit N.L né datén
20.1.2011, pa afat shlyerjeje. Sqaron se kéto shuma i ka marré pa béré kontraté apo deklaraté
noteriale. Ka deklaruar se nuk ka shlyer asnjé pjesé nga kéto shuma pér vitin 2011. Detyrimi i
mbetur: 10,000 euro.

24.2.2 Gjithashtu ka deklaruar krediné e marré né Credins Bank me kontratén e datés 29.7.2011,
né shumén 800,000 leké, duke evidentuar se gjaté vitit 2011 ka shlyer shumén 113,156 leké dhe
i ka mbetur pa shlyer detyrimi prej 725,882 lekésh.

5 Subjekti i ka bashkélidhur deklaratés sé rivlerésimit kalimtar Vetting (aneks nr. *** né dosjen e ILDKPKI-sg)
dokumentet: (i) kontraté porosie nr. *** rep., nr. *** kol., daté 19.2.2011; (ii) leje ndértimi nr. *** daté
30.12.2009, léshuar nga Komuna D pér godiné banimi dhe shérbimi 5 kat + papafingo + 1 kat parkim pér shogériné
“***” sh.p.k. + praktika e shoqérisé “***” sh.p.k.; dhe (iii) deklaraté noteriale nr. *** rep., nr. *** kol., daté
25.1.2017.



24.3 Né DIPP-né e vitit 2012, krahas detyrimit vjetor té shlyer pér krediné e marré né Credins
Bank, subjekti ka deklaruar se i ka shlyer shumén prej 2,000 euro shtetasit .M nga shuma prej
5,000 euro e marré hua né vitin 2011.

24.4 Né DIPP-né e vitit 2013, krahas detyrimit vjetor té shlyer pér krediné e marré né Credins
Bank, subjekti ka deklaruar se i ka shlyer edhe shumén prej 2,000 euro shtetasit 1.M , duke
evidentuar se detyrimi i mbetur ndaj kétij shtetasi éshté né shumén 1,000 euro.

24.5 Né DIPP-né e vitit 2014, krahas detyrimit vjetor té shlyer pér krediné e marré né Credins
Bank, subjekti ka deklaruar se nga detyrimet e méparshme té mbetura — 1,000 euro shtetasit
I.M dhe 5,000 euro shtetasit N. L — ka shlyer né total gjaté vitit 2014 shumén 4,000 euro, duke
evidentuar detyrimin e mbetur prej 2,000 euro.

24.6 Né DIPP-né e vitit 2015, krahas detyrimit vjetor té shlyer pér krediné e marré né Credins
Bank, subjekti ka deklaruar se gjaté vitit 2015 ka shlyer detyrimin e mbetur ndaj shtetasit N.L,
né shumén 2,000 euro.

24.7 Né DIPP-né e vitit 2016, né seksionin “Detyrime financiare ndaj personave juridiké dhe
fiziké”, subjekti ka deklaruar se i ka paguar shogérisé “*** > sh.p.k. shumén 6,000 euro, me
burim té ardhurat nga paga dhe kursimet e vitit 2015, né shumén 300,000 leké.

Konkluzioni i ILDKPKI-sé lidhur me kété pasuri

25. Lidhur me pagesén e shumés prej 10,000 euro, sipas kontratés sé kaparit nr. *** rep., nr.
*** kol., daté 26.5.2010, pér porositjen e apartamentit me sipérfage 78.9 m?, né Q , Komuna
D, Tirané, deklaruar me burim té ardhurat vjetore, rezulton se té ardhurat e realizuara deri né
maj té vitit 2010 nuk justifikojné shumén prej 10,000 euro. Gjithashtu rezulton se deri né DIPP-
né e vitit 2009, subjekti nuk ka deklaruar likuiditete cash.

26. Mosdeklarim né DIPP-né e vitit 2011 té revokimit té kontratés sé kaparit nr. *** rep., nr.***
kol., daté 26.5.2010.

27. Mungesé dokumentacioni justifikues ligjor lidhur me té ardhurat gé kané shérbyer pér
pagesén e shumés 20,000 euro pér blerjen e apartamentit me sipérfage 91.4 m?, né Q , Komuna
D, Tirané, pasi rezulton se kredia né Credins Bank éshté disbursuar né datén 29.7.2011, ndérsa
kontrata e porosisé i pérket datés 19.2.2011, ku éshté pércaktuar se vlera 30,000 euro é&shté
likuiduar me nénshkrimin e kontratés. Gjithashtu ka mungesé dokumentacioni justifikues ligjor
lidhur me mundésité financiare té shtetasve .M dhe N. L pér dhénien e huave né shumén totale
10,000 euro, e cila éshté deklaruar ndér té tjera si burim pér pagesén e kryer né vitin 2011.

28. Mospérputhje mes DIPP-sé sé vitit 2011 dhe deklaratés sé pasurisé Vetting lidhur me
burimin financiar gé ka shérbyer pér blerjen e apartamentit me sipérfage 91.4 m?, ndodhur né
Q, Tirané, pasi né deklaratén e pasurisé Vetting éshté deklaruar “Té ardhura nga paga, kredi
dhe overdraft”, ndérsa né DIPP-né e vitit 2011 éshté deklaruar krahas tyre edhe hua tek shtetasit
.M dhe N. L.

Hetimi i kryer/verifikimet e béra nga Komisioni lidhur me kété pasuri

29. Nga verifikimi i dokumentacionit, pjesé e dosjes sé ILDKPKI-sé, dokumentacionit té
depozituar nga subjekti i rivlerésimit me dorézimin e deklaratés sé rivlerésimit kalimtar Vetting,



si dhe dokumentacionit té administruar gjaté hetimit administrativ lidhur me kété pasuri®,
Komisioni konstaton se:

29.1 Né datén 26.5.2010, mes subjektit té rivlerésimit né cilésiné e kapardhénésit dhe shtetasit
S.D né cilésiné e kaparmarrésit nénshkruhet kontrata e kaparit’, né té cilén pércaktohet se
kaparmarrési kérkon t’i shesé subjektit pasuriné e llojit apartament banimi me sipérfage 78.9
m?, né objektin e ndértuar/gé po ndértohej nga shogéria “*** » sh.p.k., pajisur me leje ndértimi
shogéria “*** ” sh.p k., t€ ndodhur né Q , Komuna D , pér té cilin si kapar i éshté dhéné shuma
10,000 euro nga subjekti i rivlerésimit, shumé e cila deklarohet e dhéné dhe e marré
respektivisht nga palét, ndérsa pér diferencén e mbetur pércaktojné se do té paguhet kur
kaparmarrési té ndértojé apartamentin e banimit dhe té nxjerré dokumentet nga ZVRPP-ja
Tirané dhe, pas kétij momenti, do té béhet akti pérfundimtar i shitjes né favor té kapardhénésit.
Rezulton se né kontratén e kaparit nuk éshté pércaktuar ¢gmimi total i késaj pasurie. Ndérkohé,
né DIPP-né e vitit 2010, duke iu referuar késaj kontrate, subjekti e deklaron me vleré 32,000
euro.

29.2 Né datén 19.2.2011, subjekti i rivlerésimit dhe shtetasi S.D revokojné® kontratén e kaparit
té datés 26.5.2010, duke u kthyer né gjendjen e méparshme.

29.3 Po né datén 19.2.2011, subjekti i rivlerésimit né cilésiné e porositésit dhe shoqéria “*** ”
sh.p.k., me pérfagésues ligjor shtetasin S.D né cilésiné e sipérmarrésit, nénshkruajné kontratén
e porosisé®, me objekt porositjen e njé apartamenti banimi me sipérfage 91.4 m?, pér ¢mimin
38,000 euro, né objektin 5-katésh + papafingo + 1 kat parkim, ku referohet se shogéria né fjalé
éshté sipérmarrése dhe investitore sipas vendimit t¢ KRRT-sé s€ Komunés D , me nr. ***, daté
30.12.2009, leje e cila éshté dhéné né emér t€ shoqérisé “***” sh.p.k. dhe shoqérisé “*** ”
sh.p.k., ku té drejtén e ndértimit dhe investimit té kétij objekti e ka shogéria “*** ** sh.p k.

29.3.1 Né kété kontraté, plani i pagesave/ményra e pagesés éshté pércaktuar si vijon: (i) késti i
paré prej 30,000 euro éshté paguar né momentin e nénshkrimit té saj; (ii) vlera 7,000 euro do té
paguhet né momentin e dorézimit té apartamentit; (iii) vlera 1,000 euro do té paguhet né
momentin e dorézimit té hipotekeés.

29.4 Né datén 25.1.2017, subjekti i rivlerésimit dhe shtetasi S.D nénshkruajné njé deklaraté
noteriale’® midis tyre, né referim té sé cilés subjekti i rivlerésimit deklaron se ka porositur pér
té bleré njé apartament me shoqériné “*** ” sh.p.k., Tiran€, me pérfaqésues ligjor z. S.D,
referuar kontratés sé porosisé nr. *** rep., nr. *** kol., daté 19.2.2011, né bazé té sé cilés i ka
likuiduar z. S.D shumén 6,000 euro me dy késte: njé heré shumén 3,000 euro né datén 30.5.2016
dhe pérséri shumén 3,000 euro né datén 20.11.2016. Kéto rrethana deklarohen edhe nga shtetasi
S.D, duke u pranuar marrja né dorézim e kétyre vlerave monetare.

® (i) Dokumentacioni i depozituar nga subjekti me dorézimin e deklaratés sé rivlerésimit kalimtar Vetting (ndodhur
né aneksin nr. *** né dosjen e ILDKPKI-sé); (ii) dokumentacioni i pércjellé me shkresén e ILDKPKI-sé nr. ***
prot., daté 11.10.2023 (protokolluar né Komision me nr. *** prot., daté 13.10.2023); (iii) dokumentacioni i
administruar nga Komisioni gjaté hetimit administrativ prej zyrave noteriale; (iv) dokumentacioni i depozituar nga
subjekti gjaté hetimit administrativ.

" Kontraté kapari nr. *** rep., nr. *** kol., daté 26.5.2010, redaktuar nga noteri publik, znj. M.V.

8 Dokumenti noterial “Revokim i kontratés sé kaparit” nr. *** rep., nr. *** kol., daté 19.2.2011, redaktuar nga
noteri publik, znj. G.B .

® Kontraté porosie nr. **** rep,, nr. *** kol., daté 19.2.2011, redaktuar nga noteri publik, znj. G.B .

10 Deklaraté noteriale nr. *** rep., nr. *** kol., daté 25.1.2017, redaktuar nga noteri publik, znj. A.L.



30. Nga verifikimi i deklaratave té interesave privaté/periodiké vjetoré té depozituara ndér vite
né ILDKPKI, Komisioni konstatoi se né DIPP-né e vitit 2010, ndér té tjera, subjekti ka
deklaruar se ka lidhur njé kontraté kapari (por pa deklaruar palén pérfituese té kaparit) pér
blerjen e njé apartamenti banimi me sipérfage 79.4 m?, né lagjen “Q ”, Komuna D , me vleré
32,000 euro, duke referuar se ka paguar pér kété kontraté shumén 10,000 euro, mbetur pér té
paguar edhe shuma 22,000 euro. Sa i pérket shumés sé paguar, ka deklaruar se éshté siguruar
nga té ardhurat vjetore nga paga dhe dietat e marra gjaté punés si prokuror.

31. I pyetur nga ILDKPKI-ja né datén 19.1.2016, né lidhje me kété pasuri — apartamentin e
deklaruar prej tij né DIPP-né e vitit 2010, ndér té tjera, subjekti ka deklaruar se burimi i shumés
10,000 euro, té dhéné si kapar né vitin 2010, ka gené nga té ardhurat nga pagat dhe dietat pér
vitin 2010.

32. Nga ana tjetér, nga verifikimi i dokumentacionit té depozituar nga subjekti gjaté hetimit
administrativ, né pérgjigje té pyetésorit nr. *** té& dérguar nga Komisioni evidentohet
dokumenti deklaraté noteriale, daté 2.2.2021, nénshkruar prej tij dhe shogérisé “*** > sh.p.k.
ku, ndér té tjera, referohet se shuma e kaparit pér apartamentin me sipérfage 78.9 m? (deklaruar
né DIPP-né e vitit 2010), né vlerén 10,000 euro, ishte paguar pjesérisht né vitin 2009, e ndaré
né tri késte, né shumén totale prej 500,000 lekésh (subjekti ka depozituar tri mandatpagesa),
ndérsa pjesa tjetér e shumés sé mbetur prej rreth 6,400 euro (10,000 euro — 500,000 leké) éshté
paguar né vitin 2010.

32.1 Gjithashtu, né vijim té verifikimit t& deklarimeve té béra nga subjekti né pérgjigje té
pyetésorit nr. *** t¢ dérguar nga Komisioni, rezulton se subjekti ka deklaruar se né maj té vitit
2010 ka marré hua nga shtetasi P.H shumén 3,000 euro, referuar si e likuiduar brenda muajit
korrik té vitit 2010. Né mbéshtetje té kétij deklarimi, subjekti ka depozituar deklaratén noteriale
daté 2.2.2021 té kétij shtetasi, sipas sé cilés, krahas deklarimit t& dhénies dhe marrjes sé késaj
shume, referohet se géllimi i dhénies ka gené pér blerje apartament banimit?.

33. Rezultoi se né DIPP-né e vitit 2011, ndér té tjera, subjekti ka deklaruar se né datén 19.2.2011
ka lidhur me shoqériné “*** ” sh.p.k. kontraté porosie pér blerjen e njé apartamenti banimi me
sipérfage 91.4 m?, né lagjen “Q ”, Komuna D . Gjithashtu ka deklaruar se apartamenti éshté me
vleré 38,000 euro, nga té cilat jané paguar 30,000 euro, ndérsa pjesa tjetér prej 8,000 euro ka
mbetur pa paguar. Si burim Krijimi t€ shumés 30,000 euro ka deklaruar: (i) té ardhurat e tij
vjetore nga paga dhe dietat; (ii) shumén 800,000 leké nga kredia e marré; (iii) shumén 200,000
leké nga overdraft-i; (iv) hua né shumén 5,000 euro, té marré nga shtetasi .M né datén
12.1.2011; (v) hua né shumén 5,000 euro, té marré nga shtetasi N. L né datén 20.1.2011.

34. Né kontratén e porosisé sé datés 19.2.2011 éshté referuar se késti i paré prej 30,000 euro
éshté paguar né momentin e nénshkrimit té saj. Ndérkohé, referuar dokumentacion bankar té
administruar né dosje, rezulton se kredia prej 800,000 lekésh éshté disbursuar né datén
29.7.2011, né Credins Bank. Po ashtu, Komisioni konstaton se overdraft-i nuk éshté térhequr
deri né datén 19.2.2011.

11 Referojuni dokumentit “Procesverbal mbi shpjegimet e subjektit t& deklarimit t& pasurive”, daté 19.1.2016,
pércjellé me shkresén e ILDKPKI-sé nr. *** prot., daté 11.10.2023 (protokolluar né Komision me nr. *** prot.,
daté 13.10.2023).

12 Deklaraté noteriale nr. *** rep., nr. *** kol., daté 2.2.2021, redaktuar nga noteri publik, znj. G.D.



35. I pyetur mé paré nga ILDKPKI-ja né datén 16.1.2016, né lidhje me kontratén e sipérmarrjes
daté 19.2.2011 pér apartamentin me sipérfage 91.4 m?, ndér té tjera, subjekti ka deklaruar se né
datén 19.2.2011 ka revokuar kontratén e kaparit pér apartamentin me sipérfage 78.9 m?
(deklaruar né DIPP-né e vitit 2010), duke i kthyer palét né gjendjen e méparshme, dhe shuma
prej 10,000 euro e paguar si kapar né vitin 2010 éshté konsideruar e llogaritur né vlerén 30,000
euro, té paguar ndaj palés sé porositur mé 19.2.2011, né funksion té likuidimit t& ¢cmimit pér
apartamentin e ri.

36. Gjithashtu, né vijim té verifikimit té shpjegimeve té dhéna nga subjekti né pérgjigje té
pyetésorit nr. *** té dérguar nga Komisioni, evidentohet se subjekti ka deklaruar se né janar té
vitit 2011 ka marré hua nga shtetasja Z.B shumén 10,000 euro, referuar si e likuiduar brenda
vitit 2011. Né mbéshtetje té kétij deklarimi, subjekti ka depozituar deklaratén noteriale té késaj
shtetaseje, daté 2.2.2021, sipas sé cilés, krahas deklarimit té dhénies dhe marrjes sé késaj shume,
referohet se géllimi i dhénies ka gené pér blerje apartament banimi.

37. Pasi Komisioni i kérkoi té deklaroj¢ mbi mospérputhjet e evidentuara né
deklarimin/referimin/evidentimin e té ardhurave té referuara si burim krijimi i apartamentit té
porositur né vitin 2010 e, né vijim, té apartamentit té porositur né vitin 2011 nga shogéria “***”
sh.p.k., si dhe mbi marrédhéniet e huave té deklaruara gjaté hetimit administrativ®®, subjekti i
rivlerésimit ka parashtruar se:

38. Sé pari, né lidhje me kontratén e kaparit té vitit 2010, referon se shuma prej 10,000 euro
éshté paguar e ndaré né késte né vitet 2009 dhe 2010, pérkatésisht 500,000 leké né vitin 2009
dhe pjesa tjetér né vitin 2010, duke pretenduar gjithashtu se si burim pér kryerjen e késaj pagese
ka shérbyer edhe njé hua e marré né maj té vitit 2010, né shumén 3,000 euro, nga shtetasi P.H.

38.1 Komisioni véren se, edhe me dérgimin e prapésimeve pas rezultateve té hetimit, si dhe me
deklarimet e dhéna gjaté seancés dégjimore, subjekti i ka géndruar shpjegimeve té dhéna gjaté
hetimit administrativ, duke pretenduar se pagesa e kryer né funksion té kontratés sé kaparit té
datés 26.5.2010 éshté ndaré né dy vite, pérkatésisht 2009 dhe 2010.

38.2 Sa i pérket kétij pretendimi — megjithése i mbéshtetur né deklaratén noteriale té& datés
2.2.2021, té nénshkruar mes subjektit dhe shoqérisé “***  sh.p.k. — rezulton se né DIPP-né e
vitit 2009 subjekti nuk ka deklaruar pageseé té kryer né favor té késaj shogérie apo pérfagésuesve
té saj ligjoré. Pér mé tepér, Komisioni evidenton faktin se né vazhdimeési — para nisjes sé hetimit
administrativ — subjekti ka deklaruar se kjo pagesé éshté kryer me té ardhurat e tij vjetore té
vitit 2010. Gjithashtu rezulton se veté kontrata e kaparit nuk referon pagesé té kryer me késte.

38.2.1 Lidhur me vlerén provuese té deklaratés noteriale té nénshkruar mes subjektit dhe
shoqgrisé “***  sh.p.k., sjellim né vémendije géndrimet!* gé ka mbajtur Kolegji né ¢éshtje té
ndryshme, sipas té cilave, megjithése nuk éshté e pavlefshme né kuptim té legjislacionit pér
notering, fugia e saj provuese né kété proces nuk éshté bindése, pasi éshté kryer gjaté procesit
té rivlerésimit, cka krijon bindjen se éshté konceptuar né favor té deklarimeve té subjektit té
rivlerésimit dhe se u vlerésua né drejtim té pajtueshmérisé sé pérmbajtjes sé deklarimeve té

13 Pyetja nr. *** e pyetésorit nr. ***, té& dérguar nga Komisioni gjaté hetimit administrativ.

14 Vendimet e Kolegjit té Posagém té Apelimit nr. 6/2018 (JR), daté 12.9.2018, paragrafét 35 dhe 36; nr. 11/2019
(JR), daté 22.5.2019, paragrafi 27.12.1; nr. 34/2019 (JR), daté 2.12.2019, paragrafi 85.2; nr. 23/2020 (JR), daté
25.9.2020, paragrafi 26.2; nr. 11/2021(JR), daté 31.3.2021, paragrafi 26.2.
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dhéna né to me provat e tjera dhe ¢do té dhéne apo informacioni té administruar né fashikull
gjaté hetimit administrativ.

38.3 Pér rrjedhojé, né analizén financiare pérfundimtare Komisioni do té reflektojé se kjo vleré
éshté shlyer térésisht né vitin 2010, mé konkretisht né datén 26.5.2010, me nénshkrimin e
kontratés sé kaparit.

38.4 Referuar deklarimeve té béra nga subjekti né ILDKPKI, rezulton se nuk jané deklaruar
shtesa likuiditetesh cash deri né fund té vitit 2009. Né kéto kushte, duket se si burim pér kryerjen
e késaj pagese mund té kené shérbyer vetém té ardhurat e subjektit pér periudhén janar — maj
té vitit 2010.

38.5 Gjithashtu rezulton se gjaté hetimit administrativ subjekti ka konfirmuar se shuma 3,000
euro, e deklaruar nga shtetasi P.H si e dhéné hua né maj té vitit 2010, ka pasur si géllim pagesén
e kaparit. Komisioni vérén se me dérgimin e prapésimeve pas rezultateve té hetimit subjekti ka
mbajtur té njéjtin géndrim sa i pérket marrédhénies sé huas me shtetasin P.H dhe géllimin e
marrjes sé késaj shume.

38.5.1 Né shqgyrtim té shpjegimeve té dhéna nga subjekti gjaté hetimit administrativ, si dhe
népérmjet prapésimeve té béra pas kalimit té barrés sé provés me dérgimin e rezultateve té
hetimit e, mé konkretisht, né vlerésim té géndrimit té tij se “...kjo hua éshté shlyer brenda vitit
dhe pér kété shkak nuk ka pasur detyrim ta deklaronte...”, trupi gjykues pérfundimisht ¢gmon se
gjithsesi né rubrikén e deklarimit té pasurive ai ka pasur detyrimin ta pasqyronte kété hua si
burim krijimi té shumés sé dhéné kapar, pra té referonte burimin konkret té kryerjes sé kétij
investimi. Késhtu, né formularin e deklarimit té pasurisé, né seksionin “Ndryshimet e interesave
privaté — pasuri té paluajtshme dhe té luajtshme”, gé i pérket deklaratés sé interesave privaté té
vitit 2010, kérkohet nga deklaruesit gé té pasqyrojné ndryshimet (shtesa dhe pakésime) té
ndodhura né interesat pasuroré privaté té deklaruar mé paré, pér c¢do lloj pasurie, té luajtshme
dhe té paluajtshme, té regjistruar ose jo né regjistrat publiké, pér periudhén nga deklarimi i
méparshém deri né 31 dhjetor té vitit té deklarimit, si dhe burimin e krijimit té pasurisé (né kété
rast té investimit té kryer). Komisioni véren se né deklaratén e interesave privaté/periodiké
vjetoreé té vitit 2010, e cila sipas parashikimit té nenit 32, pika 5 e ligjit nr. 84/2016, ka vlerén e
provés né kété proces, né pérmbushje té kétij detyrimi subjekti ka deklaruar si burim krijimi té
kétij investimi vetém té ardhurat e tij vjetore. Pé&r mé tepér, trupi gjykues vleréson se Kkjo
marrédhénie huaje, pavarésisht se pretendohet si e mbyllur brenda vitit, do té duhej té
deklarohej/raportohej nga subjekti i rivlerésimit, kjo né kuptim té verifikimeve gé mund té
béheshin nga ILDKPKI-ja, né pérputhje me ligjin nr. 9367, daté 7.4.2005, “Pér parandalimin e
konfliktit t€ interesave n€ ushtrimin e funksioneve publike”, 1 ndryshuar.

38.6 Né kété kontekst, Komisioni arrin né pérfundimin se edhe shuma 3,000 euro, e pretenduar
si e marré hua nga shtetasi P.H né maj té vitit 2010, nuk do té reflektohet si e ardhur gé mund
té keté shérbyer né shlyerjen e kaparit pér porositjen e pasuris€ nga shogéria “*** ” sh.p.k.

38.7 Pér sa mé sipér u arsyetua, si dhe bazuar né deklarimet e béra nga subjekti né ILDKPKI
dhe dokumentacionin e administruar né dosje, Komisioni kreu analizén e treguesve financiaré
me géllim evidentimin e mundésisé sé subjektit té rivlierésimit pér kryerjen né datén 26.5.2010
t€ pagesés sé kaparit n€ favor té pérfaq€suesit ligjor t&€ shoqéris€ “*** ” sh.p.k., t€ pasqyruar né
tabelén si vijon:
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Tabelanr. 1

Analiza e treguesve financiaré né datén 26.5.2010 Vlerat né leké
A) Pasuri 1463 020
Apartament banimi me sip. 78.9 m?, Q , Njésia Administrative D 1388 100
Ndryshim likuiditeti 74920
B) Detyrime 0

C) Pasuri neto (A-B) 1463 020
D) Té ardhura 548 179
Té ardhura nga paga e subjektit 548 179
E) Shpenzime 54 274
Shpenzime jetike 54 274
Balanca e fondeve (D-C-E) - 969 115

38.8 Si konkluzion, Komisioni konstaton se subjekti i rivlerésimit nuk ka pasur té ardhura nga
burime financiare té ligjshme pér té justifikuar plotésisht pagesén e kryer né datén 26.5.2010,
pér shlyerjen e kaparit pér porositjen e apartamentit nga shoqgéria “*** ” sh.p.k., duke u gjendur
né kushtet e nenit 33, pika 5, shkronja “b” e ligjit nr. 84/2016.

39. Sé dyti, subjekti ka deklaruar se shuma prej 10,000 euro e paguar pér kontratén e kaparit
pas revokimit té saj u pérdor pér pagesén e kryer né datén 19.2.2011 pér prenotimin e
apartamentit nga shoqéria “*** ” sh.p.k. Né vijim ka referuar se gjaté vitit 2011, krahas késaj
shume, ka paguar vlerén prej 20,000 euro, me burim tri huat e marra nga shtetasit N. L , .M
dhe Z.B, duke sqaruar se huaja e shtetases Z.B éshté shlyer brenda vitit 2011.

39.1 Edhe né kété situaté, Komisioni véren se me dérgimin e prapésimeve pas rezultateve té
hetimit, si dhe me deklarimet e dhéna gjaté seancés dégjimore, subjekti i ka qgéndruar
shpjegimeve té dhéna gjaté hetimit administrativ.

39.2 Sikurse u evidentua edhe mé sipér, né DIPP-né e vitit 2011 subjekti i rivlerésimit ka
deklaruar se si burim pér pagesén e kryer né datén 19.2.2011 pér porositjen e apartamentit nga
shoqéria “***  sh.p.k. kané shérbyer: (i) té ardhurat e tij vjetore nga paga dhe dietat; (ii) shuma
prej 800,000 lekésh nga kredia e marré né Credins Bank; (iii) shuma prej 200,000 lekésh nga
overdraft-i; (iv) shuma prej 5,000 euro, hua e marré nga shtetasi I.M né datén 12.1.2011; (v)
shuma prej 5,000 euro, hua e marré nga shtetasi N. L né datén 20.1.2011.

39.3 Nga hetimi i kryer rezultoi se kredia e marré né Credins Bank dhe overdraft-i i aplikuar
po né kété banké®™ nuk mund té kené shérbyer si burim krijimi i késaj pasurie, pasi kredia né
shumén 800,000 leké é&shté disbursuar né datén 29.7.2011, ndérsa overdraft-i nuk éshté térhequr
deri né datén 19.2.2011 (data e kryerjes sé pagesés). Né kéto kushte, Komisioni arrin né
konkluzionin se né deklaratén e rivlerésimit kalimtar Vetting subjekti ka kryer deklarim té
pasakté té burimeve té krijimit t€ pasurisé objekt vlerésimi, duke u vendosur né kushtet
parashikuara sipas leximit a contrario té nenit 33, pika 5, shkronja “a” e ligjit nr. 84/2016.

15 Shkresé e Credins Bank nr. *** prot., daté 16.3.2021 (protokolluar né Komision me nr. *** prot., daté
18.3.2021).
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39.4 Gjithashtu, Komisioni konstaton se subjekti i rivlerésimit nuk ka deklaruar revokimin e
kontratés sé kaparit né DIPP-né e vitit 2011. Né kéto rrethana, si dhe né kushtet kur rezultatet
e analizés financiare tregojné se subjekti nuk ka pasur té ardhura nga burime financiare té
ligjshme pér té kryer pagesén e kaparit né vitin 2010, né vlerén 10,000 euro, né vlerésim
pérfundimtar pér efekt analize edhe kjo shumé nuk do té reflektohet si e ardhur dhe/apo burim
pér pagesén e kryer né datén 19.2.2011, pér prenotimin e pasurisé objekt vlerésimi.

39.5 Komisioni konstaton se vetém gjaté hetimit administrativ subjekti ka pretenduar se si
burim pér kryerjen e pagesés prej 30,000 euro né datén 19.2.2011 ka shérbyer edhe njé hua e
marré prej tij nga shtetasja Z.B né shumén 10,000 euro, pér té cilén referon se e ka shlyer brenda
vitit, rrethané té cilén e konfirmon me dérgimin e prapésimeve pas rezultateve té hetimit.

39.6 Né& vijim té arsyetimit, Komisioni vleréson se né deklaratén e rivlerésimit kalimtar Vetting,
e cila éshté njé deklaraté specifike e plotésuar kryesisht bazuar edhe né pérputhje me
parashikimet e béra né ligjin nr. 84/2016, subjekti i rivlerésimit ka pasur detyrimin ligjor qé
krahas deklarimit té pasurisé (né kété rast té€ apartamentit né Tirané) té deklaronte dhe té
provonte me dokumentacion justifikues ligjor edhe burimin e té ardhurave, té cilat kané
shérbyer pér likuidimin e késteve pér shlyerjen e cmimit té blerjes sé saj. Bazuar né pikén 7 té
udhézimit té Inspektorit té Pérgjithshém té ILDKPKI-sé nr. 4095, daté 10.10.2016, “Pér
ményrén e deklarimit té pasurive, né pronési, posedim dhe pérdorim, burimet e krijimit té tyre,
detyrimet financiare etj., nga subjektet e rivlerésimit dhe personat e lidhur gé mbartin detyrimin
pér deklarim té pasurisé né zbatim té ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve
dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”, subjekti i rivlerésimit ka pasur detyrimin gé pér
cdo pasuri né pronési, té paluajtshme, té luajtshme, likuiditete, vlerén e aksioneve, letrat me
vleré dhe pjesét e kapitalit né zotérim etj., té deklaronte burimin né momentin e Kkrijimit pér
secilén prej tyre, duke bashkélidhur dokumentacion ligjor pér té justifikuar ligjshmériné e
burimit té secilés pasuri né momentin e krijimit té tyre.

39.7 Késhtu, trupi gjykues né vijim té arsyetimit té tij cmon se, megjithése subjekti pretendon
se kjo hua éshté shlyer brenda vitit dhe pér kété shkak nuk ka pasur detyrimin ta deklaronte, ai
gjithsesi né rubrikén e deklarimit té pasurive té DIPP-sé sé vitit 2011 ka pasur detyrimin ta
deklaronte si burim pér pagesén e kryer né favor té€ shoqérisé “*** ” sh.p.k., pra t€ referonte
burimin konkret té kryerjes sé kétij investimi. Pér mé tepér, vlerésohet se edhe kjo marrédhénie
huaje, pavarésisht se pretendohet si e mbyllur brenda vitit, do té duhej té deklarohej/raportohej
nga subjekti i rivlerésimit, kjo edhe né kuptim té verifikimeve gé mund té béheshin nga
ILDKPKI-ja, né pérputhje me ligjin nr. 9367, daté 7.4.2005, “Pér parandalimin e konfliktit té
interesave né€ ushtrimin e funksioneve publike”, 1 ndryshuar.

39.8 Sa mé sipér, né kushtet kur rezulton se huaja e pretenduar si e marré nga shtetasja Z.B nuk
éshté deklaruar né DIPP-né e vitit 2011 dhe as né deklaratén e rivlerésimit kalimtar Vetting,
pavarésisht vlerésimit té ligjshmérisé sé burimit té té ardhurave té huadhénésit té pretenduar,
né analizén financiare kjo shumé nuk do té reflektohet si e ardhur/burim pér kryerjen e pagesés
nga subjekti né datén 19.2.2011 pér prenotimin e pasurisé objekt vlerésimi.
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40. Gjithashtu, Komisioni vérejti se subjekti i rivlerésimit parashtron se si burime krijimi té
késaj pasurie kané shérbyer edhe dy hua té marra né janar té vitit 2011 nga shtetasit N. L dhe
I.M , pérkatésisht 5,000 euro secili, para kryerjes s€ pagesés né favor té€ shoqérisé “*** ” sh.p.k.
Komisioni konstatoi se kéto dy hua jané deklaruar né DIPP-né e vitit 2011, por nuk jané
deklaruar si burime té krijimit té pasurisé objekt vlerésimi né deklaratén e rivlerésimit kalimtar
Vetting. Né kéto kushte, duke i dhéné deklaratés periodike vjetore fugi provuese pér efekt té
kétij procesi, né pérputhje me nenin 32/5 té ligjit nr. 84/2016, si dhe bazuar né vetédeklarimet
e béra nga subjekti gjaté hetimit administrativ, trupi gjykues ¢moi té pranojé se si burim krijimi
té pasurisé objekt vlerésimi mund té kené shérbyer vlerat monetare té referuara si té marra hua
nga shtetasit e sipércituar. Por, nga ana tjetér, pranimi i késaj rrethane e ¢con Komisionin né
konstatimin se né deklaratén e rivlerésimit kalimtar Vetting subjekti ka kryer deklarim té
pasakté té burimeve té krijimit té pasurisé objekt vlerésimi, duke u vendosur né kushtet e
parashikuara sipas leximit a contrario té nenit 33, pika 5, shkronja “a” e ligjit nr. 84/2016.

41. Né vijim té analizés sé kryer pér kéto dy marrédhénie huaje, Komisioni vleréson se shtetasit
e sipércituar (huadhénésit e deklaruar) kategorizohen né cilésiné e personave té tjeré té lidhur,
né pérputhje me pikén 14 té nenit 3 dhe pikén 4 té nenit 32 té ligjit nr. 84/2016, té cilét kané
detyrimin pér té justifikuar ligjshmériné e burimit té krijimit té pasurive e, né kété rast, burimin
e té ardhurave té cilat kané shérbyer pér krijimin e shumave té deklaruara si té dhéna hua né
favor té subjektit té rivlerésimit.

41.1 Pas verifikimit té dokumentacionit té depozituar nga subjekti mbi té ardhurat e personave
té tjeré té lidhur, Komisioni konstatoi se shtetasi N. L né datén 30.8.2010 ka pérfituar té ardhura
nga shitja e njé pasurie® té llojit apartament banimi né bashképronési, né vlerén 5,594,655 leké,
ku ai zotéronte 1/3 pjesé takuese, té cilat duken té mjaftueshme pér té justifikuar plotésisht huan
e dhéné né favor té subjektit.

41.2 Ndérsa, sa i pérket shtetasit .M , gjaté hetimit administrativ subjekti ka depozituar disa
dokumente, té cilat tregojné se ky shtetas ka ushtruar aktivitet tregtar né qytetin e Bajram Currit,
né fushén e shitjes sé artikujve té ndryshém, punime druri, por se nuk ka depozituar
dokumentacion justifikues ligjor, ku té evidentohen té ardhura té pérfituara prej kétij shtetasi
nga ky aktivitet. Edhe pas kalimit té barrés sé provés mbi kété konstatim, Komisioni véren se
subjekti nuk arriti té€ provojé me dokumentacion justifikues ligjor té ardhura té pérfituara nga
shtetasi 1.M , té cilat té mundésonin dhénien hua prej tij né janar té vitit 2011 té shumés 5,000
euro.

42. Pér sa mé sipér u arsyetua, si dhe bazuar né deklarimet e béra dhe dokumentacionin e
administruar né dosje, Komisioni kreu analizén e treguesve financiaré, me géllim evidentimin
e mundésisé sé subjektit té rivlerésimit pér kryerjen né datén 19.2.2011 té pagesés pér porositjen
e pasurisé nga shogéria “*** ” sh.p.k., t€ pasqyruar né tabelén si vijon:

16 Bashkeélidhur pérgjigjeve té pyetésorit nr. ***, subjekti ka depozituar dokumentin kontraté shitjeje nr. *** rep.,
nr. *** kol., daté 30.8.2010, redaktuar nga noteri publik, znj. M.Sh.
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Tabelanr. 2

Analiza e treguesve financiaré né datén 19.2.2011 Vlerat né leké
A) Pasuri 4415112
Apartament me sip. 91.4 m?, ndodhur né Q , Njésia Administrative D 4 149 000
Ndryshim likuiditeti 266 112
B) Detyrime 691 500

Hua e marré nga shtetasi I.M , daté 12.1.2011 -

Hua e marré nga shtetasi N. L , daté 20.1.2011 691 500
C) PASURI NETO (A-B) 3723612
D) TE ARDHURA 154 427
Té ardhura nga paga e subjektit 154 427
E) SHPENZIME 18 341
Shpenzime jetike 18 341
Balanca e fondeve (D-C-E) - 3587 526

43. Referuar rezultateve té késaj analize financiare, Komisioni konstaton se subjekti i
rivlerésimit nuk ka pasur té ardhura nga burime financiare té ligjshme pér té justifikuar
plotésisht pagesén e kryer né datén 19.2.2011 pér porositjen e apartamentit nga shoqéria “***”
sh.p.k., duke u gjendur né kushtet e nenit 33, pika 5, shkronja “b” e ligjit nr. 84/2016.

44. Si konkluzion, né vlerésimin térésor té késaj pasurie, trupi gjykues arrin né pérfundimin se
subjekti i rivlerésimit ka kryer deklarim té pasakté dhe té pamjaftueshém té késaj pasurie, né
kundérshtim me parashikimet e béra né nenin 33, pika 5, shkronja “a” e ligjit nr. 84/2016, si
dhe nuk ka pasur té ardhura nga burime financiare té ligjshme pér krijimin e saj, duke u gjendur
né kushtet e nenit 33, pika 5, shkronja “b” e ligjit nr. 84/2016.

Pasuri e deklaruar vegmas nga personi i lidhur, bashkéshortja e subjektit, znj. S.L

45. Pasuria e llojit likuiditete né gjendje cash, né shumén 1,000,000 leké&, me burim Krijimi
kursimet nga veprimtaria si avokate dhe dhuratat e njerézve té afért.

45.1 Komisioni konstaton se né seksionin “Angazhime dhe veprimtari private dhe/ose publike”
té deklaratés sé rivlerésimit kalimtar Vetting, personi i lidhur duket se ka deklaruar: (i) shumén
1,657,428 leké si té ardhura té pérfituara nga puna e saj si avokate, duke sgaruar se nga maji i
vitit 2012 deri né€ shtator té vitit 2013 ka gené€ e punésuar si avokate prané subjektit “ ***” me
pagé mujore neto 19,536 leké dhe se nga data 1.1.2014 e deri né momentin e deklarimit ka gené
e vetépunésuar (privat) si avokate, person fizik, me NIPT *** (referon se sipas bilanceve ka
pérfituar nga aktiviteti i avokatisé shumén 1,657,428 leké); (ii) shumén 500,000 leké si dhuraté
martese nga prindérit dhe té aférmit e saj.

Konkluzioni i ILDKPKI-sé lidhur me kété pasuri

46. Mbetet i pagarté deklarimi i bashkéshortes sé subjektit nése shuma prej 1,000,000 lekésh e
deklaruar né DIPP-né e vitit 2014 jané vetém té ardhura té pérfituara deri né kété vit apo
gjithashtu kjo shumé gjendej edhe cash né banesé.

47. Mungon dokumentacioni ligjor pér té ardhurat e deklaruara né formé dhurate nga prindérit
dhe té aférmit.

Analiza/verifikimet e kryera nga Komisioni lidhur me kété pasuri

48. Nga verifikimi i deklaratave té interesave privaté/periodiké vjetoré ndér vite né ILDKPKI
té depozituara nga bashkéjetuesja e mé pas bashkéshortja e subjektit (deklarata e pasurive
vecmas né cilésiné e personit té lidhur gé mbart detyrimin pér deklarim), nuk rezulton té jeté
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deklaruar prej saj disponim pasurie né formé likuiditetesh cash. Nga ana tjetér, rezulton se né
DIPP-né e vitit 2015 subjekti ka deklaruar pasuriné e llojit likuiditete né gjendje cash, né
shumén 300,000 leké, ndérsa né DIPP-né e vitit 2016 ka deklaruar pakésimin plotésisht té késaj
vlere monetare. Gjithashtu, Komisioni konstaton se né deklaratat e interesave privaté/periodiké
vjetoré té depozituara ndér vite né ILDKPKI, personi i lidhur nuk ka deklaruar vlera monetare
té dhuruara né vite as né vitin 2015, evidentuar si viti i lidhjes sé martesés ligjore me subjektin.

49. Gjaté hetimit administrativ, ndér té tjera, subjekti ka deklaruar se kjo shumé, e cila éshté
deklaruar né deklaratén Vetting si pasuri, pérbén edhe té ardhurat ndér vite té kursyera dhe té
deklaruara né DIPP-né e vitit 2014 (depozituar né datén 20.3.2015), qé i pérket vitit té
deklarimit kur shtetasja S.L éshté pérfshiré si person i lidhur. Subjekti ka pretenduar se fakti
gé kjo shumé e gjendjes cash prej 1,000,000 lekésh éshté deklaruar né rubrikén e té ardhurave
né deklaratén e dorézuar né datén 20.3.2015 dhe jo né rubrikén e pasurive (sikurse éshté
deklaruar né deklaratén Vetting), &shté si pasojé e njé lapsusi dhe e pagartésisé sé personit té
lidhur, sa i pérket rubrikés ku duhet té deklarohej kjo shumé. Sipas subjektit, deklarimi i vitit
2015, duke gené edhe deklarimi i paré i saj, ka gené mé i pérgjithshém dhe jo shumé i detajuar,
pér shkak té mungesés sé eksperiencés sé personit té lidhur né deklarime. Subjekti referon se
né deklaratén vijuese té dorézuar né datén 20.3.2016, né té cilén pérshkruhen vetém ndryshimet
e pasurisé dhe té ardhurat pér periudhén 1.11.2015 — 31.12.2015, jané deklaruar vetém té
ardhurat nga puna si avokate pér até vit dne nuk éshté pérshkruar gjendja cash, e cila duke gené
se ka mbetur e pandryshuar nuk éshté pasqyruar né deklaratén periodike. Né deklaratén Vetting,
e plotésuar né vitin 2017, pra né vitin e treté té deklarimit té personit té lidhur, deklarata ka
gené mé e detajuar dhe plotésimi i saj &shté kryer né ményré me té kujdesshme.

49.1 Vérehet se, me dérgimin e prapésimeve pas rezultateve té hetimit, si dhe me shpjegimet e
dhéna gjaté seancés dégjimore, subjekti i ka géndruar deklarimeve té béra gjaté hetimit
administrativ mbi pasqyrimin e likuiditeteve cash nga ana e personit té lidhur.

50. Komisioni konstaton se né DIPP-né e vitit 2014, né seksionin “T¢ ardhurat dhe angazhimet
né€ veprimtari publike dhe/ose private”, personi i lidhur ka deklaruar shumén 1,000,000 leké,
me burim té ardhurat nga puna si avokate dhe té tjera ndér vite.

50.1 Né shqyrtim pérfundimtar té shpjegimeve té dhéna nga subjekti, Komisioni véren se ai
pretendon se kjo vleré e deklaruar né seksionin e té ardhurave ka shérbyer si burim pér Krijimin
e gjendjes sé likuiditeteve cash té deklaruar nga personi i lidhur né deklaratén e rivlerésimit
kalimtar Vetting. Pra, ai referon se si burim pér krijimin e pasurisé objekt vlerésimi kané
shérbyer té ardhurat e personit té lidhur té pérfituara deri né datén 31.12.2014.

51. Nga ana tjetér, rezulton se né DIPP-né e vitit 2014 personi i lidhur nuk ka deklaruar si pasuri
té krijuar vegmas prej saj gjendje né likuiditete cash. Gjithashtu, sikurse u evidentua mé sipér
edhe né deklaratat vijuese té depozituara né ILDKPKI (DIPP-té e viteve 2015 dhe 2016),
personi i lidhur nuk ka deklaruar shtesa likuiditetesh cash. Rezultoi se subjekti ka deklaruar
shtesé likuiditetesh pér vitin 2015 né seksionin pérkatés té deklarimit té pasurive, shumé té cilén
referon se e pakéson plotésisht né vitin 2016.

52. Lidhur me deklarimin e likuiditeteve, referuar nenit 4, shkronja “d” e ligjit nr. 9049, daté
10.4.2013, “Pér deklarimin dhe kontrollin e pasurive, t&€ detyrimeve financiare té t€ zgjedhurve
dhe té disa népunésve publiké”, i ndryshuar, subjektet detyrohen té deklarojné vlerén e
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likuiditeteve, gjendje cash jashté sistemit bankar, né llogari rrjedhése, né depozité, né bono
thesari dhe né huadhénie, né leké ose né valuté té huaj, si dhe burimin e krijimit té tyre.

52.1 Né formularét e deklarimit té pasurisé, né seksionin “Ndryshimet ¢ interesave privaté —
pasuri t€ paluajtshme dhe té luajtshme”, g€ i pérket deklaratés sé interesave privaté té vitit 2014,
kérkohet nga deklaruesit gé té pasqyrojné ndryshimet (shtesa dhe pakésime) e ndodhura né
interesat pasuroré privaté té deklaruar mé paré, pér cdo lloj pasurie, té luajtshme dhe té
paluajtshme, té regjistruar ose jo né regjistrat publiké, pér periudhén nga deklarimi i méparshém
deri né 31 dhjetor té vitit té deklarimit.

52.2 Por, nga ana tjetér, rezulton se né DIPP-né e vitit 2014 bashkéshortja e subjektit ka béré
deklarimin fillestar té pasurisé, cka do té thoté se né pérputhje me nenin 4, shkronja “d” dhe
nenet 21 e 22 té ligjit nr. 9049, daté 10.4.2013, “Pér deklarimin dhe kontrollin e pasurive, t&
detyrimeve financiare té té zgjedhurve dhe té disa népunésve publiké”, i ndryshuar, ka pasur
detyrimin té deklaronte pasuriné gé zotéronte vegcmas nga subjekti i rivlerésimit dhe burimin e
Krijimit té saj.

52.3 Si rrjedhim, trupi gjykues vleréson se personi i lidhur, bashkéshortja e subjektit, né cilésiné
e subjektit & mbart detyrimin pér deklarim, ka pasur detyrimin té deklaronte sakté dhe né
rubrikén pérkatése gjendjen e pasurisé né formé likuiditetesh cash. Né vijim té arsyetimit, trupi
gjykues ¢mon se pretendimi i subjektit té rivlerésimit pér ményrén e té kuptuarit té personit té
lidhur né deklarimin e likuiditeteve pér vitin 2014 éshté jo vetém né kundérshtim me ligjin, por
edhe njé pretendim alogjik.

53. Si pérfundim, trupi gjykues ¢mon se subjekti i rivlerésimit nuk arriti té shpjegojé bindshém
apo té provojé té kundértén e rezultateve té hetimit dhe se pérfundimisht do vlerésohet se si
burim pér krijimin e shumés 1,000,000 leké, té pasqyruar si pasuri e llojit likuiditete cash nga
personi i lidhur né deklaratén e rivlerésimit kalimtar Vetting, mund té kené shérbyer vetém té
ardhurat e tyre té pérfituara né janar té vitit 2017, para dorézimit té késaj deklarate.

54. Komisioni konstaton se té ardhurat e pérfituara nga subjekti dhe personi i lidhur né janar té
vitit 2017 nuk jané té mjaftueshme pér té mundésuar krijimin e kursimeve né formé likuiditetesh
cash né shumén 1,000,000 leké deri né datén 26.1.2017 (data e dorézimit té deklaratés sé
rivlerésimit kalimtar Vetting), duke béré gé subjekti té gjendet né kushtet e nenit 33, pika 5,
shkronja “b” e ligjit nr. 84/2016.

Gjetje/céshtje té tjera (automjeti né pérdorim e disponim)

55. Né pérgjigjet e pyetésorit standard nr. *** t& dérguar nga Komisioni, ndér té tjera, subjekti
ka deklaruar se ka pérdorur automjetin me targé AA *** pér té udhétuar drejt Republikés sé
Kosovés, i cili sé fundmi ka gené né pronési té shtetasit B.Gj.D (referuar si kushéri i paré).

56. Nga verifikimi i dokumentacionit shkresor té administruar né dosje lidhur me kété pasurit’,
Komisioni konstaton se: (i) né datén 29.5.2015, shtetasi A.L e ka bleré® kété automjet (***, vit
prodhimi 2003) kundrejt cmimit 450,000 lekg; (ii) né datén 1.6.2015, shtetasi A.L éshté pajisur

17 (i) Shkresé e DPSHTRR-sé nr. *** prot., daté 8.11.2023 (protokolluar né Komision me nr. *** prot., daté
10.11.2023); (ii) shkresé e noterit publik, z. K.M , e datés 11.10.2023 (protokolluar né Komision me nr. *** prot.,
daté 13.10.2023; (iii) shkresé e AMF-sé nr. *** prot., daté 9.2.2021 (protokolluar né Komision me nr. *** prot.,
daté 10.2.2021).

18 Kontraté shitblerjeje automjeti nr. *** rep., nr. *** kol., daté 29.5.2015, redaktuar nga noteri publik, znj. Sh.G;.
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me certifikatén e pronésisé pér kété automjet (targuar AA ***) dhe ka lidhur njé policé sigurimi
té detyrueshém (TPL), né té cilén figuron i shénuar emri i subjektit té rivlerésimit si
“pérdorues”.

56.1 Né vijim rezulton se né datén 10.7.2015 shtetasi A.L ka nénshkruar njé prokuré té
posacme, né referim té sé cilés ka eméruar subjektin e rivlerésimit si pérfagésues té posacém,
duke i dhéné tagrat pér ta pérfagésuar prané autoriteteve doganore dhe Drejtorisé sé Transportit
Rrugor pér kryerjen e veprimeve gé lidhen me kété automjet, pér ta pérfagésuar né ¢do zyré
noteriale pér nénshkrimin e kontratave té tjetérsimit né favorin e veté subjektit ose paléve té
treta (me ose pa kundérshpérblim), si dhe té drejtén pér ta drejtuar/pérdorur automjetin me targé
AA *** prenda dhe jashté territorit té€ Republikés sé Shqipérisé, pa afat kohor té pércaktuar.

57. Referuar té dhénave té pérfituara nga sistemi TIMS™®, duket se né vitin 2015 subjekti i
rivlerésimit ka udhétuar dy heré jashté vendit me kété automjet, konkretisht né datat 18.7.2015
dhe 8.12.2015.

58. Rezulton se né datén 22.8.2016 subjekti i rivlerésimit (si pérfagésues me prokuré i shtetasit
A.L) ia ka shitur®® kété automjet shtetasit B.D (referuar/evidentuar si djali i tezes sé subjektit)
kundrejt cmimit 2,500 euro. Né datén 31.8.2016, shtetasi B.D éshté pajisur me certifikatén e
pronésisé dhe se né datén 9.6.2017 ka lidhur njé policé sigurimi té detyrueshme (TPL) pér kété
automjet, né té cilén sérish subjekti i rivlerésimit figuron i shénuar si “pérdorues”.

59. Né vijim té verifikimit té té dhénave té pérfituara nga sistemi TIMS, evidentohet se subjekti
i rivlerésimit ka udhétuar jashté vendit me kété automjet edhe né datén 30.7.2017.

60. | pyetur nga Komisioni?! mbi periudhén gjaté sé cilés ai dne/apo familjarét e tij kané pasur
né pérdorim automjetin e sipércituar, si dhe mbi rrethanat e tjera té evidentuara lidhur me kété
pasuri??, ndér té tjera, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar se kété automjet e ka pérdorur me
raste té caktuara (disa heré) dhe jo né ményré té vazhdueshme brenda dhe jashté Republikés sé
Shqipérisé. Sa i pérket shtetasit A.L , deklaron se ka marrédhénie shogérore me té dhe se e ka
njohur né ményré rastésore né kohén kur ushtronte detyrén né Prokuroriné prané Gjykatés sé
Rrethit Gjygésor Elbasan. Referon se ai éshté me profesion jurist dhe se pér periudhén 2014 —
2016 ka ushtruar profesionin e avokatit né Tirané, por duke theksuar se njohja e tij me té né
Elbasan nuk ka ardhur pér shkak té cilésisé si avokat, por si jurist i atashuar prané zyrés sé
noterisé sé motrés sé tij, znj. A.L (né gytetin e Elbasanit). Né lidhje me faktin e shénimit té
emrit té tij né policén e sigurimit té datés 1.6.2015, deklaron se fillimisht nuk ka gené né dijeni
dhe se pasqyrimi i kétij shénimi éshté kryer nga shtetasi A.L né ményré té njéanshme, nisur nga
fakti se i kishte parashtruar kérkesén pér pérdorimin e njé automjeti jashté vendit, konkretisht
né Republikén e Kosoveés, pérpara se ai ta blinte kété automjet. Subjekti deklaron se shtetasi
A.L i ka sgaruar se policén e sigurimit e ka preré edhe né emrin e tij, me géllim mbulimin e
shpenzimeve nga kompania e sigurimit edhe né eventualitetin e pérfshirjes sé automjetit né
aksident, gjaté kohés gé drejtohej prej tij. Né vijim referon se, né dijeniné e tij, sipas kuadrit
ligjor né fuqi, njé mjet nuk mund té pérdoret jashté Republikés sé Shqipérisé nése pérdoruesi

19 Shkresé e DPPSH-sé nr. *** prot., daté 5.2.2021 (protokolluar né Komision me nr. *** prot., daté 5.2.2021).
20 Kontraté shitjeje nr. *** rep., nr. *** kol., daté 22.8.2016, redaktuar nga noteri publik, z. K.M.

2L Pyetja nr. *** e pyetésorit nr. ***, t& dérguar nga Komisioni gjaté hetimit administrativ.

22 (i) Faktin e shénimit té emrit t& tij si “pérdorues” né policat sigurimit TPL; (ii) mbi marrédhénien e tij me
shtetasin A.L dhe mbi faktin e l1éshimit té prokurés sé posagme nga ky shtetas, e cila i jep tagra té plota mbi kété
pasuri; (iii) mbi pérdorimin i kétij automjeti né vazhdimési prej tij edhe pas ndérrimit té pronarit etj.
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nuk pajisej me policé sigurimi. Né lidhje me faktin e evidentuar se né prokurén e posagme i
éshté dhéné edhe tagri i disponimit pérveg atij té pérdorimit, deklaron se fillimisht kjo rrethané
nuk éshté konstatuar prej tij, pasi nuk e ka lexuar prokurén né detaje lidhur me tagrat e dhéné
nga i pérfagésuari, duke pretenduar se éshté véné né dijeni té kétij fakti vetém pas kérkesés sé
pronarit A.L pér ta shitur automjetin tek blerési B.D . Gjithashtu, referon se as pronari i
automjetit nuk e ka véné re fillimisht kété rrethané té pércaktuar né prokurén e posagme, duke
pretenduar se ajo ka qgené standarde, model i njéjté si pér raste té tjera, sipas praktikés sé
konsoliduar té noteréve né redaktimin e kétyre dokumenteve noteriale. Mé tej, subjekti ka
deklaruar se né kohén gé do té kryhej kontrata e shitjes, blerési B.D (djali i tezés), banues né
Lezhé, i ka kérkuar gé shtetasi A.L té vijé né Lezhé apo Lag pér té lidhur kontratén e shitjes.
Pas komunikimit me shtetasin A.L , pasi ai ka verifikuar edhe njé heré prokurén, né kushtet e
mirébesimit i ka kérkuar gé kontratén e shitjes me shtetasin B.D ta nénshkruante ai né cilésiné
e pérfagésuesit té tij, meqgenése sipas tagrave té pércaktuar né prokuré (té cilén ai e verifikoi) i
pérfagésuari Kishte té drejté edhe ta shiste automjetin. Né lidhje me kushtet e kontratés sé
shitjes, deklaron se shitési dhe blerési jané dakordésuar me njéri-tjetrin dhe se ¢mimi i shitjes
éshté paguar nga blerési jashté zyrés noteriale edhe pa praniné e tij. Né lidhje me faktin se pérse
pronari i mjetit A.L nuk éshté paraqitur personalisht pér té lidhur kontratén e shitblerjes,
shpjegon se ka gené vullneti i kétij shtetasi qé ky veprim juridik té kryhej nga ana e tij dhe pér
shkak se né até dité kishte disa angazhime shtesé né zyrén e noterisé ku ai ishte i punésuar.
Subjekti ka deklaruar se nisur nga fakti se shtetasi A.L i kishte 1éné pérdorim pa
kundérshpérblim kété automjet né raste té caktuara, né vlerésimin e tij nuk ishte racionale qé té
refuzonte nénshkrimin e kontratés né emér e pér llogari té tij, duke véné né diskutim
mirébesimin e ndérsjellé. Nga ana tjetér, duke gené se lidhur me kushtet e kontratés palét ishin
dakordésuar me njéri-tjetrin, si dhe nuk kishte pengesa ligjore pér kryerjen e kétij veprimi
juridik né emér dhe pér llogari té tij, ka nénshkruar kontratén e shitblerjes sé automjetit tip
xR me targé AA ***. Rithekson se pagesa e ¢mimit té shitjes éshté kryer jashté zyrés sé
noterit dhe se shitési A.L e ka marré cash pagesén pér automjetin nga shtetasi B.D . Subjekti
evidenton faktin se shtetasi B.D e ka bleré kété automjet né datén 22.8.2016, duke referuar se
ai e ka pérdorur sérish pér té udhétuar drejt Republikés sé Kosovés me bashkéshorten né datén
30.7.2017 dhe se pér shkak té planifikimit té kétij udhétimi éshté lidhur kontrata e sigurimit, ku
né policén e sigurimit figuron i pasgyruar edhe emri i tij. Né pérfundim, subjekti i rivlerésimit
rithekson se ky automjet nuk ka gené né pérdorim té vazhdueshém prej tij, por sa heré ka pasur
nevojé té udhétonte né rrugé té gjata brenda dhe jashté Republikés sé Shqipérisé e ka pérdorur
até.

60.1 Né mbéshtetje té deklarimeve té tij, ndér té tjera, subjekti ka depozituar deklaratén
noteriale daté 29.1.2024% té shtetasit A.L , né referim té sé cilés ky shtetas ka deklaruar se i ka
shitur automjetin me targé AA *** shtetasit B.D , ku ¢mimin e shitjes prej 2,500 euro e ka
marré nga ky shtetas jashté zyrés noteriale dhe né lidhje me kété veprim nuk ka asnjé pretendim
ligjor apo financiar. Duke gené se né maj té vitit 2016 ka filluar puné né zyré noterie dhe ishin
muajt e paré té aktivitetit, nuk ka mundur té shképutet dhe éshté realizuar kontrata e shitjes nr.
*** rep., nr. *** kol., daté 22.8.2016, prané noterit K.M , me zyré né Lag, népérmjet
pérfagésimit me prokurén e posagme nr. *** rep., nr. *** kol., t& noteres M.E .

23 Deklaraté noteriale nr. *** rep., nr. *** kol., daté 29.1.2024.
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60.2 Ndérkohé, Komisioni véren se né kontratén e shitblerjes sé datés 22.8.2016 referohet se
pérfagésuesi i palés shitése (subjekti i rivlerésimit) i deklaron noterit se kété automjet ia ka
shitur palés blerése né gmimin 2,500 euro, shumé té cilén e ka térhequr plotésisht cash nga pala
blerése jashté késaj zyre, né ditén e pérpilimit té aktit. Gjithashtu deklaron se po né ditén e
pérpilimit té aktit i ka dorézuar automjetin palés blerése.

61. Pra, duket se ka mospérputhje mes deklarimeve nga subjekti dhe shtetasi A.L me
pércaktimet e béra né kontratén e shitblerjes sé késaj pasurie, sa i pérket marrjes sé vlerés prej
2,500 euro nga blerési. Késhtu, gjaté hetimit administrativ subjekti ka deklaruar se kjo shumé
éshté marré nga shtetasi A.L para nénshkrimit té kontratés, ndérkohé né kontraté — bazuar né
deklarimet e béra né cilésiné e pérfagésuesit té palés shitése — éshté referuar se shuma éshté
marré cash prej tij.

62. Gjithashtu, duket se sendi —automjeti objekt transaksioni — ka gené né pérdorim té subjektit
edhe né ditén e nénshkrimit té kontratés sé shitjes né datén 22.8.2016, pér sa kohé né kété
kontraté referohet se veté subjekti ka deklaruar se ia ka dorézuar automjetin shitésit (djalit té
tezes sé tij) né ditén e pérpilimit té aktit té shitjes, marré né konsideraté kétu edhe faktin se ky
akt éshté nénshkruar né njé zyré noterie né qytetin e Lacit.

63. Nga ana tjetér, nga analizimi dhe shqyrtimi i shpjegimeve té dhéna nga subjekti i
rivlerésimit gjaté hetimit administrativ mbetet e pagarté marrédhénia e tij me shtetasin A.L dhe
duket se ka kontradikta né deklarimet e tij, kjo né kushtet kur subjekti deklaron se e ka njohur
até né ményreé rastésore, jo si avokat, por si jurist i atashuar prané zyrés sé noterisé sé motrés sé
tij, znj. A. L, por nga ana tjetér rezulton se ky shtetas ka filluar puné né zyrén noteriale té€ motrés
sé tij né maj té vitit 2016, ndérsa subjekti e ka marré né pérdorim kété automjet pérpara késaj
periudhe. Po ashtu, megjithése deklaron se e ka njohur si jurist te zyra noteriale e shtetases A.L,
subjekti nuk ka sgaruar marrédhénien e tij me kété zyré noteriale dhe/apo noterin publik
pérkatés.

64. Referuar té dhénave té pérfituara nga sistemi TIMS, duket se ky automjet nuk éshté pérdorur
asnjéheré nga pronarét e tij de jure pér udhétime jashté vendit. Pér mé tepér, né vijim té
verifikimeve t& kryera né sistemin TIMS dhe até t& AMF-sé?*, rezulton se né periudhén gé ka
pasur né pronési kété automjet, shtetasi B.D ka béré disa hyrje-dalje né pikén kufitare té
Morinés me automjete té tjera, njéri nga té cilét duket se éshté né pronési té tij, njé tjetér né
pronési té babait té tij dhe automjetet e tjera né pronési té shtetasve té tjeré. Por, si¢ u evidentua
edhe mé sipér, né asnjé rast nuk ka kaluar pikén kufitare me automjetin e bleré nga shtetasi A.L,
pérfagésuar me prokuré nga subjekti i rivlerésimit.

65. Sa mé sipér, duket se né momentin e dorézimit té deklaratés Vetting (daté 26.1.2017)
subjekti i rivlerésimit e ka pasur né pérdorim automjetin né fjalé, pasi ka pasur polica sigurimi
té vlefshme, né té cilat ai shénohet si “pérdorues”, si dhe evidentohen udhétime té kryera prej
tij jashté vendit, para dhe pas dorézimit té késaj té késaj deklarate, por se nuk e ka deklaruar
pérdorimin e késaj pasurie, né shkelje té detyrimit té pércaktuar né nenin D, pika 1 e Aneksit té
Kushtetutés dhe nenin 31, pika 1 e ligjit nr. 84/2016.

24 Agjencia e Mbikéqgyrijes Financiare.
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66. Nga ana tjetér, né kushtet kur subjekti nuk e ka deklaruar kété pasuri té luajtshme né
pérdorim né deklaratén e rivlerésimit kalimtar Vetting, si dhe né konsideraté té faktit, nga ku
duket se ka pasur tagra té ploté mbi kété automjet dhe e ka pérdorur né ményré té vazhdueshme,
madje edhe pasi ka ndryshuar pronésia (pronari), Komisioni ngre dyshime té arsyeshme se kemi
té b&jmé me pasuri té fshehur té subjektit.

67. Bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, me dérgimin e rezultateve té hetimit, Komisioni i
kaloi barrén e provés subjektit mbi dy konstatimet e béra si mé sipér né verifikimin e pasurisé
automjet tip “***”, me targé AA ***,

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit pas dérgimit té rezultateve té hetimit

68. Me ané té prapésimeve té depozituara, si dhe shpjegimeve té dnéna gjaté seancés dégjimore,
subjekti 1 rivlerésimit paraqiti argumentet e tij dhe depozitoi prova té reja shtesé mbi
gjetjet/konstatimet e béra nga Komisioni né lidhje me kété pasuri, duke parashtruar si vijon:

69. Né lidhje me shitjen e késaj pasurie prej tij, referon se ¢cmimi i shitjes sé automjetit éshté
marré cash paraprakisht nga shtetasi A.L . Né momentin e nénshkrimit té kontratés, noterit i
éshté béré me dije gé palét nuk kané pretendime pér pagesén e ¢cmimit té shitjes edhe né lidhje
me dorézimin e automjetit. Deklaron se nuk i ka kushtuar réndési apo verifikuar pérmbajtjen e
kontratés, duke prezumuar paragitjen e té dhénave té sakta, pasi veté natyra e késaj kontrate
dhe rrethanat nuk e nxisnin té kryejé verifikim té detajuar né lidhje me tekstin e saj. Sipas
subjektit, formulimi i kontratés é&shté béré nga noteri sipas praktikés apo modeleve té
méparshme té pérpiluara prej tij pér kéto lloj aktesh noteriale?®. Nga ményra e formulimit té
kontratés dukshém provohet se géllimi i noterit éshté té pasqyrojé faktin gé éshté paguar ¢cmimi
i shitjes pérpara hartimit té aktit noterial dhe se ndérmjet paléve nuk ka asnjé pretendim lidhur
me kété fakt. Si pérfundim, né lidhje me kété rrethané subjekti deklaron se né rastin konkret
gjendja e faktit éshté ajo e deklaruar né deklaratén noteriale té shtetasit A.L , se paraté jané
marré prej tij pérpara se té lidhej kontrata e shitjes.

70. Sa i pérket marrédhénies me shtetasin A.L , rithekson se, sikurse ka deklaruar mé paré, ky
shtetas éshté me profesion jurist dhe sipas shpjegimit té tij éshté diplomuar né vitin 2008.
Referon se nga viti 2010 deri né shkurt té vitit 2014 ka ushtruar aktivitetin si avokat né Tirané
e né vijim ka filluar pérséri ushtrimin e aktivitetit té tij si avokat prej tetorit 2014 deri né korrik
2016. Gjaté kohés gé ushtronte detyrén e avokatit né Tirané géndronte té€ shumtén e kohés né
Elbasan, pasi motra e tij A.L ushtronte profesionin e noteres né kété qytet. Sipas shpjegimeve
gé i ka dhéné shtetasi A.L gjaté kohés gé ka ushtruar detyrén e avokatit, ky i fundit kryente
veprimet juridike né emér dhe pér llogari té motrés sé tij, notere né institucionet publike, né
varési té veprimeve noteriale té redaktuara prej saj.

70.1 Pér té provuar kété fakt, ka paragitur dokumentin prokuré e pérgjithshme nr. *** rep., nr.
*** kol., daté 10.8.2012, ku shtetasi A.L éshté caktuar si pérfagésues i motrés sé tij A.L, né
cilésiné e avokatit, duke pasqyruar né prokuré té dhénat profesionale té tij, numér licence dhe
NIPT. Sipas tagrave té pércaktuar né prokuré, shtetasi A.L ka pasur té drejté té kryejé né emér
dhe pér llogari té saj veprime juridike pérpara institucioneve té ndryshme, palé té treta né
procese gjygésore.

25 Né mbéshtetje té prapésimeve té tij ka depozituar disa akte noteriale té redaktuara nga noteri publik, z. K. M, né
lidhje me transaksione té kryera pér shitblerje automjetesh né periudhé té afért me kontratén e shitblerjes sé
automjetit me targé AA *** (daté 22.8.2016), né té cilén subjekti shfaqget si pérfagésues i palés shitése.
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70.2 Né vijim, subjekti shpjegon se né kété cilési marrédhénia juridike e pérfagésimit me
motrén e tij dhe paléve té treta nuk ka filluar me ané té punésimit té tij si jurist apo sekretar
prané zyrés sé noterisé sé shtetases A.L, konkretisht né datén 1.5.2016 si asistent zyre, por té
paktén gé né datén 10.8.2012, kur éshté léshuar edhe prokura e pérgjithshme. Pra, pér shkak té
késaj cilésie ai géndronte zakonisht né zyrén e noterisé né Elbasan, pasi té gjitha veprimet
juridike gé duhet té kryente noterja kryheshin prej tij.

70.3 Gjithashtu, subjekti evidenton faktin se shtetasi A.L éshté autorizuar si pérfagésues i sé
motrés sé tij, notere A.L, prané QKB-sé, pér paraqitje dokumentacioni dhe c¢regjistrimin e
aktivitetit privat, rrethané gé provohet me prokurén e posagme nr. *** rep., nr. *** kol., daté
11.5.2016, pérpara noteres F. K né Elbasan (depozituar né QKB).

70.4 Sa mé lart, sipas subjektit rezulton mé se e qarté se pér shkak té cilésisé sé shtetasit A.L si
pérfagésues i saj, ai ka géndruar té shumtén e kohés prané zyrés sé noterisé té motrés sé tij dhe
éshté prezantuar si pérfagésues i saj edhe pérpara institucioneve shtetérore.

71. Subjekti ka deklaruar se me shtetasen A.L nuk ka pasur asnjé marrédhénie juridike, nuk e
ka pasur person nén hetim apo té keté gené palé né ndonjé proces gjygésor me person nén hetim,
té pandehur apo me kérkesé né fazén e ekzekutimit shtetasen e sipércituar?®.

72. Pér shtetasin A.L deklaron se gjaté kohés gé ka pasur né pronési kété automjet ka dalé jashté
territorit té Republikés sé Shqipérisé vetém nga pika e kalimit kufitar né Rinas. Ndérsa pér
shtetasin B.D sgaron se gjaté kohés qé ka pasur né pronési kété automjet ka dalé nga Republika
e Shqipérisé me automjete té tjera, té tij dhe familjaréve té tij, kryesisht me makina mé komode
e té sigurta dhe mé té reja né prodhim. Referon se shtetasi B.D , babai dhe véllezérit e tij
zotérojné automjete shumé heré mé komode se automjeti me targé AA *** té cilat i kané
pérdorur né udhétime té gjata jashté Republikés sé Shqipérisé. Ndérsa automjetin me targé AA
*** shtetasi B.D e pérdorte kryesisht pér lévizjet brenda qytetit t& Lezhés nga ai veté apo
bashkéshortja?’.

73. Gjithashtu, subjekti i rivlerésimit ka evidentuar faktin se nuk ka pasur policé sigurimi té
vlefshme né momentin e dorézimit té deklaratés Vetting, né té cilén ai éshté shénuar si
“pérdorues”, pér rrjedhojé pretendon gé nuk e ka pasur né pérdorim kété automjet né momentin
e dorézimit té késaj deklarate. Pér pasojé, parashtron se nuk ka pasur detyrim ligjor pér
deklarimin e pérdorimit té kétij automjeti.

74. Né lidhje me dyshimet e ngritura nga Komisioni se kemi té béjmé me pasuri té fshehur,
subjekti e kundérshton kété konstatim, duke argumentuar si vijon:

74.1 Sé pari, rezulton e provuar se shtetasi A.L ka pasur té ardhura pér blerjen e automjetit me
vleré 450,000 leké?®.

% Né mbéshtetje té deklarimeve té tij ka depozituar si prové shkresén e Prokurorisé prané Gjykatés sé Shkallés sé
Parg té Juridiksionit té Pérgjithshém Elbasan me nr. *** prot., daté 12.3.2024.

2 Mé dérgimin e prapésimeve pas rezultateve té hetimit, né mbéshtetje té shpjegimeve té tij, ka depozituar si prové
té re deklaratén noteriale té shtetasit B.D, me nr. *** rep., nr. *** kol., daté 21.3.2024, redaktuar nga noteri publik,
z. F.B.

28 Me dérgimin e prapésimeve pas rezultateve té hetimit ka depozituar dokumentacion justifikues ligjor pér té
ardhurat e shtetasit A.L.
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74.2 Sé dyti, rezulton e provuar se shtetasi B.D ka pasur té ardhura pér blerjen e automjetit me
vleré 2,500 euro?.

74.3 Sé treti, ai dhe bashkéshortja e tij kané pasur té ardhura pér blerjen e kétij automjeti, por
nuk ka gené né preferencat e tij blerja dhe pasja né pronési e njé automjeti té till&, por éshté
pérdorur vetém pér shkak té nevojés pér té udhétuar jashté Republikés sé Shqipérisé.

74.4 Sé katérti, fshehja e pasurisé sipas nenit 257/a té Kodit Penal t& Republikés sé Shqipérisé
pérbén vepér penale dhe do té ishte jashté ¢do logjike dhe imagjinate té njé magjistrati gé té
rrezikojé karrierén e tij pér njé automjet me vleré té tillé, né kushtet kur kishte té ardhura nga
burime té ligjshme pér krijimin e njé pasurie.

74.5 Sé pesti, nése ky automjet do té ishte né pronésiné e tij dhe do té kishte pasur géllim ta
fshinte até, né asnjé rrethané nuk mund té dilte veté si palé pérfagésuese né kontraté. Ka
vlerésuar se ishte né transparencé té ploté dhe i geté né ndérgjegje dhe se po vepronte né
pérputhje me ligjin. Pér kété arsye ka nénshkruar njé kontraté né emér dhe pér llogari té shtetasit
AL.

74.6 Sé gjashti, ky automjet éshté bleré né datén 29.5.2015 nga shtetasi A.L dhe té gjitha taksat
dhe detyrimet ligjore pér kété automjet jané pérmbushur nga ky shtetas.

74.7 Sé shtati, shtetasi B.D ia ka shitur kété automjet njé personi té treté, né datén 22.6.2020.

74.8 Sé teti, né lidhje me automjetin tip “***”” me targé AA *** deklaron se té gjitha detyrimet
prané Drejtorisé Rajonale té Shérbimit té Transportit Rrugor jané kryer nga pronari i saj, z. B.D.
Ky fakt provohet edhe me vértetimin nr. ***, daté 29.1.2025, léshuar nga DRSHTRR Lag.

74.9 Sé nénti, fakti se né prokurén e datés 10.7.2015 jané pércaktuar tagra disponimi té mjetit,
nuk lidhen me géllimin e pronarit t€ mjetit A.L pér delegimin e té drejtés sé shitjes, por sikurse
ka shpjeguar edhe né pérgjigje té pyetésorit nr. *** prokura pérfagéson njé model standard, qé
ndeshet né praktikén e pérditshme té noteréve (né pérgjigje té pyetésorit nr. *** jané paragitur
modelet e prokurave nga noteré té ndryshém).

74.10 Sé dhjeti, shitja e automjetit nga shtetasi A.L lidhet me mungesén e nevojés sé tij dhe té
motrés A.L pér pasjen né pronési té dy automjeteve, pas transferimit té aktivitetit té zyrés sé
noterisé nga Elbasani né Tirané.

74.11 Sé fundmi, né praktikén e tij, Komisioni ka konsideruar té besueshém dhe ka vlerésuar se
subjekti ka pérmbysur barrén e provés pér dyshimin pér fshehjen e njé automjeti, duke arritur
té sjellé prova se subjekti dhe babai i tij kané pasur burime té ligjshme pér blerjen e automijetit.
(shihni vendimin nr. 193, daté 6.9.2019, t¢ Komisionit, fagja 10). Gjithashtu, Komisioni né
vendimin nr. 176, daté 8.7.2019 (fagja 19), éshté shprehur se: “Provohet se: (i) pronar i
ligjshém i automjetit éshté z. H. M.; (ii) provohet lidhja e tij, i cili éshté véllai i bashkéshortes
sé subjektit té rivlerésimit; (iii) taksat pér kété automjet jané paguar nga pronari i mjetit, z. H.
M., fakte té cilat ezauruan ¢do dyshim né lidhje me pronésiné e kétij automjeti”.

29 Me dérgimin e prapésimeve pas rezultateve té hetimit ka depozituar dokumentacion justifikues ligjor pér té
ardhurat e shtetasit B.D.

23



75. Pér sa ka parashtruar mé sipér, subjekti kérkon nga Komisioni gé té mbajé né konsideraté
dhe té vlerésojé rrethanat e faktit né pérputhje me géllimin e ligjit, gé éshté gjurmimi i pasurive
té cilat fshihen nga subjektet pér shkak té pamundésisé sé justifikimit té burimit té krijimit té
tyre. Né rastin konkret, subjekti referon se éshté deduksion logjik se njé pasuri pér té cilén ka
mundési financiare ta blejé, nuk ka arsye té mendohet se po fshihet.

Vlerésimi pérfundimtar i Komisionit/analiza e provave dhe e ligjit té zbatueshém

76. Pasi vlerésoi me objektivitet shpjegimet dhe provat e depozituara nga subjekti gjaté hetimit
administrativ dhe me dérgimin e prapésimeve pas rezultateve té hetimit mbi konstatimet e béra
né lidhje me pasuriné objekt vlerésimi, automjetin tip “***” me targé AA ***, trupi gjykues
argumenton si vijon:

77. Sa i pérket pretendimit té subjektit se né momentin e dorézimit té deklaratés sé rivlerésimit
kalimtar Vetting nuk ka pasur policé sigurimi té vlefshme né té cilén té jeté i shénuar emri i tij
si “pérdorues”, Komisioni véren se nga verifikimi né sistemin e Agjencisé sé Mbikéqyrjes
Financiare gjithsesi rezulton se ky automjet nuk ka pasur policé sigurimi té detyrueshme TPL,
té vlefshme pér até periudhé. Pra, rezulton se né dy policat e sigurimit té detyrueshme TPL, té
prera pér kété automjet né periudha gjaté té cilave figurojné pronaré té ndryshém de jure, para
dhe pas dorézimit té deklaratés sé rivlerésimit kalimtar Vetting, subjekti figuron i shénuar si
“pérdorues”. Késhtu, ka rezultuar se né datén qé &shté Iéshuar certifikata e pronésisé né emér
té shtetasit A.L pér kété automjet (1.6.2015), ky i fundit éshté pajisur me policé sigurimi té
detyrueshme (TPL), né té cilén figuron i shénuar emri i subjektit té rivlerésimit si “pérdorues”.
Po ashtu, rezulton se né policén e paré té sigurimit té detyrueshme té léshuar pér kété automjet
(daté 9.6.2017), pasi kishte kaluar né pronési té shtetasit B.D , figuron i shénuar emri i subjektit
té rivlerésimit si “pérdorues”.

77.1 Gjithashtu, Komisioni vleréson se nuk géndron pretendimi i subjektit se i éshté shénuar
emri né policat e sigurimit si “pérdorues” me géllim mbulimin e shpenzimeve nga kompania e
sigurimit edhe né eventualitetin e pérfshirjes sé automjetit né aksident, gjaté kohés qé drejtohej
prej tij, duke parashtruar se né dijeniné e tij, sipas kuadrit ligjor né fuqi, njé mjet nuk mund té
pérdoret jashté Republikés sé Shqipérisé nése pérdoruesi nuk pajisej me policé sigurimi. Trupi
gjykues ¢mon se policat e sigurimit té automjetit lidhen ekskluzivisht me té dhe nuk kané té
béjné me drejtuesin e tij. Kétu sjellim né vémendje se né kohén gé ky mjet figuronte né pronési
té shtetasit A.L , subjekti dispononte njé prokuré té posagme, né bazé té sé cilés kishte tagra té
ploté mbi kété automjet e, pér rrjedhojé, pérdorimin e tij brenda dhe jashté vendit. Ky fakt
vlerésohet se éshté i mjaftueshém pér autoritetet né lejimin e pérdorimit té kétij automjeti, gofté
edhe jashté Republikés sé Shqipérisé. Gjithsesi, sjellim né vémendje se polica e sigurimit éshté
I&shuar pérpara prokurés sé posagme té béré nga shtetasi A.L . Nga ana tjetér, duket se subjekti
ka kryer dalje me kété automjet nga Republika e Shqipérisé pér né Republikén e Kosovés, e
cila nuk kérkon pajisjen me policé kufitare apo karton jeshil pér sigurimin e tij jashté territorit
shqiptar. Théné kjo rrethané, Komisioni do ta gjente té pranueshém shénimin e emrit té tij si
“pérdorues” né polica kufitare apo kartoné jeshilé, té cilét pérgjithésisht kané kohézgjatje mé
té shkurtér kohore, né kushtet e pérdorimit té kétij automjeti vetém pér dalje jashté vendit.

78. Nga hetimi i kryer rezultoi e provuar se ky automjet éshté pérdorur nga subjekti pér
udhétime jashté vendit né periudhén gé figuronte né pronési té shtetasit A.L , si dhe né
periudhén gé figuronte né pronési té shtetasit B.D .
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79. Kéto rrethana, si dhe fakti se ky automjet nuk éshté pérdorur kurré pér ndonjé udhétim
jashté vendit nga pronarét e tij de jure, déshmojné pérdorimin e tij ekskluzivisht nga subjekti i
rivlerésimit.

80. Né kété kontekst, Komisioni Krijoi bindjen se subjekti i rivlerésimit e ka pasur né pérdorim
kété automjet edhe né momentin e dorézimit té deklaratés sé rivlerésimit kalimtar Vetting.

80.1 Por mosdeklarimi i késaj pasurie né pérdorim né deklaratén e rivlerésimit kalimtar Vetting
do té vlerésohet si njé nga elementet né arritjen e konkluzionit pérfundimtar pér pasuri té
fshehur té subjektit, duke mos ¢gmuar se né lidhje me kété rrethané subjekti ndodhet né kushtet

e deklarimit té pasakté t€ pasurisé né€ pérputhje me kérkesat e nenit 33, pika 5, shkronja “a” e
ligjit nr. 84/2016.

81. Né vijim té arsyetimit, Komisioni véren se veté prokura e posa¢cme e I&shuar nga shtetasi
A.L e vendos subjektin né kushtet e njé pronari de facto té kétij automjeti, me té drejta té plota
pér shitblerjen e tij, qofté edhe vetes, duke pércaktuar ¢cmimin e shitjes edhe pa
kundérshpérblim. Ky fakt, i vlerésuar né raport me rrethanén nga ku duket se nuk ka pasur njé
marrédhénie té konsoliduar shogérore mes subjektit dhe shtetasit A.L , té tillé gé prej tij té
Iéshohej njé prokuré me kété pérmbajtje né kushtet e njé vetébesimi té tepruar, tregon qé kemi
té béjmé me njé pasuri té porositur e té bleré nga subjekti, por té regjistruar né emér té kétij
shtetasi. Né kété kéndvéshtrim, Komisioni véren se edhe né vijim subjekti éshté sjellé si pronar
I kétij automjeti, duke ia shitur djalit té tezes sé tij, por gjithsesi duke vazhduar ta pérdoré até,
né dukje veprim ky i kryer pér té shképutur lidhjen e késaj pasurie me shtetasin A.L .

82. Lidhur me deklaratat noteriale té shtetasve A.L dhe B.D , té paragitura nga subjekti i
rivlerésimit pér té provuar pérdorimin e automjetit, sjellim né vémendje géndrimet gé ka
mbajtur Kolegji né jurisprudencén e tij né céshtje té ngjashme, sipas té cilave deklarata
noteriale, megjithése nuk éshté e pavlefshme né kuptim té legjislacionit pér notering, fugia e saj
provuese né kété proces nuk éshté bindése, pasi éshté kryer gjaté procesit té rivlerésimit, cka té
krijon bindjen se éshté konceptuar né favor té deklarimeve té subjektit té rivlerésimit dhe se
nuk mbéshtetet nga rrethanat apo provat e tjera té administruara né procesin e rivlerésimit.

83. Ndérsa, sa i pérket pretendimit té subjektit se shtetasit A.L dhe B.D , si dhe ai veté kané
pasur burime financiare té ligjshme té cilat mundésonin plotésisht blerjen e késaj pasurie, duke
hedhur poshté dyshimet e ngritura mbi pasuri té fshehur, Komisioni argumenton se verifikimi
i ligjshmérisé sé burimeve financiare té subjektit dhe/apo personave té tjeré té lidhur pér blerjen
e njé pasurie té dyshuar si té fshehur vlerésohet si njé nga elementet, e cila analizuar né harmoni
me té gjitha té dhénat/rrethanat/faktet dhe provat e tjera mund té ¢ojé né konstatimin pér pasuri
té fshehur. Pra, verifikimi i ligjshmérisé sé burimeve financiare nuk mund té géndrojé né asnjé
rast si rrethané e vetme e konstatuar, e cila mund té ¢ojé né konkluzionin pér pasuri té fshehur.
Por, né ¢do rast do té vlerésohet dhe analizohet né térési me rrethanat e tjera té evidentuara né
raport me dyshimet e ngritura pér pasuri té fshehur té subjektit.

84. Si konkluzion, mbéshtetur né rrethanat e faktit dhe té dhénat e mbledhura gjaté hetimit
administrativ, si dhe provat shkresore té administruara né dosje, Komisioni arrin né pérfundimin
se kemi té b&jmé me pasuri té fshehur té subjektit té rivlerésimit.
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85. Pér sa mé sipér, trupi gjykues vleréson se né kété rast subjekti i rivlerésimit gjendet né
kushtet e nenit 33, pika 5, shkronja “c” e ligjit nr. 84/2016, cka pérbén shkak pér shkarkimin e
tij, né kuptim té pikés 3 té nenit 61 té kétij ligji.

Analiza financiare pér vitet 2000 — 2003 dhe 2004 — 2016%°

86. Bazuar né: (i) dokumentacionin e administruar né dosje; (ii) deklarimet e subjektit té
rivlerésimit né ILDKPKI; (iii) shpjegimet e dhéna gjaté procesit té hetimit administrativ dhe
me dérgimin e prapésimeve pas rezultateve té hetimit — Komisioni kreu analizén pérfundimtare
té treguesve financiaré lidhur me pasurité, detyrimet, té ardhurat dhe shpenzimet e subjektit té
rivlerésimit pér vitet 2000 — 2003 dhe 2004 — 2016, nga ku duket se vitet 2010, 2011 dhe 2013
paragiten me balancé negative té fondeve né fund té ¢do viti, konkretisht: (a) pér vitin 2010 —
balanca negative e fondeve -171,247 leké; (b) pér vitin 2011 — balanca negative e fondeve -
1,674,537 leké; (c) pér vitin 2013 — balanca negative e fondeve -74,058 leké.

87. Si konkluzion, referuar késaj analize rezulton njé balancé negative fondesh, né total né
vlerén prej rreth 1.9 milioné lekésh, nga ku Komisioni arrin né pérfundimin se subjekti i
rivlerésimit dhe personi i lidhur nuk kané pasur burime financiare té ligjshme pér té justifikuar
plotésisht krijimin e pasurive, si dhe kryerjen/mbulimin e shpenzimeve té tjera té deklaruara
dhe té evidentuara pér vitet 2010, 2011 dhe 2013, duke u gjendur né kushtet e nenit 33, pika 5,
shkronja “b” e ligjit nr. 84/2016.

Konkluzion pér Kriterin e vlerésimit té pasurisé

88. Mbéshtetur né rrethanat e faktit dhe té dhénat e mbledhura gjaté hetimit, si dhe provat
shkresore té administruara né dosje lidhur me kriterin e vlerésimit pasuror, trupi gjykues arrin
né konkluzionin se subjekti i rivlerésimit: (i) ka kryer deklarim té pasakté dhe té pamjaftueshém
té pasurisé; (ii) ka mungesé té burimeve financiare té ligjshme pér té justifikuar pasurité; (iii)
ka kryer fshehje té pasurisé, duke u vendosur né kushtet e parashikuara sipas leximit a contrario
té nenit 33, pika 5, shkronja “a” e ligjit nr. 84/2016, si dhe né kushtet e parashikuara né nenin
33, pika 5, shkronjat “b” dhe “c” té ligjit nr. 84/2016, ¢ka pérbén shkak pér shkarkimin e tij nga
detyra né pérputhje me pikén 3 té nenit 61 té ligjit nr. 84/2016.

B. KONTROLLI I FIGURES

89. Autoriteti Kombétar pér Siguriné e Informacionit té Klasifikuar (AKSIK) ka kryer
kontrollin e figurés sé subjektit té rivlerésimit me ané té verifikimit té deklarimeve dhe té
dhénave té tjera, me géllim gé té identifikonte nése subjekti i rivlerésimit ka pasur/ka kontakte
té papérshtatshme me persona té pérfshiré né krimin e organizuar, sipas parimeve dhe kushteve
té parashikuara né nenin DH té Aneksit t& Kushtetutés dhe ligjin nr. 84/2016.

90. Pér kété géllim, AKSIK-ja, né pérputhje me nenin 39 té ligjit nr. 84/2016, ka dérguar né
Komision raportin®! mbi kontrollin e figurés sé subjektit té rivlerésimit, z. Milan Laskaj, ku ka
konstatuar se: (i) formulari i deklarimit éshté i ploté dhe i plotésuar né ményré té sakté dhe né
pérputhje me pércaktimet ligjore té ligjit nr. 84/2016; (ii) subjekti i rivlerésimit ka pasur dhe ka
té njéjtat gjeneralitete si ato té deklaruara prej tij né deklaratén pér kontrollin e figurés; (iii) pér

30 Referojuni tabelés sé analizés pérmbledhése té treguesve financiaré té kryer nga Komisioni, Aneks nr. 1 — pjesé
e kétij vendimi.
31 Raporti i AKSIK-sé nr. *** prot., daté 2.11.2017.
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subjektin e rivlerésimit nuk administrohen prova, informacione konfidenciale apo informacione
té tjera, nga té cilat mund té ngrihen dyshime té arsyeshme pér kontakte té papérshtatshme me
persona té pérfshiré né krimin e organizuar ose me persona té dyshuar té krimit té organizuar.

91. Né pérfundim té veprimeve verifikuese té kryera, né pérputhje me pikén 2 té nenit 39 té
ligjit nr. 84/2016, AKSIK-ja ka konstatuar pérshtatshmériné pér vazhdimin e detyrés sé
subjektit té rivlerésimit, z. Milan Laskaj.

92. Komisioni ka kérkuar nga AKSIK-ja pérditésimin e raportit mbi kontrollin e figurés me
informacione té reja t¢ mundshme, té pércjella rishtazi nga organet e verifikimit pér subjektin
e rivlerésimit, z. Milan Laskaj*?>. AKSIK-ja ka dérguar né Komision shkresat e administruara
nga institucionet e verifikimit, pas pérpilimit té raportit mbi kontrollin e figurés pér kété subjekt.
Nga verifikimi i tyre nuk rezulton té jené pércjellé informacione apo sinjalizime mbi kontakte
té papérshtatshme dhe/apo pérfshirjen e subjektit té rivlerésimit, z. Milan Laskaj, né veprimtari
té kundérligjshme.

93. Né kété kontekst, AKSIK-ja nuk ka pérpiluar njé raport té ri pér subjektin e rivlerésimit, z.
Milan Laskaj, porse me vendimin nr. *** prot., daté 4.7.2023, t¢ KDZH-sg, ka deklasifikuar
plotésisht raportin mbi kontrollin e figurés té dérguar mé paré né Komision, me konstatimin pér
pérshtatshméri né vazhdimin e detyrés®3.

94. Komisioni kreu njé hetim té pavarur pér kontrollin e figurés dhe integritetin e subjektit t&
rivlerésimit, pérfshiré kétu edhe verifikimin e informacioneve té dérguara nga agjencité
ligjzbatuese. Nga hetimi administrativ i kryer nuk u gjetén elemente qé té vértetojné ekzistencén
e kontakteve té papérshtatshme me persona té pérfshiré né krimin e organizuar apo pérfshirjen
e subjektit né veprimtari té kundérligjshme, sipas parimeve dhe kushteve té parashikuara né
nenin DH té Aneksit té Kushtetutés.

Konkluzion pér vlerésimin e kontrollit té figurés

95. Pér sa mé sipér, trupi gjykues vleréson se subjekti i rivlerésimit, z. Milan Laskaj, ka arritur
njé nivel t€ besueshém né kontrollin e figurés, sipas parashikimit t&€ shkronjés “b” t€ nenit 59/1
té ligjit nr. 84/2016.

C. VLERESIMI | AFTESIVE PROFESIONALE
Raporti i Komisionit té Vlerésimit té¢ Veprimtarisé Etike dhe Profesionale®*

96. Komisioni i Vlerésimit té Veprimtarisé Etike dhe Profesionale prané KLP-sé, si organi
ndihmés i vlerésimit té aftésive profesionale, bazuar né pérshkrimin dhe analizimin e: (i)
formularit té vetédeklarimit, té tri dokumenteve ligjore té pérzgjedhura nga subjekti i
rivlerésimit, si dhe té dhénave dhe dokumenteve té tjera gé shogérojné formularin e
vetédeklarimit; (ii) pesé dosjeve té vézhguara, té pérzgjedhura sipas njé sistemi objektiv dhe
rastésor, me short; (iii) t¢ dhénave nga burimet arkivore té Prokurorisé sé Pérgjithshme dhe
prokurorive té rretheve gjygésore — ka pérpiluar njé raport me géllim analizimin e aftésive
profesionale pér subjektin e rivlerésimit, z. Milan Laskaj.

32 Shkresé e Komisionit nr. *** prot., daté 10.2.2023.

33 Dérguar raporti i kontrollit t& figurés, i deklasifikuar plotésisht, me shkresén e AKSIK-sé nr. *** prot., daté
6.7.2023, protokolluar né Komision me nr. *** prot., daté 12.7.2023.

34 Raporti pér vlerésimin e aftésive profesionale nr. *** prot., daté 23.5.2023.
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96.1 Referuar kétij raporti, rezulton se subjekti i rivlerésimit pérpiqet té tregojé korrektési né
zbatimin e ligjit, si dhe shfaq aftési né arsyetimin ligjor. Gjithashtu konstatohet se ai ka
respektuar té drejtat e paléve né proces, si dhe éshté efecient dhe efektiv né masé té pranueshme.
Si konkluzion, nuk konstatohen indicie apo elemente gé mund té ngrené dyshime pér paaftési
profesionale apo cilési gé cenojné figurén e prokurorit.

97. Komisioni, me géllim té vlerésimit té veprimtarisé etike dhe profesionale, verifikoi dhe
analizoi né ményré té pavarur tri dokumentet ligjore té paragitura nga subjekti i rivlerésimit,
pesé dosjet e pérzgjedhura me short, si dhe té& dhénat nga burimet arkivore té Prokurorisé sé
Pérgjithshme dhe prokurorive té rretheve gjygésore, nga ku pas shqyrtimit té tyre nuk u
konstatuan problematika lidhur me vlerésimin profesional.

98. Né vlerésimin e prokurorit Milan Laskaj u mbajtén né vémendje dhe u analizuan edhe rreth
40 denoncime té depozituara nga publiku, nga verifikimi i té cilave rezulton se disa jané té
pérséritura dhe pjesa e mé e madhe e tyre jané anonime dhe pér ¢éshtje té njéjta dhe/apo té
ngjashme.

99. Pas shqyrtimit dhe analizimit té tyre, si dhe dokumentacionit té administruar né kété kuadér,
me dérgimin e rezultateve té hetimit — Komisioni i kérkoi subjektit té japé shpjegime dhe/apo
té provojé me dokumentacion justifikues ligjor mbi veprimet e kryera prej tij né hetimin dhe
shgyrtimin e disa ¢éshtjeve penale, gé lidhen me denoncimet depozituara nga publiku, si dhe
pér rrethana té karakterit administrativ, gé lidhen me funksionin e tij si ish-drejtues né
Prokuroriné prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit t& Pérgjithshém Lezhé. Mé
konkretisht, Komisioni konstatoi se ngrihen pretendime, hidhen dyshime dhe/apo duket se
evidentohen gjetje, té pasqyruara né ményré té pérmbledhur si vijon:

Té lidhura me funksionin e prokurorit

99.1 Evidentohet mungesa e kryerjes sé veprimeve hetimore apo moskryerja e veprimeve té
duhura hetimore pér dy c¢éshtje penale, gé lidhen me dy raste té denoncuara nga publiku,
pérkatésisht denoncimet e shtetasve 1.M%* dhe Gj.Gj *°.

99.2 Duket se subjekti ka pyetur njé shtetas si person gé ka dijeni né lidhje me rrethanat e njé
kallézimi penal, pér té cilin mé paré kishte vendosur mosfillimin, konkretisht pér ¢éshtjen
penale gé lidhet me denoncimet e béra nga shtetasi I.M*’.

99.3 Pér njé rast té denoncuar nga publiku (ankesa e shtetasit A.K )*, Komisioni i kérkoi
subjektit té japé shpjegime dhe té referojé provat e administruara gjaté hetimit paraprak dhe
shqyrtimit gjyqgésor té ¢éshtjes penale, té cilat bazuar né nenin 152 té Kodit té Procedurés Penale
jané ¢muar prej tij si té tilla, té cilat kané béré gé fillimisht té regjistrojé procedimin penal pér
veprén penale “Plagosja e réndé me dashje” e né vijim “Plagosja e lehté me dashje”, me té cilén
pérfundimisht jané akuzuar dy té pandehurit e késaj ¢éshtjeje penale, né dukje ndryshe nga sa
pretendon denoncuesi (viktima e veprés penale), sipas té cilit duhej t€ ngrihej akuza “Vrasja me
paramendim”, e mbetur né tentativé. Gjithashtu, né lidhje me kété rast, subjektit iu kérkua té
japé shpjegimet/argumentet e tij pér faktin e konstatuar mbi mosankimin e vendimit penal té

35 Ankesat nr. *** prot., daté 28.9.2018 dhe nr. *** prot., daté 9.7.2019.
3% Ankesé nr. *** prot., daté 6.2.2019.

37 Ankesat nr. *** prot., daté 28.9.2018 dhe nr. *** prot., daté 9.7.2019.
38 Ankesé nr. *** prot., daté 12.3.2021.
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Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Lezhé pér ndryshimin e masés sé sigurimit personal pér té
pandehurin S.D.

Té lidhura me funksionin e drejtuesit té Prokurorisé

99.4 Nga verifikimi i denoncimeve té shumta né lidhje me té njéjtén tematiké dhe
dokumentacionit t€ administruar né kété kuadér, konstatohen problematika né lidhje me
krijimin e seksioneve té reja, si dhe procedurén e ndjekur pér shortimin dhe ndarjen e ¢éshtjeve
pér periudhén gé subjekti ka gené drejtues i Prokurorisé prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré té
Juridiksionit té Pérgjithshém Lezhé.

99.5 N& njé rast tjetér, Komisioni konstaton se subjekti i rivlerésimit ka pérpiluar dy urdhra pér
kthim té sendeve té sekuestruara né cilésiné e provés materiale né kuadér té njé procedimi penal
té regjistruar pér njé céshtje e cila nuk po hetohej/ndigej nga ana e tij.

99.6 Né lidhje me njé céshtje tjetér, evidentohet aplikim i gabuar i nenit 78 t& Kodit té
Procedurés Penale, duke shpallur moskompetencén pér ndjekjen e njé procedimi penal.

99.7 Gjithashtu, duket se subjekti i rivlerésimit né cilésiné e drejtuesit té Prokurorisé sé Rrethit
Lezhé nuk ka ndjekur procedurat e rregullta ligjore pér rekrutimin e njé punonjési né kété
Prokurori.

100. Me ané té prapésimeve té depozituara, si dhe gjaté seancés dégjimore, subjekti i
rivlerésimit ka dhéné shpjegimet/argumentet e tij, si dhe ka depozituar dokumentacion provues
né mbéshtetje té tyre pér kérkesat e béra dhe problematikat e ngritura nga Komisioni né trajtimin
e denoncimeve té depozituara nga publiku dhe dokumentacionit té€ administruar né kété kuadeér.

101. Komisioni, pasi i vlerésoi me objektivitet, cmon se pérgjithésisht subjekti ka argumentuar
dhe arsyetuar né ményré bindése dhe né nivel ligjor mbi kérkesat dhe/apo gjetjet e evidentuara
né trajtimin e denoncimeve té depozituara nga publiku, gé lidhen me dosjet penale té shqyrtuara
prej tij, né cilésiné e prokurorit té ¢éshtjes. Késhtu, nga vlerésimi térésor i tyre nuk vérehen
rrethana gé mund té pérbéjné shkelje procedurale, té tilla gé¢ mund té té cojné né konkluzione
negative lidhur me kriterin e rivlerésimit té aftésive profesionale.

Konkluzion pér kriterin e vlerésimit profesional

102. Né analizé té raportit té hartuar nga Késhilli i Larté i Prokurorisé, denoncimeve té
depozituara nga publiku, dosjeve penale té€ administruara né kété kuadér, si dhe shpjegimeve té
dhéna nga subjekti i rivlerésimit, Komisioni ¢mon se né vlerésimin e pérgjithshém nuk jané
konstatuar shkelje procedurale, gabime thelbésore dhe serioze apo njé seri e qgarté dhe e
vazhdueshme e gjykimeve té gabuara prej subjektit té rivlerésimit, gjé gé mund té conte né
konstatimin e mungesés sé aftésive profesionale.

103. Pér kontrollin e kriterit té vlerésimit té aftésive profesionale, trupi gjykues, né bazé té
parimit té objektivitetit dhe proporcionalitetit, konkluzionet lidhur me ¢éshtjet dhe denoncimet
e shqyrtuara né kuadér té kétij gjykimi nuk i konsideroi té mjaftueshme pér té konkluduar né
bazé té nenit 61, pika 4 e ligjit nr. 84/2016.

104. Trupi gjykues vleréson se né bazé té té gjitha rrethanave dhe kushteve té mésipérme,
subjekti i rivlerésimit ka nivelin kualifikues né vlerésimin e aftésive profesionale té kérkuar nga
ligji nr. 84/2016.

Mbi gjetjet e evidentuara né lidhje me funksionin si drejtues Prokurorie
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105. Pasi Komisioni vlerésoi me objektivitet parashtrimet dhe provat e depozituara nga subjekti
pas dérgimit té rezultateve té hetimit, si dhe shpjegimet e dhéna gjaté seancés dégjimore né
lidhje me gjetjet e evidentuara sa i pérket kryerjes sé funksionit té tij si drejtues Prokurorie,
konkludon se:

105.1 Ka rezultuar se prej subjektit té rivlerésimit éshté béré ndarja e ¢éshtjeve penale pa iu
nénshtruar procedurave té shortit manual dhe/apo elektronik, né kundérshtim me parashikimet
e béra né nenin 53 té ligjit nr. 97/2016, “Pér organizimin dhe funksionimin e prokurorisé né
Republikén e Shqipérisé” dhe udhézimin nr. 3, daté 29.12.2016, té Prokurorit té Pérgjithshém
“Pér shpérndarjen e ¢éshtjeve né prokurori”®®. Gjithashtu evidentohet mosshpérndarja te
prokurori i gatshém té njé c¢éshtjeje penale gé ka nevojén pér kryerjen e veprimeve té
menjéhershme hetimore, sipas grafikut té miratuar prej tij, né kundérshtim me udhézimin nr. 3,
daté 29.12.2016, “Pér shpérndarjen e ¢éshtjeve né prokurori” dhe praktikén e ndjekur né
Prokurorité e Juridiksionit té Pérgjithshém?°,

105.2 Késhtu, referuar rasteve té evidentuara mé sipér, si dhe denoncimeve té shumta anonime
té ardhura me kété tematiké, né kuadér té verifikimeve té kryera lidhur me organizimin e
Prokurorisé prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém Lezhé dhe
procedurén e ndjekur pér shortimin dhe ndarjen e ¢éshtjeve pér periudhén gé subjekti ka gené
drejtues i késaj Prokurorie, Komisioni konstaton se: (i) ndryshimi i strukturés sé Prokurorisé sé
Rrethit Lezhé (krijimi i njé sektori/seksioni té ri) nga subjekti i rivlerésimit ka shkaktuar
pamundésiné e funksionimit té sistemit elektronik t& ndarjes sé ¢éshtjeve; (ii) subjekti nuk ka
respektuar kérkesat e nenit 21 t€ ligjit nr. 97/2016, “Pér organizimin dhe funksionimin e
prokurorisé né Republikén e Shqipérisé”, pér krijimin e seksionit té ri; (iii) nuk evidentohet
asnjé gjurmé e urdhrit gé pretendohet se éshté Iéshuar nga subjekti i rivlerésimit pér ndryshimin
e strukturés sé Prokurorisé; (iv) éshté e paqgarté se kur éshté rikuperuar sistemi elektronik dhe
nése subjekti i vlerésimit, né zbatim té detyrave té tij funksionale dhe kompetencave si drejtues
i Prokurorisé, ka béré pérpjekje pér sigurimin e funksionimit té sistemit*.

105.3 Gjithashtu, sikurse u evidentua edhe mé sipér, Komisioni konstatoi se subjekti i
rivlerésimit ka pérpiluar dy urdhra pér kthim té sendeve té sekuestruara né cilésiné e provés
materiale né kuadér té njé procedimi penal té regjistruar dhe né hetim e sipér né Prokuroriné
prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém Lezhé, pér njé céshtje e cila
nuk po hetohej/ndigej nga ana e tij. Né lidhje me kété rast, trupi gjykues pérfundimisht vleréson
se ai ka cenuar pavarésiné e prokurorit té ¢éshtjes, né kundérshtim me parashikimet e béra né
nenin 6 té ligjit nr. 97/2016, “Pér organizimin dhe funksionimin e prokurorisé né Republikén e

39 Shihni denoncimin anonim nr. *** prot., daté 31.3.2022, si dhe informacionin dhe dokumentacionin e dérguar
nga Prokuroria prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém Lezhé né lidhje me
problematikén e ngritur né kété ankesé, me shkresén nr. *** prot., daté 28.2.2024 (protokolluar né Komision me
nr. *** prot., daté 29.2.2024).

40 Referojuni dy ankesave me nr. *** prot., daté 31.3.2022 dhe nr. *** prot., daté 31.3.2022, té shqyrtuara né raport
me informacionin dhe dokumentacionin e dérguar nga Prokuroria prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré té
Juridiksionit t& Pérgjithshém Lezhé me shkresén nr. *** prot., daté 28.2.2024 (protokolluar né Komision me nr.
*** prot., daté 29.2.2024), né lidhje me dosjen e procedimit penal nr. ***/*** pér veprat penale “Shkatérrimi i
pronés me zjarr” dhe “Vjedhja me dhuné”, né bashképunim, té parashikuara nga nenet 151/2 dhe 139-25 té Kodit
Penal.

41 Referojuni informacionit dhe dokumentacionit té administruar nga ONM-ja, dérguar me shkresén e Prokurorisé
prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit t& Pérgjithshém Lezhé nr. *** prot.,, daté 28.2.2024
(protokolluar né ONM me nr. *** prot., daté 5.3.2024).
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Shqipéris€”. Gjithashtu, duket se ai ka shfrytézuar cilésiné e tij si drejtues i késaj Prokurorie,
duke i pércjellé kéto urdhra né Drejtoriné Vendore té Policisé Lezhg*.

105.4 Sa i pérket gjetjeve té tjera té lidhura me pozicionin e subjektit té rivlerésimit si drejtues
i Prokurorisé sé Rrethit Lezhé, Komisioni vleréson se subjekti ka argumentuar né ményré
bindése né lidhje me to dhe se gjithsesi ato jané té tilla, té cilat nuk mund té ndikojné né
vlerésimin pérfundimtar té subjektit pér efekt té kétij procesi.

Vlerésimi térésor i ¢céshtjes

106. Né vlerésimin térésor té ¢éshtjes, bazuar né nenin 4, pika 2 dhe nenin 61, pika 5 e ligjit nr.
84/2016, trupi gjykues arrin né pérfundimin se subjekti i rivlerésimit ka cenuar besimin e
publikut te sistemi i drejtésisé, pasi: (i) u konkludua se ai ka pasur pasuri té fshehur, duke u
gjendur né kushtet e nenit 33, pika 5, shkronja “c” e ligjit nr. 84/2016; (ii) né cilésiné e drejtuesit
té Prokurorisé prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém Lezhé ka
déshtuar té krijojé seksionet, té organizojé dhe dokumentojé shpérndarjen e c¢éshtjeve té
regjistruara né kété prokurori, bazuar né kritere objektive dhe transparente, si dhe té sigurojé
pérdorimin e sistemit t&é menaxhimit té céshtjeve, né pérputhje me parashikimet e neneve 21
dhe 42, shkronjat “c” dhe “h” t€ ligjit nr. 97/2016, “Pér organizimin dhe funksionimin e
prokuroris€ né Republikén e Shqipérisé”, si dhe pikés 2, kreu Il i udhézimit nr. 3, daté
29.12.2016, t& Prokurorit té Pérgjithshém “Pér shpérndarjen e ¢éshtjeve né prokurori”; (iii) ka
cenuar pavarésiné e prokurorit té ¢éshtjes, né kundérshtim me parashikimet e béra né nenin 6
t€ ligjit nr. 97/2016, “Pér organizimin dhe funksionimin e prokurorisé né Republikén e
Shqipérisé”.

KONKLUZION PERFUNDIMTAR

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, pasi u njoh me rrethanat e céshtjes,
bazuar né provat e administruara, raportin dhe rekomandimet e relatores sé ¢éshtjes, dégjoi
subjektin e rivlerésimit né seancé dégjimore publike, si dhe mori né shqyrtim té gjitha
shpjegimet dhe provat e parashtruara nga subjekti i rivlerésimit, konkludon se subjekti i
rivlerésimit nuk arrin nivel té besueshém né vlerésimin e pasurisé, pasi rezulton se: (i) ka kryer
fshehje té pasurisé; (ii) ka mungesé té burimeve financiare té ligjshme pér té justifikuar pasurité;
(iii) ka kryer deklarim té pasakté dhe té pamjaftueshém té saj. Gjithashtu, né vlerésimin térésor
té céshtjes, né kushtet kur ka rezultuar me pasuri té fshehur, si dhe pas verifikimit dhe analizimit
té veprimtarisé sé subjektit té rivlerésimit né cilésiné e drejtuesit té Prokurorisé sé Rrethit
Lezhé, trupi gjykues arriti né pérfundimin se ai ka cenuar besimin e publikut te sistemi i
drejtésisé

42 Referojuni ankesés nr. *** prot., daté 25.11.2021, té shqyrtuar né raport me informacionin dhe dokumentacionin
e dérguar nga Prokuroria prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém Lezhé me shkresén
nr. *** prot., daté 4.12.2023 (protokolluar né Komision me nr. *** prot., daté 12.12.2023), né lidhje me dosjen e
procedimit penal nr. *** t& vitit 2020, pér veprén penale “Drejtimi i mjetit né ményré té parregullt” (pa leje
drejtimi), parashikuar nga neni 291 i Kodit Penal.
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PER KETO ARSYE,

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, bazuar né pikén 2 té nenit 4, si dhe pikén
5té nenit 55 té ligjit nr. 84/2016, pasi u mblodh né dnomé késhillimi, né prani edhe té vézhguesit
ndérkombétar, referuar nenit 58, pika 1, shkronja “c”, si dhe nenit 61, pikat 3 dhe 5 té ligjit nr.
84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”,

VENDOSI:

1. Shkarkimin nga detyra té subjektit té rivlierésimit, z. Milan Laskaj, prokuror né Prokuroriné
prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém Tirané.

2. Vendimi, i arsyetuar me shkrim, u njoftohet subjektit té rivlerésimit, Komisionerit Publik,
vézhguesve ndérkombétaré dhe publikohet né fagen zyrtare té Komisionit, né pérputhje me
pikén 7 té nenit 55 té ligjit nr. 84/2016.

3. Ky vendim mund té ankimohet né Kolegjin e Posa¢ém té Apelimit nga Komisioneri Publik
dhe/ose nga subjekti i rivlerésimit brenda 15 ditéve nga data e njoftimit té tij.

4. Ankimi depozitohet prané Komisionit té Pavarur té Kualifikimit.

U shpall né Tirané, mé 27.3.2024.

ANETARET E TRUPIT GJYKUES

Alma FASKAJ
Kryesuese

Pamela QIRKO Xhensila PINE
Relatore Anétare

Sekretare gjygésore
Amela Idrizi
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ANEKSI NR. 1 - TABELA PERMBLEDHESE E ANALIZES FINANCIARE

2000-2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016

A) PASURI 0 0 35,329 74,867 337,131 -292,697 38,180| 1,246,455| 5,049,695| 171,813| 154,097| -174,780] 306,377| 511,256
Apartament banimi me sip.78.9 m2 ndodhur né

Lagjen Q Njésia Administrative D 1,388,100

Apartament banimi me sip.91.4 m2 ndodhur né rr.

ki [ agia Q Njésia Administrative D. 5,255,400 811,620
Ndryshim likuiditeti 0 35,329 74867|  337,131]  -292,697 38180  -141645 205705 171813 154097  -174,780 306,377[  -300,364
B) DETYRIME 0 0 0 0 0 0 0[ 2,597,900 0 0 0 0 0

Detyrim | mbetur ndaj shogérisé "***" Shpk 1,106,400

Hua e maré nga shtetasi P.H

Hua e maré nga shtetasi .M -

Hua e maré nga shtetasi N.L 691,500

Hua e maré nga shtetasja Z.B -

Kredi prané Credins Bank 800,000

C) PASURI NETO (A-B) 0 0 35,329 74867| 337,131  -292,697 38180 1246455 2451795 171813  154097]  -174780 306,377| 511,256
D) TE ARDHURA 2,339,663| 977,262 997,752 988,975| 1,137,113 1,178,511| 1,401,050 1,211,828] 1,027,034 1,060,531 1,031,310 1,610,340 1,755,279| 2,641,310
Té ardhura nga paga e subjektit 2,339,663 971,262 997,752 988975 1132009 1178511] 1401050 1211828 1027034 1060531f 1031310 1212606| 1259325 1,264,015
Té ardhura nga paga dhe raportet e barrélindjes

B.SH 208,980 230076] 556,620
Té& ardhura nga fitimi | ushtrimir t& aktivitetit S.L

PF 188,754 265878| 820,675
Té ardhura nga revokimi | kontratés sé kaparit me
shogéring "****" shpk
Té ardhura nga interesat e depozités bankare 5,104

E) SHPENZIME 331,728 93,864| 109,557| 109,557 142,666 136,620 150,337| 136,620 249,776] 874,039| 951,271 1,329,216] 1,141,445 805,276
Shpenzime jetike 331,728 93,864 109,557 109557 136,620 136,620 136620 136,620 136620  141024] 141024 475,19 672828| 705276
Shpenzime mobilimi apartamenti né Q Tirané 182,000 90,000 15,000 100,000
Shpenzime pér kthim huaje ndaj shtetasit P.H
Shpenzime pér kthim huaje ndaj shtetasit 1.M 279,440 280,420 140,110
Shpenzime pér kthim huaje ndaj shtetasit N.L 420,330 275,300
Shpenzime pér kthim huaje ndaj shtetases Z.B
Shpenzime pér krediné prané Credins Bank 113,156 271575 271575 271575 158,904
Shpenzime pér udhétime jashté vendit 0 0 0 6,046 0 13,717 0 0 0 168,252 7,006 34413 0
Balanca e fondeve (D-C-E) 2,007,935 883,398 852,366 804551 657317 1334588| 1212533 -171247| -1674537 14,679 -74/058 455,904 307458 | 1,324,778
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