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REPUBLIKA E SHQIPERISE
KOMISIONERET PUBLIKE

Nr. 212/5 prot. Tirang, mé 24.5.2024

Lénda: Ankim i Komisionerit Publik kundér vendimit nr. 743, daté 19.3.2024,
té Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, pér subjektin e rivlerésimit,
z. Gentian Hamiti

Baza ligjore: Neni 179/b, pika 5 e Kushtetutés, neni C, pika 2, neni F, pika 2 e
aneksit té& Kushtetutés, neni 63 i ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin
kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”

Pér kompetencé: Kolegjit té€ Posacém té Apelimit, prané Gjykatés Kushtetuese
Pér dijeni: Operacionit Ndérkombétar té€ Monitorimit (ONM)
Depozituar prané:  Komisionit té Pavarur té Kualifikimit

Té nderuar zonja/zotérinj, gjyqtaré té Kolegjit té Posacém té Apelimit, prané Gjykatés
Kushtetuese,

Né zbatim té nenit 55, pika 7 e ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t&
gjyqtaréve dhe prokuroréve né RSH”, prané Institucionit t€ Komisioneréve Publiké, mé daté
10.5.2024, éshté njoftuar vendimi nr. 743, daté 19.3.2024, i Komisionit té Pavarur té
Kualifikimit, pér subjektin e rivlerésimit, z. Gentian Hamiti, aktualisht me funksion gjyqtar,
né Gjykatén Administrative té Apelit, Tirané.

Komisioneri Publik, né mbéshtetje té nenit C, pika 2, nenit F, pika 2 e aneksit té
Kushtetutés dhe nenit 63, pika 1 e ligjit nr. 84/2016, ka té drejté té ankimojé vendimin brenda
afatit 15-ditor nga njoftimi.

Brenda afatit ligjor, Komisioneri Publik ushtron ankim ndaj vendimit nr. 743, daté
19.3.2024, t& Komisionit té Pavarur té& Kualifikimit.

I.  Procesi i rivlerésimit dhe pérfundimet e Komisionit té Pavarur té Kualifikimit

1. Subjekti i rivlerésimit, z. Gentian Hamiti, i éshté nénshtruar rivlerésimit ex officio né
bazé té pikés 3, té nenit 179/b, t& Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé, pér shkak té funksionit
té tij si gjygtar né Gjykatén Administrative té Apelit, Tirané.
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2. Bazuar né nenin C, pika 1' e aneksit t¢ Kushtetutés dhe ligjit nr. 84/2016, procesi i
rivlerésimit kalimtar pér subjektin e rivlerésimit z. Gentian Hamiti, ka pérfshiré kontrollin
dhe rivlerésimin e té tria kritereve, até té pasurisé, figurés dhe aftésive profesionale. Pér kété
géllim, Komisioni i Pavarur i Kualifikimit (né vijim referuar si Komisioni), né zbatim té ligjit
nr. 84/2016, ka administruar raportet e vlerésimit té hartuara pér kété subjekt nga institucionet
ndihmése, si Raportin pér vlerésimin e pasurisé nga Inspektorati i Larté i Deklarimit dhe
Kontrollit té Pasurive dhe Konfliktit té Interesave (né vijim referuar si ILDKPKI), Raportin
e vlerésimit té figurés nga Autoriteti Kombétar pér Siguriné e Informacionit té Klasifikuar
(né vijim referuar si AKSIK) dhe Raportin e vlerésimit profesional nga Késhilli i Larté
Gjyqgésor (né vijim referuar si KLGJ), nga té cilat rezulton se:

2.1 ILDKPKI, bazuar né nenin 33, pika 5 e ligjit nr. 84/2016, me ané té “Aktit té kontrollit
1é ploté té deklaratés sé pasurisé sé subjektit Gentian Hamiti” * Ka referuar se:

i.  Deklarimi éshté i sakté né pérputhje me ligjin;

ii. Ka burime financiare té ligjshme pér té justifikuar pasuring;
iii. Nuk ka kryer fshehje té pasurisé;

Iv. Nuk ka kryer deklarim té rremé;

v.  Subjekti nuk gjendet né situatén e konfliktit t& interesave.

2.2 DSIK, bazuar né nenin 39, pika 2 e ligjit nr. 84/2016, me ané té Raportit mbi kontrollin
e figurés pér subjektin e rivlerésimit, z. Gentian *** Hamiti, me nr. *** prot., daté
**10.2017%, ka referuar: “Pérshtatshmériné pér vazhdimin e detyrés té subjektit té
rivlerésimit, z. Gentian *** Hamiti”.

2.3 KLGJ, né pérfundim té rishikimit t& dokumenteve ligjore té pérpiluara nga subjekti
gjaté periudhés objekt i rivlerésimit, si dhe 5 dokumentet e pérzgjedhura né ményré rastésore,
ka pércjellé prané Komisionit Raportin pér analizimin e aftésive profesionale té subjektit té
rivlerésimit?.

2.4 Gjetje t¢ ONM-sé. Bazuar né nenin B, pika 3, germa “b” e aneksit t& Kushtetutés dhe
nenin 49, pika 10 e ligjit nr. 84/2016, rezulton se vézhguesi ndérkombétar i ka pércjellé
Komisionit dy gjetje: (1) Gjetjen me nr. *** prot., daté **.5.2023, si dhe (2) Gjetjen me nr.
** daté **.1.2024, me géllim analizimin e disa rrethanave té dala gjaté hetimit administrativ,
lidhur me vlerésimin e pasurisé, figurés dhe profesionalit.

3. Komisioni, né pérfundim té hetimit administrativ, pér secilin kriter kontrolli, né
ményré té pérmbledhur, ka vlerésuar si vijon:

3.1  Pérvlerésimin e pasurisé. Komisioni, né pérfundim né lidhje me kriterin e pasurisé,
[...] Né pérfundim té vlerésimit t& pasurisé, né raport me barrén e provés, shpjegimet dhe provat
e paragitura nga subjekti, trupi gjykues arrin né pérfundimin se subjekti i rivlerésimit ka béré

L Rivlerésimi pérfshin kontrollin e pasurisg, té figurés dhe té aftésive profesionale, sipas neneve D, Dh dhe E té kétij aneksi
dhe ligjit.

2 Shkresa e ILDKPKI-sé me nr. ***/** prot., daté **.7.2018.

3 Deklasifikuar plotésisht me vendim té KDZH-sé nr. ***, daté **.11.2023.

4 Raporti i KLGJ-s& me nr. ***/* prot., daté **.11.2021.
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deklarime té vérteta e té sakta né Deklaratén Vetting. Nga trupi gjykues nuk u evidentuan
problematika lidhur me pasuri né pronési ose né pérdorim té subjektit té rivlerésimit mé té médha
nga sa mund té justifikohen ligjérisht apo pér deklarim té pamjaftueshém, té cilat mund ta
penalizonin até né kuptim té nenit 33, pika 5 e ligjit nr. 84/2016. Nga vlerésimi i provave dhe
shpjegimeve né raport me Deklaratén Vetting, trupi gjykues arrin né pérfundimin se subjekti i
rivlerésimit Gentian Hamiti ka arritur nivel t& besueshém né vlerésimin e pasurisé [...].

3.2  Pér kontrollin e figurés. Komisioni ka arritur né pérfundimin se: /...] Né
pérfundim..., subjekti ka plotésuar formularin e deklarimit pér kontrollin e figurés né ményré té
sakté dhe me vértetési. Nuk u provua gé subjekti té keté kontakte té papérshtatshme me persona
té pérfshiré né krimin e organizuar, té jeté i pérfshiré apo i véné nén presion nga persona té
pérfshiré né krimin e organizuar, né kuptim té nenit DH té aneksit té Kushtetutés e neneve 34-39
té kreut V té *** ***_&shté njé lidhje familjare/gjaku e afért me subjektin e rivlerésimit, té cilin
ai nuk ka zgjedhur té keté kontakt e, pér mé tepér, nuk rezultoi té keté marrédhénie migésore té
vijueshme, por pérkundrazi (edhe ato pér shkak té marrédhénies sé posagme jané té vitit 2009

[.]5

3.3 Pér vlerésimin e aftésive profesionale. Komisioni, lidhur me kété kriter, ka arritur
né pérfundimin se: [...] Né konkluzion pérfundimtar, lidhur me kriterin e aftésive profesionale,
trupi gjykues ¢cmon se pér subjektin e rivlerésimit Gentian Hamiti nuk jané konstatuar mangési
profesionale dhe, né kéto kushte, referuar nenit E té aneksit t¢ Kushtetutés dhe kreut VI té ligjit
nr. 84/2016, arrin né konkluzionin se subjekti arrin nivelin kualifikues té kérkuar sipas neneve
44/a dhe 59/c té ligjit nr. 84/2016 [...]. ©

3.4  Vlerésimi térésor. /[...] Né pérfundim té vlerésimit té té tre komponentéve té
rivlerésimit, trupi gjykues ¢mon té vlerésojé sjelljet e subjektit té rivlerésimit lidhur me pasuriné
truall me sip. 300 mz, bleré né vitin 2002, dhe shitur me akt pérfundimtar shitjeje né shkurt té
vitit 2008, e marrédhénien e tij me shtetasin ***, ***_(djali i xhaxhait), veprime té trajtuara mé
lart né kété vendim né ményré kronologjike e té hollésishme, duke i ¢gmuar ato né raport me
parashikimet ligjore té ligjit nr. 84/2016, pér sjellje qé cenojné besimin e publikut te drejtésia.
Né pérfundim, trupi gjykues ¢mon se térésia e sjelljeve té subjektit té rivlerésimit té rezultuara
nga hetimi administrativ, té vlerésuara né raport té drejté e proporcional me kérkesat dhe
géllimin e ligjit pér rivlerésimin kalimtar, nuk pérbéjné shkak pér aplikimin e nenit 61, pika 5 e
ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipérisé”’|...].

4. Vendimi i Komisionit. Nisur nga pérfundimet e mésipérme pér secilin kriter
kontrolli, trupi gjykues i Komisionit, bazuar né nenin 58, pika 1, shkronja “a” dhe nenin 59,
pika 1, shkronjat “a”, “b” dhe “c” té€ ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té
gjyqtaréve dhe prokuroréve né€ Republikén e Shqipéris€”, ndér t€ tjera, ka vendosur:

- Konfirmimin né detyré té subjektit té rivlerésimit, z. Gentian Hamiti, gjyqtar,
aktualisht ushtron funksionin e tij si i komanduar prané Gjykatés Administrative té Apelit.

5 Pér mé tepér referohuni né f. 23, 24, prg. 51, 52, 53, té vendimit té Komisionit.
6 Pér meé tepér referohuni né f. 35, prg. 62, té vendimit té Komisionit.
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I1. Vlerésimi i Komisionerit Publik

5. Né kuptim té nenit 179/b té Kushtetutés, aneksit t¢ Kushtetutés dhe ligjit nr. 84/2016,
“Pér rivleré€simin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né€ Republikén e Shqipéris€”,
Komisioneri Publik éshté njé nga tri institucionet e ngarkuara pér kryerjen e procesit té
rivlerésimit kalimtar (Vetting). Bazuar né kéto parashikime kushtetuese dhe ligjore,
Komisionerit Publik, si pérfagésues i interesit publik né kryerjen e kétij procesi, i njihet e
drejta e ankimit kundér vendimeve té Komisionit dhe paragitjen e tyre juridiksionit
rivlerésues té Kolegjit té Posagém té Apelimit (né vijim referuar si Kolegji).

6. Né krahasim me kompetencat e njohura Komisionit dhe Kolegjit nga neni C i aneksit
té Kushtetutés dhe nenet 48-52 té ligjit nr. 84/2016, Komisioneri Publik éshté i detyruar qé
kompetencén e tij pér té ushtruar ankim ndaj vendimeve té Komisionit, ta mbéshtesé vetém
né aktet dhe provat e administruara gjaté kryerjes sé procesit té rivlerésimit nga ana e
Komisionit.

7. Né té tilla rrethana ligjore, me géllim garantimin e mbrojtjes sé interesit publik gjaté
procesit té rivlerésimit, Komisioneri Publik ka detyrimin gé té ushtrojé kontroll mbi vendimet
e dhéna nga Komisioni, duke vlerésuar nése vendimmarrja e tij éshté né pérputhje me
kérkesat kushtetuese e ligjore, bazohet né njé hetim administrativ té gjithanshém e shterues
dhe vlerésim té drejté té provave.

8. Komisioneri Publik, nga shqyrtimi i vendimit nr. 743, daté 19.3.2024, ¢mon se ai
éshté 1 cenueshém né térésiné e tij dhe pérmban shkaqe t€ mjaftueshme ligjore pér t’'u
paragitur pér shqyrtim, népérmjet ankimit, juridiksionit kontrollues dhe rivlerésues té
Kolegjit.

9. Pé&r sa mé sipér, Komisioneri Publik, bazuar né nenin C, pika 2, nenin F, pikat 3 dhe
7, té aneksit té Kushtetutés, si dhe né nenin 4 dhe 66, té ligjit nr. 84/2016, ushtron té drejtén
e ankimit ndaj vendimit nr. 743/2024, t¢ Komisionit, né térésiné e tij.

I11. Analiza e shkageve té ankimit

10.  Pérpara se té vijohet me trajtimin e ¢éshtjeve objekt ankimi dhe pér té cilat Kolegjit
do t’1 kérkohet t’i shqyrtojé n€ zbatim t€ juridiksionit kontrollues dhe rivlerésues t€ njohur
nga Kushtetuta, paraprakisht Komisioneri Publik ¢mon té sjellé né vémendje Gjetjet gé
vézhguesi ndérkombétar ka paraqitur né Komision, gjaté procesit té rivlerésimit té subjektit,
z. Hamiti, bazuar nenin B, pika 3, germa “b”, té aneksit té Kushtetutés, dhe nenin 49, pika
10, té ligjit nr. 84/2016, té cilat pérbéjné prové né kété proces, konkretisht:

11. (1) Gjetja me nr. *** prot., daté **.5.2023, né té cilén, ndér té tjera’, referohet se:

- Noa aktet e administruara né dosjen e subjektit té rivlerésimit, u konstatua se né vitin
2008, subjekti i rivlerésimit i ka shitur® véllait té tij dhe djalit té xhaxhait té tij, z. *** ***
truallin me sipérfage 300 m?, me vendndodhje né Delving. Nga dokumentacioni i dosjes
éshté konstatuar njé lidhje familjare® ndérmjet subjektit té rivlerésimit dhe z. *** *** 7z ***

7 Referohuni mé gjerésisht gjetjes né dosje té Komisionit.
8 Kontraté shitje, me nr. **/** daté **.2.2008, para noterit publik ***, ***,
9 Kushérinj té paré.
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*** gshté shpallur fajtor mé ** tetor 1996 nga Gjykata e Rrethit té Janinés (né Greqi) pér
veprat: a) mbajtje e narkotikéve; b) transportimi i narkotikéve; c) importim i narkotikéve; d)
shitje e narkotikéve e mbetur né tentativé; e) kalim i paligjshém i kufijve; dhe éshté dénuar
me 18 vjet burgim dhe gjobé né masén 5 milioné dhrahmi.

- Duke pranuar se ky subjekt rivlerésimi ka lidhje familjare me z. *** *** sj dhe disa
lidhje interesi - pas dénimit me vendim té formés sé preré té kétij té fundit - si¢ pércaktohet
nga deklarata e subjektit té rivlerésimit né DPV-né e vitit 2004 dhe transaksioni i pasurisé
né vitin 2008, sipas mendimit t¢ ONM-sé&, me géllim té evidentimit té rrethanave faktike té
céshtjes, éshté e nevojshme té sqarohet mé tej marrédhénia e subjektit té rivlerésimit me z.
**xx *x* dhe té verifikohet nése ka pasur ndonjé kontakt tjetér mes tyre, duke kérkuar
informacionin e méposhtém:

- Listén e ploté té telefonatave (pérfshiré mesazhet tekst) nga shogérité e telefonisé
celulare “*** ***” gh g dhe “*** ***” gha. pér dy vitet e fundit, t¢ kryera ndérmjet
subjektit té rivlerésimit dhe personit té lidhur, z. *** ***;

- Té dhénat pér statusin e regjistrimit té objektit (ndértesé), té ngritur né truallin me
sipérfage 300 m?, Zona Kadastrale ***, me vendndodhje né Delving dhe kopjen e dosjes sé
regjistrimit, si dhe ¢do dokument tjetér pérkatés gé Zyra Vendore e Agjencisé Shtetérore té
Kadastrés (ASHK) né Sarandé mund té administrojé pér té dyja kéto pasuri.

Bazuar né sa mé sipér, vézhguesi ndérkombétar paraget dosjet penale, né kuadér té procesit
té rivlerésimit té subjektit Gentian Hamiti, pér té vlerésuar:

a) Plotésiné e deklaratés sé kontrollit té figurés sé subjektit té rivlerésimit, si dhe ekzistencén
e kontakteve té subjektit té rivlerésimit me njé person té pérfshiré né krimin e organizuar;

b) Ndikimin e késaj situate né vlerésimin e pérgjithshém té procesit gé mund té konsiderohet
si cenim i besimit té publikut te sistemi i drejtésisé.

12.  Gijetja nr. ** prot., daté **.1.2024, né té cilén, ndér té tjera'®, referohet se:

- Pér nevojén gé Komisioni té marré né konsideraté disa rrethana materiale ose
mungesén e tyre dhe domosdoshmériné e respektimit té standardeve minimale procedurale
né hetim gjaté procesit té rivlierésimit té subjektit né fjalé, si mé poshté:

- Mbi hetimin e pérgjithshém té kryer nga Komisioni, vézhguesi ndérkombétar
konstaton se faktet né lidhje me subjektin e rivlerésimit Gentian Hamiti nuk jané hetuar
plotésisht, duke konstatuar se informacioni i siguruar nga njé dosje tjetér (dosja qé lidhet me
bashkéshorten e tij, subjektin e rivlerésimit *** ***) nuk zévendéson detyrén e trupit gjykues
pér t€ hetuar plotésisht t€ gjitha faktet e ¢éshtjes dhe pér t’1 siguruar subjektit t€ rivlerésimit
mundésiné pér t€ kontribuar né hetim... E théné thjesht, edhe nése proceduralisht Komisioni
do té kishte pérfshiré provat e ¢éshtjes sé *** *** né hetimin e Gentian Hamitit, Komisioni
nuk mund t’i referohej pérfundimeve pér ¢éshtjen e *** *** edhe pér shkak se ato nuk jané
té vértetuara me vendim té formés sé preré.

10 Referohuni mé gjerésisht gjetjes né dosje té Komisionit.
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Mbi vlerésimin e pasurisé:

- Né llogariné bankare té subjektit té rivlerésimit, prané bankés *** (ish-***), ka
rezultuar njé depozitim cash nga *** *** mé **10.2009, né shumén 2500 euro, pa
pérshkrim. Shuma éshté térhequr né té njéjtén daté nga subjekti i rivlerésimit. Ky transaksion
nuk éshté deklaruar as né Deklaratat Periodike pérkatése dhe as né Deklaratén Vetting.
Subjektit té rivlerésimit nuk i éshté kérkuar té sqarojé arsyet e njé depozitimi té tillé, natyrén
e tij (hua, dhurim, té tjera) dhe pér mosdeklarimin e té ardhurave nga ana e tij, prandaj
Komisioni duhet té kérkojé nga subjekti i rivlerésimit té japé informacion né lidhje me kété
transaksion dhe marrédhéniet me *** ***_\/ézhguesi ndérkombétar konstaton se sgarimi i
mésipérm éshté i nevojshém, pasi mungesa e informacionit té mésipérm, si né Deklaratén
Vetting, ashtu edhe né deklaratat periodike ndér vite, mund té tregojé njé deklarim té pasakté
dhe mosdeklarim té ploté té pasuriseé.

Mbi vlerésimin e figurés:

- Né maj té vitit 2023, ONM-ja ka paraqgitur njé Gjetje (nr. prot. ***/**5.2023), ku
jané referuar informacione lidhur me *** *** i cili né té kaluarén ka qené i dénuar pér vepra
penale té kualifikuara si krim i organizuar. Si rezultat i hetimeve, rezultoi se nga korriku deri
né shtator 2021, ka pasur 29 telefonata midis Gentian Hamitit dhe njé numri telefonik té
regjistruar né njé moment té caktuar né emrin e shogérisé *** sh.p.k., ku *** *** rezulton
njé prej aksionaréve (Shogéria *** sh.p.k., e regjistruar me vendim gjykate, daté **.7.2004,
me NUIS *** dhe aksionarét e saj jané pérkatésisht: *** *** xkx xkk ghg *dk *xxk)
Komisioni duhet té vlerésojé kété komunikim (dhe potencialisht té hetojé nése ka pasur/ka
kontakte shtesé me *** ***) pasi mund té cenojé besimin e publikut dhe, né skenarin mé té
keq, mund té ¢ojé né njé pérfundim negativ né vlerésimin e figurés. Pavarésisht nga konteksti
I krijimit té késaj lidhjeje (rrethi familjar, migési e gjaté etj.), kjo marrédhénie ka potencialin
té diskreditojé njé gjyqtar pér sa i pérket besimit té publikut dhe duhet té vlerésohet.

Mbi vilerésimin e kriterit profesional, pér t’i kérkuar shpjegime subjektit dhe pér té kérkuar
informacion shtesé, ndér té tjera?, lidhur me:

- Vézhguesi ndérkombétar njofton Komisionin se nga burime té hapura éshté
konstatuar se, né vitin 2019, subjekti i rivlerésimit Gentian Hamiti &shté béré pjesé e debatit
publik pér marrjen vendimit pér hegjen e pezullimit té aktivitetit t¢ vendosur nga organet
tatimore pér “Kompleksin ***”, pasi, gjaté kontrollit administrativ t€ kryer né kuadér té
aksionit kundér informalitetit, nga organi tatimor u konstatua se nuk Iéshonte kupon tatimor.

A.  Kontrolli i pasurisé

13.  Lidhur me kontrollin e kriterit té pasurisé, referuar nenit D, té aneksit t&¢ Kushtetutés
dhe neneve 30-33, té ligjit nr. 84/2016, Komisioneri Publik mban né konsideraté se, gjaté
kryerjes sé procedurave té rivlerésimit, objekti i hetimit dhe i vlerésimit té pasurisé ndaj
subjekteve gé i nénshtrohen kétij procesi, sipas nenit 179/b té Kushtetutés, materializohet né
kontrollin e saktésisé dhe mjaftueshmérisé sé deklarimeve té subjektit (“Vetting” dhe ato
periodike), ku né ¢do rast subjekti i rivlerésimit duhet té deklarojé térésiné e pasurisé sé tij

11 Referohuni mé gjerésisht gjetjes né dosje té Komisionit.
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dhe shpjegojé bindshém ligjshmériné e burimit té krijimit té saj, si dhe ekzistencén e té
ardhurave té ligjshme, sipas pérkufizimit kushtetues.

14.  Ngashqyrtimi dhe krahasimi i deklaratave vjetore periodike dhe até Vetting, dorézuar
nga subjekti i rivlerésimit né datén 23.1.2017, referuar nenit 32, pika 5 e ligjit nr. 84/2016,
né funksion té nenit D, té aneksit t& Kushtetutés dhe dokumentacionit té administruar gjaté
hetimit administrativ, rezulton se:

15. Té ardhura té deklaruara né shumén 800.000 leké nga shitja e truallit me sip.300 m,?
né Delviné

15.1N¢ deklaratén “Vetting”, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar: T€ ardhura té pérfituara
nga shitja e truallit prej 300 m,? sipas kontratés sé shitjes nr. ** rep., dhe nr. ** kol., daté
** 2.2008. Vlera 800.000 leké. Pjesa takuese 100%.

15.2 Né deklaratén e interesave privaté para fillimit t€ detyrés sé vitit 2005 (si OPGJ),
subjekti i rivlerésimit ka deklaruar: “Né emrin tim ekziston njé sipérfaqe trualli prej 300 m?,
mbi té cilén éshté ndértuar njé godiné 5-katéshe, por né té vérteté éshté e véllait tim dhe djalit
té xhaxhait, té cilét do ta hedhin né emrin e tyre né momentin e hipotekimit té objektit. Ky

truall éshté bleré nga Zyra e Pérmbarimit Sarandé, ku ekziston edhe kontrata e shitjes”.
Vlera 215.000 leké. Pjesa takuese 0%, krijuar né dhjetor 2002.

15.3 Né deklaratén e interesave privaté para fillimit té detyrés si gjyqtar, né vitin 2007 (data
e emérimit **.10.2007), subjekti i rivlerésimit ka deklaruar: “Gjendje cash e pérfituar prej
shitjes sé njé trualli me kontraté shitblerjeje, si dhe nga aktiviteti i biznesit té vogél Fast food,
i ushtruar sé bashku me pjesétaré té familjes (véllai)”. Vlera 1.300.000 leké!?.

15.4 Lidhur me té ardhurat né shumén 800.000 leké, té deklaruara si té pérfituara nga shitja
e truallit me sip. 300 m,? t& ndodhur né Delving, ndér té tjera, jané administruar aktet sa
vijon?3:

15.5 Kontraté shitjeje nr. *** rep. dhe nr. *** kol., daté **.12.2002, me palé shitése Zyra e
Pérmbarimit Sarandé dhe palé blerése Gentian Hamiti. Objekt i kontratés éshté pasuria truall
me sip. 300 m?, ndodhur né Delving, qé shitet né vlerén 215.000 leké.

15.6 Kontraté sipérmarrje (pér ndértim objekti) nr. *** rep. dhe nr. *** kol., daté **.5.2004,
me palé pronare té truallit Gentian Hamiti dhe palés sipérmarrése *** *** ghe *** *** Pag|ét
kané réné dakord gé z. Gentian Hamiti, né cilésiné e pronarit té truallit, duke véné truallin e
mésipérm né dispozicion dhe duke i kaluar sipérmarrésit té drejtén e pronésisé sé truallit, do
té pérfitojé vetém ¢mimin e truallit, i pércaktuar nga palét né shumén 800.000 leké. Shumén
e mésipérme, sipérmarrési ia ka dorézuar pronarit té truallit jashté zyrés noteriale, fakt i
konfirmuar nga palét.

15.7 Kontraté shitje nr. ** rep. dhe nr. ** kol., daté **.2.2008, me palé shitése z. Gentian
Hamiti dhe palé blerése *** *** dhe *** ***_Qpjekt i kontratés éshté pasuria truall me sip.

12 Né D-Vett., subjekti ka deklaruar, pérve¢c shumés 800.000 leké nga shitja e truallit dhe té ardhura té pérfituara nga
ushtrimi i aktivitetit tregtar “Fast Food” me pjesétar té familjes (véllai), pérpara vitit 2005, shumé e cila éshté konsumuar
ndér vite. Vlera 500.000 leké. Pjesa takuese 100%.

13 Referohuni akteve bashkélidhur shkresés sé Bashkisé Delving, nr. ***/* prot., daté **.6.2023, dhe shkresés sé ASHK-sg
Sarandé nr. ***/* prot., daté **.6.2023.
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300 m?, ndodhur né Delviné. Palét kané réné dakord pér shitjen e késaj pasurie né vlerén
800.000 leké, e likuiduar nga ana e blerésve jashté zyrés noteriale.

15.8 Komisioni, né pérfundim té hetimit administrativ, ndér té tjera'4, ka konstatuar se, né
gjendjen gé jané aktet dhe pér sa subjekti deklaron gjaté hetimit, duket se subjekti i
rivlerésimit ka kryer deklarim té pasakté.

15.9 Subjekti i rivlerésimit né shpjegimet pérfundimtare, ndér té tjera, ka deklaruar: [...]
Shpjegoj se e ardhura prej 800.000 lekésh, e cila pérbén ¢mimin e shitjes sipas Kontratés sé
Shitjes nr. ** rep., nr. ** kol., daté **.2.2008, éshté krijuar/pérfituar né datén **.2.2008 dhe
JO né datén **.5.2004, né té cilin éshté lidhur kontrata e sipérmarrjes nr. *** repertori dhe
nr.*** koleksioni, daté **.5.2004. Si¢ konstatohet, kjo kontraté shitje mban datén **.2.2008,
ndérsa formulari i deklaratés sé interesave pérpara fillimit té detyrés éshté dorézuar né
muajin mars té vitit 2008 [...].

15.10 Komisioni né pérfundim, ndér té tjera, ka arsyetuar se: [...] konstatimet pjesé e
rezultateve té hetimit, pérputhen me deklarimet e veté subjektit né deklaratat periodike dhe
até Vetting... Subjekti ka deklaruar né DPV-né e vitit 2007 (dorézuar né mars 2008)
marrédhénien kontraktore dhe shumén e pérfituar duke zbatuar detyrimin pér deklarim té
késaj shume népérmjet deklarimit té tij sipas pércaktimeve né ligjin nr. 9049, daté 10.4.2003.
... Trupi gjykues ¢mon se mosdeklarimi prej tij né DPV-né 2007 — 2008 do té sillnin pasaktési
né deklarimin periodik vjetor e do té bénin gjithashtu mé té véshtiré verifikimin mbi
vértetésing e fakteve, duke e Iéné kété marrédhénie té papérfunduar (né kéndvéshtrim té
deklarimeve ndér vite)[ ...].

15.11 Komisioneri Publik, lidhur me pérfitimin e shumés 800.000 leké, té deklaruar nga
subjekti i rivlerésimit, me burim nga shitja e truallit me sip. 300 m,? ndodhur né Delving,
véren se:

15.12 NEé kontratén e sipérmarrjes nr. *** rep. dhe nr. *** kol., daté **.5.2004, nénshkruar
nga veté subjekti i rivlerésimit, lidhur me pagesén e shumés 800.000 leké, parashikohet se:
[...] sipérmarrési ia ka dorézuar pronarit té truallit, jashté késaj zyre noteriale dhe kété fakt
ma konfirmojné dhe palét... pérmbajtja e késaj kontrate iu lexua qarté paléve, té cilét si e
gjejné aktin e mésipérm konform vullnetit té liré té shprehur, e nénshkruajné né prezencén
time /.../. Pérmbajtja e késaj kontrate, bazuar dhe né jurisprudencén tashmé té konsoliduar
té Kolegjit, konsiderohet si referim i vetém ligjor, pér sa kohé gé nuk ekzistojné prova me
shkresé me vleré provuese té ploté apo té dhéna té réndésishme qé burojné nga burime té
pavarura dhe jashté kétij procesi, gé té sugjerojné pér té kundértén.

15.13 Sa meé sipér, rezulton se e ardhura nga shitja e truallit né shumén 800.000 leké, e
pérfituar nga kontrata e sipérmarrjes, daté **.5.2004, nuk éshté deklaruar nga subjekti i
rivlerésimit né deklaratén e paré té pasurisé si Oficer i Policisé Gjygésore, dorézuar prané
ILDKPKI-sé né datén **.6.2005.

15.14 Shuma e mésipérme éshté deklaruar prej subjektit té rivlerésimit pér heré té paré né
deklaratén para fillimit té detyrés si gjyqtar (data e emérimit né detyré **.10.2007). Referuar

14 Referohuni mé gjerésisht konstatimeve té Komisionit né rezultatet e hetimit.
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parashikimeve té ligjit nr. 9049, daté 10.4.2003, “Pér deklarimin dhe kontrollin e pasurive,
té detyrimeve financiare té té zgjedhurve dhe té disa népunésve publiké”, rezulton se
deklarata e interesave privaté para fillimit té detyrés duhet té plotésohet dhe té dorézohet, jo
mé voné se 30 dité nga data e fillimit té detyrés, gé né rastin objekt shqyrtimi, éshté jo mé
voné se data **.11.2007.

15.15 Sa mé sipér, duket se subjekti i rivlerésimit e ka disponuar kété shumé deri né datén
** 11.2007, cka bie ndesh me sa deklaron subjekti se kjo shumé éshté pérfituar né datén
**.2.2008.

15.16 Né pérfundim, Komisioneri Publik vleréson se subjekti i rivlerésimit nuk ka dhéné
shpjegime bindése, si dhe ka kryer deklarim té pasakté dhe kontradiktor lidhur me pérfitimin
e shumés 800.000 leké, nga shitja e truallit me sip. 300 m?, rrethana té cilat duhen marré né
konsideraté né vlerésim térésor té procedurave, né kuptim té nenit 4, pika 2 e ligjit nr.
84/2016, né vijim dhe té problematikave té tjera té konstatuara, pér pasuriné truall 300 m?.

16. Lidhur me fitimin e pronésisé sé pasurisé truall me sipérfage 300 m?, Delving
16.1 Pér kété pasuri, gjaté hetimit administrativ, ka rezultuar sa vijon:

16.1.1 Zyra Pérmbarimore, Sarandé, né mbéshtetje té& nenit 568 té K. Pr. Civile, ka shpallur
ankandin pér shitje trualli 300 m2, ndodhur né qytetin e Delvinés, nga i cili ka rezultuar fitues
subjekti i rivlierésimit Gentian Hamiti.

16.1.2 Pas shpalljes fitues nga ankandi, midis Zyrés Pérmbarimore Sarandg, né cilésiné e
shitésit, dhe z. Gentian Hamiti, né cilésiné e blerésit, éshté lidhur kontrata e shitjes nr. ***
rep./*** kol., daté **.12.2002, pér truallin me sipérfage 300 m2, me ¢mimin e shitjes né
shumén 215 000 (dyqind e pesémbédhjeté mijé) leké. Mé daté **.12.2002, kjo kontraté shitje
éshté regjistruar né ZVRPP, Sarandé, pér té cilén éshté léshuar dhe vértetimi nga dokument
hipotekor, né datén **.3.2004.

16.1.3 Pér kété pasuri éshté lidhur kontrata e sipérmarrjes nr. *** repertori dhe nr. ***
koleksioni, daté **.5.2004, nénshkruar midis shtetasve Gentian Hamiti, né cilésiné e pronarit
té truallit me sipérfage prej 300 m? dhe shtetasve ***. e *** *** (djali i xhaxhait dhe véllai
I subjektit té rivlerésimit), né cilésiné e palés sipérmarrése. Né kontraté parashikohet se pala
pronare kundrejt pérfitimit né vleré té ¢mimit té truallit, vé né dispozicion té palés
sipérmarrése, duke i kaluar dhe té drejtén e pronésisé mbi truallin e mésipérm me sipérfage
300 m?, ku pala sipérmarrése merr pérsipér ndértimin e njé objekti, lokal+banesg, sipas lejes
sé ndértimit té miratuar nga organet kompetente.

16.1.4 Népérmjet vendimit nr. **, daté **.3.2004 té KRT-sé Bashkia Delviné dhe lejes sé
ndértimit nr. **, daté **.4.2004, éshté ndértuar objekti lokal + banesé (1+5), mbi sipérfagen
300 m?, me investitoré z, *** *** dhe z, *** *** Ng vijim éshté miratuar leja e shfrytézimit
té objektit, daté **.8.2005 dhe akt-kolaudimit, daté **.8.2005, né emér té investitoréve, z.
*Hx xxk* dhe z. *** *** Bazuar né kéto dy akte, éshté béré regjistrimi i kétij objekti prané
Zyrés Vendore té Regjistrimit té Pasurive té Paluajtshme Sarandé, né emér té z. *** *** dhe

*k%
Z. ***.
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16.1.5 Subjekti ka referuar se né mbéshtetje té detyrimeve, té cilat buronin nga kontrata e
sipérmarrjes nr. *** rep./***kol., daté **.5.2004, ka lidhur kontratén e shitjes nr. ** rep./**
kol., daté **.2.2008. Kjo kontraté shitje ka pasur pér palé té saj: shités Gentian Hamiti dhe
bleres, Z. *kk kkk dhe Z. *k*k ***.

16.1.6 Po ashtu, nga aktet e pércjella nga Bashkia Delviné, rezulton e administruar dhe
deklarata noteriale nr. *** rep., daté **.12.2009, e shtetasve Gentian Hamiti, *** *** dhe
*hx *x* né té cilén deklarojné se, me marréveshje me njéri-tjetrin duan té prishin kontratén
e sipérmarrjes té datés **.5.2004.

16.1.7 Komisioni ka hetuar edhe lidhur me faktin nése pasuria e paluajtshme truall, me
sipérfage 300 m?, ka gené objekt i shqyrtimit gjygésor. Né periudhén kur subjekti i
rivlerésimit ka qené pronar i pasurisé, jané shgyrtuar dy céshtje gjyqgésore: (1) Céshtja civile
me palé: Padités *** *** | Paditur: Gentian Hamiti; Person i treté: Zyra Pérmbarimore
Sarandé dhe shtetasi *** *** dhe (2) Céshtja civile me palé: Paditése *** *** | Paditur:
Gentian Hamiti; me Objekt: Pushim cenim pronésie.

16.1.8 (1) Céshtja civile me palé: Padités *** *** j Paditur: Gentian Hamiti; Person i treté:
Zyra Pérmbarimore Sarandé dhe shtetasi *** *** ka pér Objekt: Kundérshtimin e veprimeve
pérmbarimore té kryera nga Zyra Pérmbarimore Sarandé lidhur me ekzekutimin e vendimit
nr. *** daté **.6.2001, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor, Sarandé; Anulimin e ankandit té
zhvilluar né datén **.12.2002 pér shitjen e njé sipérfage trualli prej 300 m?, anulimin e
vendimit daté **.12.2002, té zyrés pérmbarimore pér kalimin e pronésisé né favor té té
paditurit, konstatimin e pavlefshmérisé sé kontratés sé shitjes nr. *** rep., nr. *** kol., daté
**.12.2002 dhe fshirjen e saj nga ZRPP Sarandé:

- Me vendim nr. *** daté **5.2004, té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Sarandé, éshté
vendosur “Rrézimi 1 kérkesé padisé, si 1 pabazuar né ligj e né prova. Kundér kétij vendimi,
ka paragitur ankim né Gjykatén e Apelit Gjirokastér paditési *** ***

- Gjykata e Apelit, me vendimin nr. *** daté **.11.2004, ka vendosur “Pranimin e
padis€. Anulimin e veprimeve pérmbarimore ‘“ankand pér shitjen e truallit t&€ datés
**.12.2002” t& Zyrés sé Pérmbarimit Sarand€. Anulimin e vendimit nr. **, daté **.12.2002,
té pérmbaruesi pér kalim pronésie. Konstatimin e pavlefshmérisé absolute té kontratés sé
shitblerjes nr. *** rep., nr. *** kol. daté **.12.2002, fshirjen e saj nga ZRPP Sarandé dhe
kthimin e paléve né gjendjen e méparshme. | padituri Gentian Hamiti paraqiti Rekurs né
Gjykatén e Larté, ku, né datén **.12.2005, u vendos mospranimi i rekursit me vendimin nr.

*k%k

16.1.9 (2) Céshtja civile me palé: Paditése *** *** | Paditur: Gentian Hamiti; me Objekt:
Pushim cenim pronésie. Paditésja pretendon se i padituri ka filluar ndértimin e njé objekti
pa leje ndértimi mbi truallin e saj dhe kérkon pushimin e cenimit té pronésisé. Sipas mendimit
té ekspertit, midis pasurive ka mbivendosje me 39 m?.

- Me vendim nr. *** daté **.11.2004, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor, Sarandgé, éshté
vendosur “Rrézimi i kérkesépadisé sé paditéses, si i pabazuar né ligj e né prova. Né kété
vendim, ndér té tjera, pérshkruhet se: [...] bazuar né provat e paragitura nga i padituri ... gmon
se i padituri né punimet gé kryen éshté né cilésiné e pronarit dhe ndértimin e ka kryer me leje
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ndértimi nga Bashkia [...]. Kundér kétij vendimi, paditésja *** *** ka paragitur ankim né
Gjykatén e Apelit Gjirokastér.

- Gjykata e Apelit, e cila, pasi ka administruar gjaté gjykimit edhe vendimin nr. *** daté
**11.2004, té po késaj gjykate, ka vendosur, me vendimin nr. ** daté **.2.2005,
“Ndryshimin ¢ vendimit nr. ***, daté **.11.2004, té Gjykatés sé Shkallés sé Paré, Sarandé,
pranimin e padisé dhe detyrimin e té paditurit té pushojé cenimin e pronésisé, duke prishur
ndértimet e kryera nga i padituri Gentian Hamiti né sip. prej 39m?”.

- Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté, me vendimin nr. ***, daté **.6.2006, véné né lévizje
nga rekursi i subjektit té rivlerésimit, ka vendosur prishjen e vendimit nr. *** daté
** 11.2004, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor, Sarandé, dhe vendimit nr. **, daté **.2.2005,
duke arsyetuar, ndér té tjera, se me vendimin gjygésor té formés sé preré, nr. *** daté
** 11.2004, Gjykata e Apelit Gjirokastér, éshté anuluar shitja, éshté anuluar vendimi i
pérmbaruesit pér kalimin e pronésisé né favor t€ Gentian Hamiti dhe éshté urdhéruar fshirja
e regjistrimit té pronés né emér té Gentian Hamiti.

16.2 Komisioni, pérveg sa mé sipér nga shqyrtimi dhe krahasimi i té gjitha dokumenteve té
administruara, lidhur me objektin truall + ndértesé, né gytetin e Delvinés, ka konstatuar
ekzistencén e dy lejeve té ndértimit, té léshuara pér té njéjtén proné truall, e cila ishte e
regjistruar né emér té subjektit té rivlerésimit, konkretisht:

- Leje ndértimi, daté **.4.2004, Subjekti ndértues “***” sh.p.k., pér Lokal dhe banesé
vetjake (1+5), financohet nga *** *** #*** **x*x ' me vendim té KKRT nr.**/* daté
**,04.2004;

- Leje ndértimi, daté *.8.2004, Subjekti ndértues “***” sh.p.k., pér Lokal dhe banesé
vetjake (1+5), financohet nga Gentian Hamiti, me vendim té KKRT nr.**/*, daté **.04.2004.

16.3 Bashkia Delving, me shkresén nr.***/* prot., daté **.2.2024, né pérgjigje té kérkesés
sé vézhgueses ndérkombétare t¢ ONM-sé, ka véné né dispozicion dokumentacionin dhe lejen
e ndértimit lidhur me objektin (ndértesg), té ngritur né truallin né pronési té shtetasit Gentian
Hamiti, me investitor z. *** *** dhe z. *** *** ng qytetin e Delvinés, si dhe, ndér té tjera,
ka referuar se [...] Ju sgarojmé se né lidhje me praktikén dokumentare té mbajtur nga zyra
urbanistike prané Bashkisé Delviné mbi nxjerrjen e lejes sé ndértimit nr.**/*, daté
**.04.2004, kjo leje ndértimi éshté dhéné pér ndértimin e godinés objekt lokal+banesé (1+5),
Bashkia Delviné, mbi truallin né pronési té shtetasit Gentian Hamiti, né kohén gé éshté
l&shuar leja e ndértimit. Gabimisht, leja e ndértimit nr.**/*, daté **.04.2004, ishte dhéné
pér shoqériné ndértuese “*** "sh.p.k., duke paraqitur si investitor shtetasin Gentian Hamiti

[.]

16.4 Komisioni ka véné re se, edhe né Kkété pérgjigje té Bashkisé sé Delvinés, ka
mospérputhje:

- Data e nénshkrimit té lejes sé ndértimit, qé pretendohet té jeté Iéshuar gabimisht, éshté
nénshkruar mé **.08.2004, gati 4 muaj mé voné se ajo e méparshme, té cilés Bashkia i
referohet né pérgjigjen e saj si leje ndértimi e sakté. Gjithashtu, leja e gabuar e ndértimit, né
té cilén paragqitet subjekti i rivlerésimit si investitor, ka gené ajo e pérdorur nga subjekti i
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rivlerésimit Gentian Hamiti né ¢éshtjet gjygésore té pronésise sé tij (e paragitur si prové prej
tij gjaté procesit gjygésor);

- Leja e ndértimit té cilés Bashkia i referohet si e sakté éshté nénshkruar mé **.04.2004,
pra para vendimit t&¢ KKRT-sé nr.**/* daté **.04.2004;

- Né dokumentet shogéruese té dérguara tek ne, fage 13, dokumenti “Pérllogaritjet e
kostos”, investitori éshté subjekti i rivierésimit dhe shogéria e ndértimit éshté *** sh.p.k.;

- Gjithashtu, né Aktin e Kolaudimit (kolaudim i punimeve) daté **.08.2005, shogéri
ndértimi éshté “***” sh.p.k. dhe investitoré jané shénuar *** dhe **** *** ‘informacion gé
bie ndesh me pérgjigjen e Bashkisé, e cila i referohet shoqérisé sé ndértimit “***” sh.p.k.

16.5 Sa mé sipér, Komisioni, ndér té tjera®, i ka kaluar subjektit barrén e provés, pasi ka
arritur né pérfundimin se: (1) ndértesa 5-katéshe mund té jeté financuar [né vlerén
11.934.706 (njémbédhjeté milioné e néntéqgind e tridhjeté e katér mijé e shtatéqgind e gjashté)
leké€] nga veté subjekti i rivlierésimit dhe (2) se ajo mund té jeté njé pasuri e fshehur e tij.

16.6 Subjekti i rivlerésimit, né prapésimet e tij, ndér té tjera, ka shpjeguar se: [...] Nuk
ekziston fshehje pasurie nga ana ime ... Né datén **.6.2005 jam eméruar né detyrén e oficerit
té policisé gjygésore prané Prokurorisé sé Rrethit Gjygésor Sarandé, ... Pra, objekti lokal +
banesé (1+5) kishte pérfunduar kur uné isha eméruar oficer i policisé gjygésore ... si njé
gytetar i ndershém i kétij vendi e kam pasur té pamundur financiarisht pér té pérballuar dhe
investuar shumén 11.934.706 leké, qé pérfagéson koston e ndértimit objekt lokal + banesé
(1+5). Leja e Ndértimit nr. **/* daté **.4.2004, ku del financuar/me investitor Gentian
Hamiti, me shoqéri ndértimi “***” sh.p.k., éshté léshuar me gabime nga Bashkia Delving,
kjo provohet nga pérmbajtja e shkresés nr. ***/* prot., daté **.2.2024, té Bashkisé Delving,
(administruar prej jush), né té cilén pasqyrohet: Gabimisht Leje e Ndértimit nr. **/*, daté
**.4.2004, ishte dhéné pér shoqériné ndértuese “***” sh.p.k., duke paragqitur si investitor
shtetasin Gentian Hamiti. Pér kété gabim mendoj se nuk mund té ngarkohem me pérgjegjési
... Leja e Ndértimit nr. **/[*, daté **.4.2004, ku del financuar/me investitor Gentian Hamiti,

Ciqededk 2

me shoqéri ndértimi sh.p.k., éshté dhéné me gabime nga Bashkia Delviné dhe éshté
pérdorur vetém né proces gjyqésor, né njé situaté té paqéllimshme ... Pér zbatimin e Lejes
sé Ndértimit nr. **/*, daté **.4.2004, ku del financuar/me investitor Gentian Hamiti, me
shogéri ndértimi “***” sh.p.k., nuk ka kontraktim nga ana ime té njé kolaudatori sipas nenit

12, té ligjit nr. 8402, daté 10.9.1998 [...].

16.7 Subjekti i rivlerésimit, né prapésimet e tij, lidhur me faktin e mosfshirjes sé emrit té tij
né regjistrin hipotekor pas vendimit gjygésor me z. *** (vendimi i gjykatés sé Apelit
Gjirokastrés nr. *** daté **,11.2004, mbi konstatimin e pavlefshmérisé absolute té kontratés
sé shitblerjes nr. *** rep, nr. *** kol., daté **.12.2002, fshirjen e saj nga ZRPP Sarandé dhe
kthimin e paléve né gjendjen e méparshme), ka paraqgitur né cilésiné e provés dy deklarata
noteriale:

15 Komisioni i ka kérkuar subjektit té sqarojé né ményré kronologjiné dhe shteruese historikun e krijimit dhe té tjetérsimit
té pasurisé, veprimet juridike t&€ ndodhura dhe dokumentacion justifikues lidhur me kété pasuri.
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- (1) Até té datés **.5.2024, béré prej shtetasit ***, *** (*** ***) gshtetas grek, sipas
sé cilés deklarohet se né rrethanat qé shtetasi ***. *** mé ofroi njé démshpérblim té
kénagshém monetar duke pérfshiré edhe shpenzimet gjyqgésore, humba interesin pér kété
truall dhe hoga doré pérfundimisht prej tij bashké me ekzekutimin e vendimit té Gjykatés sé
Apelit;

- (2) Deklarata noteriale nr. ***rep./ *** kol., daté **.2.2024, e z. ***, *** 'me profesion
avokat dhe pérfagésues ligjor né proceset gjygésore i z. ***, ***_ku deklaron se z. ***, ***,
nuk e ka vendosur ndonjéheré né ekzekutim vendimin nr. *** daté **.11.2004, té Gjykatés
sé Apelit Gjirokastér, pasi né dijeniné e tij ai &shté shlyer pér té rreth vitit 2005.

16.8 Né pérfundim, Komisioni ka arsyetuar se: [...] objekti godiné 5-katéshe éshté pasuri e
véllait té subjektit dhe kushéririt té tij e se nuk ka asnjé dyshim se ajo éshté pasuri e investuar
nga subjekti i rivlierésimit (térésisht apo pjesérisht), pér shkak té provave té pakontestueshme
lidhur me pronésiné, pérdorimin dhe posedimin e saj herét né kohég, si dhe rezulton e provuar
se ajo éshté ndértuar herét né vitet 2003 — 2005, kur pér subjektin e rivlerésimit nuk ka asnjé
dyshim té arsyeshém se mund té jeté pérfshiré né veprimtari ku té keté pérfituar té ardhura
apo té mira materiale, pér shkak té ndonjé funksioni publik prej tij apo ndonjé veprimtarie
tjetér. Trupi gjykues ¢mon té vlerésojé né kété kuadér edhe térésiné e sjelljeve té subjektit, té
cilat e kané ndérlidhur até me kété pasuri deri né muajin shkurt té vitit 2008, e shpjeguar
edhe mé lart né kété vendim, e cmon se térésia e tyre éshté pasojé e veprimeve juridiko-civile
té kryera nga institucione publike e marrédhénie juridiko-civile private mes paléve, pér té
cilat ai ka mbetur i ndérvarur, pér shkak té njé situate qé e lidhte até né vitin 2002 me
pasuriné truall, pjesé e késaj marrédhénieje juridiko-civile [...].

16.9 Komisioni, lidhur me singeritetin e subjektit né kéto deklarime apo etika e tij né sjelljet
dhe veprimet deri né vitin 2008, e ka trajtuar né njé vlerésim proporcional dhe objektiv né
vlerésimin térésor té késaj ¢éshtjeje, duke arsyetuar, ndér té tjera, se: [...] Pavarésisht se u
evidentuan disa rrethana (fakte, ngjarje e té dhéna) qé meritojné té analizohen né kuadér té
vlerésimit térésor sipas nenit 4, pika 2 e ligjit nr. 84/2016, trupi gjykues, i udhéhequr nga
parimi i proporcionalitetit dhe objektivitetit, i ndodhur para elementeve té tilla si: (i) njé
pjesé e konstatimeve i pérkasin periudhés kur subjekti nuk ka ushtruar asnjé funksion publik
apo edhe pak mé voné kur ai ushtronte detyrén e OPGJ-sg; (ii) personat me té cilét ka kryer
kéto veprime rezultojné té afért familjaré me lidhje gjaku; (iii) mbi té gjitha nuk u evidentua
gé ushtrimi i funksionit té gjyqtarit té keté ndikuar né ndonjé ményré apo rrethané, apo
anasjelltas té keté ndikuar né ushtrimin e detyrés sé tij, situata e rezultuar nuk éshté e
mjaftueshme pér té béré té zbatueshém aplikimin e nenit 61/5 té ligjit nr. 84/2016, pér
cenimin e besimit té publikut tek drejtésia [...].

16.10 Né pérfundim, né vlerésim térésor té procedurave, ndér té tjera, Komisioni ka ¢gmuar
se térésia e sjelljeve té subjektit té rivlerésimit té rezultuara nga hetimi administrativ, té
vlerésuara né raport té drejté e proporcional me kérkesat dhe géllimin e ligjit pér rivlerésimin
kalimtar, nuk pérbéjné shkak pér aplikimin e nenit 61, pika 5 e ligjit nr. 84/2016, “Pér
rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”.

Fage 13 nga 25



16.11 Komisioneri Publik, lidhur me sa mé sipér, ndan géndrim té ndryshém nga
Komisioni, pasi subjekti i rivlerésimit nuk dha shpjegime bindése dhe deklarimet e tij nuk
jané té besueshme né raport me rrethanat e konstatuara.

16.12 Vlerésimi i Komisionit se njé pjesé e konstatimeve i pérkasin periudhés kur subjekti
nuk ka ushtruar asnjé funksion publik, bien ndesh me aktet e administruara, ku konstatohet
se, mé sé paku, dy nga veprimet juridike, lidhur me tjetérsimin e késaj pasurie, kané ndodhur
gjaté kohés kur subjekti i rivlerésimit ishte né detyré, konkretisht kontrata e shitjes e vitit
2008, me palé blerése shtetasit ***. dhe ***. *** si dhe deklarata noteriale e vitit 2009, né
té cilén subjekti dhe palét e pérfshira prishin kontratén e sipérmarrjes té vitit 2004.

16.13 Pér mé tepér, né kohén e kryerjes sé kétyre veprimeve juridike, subjekti i rivlerésimit
ishte né dijeni té vendimit té Gjykatés sé Apelit Gjirokastér nr. ***, daté **.11.2004, i formés
sé preré, gé kishte shpallur absolutisht té pavlefshme kontratén e shitjes me Zyrén e
Pérmbarimit dhe kishte urdhéruar kthimin né gjendjen e méparshme. Me fjalé té tjera,
veprimet juridike té kryera prej tij, jané sjellje né cilésiné e pronarit, ndérkohé gé ishte né
dijeni té faktit se me vendim gjyqésor pérfundimtar, titulli i pretenduar prej tij i pronésisé
nuk ishte mé i ligjshém. Deklaratat e sjella nga subjekti i rivlerésimit, né mbéshtetje té
mosekzekutimit té kétij vendimi, jané kryer gjaté procesit té rivlerésimit, né funksion té
deklarimeve té subjektit dhe bazuar né jurisprudencén e Kolegjit, merren me rezervé né kété
proces dhe nuk passjellin asnjé ndryshim té rrethanave juridike té parashtruara mé lart.

16.14 Pérgjigjja e Bashkisé Delving, e vitit 2024, e cila referon se leja e ndértimit né emér
té subjektit té rivlerésimit éshté Iéshuar gabim, merret me rezervé né kété proces, pér sa kohé
I referohet njé gabimi t& mundshém administrativ té kryer né vitin 2004, rreth 20 vite mé
voné nga data e Iéshimit té saj dhe kur vlefshméria e aktit nuk rezulton té jeté modifikuar, as
né rrugé administrative a gjyqgésore.

16.15 Pér mé tepér, ekzistenca e dy lejeve té ndértimit pér té njéjtin objekt me pérmbajtje
té ndryshme, si dhe pérdorimi i tyre né zyrat administrative dhe né proceset gjygésore, nga
subjekti sipas rastit, nuk duket aq i pagéllimshém, pér sa kohé kété akt, subjekti e ka paraqitur
né mbéshtetje té pretendimeve té tij si pronar i truallit dhe investitor i objektit.

16.16 Té gjitha kéto rrethana, sé bashku me gjetjet e tjera té trajtuara né vijim dhe né
vlerésimin e kontrollit té figurés, lidhur me gjetjet e vézhguesit ndérkombétar, mbi dénimet
e shtetasit ***, ***_ person i pérfshiré né kété investim, duhen té vlerésohen nga Kolegji, né
zbatim té nenit 4, pika 2, té ligjit nr. 84/2016, nenit 75 té ligjit nr. 96/2016, mbi etikén dhe
integritetin e magjistratit, dhe referojné aplikimin e nenit 61, pika 5, té ligjit nr. 84/2016.

17. Deklarimi i pasurisé sé bashkéshortes, *** *** (¥**)

17.1 Né Deklaratén “Vetting”, personi i lidhur, znj. *** *** (***¥) ndér té tjera, ka
deklaruar pasurité si vijon: (i) Apartament banimi me sipérfage 106 m?, me vleré 50.000
euro, me burim te deklaruar t€ ardhurat e siguruara nga aktiviteti i familjes bujgésore prej
vitit 1994 deri n€ vitin 2011; (i) T€ ardhura nga aktiviteti privat familjar bujgésor: vreshtari,
ullishte, bujqési, shpendari dhe blegtori, vlera 53.000 euro; (iii) Garazh, me sipérfage 23,04
m?, né vlerén 500.000 leké, me té ardhura nga paga e punés dhe aktivitetit privat bujqésor té
familjes bujgésore.
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17.2  Komisioni, lidhur me pasurité e sipércituara té deklaruara nga personi i lidhur, ka
konstatuar sa vijon:

(1) Lidhur me pasuriné apartament banimi me sip.106 m?, rezulton se kjo pasuri éshté
pérfituar sipas Kontratés sé Porosisé daté **.5.2011 dhe Kontratés sé Shitjes nr. ** rep., nr.
**[* kol., daté **.9.2012. Kjo pasuri konfirmohet né emér té personit té lidhur, bashkéshortes
s€ subjektit té rivlerésimit, sipas “Certifikatés pér vértetim pronésie”, daté **.9.2012. Shuma
50.000 euro pér blerjen e apartamentit éshté paguar e ndaré né 5 késte, té cilat jané paguar
népérmjet sistemit bankar®® dhe cash,'” gjaté periudhés **.5.2011 - **.8.2011.

- Pér sa mé sipér, Komisioni ka arsyetuar se, né lidhje me regjimin juridik pasuror
martesor té késaj pasurie, né analizim té dokumentacionit té administruar, véren se bazuar né
ligjin nr. 9062, daté 8.5.2003, “Kodi i Familjes”, i ndryshuar, Kreu Il, nenet 73 e vijues,
pasuria “apartament” nuk rezulton t€ jeté njé€ pasuri e fituar gjaté martesés, por e krijuar nga
bashkéshortja e subjektit t€ rivlerésimit dhe familja e saj, pérpara marrédhénies si “person 1
lidhur” me subjektin e rivlerésimit. Kjo pasuri éshté vlerésuar nga trupi gjykues gé ka kryer
procesin e rivlerésimit kalimtar pér subjektin ***, *** (***) {rajtuar me vendimin nr.
605/2022 té Komisionit, si dhe rezulton e krijuar pérpara marrédhénies si person i lidhur me
subjektin e rivlerésimit.

17.3  Lidhur me té ardhurat nga aktiviteti privat familjar bujgésor, né vlerén 53.000 euro,
nga té cilat 50.000 euro jané depozituar né bankat e nivelit t€ dyté, Komisioni ka konstatuar
se bashkéshortja e subjektit t& rivlerésimit ka depozituar shumén 50.000 euro, pérkatésisht
né *** Bank (ish-***), *** Bank dhe *** *** Bank®®,

- Komisioni véren se kéto té ardhura jané depozituar né banké nga znj. *** *** ng
periudhén mes viteve 2011 — 2012, duke deklaruar se kané pasur si burim té ardhurat nga
familja bujgésore e familjes sé origjinés sé znj. ***. *** | idhur me shumén e depozituar
dhe mundésité financiare pér krijimin e késaj gjendjeje likuiditetesh éshté hetuar nga trupi
gjykues gé ka vlerésuar znj. ***, *** pér shkak té procesit té rivlerésimit kalimtar. Kjo
shumé né vetvete éshté krijuar para lidhjes sé martesés me subjektin e rivlerésimit Gentian
Hamiti dhe éshté transferuar né llogariné e prindérve té znj. *** né vitin 2015 (duke
vlerésuar se éshté kthyer né vendin e origjinés). Gjithashtu, kjo shumé nuk éshté pérdorur
pér krijimin e ndonjé pasurie apo interesi tjetér qé lidhet me subjektin e rivlerésimit objekt
vlerésimi.

- Komisioni né lidhje me regjimin juridik pasuror martesor té késaj pasurie, né analizim
té dokumentacionit té administruar, véren se, bazuar né ligjin nr. 9062, daté 8.5.2003, “Kodi

16 Rezulton se jané kaluar shumat nga llogaria e shtetases ***, *** ng llogariné e shoqérisé “***” sh.p.k., pérkatésisht: a)
paguar népérmjet ***-sé (sot *** Bank) me transferté, 4 késte, secila né shumén 10.000 (dhjeté mijé) euro, me pérshkrimin:
“Pagesé pér blerje apartamenti”, né datat: **.5.2011; **.5.2011; **.8.2011 dhe **.8.2011.

17 Rezulton se éshté depozituar cash shuma 10.000 (dhjeté mijé) euro né llogariné e shogérisé me pérshkrimin: “Pagesé pér
blerje apartamenti”, né datén **.8.2011.

18 (i) Znj. **, né datén **.8.2011, ka depozituar né ** Bank shumén 10.000 euro dhe, né datén **,11.2011, ka depozituar
né po kété banké shumén 10.000 euro. Né vitin 2015, t& dyja depozitat e krijuara me shumat e sipércituara kané arritur
vlerén 21.726,87 euro dhe éshté transferuar né llogariné e saj né *** Bank. (ii) Znj. *** ka depozituar, né datén **.8.2012,
né *** Bank, shumén 20.000 euro. Né datén **.7.2015, depozita ka arritur vlerén 21.135 euro dhe éshté transferuar né
llogariné e saj né ** Bank. (iii) Znj. *** ka depozituar, né datén **.11.2011, né *** Bank, shumén 10.000 euro, e cila ka
kaluar né depozité. (iv) Shuma e krijuar si rezultat i akumulimit té té gjitha depozitave dhe interesave bankare, né vlerén
53.356,84 euro, éshté transferuar nga znj. ***, *** (***) ng [logaring e nénés sé saj, znj. ***, ***,
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i Familjes”, i ndryshuar, Kreu Il, nenet 73 e vijues, pasuria nuk rezulton té jeté e fituar gjaté
martesés. Gjithashtu vleréson se pérputhet deklarimi i personit té lidhur/bashkéshortja e
subjektit té rivlerésimit me deklarimin e béré prej saj né Deklaratén “Vetting”. Kjo ¢éshtje
vlerésohet se nuk afekton subjektin e rivlerésimit né procesin e rivlerésimit kalimtar, pasi
nuk ka ndikuar né krijimin e ndonjé pasurie e se, lidhur me pozicionin e veté znj. ***, ***,
ajo éshté vlerésuar me vendimin nr. 605/2022 té Komisionit.

17.4  Lidhur me pasuriné Garazh me sip. 23,04 m?, rezulton se kjo pasuri éshté pérfituar
me Kontraté Shitjeje nr. ** rep., nr. **/** kol., daté **.9.2012, me té ardhura nga puna dhe
nga aktiviteti privat, né vlerén 500.000 leké®. Kjo pasuri figuron e regjistruar né emér té
personit té lidhur, znj. *** ***,

- Komisioni, lidhur me deklarimin pér burimin e krijimit pér pasuriné garazh, i éshté
referuar dokumentacionit té administruar gjaté procesit té rivlerésimit kalimtar pér subjektin,
pérfunduar me vendimin nr. 605/2022 té& Komisionit, duke arritur né konkluzionin se ka
burime financiare té mjaftueshme pér krijimin e pasurisé. Né pérfundim, Komisioni ka gmuar
se pérputhet deklarimi i subjektit me dokumentacionin e dorézuar, duke mos rezultuar
problematika.

17.5 Komisioneri Publik, paraprakisht, cmon té sjellé né vémendje té Kolegjit se vendimi
i Komisionit nr. 605, daté 21.12.2022, pér konfirmimin né detyré té znj. Mocka, éshté
ankimuar me ankimin nr. 50/5 prot., daté 3.2.2023, pasi éshté arritur né pérfundimin se: /.../
referuar deklarimeve té subjektit té rivlerésimit, t¢ administruara pér efekt té procesit té
rivlerésimit, dhe gjendjes sé dokumentacionit té administruar gjaté hetimit administrativ, né
lidhje me pasurité e luajtshme dhe té paluajtshme né pronési té tij, subjekti i rivlerésimit dhe
personat e tjeré té lidhur me té ndodhen né kushtet e pamjaftueshmérisé, né kuptim té
parashikimeve té nenit 33, pika 5, germa “b”, dhe nenit 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016 /...].

17.6  Samé sipér, Komisioneri Publik gjen té drejté konstatimin e vézhguesit ndérkombétar
né Gjetjen nr. ** prot., daté **.1.2024, né té cilén ka konstatuar se: [...] informacioni i
siguruar nga njé dosje tjetér nuk zévendéson detyrén e trupit gjykues pér té hetuar plotésisht
té gjitha faktet e ¢éshtjes dhe pér t’i siguruar subjektit té rivlerésimit mundésiné pér té
kontribuar né hetim. Duke gené se ¢éshtjet e dy bashkéshortéve nuk jané bashkuar, Komisioni
nuk mund té pérdoré konkluzionet pér subjektin e rivlerésimit *** *** me delegim, pra duke
iu referuar atyre pa pasur konkluzione té pavarura pér ¢éshtjen e Gentian Hamitit. E théné
thjesht, edhe nése proceduralisht Komisioni do té kishte pérfshiré provat e géshtjes sé ***
*** né hetimin e Gentian Hamitit, Komisioni nuk mund t’i referohej pérfundimeve pér
céshtjen e *** *** edhe pér shkak se ato nuk jané té vértetuara me vendim té formés sé preré

[.].

17.7  Né vijim, Komisoneri Publik, referuar nenit D té aneksit té Kushtetutés, si dhe ligjit
nr. 84/2016, vleréson se subjekti i rivlerésimit dhe personat e lidhur/tjeré té lidhur me té, pér
efekt té kétij procesi, ngarkohen me detyrimin pér té justifikuar ligjshmériné e burimit té

19 Znj. ***, e pyetur gjaté hetimit administrativ té kryer pér té pér kété pasuri, ka sqaruar: Né lidhje me vlerén 500.000 leké
té paguar pér blerjen e garazhit deklaroj se nga ky ¢gmim jané paguar 3.000 euro nga té ardhurat e aktivitetit privat bujgésor
dhe blegtoral. Pjesa tjetér e ¢mimit, diferenca né shumén 85.730 leké éshté paguar me té ardhurat nga paga e funksionit si
prokurore.

Fage 16 nga 25



Krijimit té pasurive té deklaruara, detyrim ky dhe i subjektit té rivlerésimit, z. Hamiti, pér mé
tepér, né kushtet kur nga aktet e administruara rezulton se:

(1) Né DV-2012, znj. *** *** ka plotésuar Deklaratén e Interesave Privaté né cilésiné e
personit té lidhur, si bashkéjetuese e z. Gentian Hamiti;

(2) Né pérgjigje té Pyetésorit nr.1, i pyetur nga Komisioni lidhur me adresat e banimit,
subjekti ka deklaruar se, nga janari i vitit 2012 deri né **.11.2013, ka jetuar né apartamentin
e bleré nga familja e bashkéshortes, me kontratén e porosisé daté **.5.2011 dhe kontratén
pérfundimtare té shitjes daté **.9.2012;

(3) NEé pérgjigje té Pyetésorit nr. 2, i pyetur nga Komisioni, lidhur me kohén kur ka filluar
njohja/lidhja me znj. *** *** sybjekti ka deklaruar se njohja me bashkéshorten ka qené rreth
periudhés fund pranvere — fillim vere té vitit 2011,

17.8 Rezulton se pagesat e kryera pér blerjen e pasurive apartament banimi, me sip.106
m? (né vlerén 50.000 euro), garazh me sip. 23,04 m? (né vlerén 500.000 lekg), dhe
depozitimet cash té kursimeve, né shumén totale 50.000 euro, jané kryer né periudhén maj
2011-2012.

17.9  Neé pérfundim té sa mé sipér, Komisioneri Publik, né kushtet kur né ankimin e datés
nr. 605, daté 21.12.2022, ka arritur né pérfundimin se znj. **, personi i lidhur me subjektin
e rivlerésimit, nuk arrin nivel t& besueshém né kontrollin e pasurisé dhe ligjshmériné e
burimeve té deklaruara pér krijimin e tyre, né kushtet kur njé pjesé e pasurive jané krijuar
gjaté njohjes apo dhe bashkéjetesés me subjektin e rivlerésimit, ndan géndrim té ndryshém
nga Komisioni dhe vleréson se situata financiare e saj afekton subjektin e rivlerésimit né
procesin e rivlerésimit kalimtar.

17.10 Komisioneri Publik vleréson se kéto situata duhen ¢muar nga Kolegji né zbatim té
nenit 4, pika 2, té ligjit nr. 84/2016, né vlerésim térésor té procedurave, né funksion té nenit
61, pika 5 e ligjit nr. 84/2016.

18.  Té dhénat e llogarisé bankare té subjektit té rivlerésimit prané *** bank. Nga aktet
e administruara né dosje, Komisioni ka konstatuar se, né datén **.10.2009, éshté kredituar
né llogariné e subjektit, né *** Bank, shuma 2.500 euro, me pérshkrim: “Cash deposit ***
*** 7 shumé e cila éshté térhequr nga subjekti i rivlerésimit, né té njéjtén daté.

18.1 Vézhguesi ndérkombétar, me gjetjen nr. ** prot., daté **.1.2024, ndér té tjera, ka
referuar se ky transaksion nuk éshté deklaruar as né DV-2009 dhe as né D-Vett., si dhe
subjektit té rivlerésimit nuk i &shté kérkuar té sqarojé arsyet e njé depozitimi té till&, natyrén
e tij (hua, dhurim, té tjera) dhe pér mosdeklarimin e té ardhurave nga ana e tij, prandaj
Komisioni duhet té kérkojé nga subjekti i rivlerésimit té japé informacion né lidhje me kété
transaksion dhe marrédhéniet me z. *** ***,

18.2  Lidhur me kété konstatim, Komisioni i ka kérkuar subjektit té rivlierésimit shpjegime
dhe sgarime mbi marrédhénien me shtetasin *** *** dhe transaksionin bankar té kryer.

18.3  Subjekti i rivlerésimit, né prapésimet e tij, ka deklaruar se: [...] me z. ****** kam
pérfunduar Shkollén e Magjistraturés. Me kété shtetas kam pasur njé marrédhénie korrekte,
si¢ ka gené marrédhénia ime dhe mé té gjithé studentét e tjeré. Né vitin 2009, sipas kérkesés
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sé tij, i kam huazuar shumén 2.500 euro, shumé e cila ka derivuar nga ¢mimi i kontratés sé
shitjes sé truallit, nr.*** rep. Dhe nr.** kol., daté **.2.2008, sé truallit me sip.300 m?. Kjo
shumé mé éshté kthyer prej tij rreth muajit tetor 2009, népérmjet sistemit bankar [...].

18.4  Komisioni, né vendim shprehet se:?° gjaté seancés dégjimore u pyet subjekti lidhur me
marrédhénien e tij me shtetasin ***, ***_(gjithashtu, subjekt rivlerésimi) e, konkretisht, lidhur
me deklarimet e béra prej tij pér kété marrédhénie?! (veprimet bankare té referuara mé lart), pér
té cilat, ai tha se nuk ishte njohur mé paré me to e se kishte té njéjtin shpjegim pér kété céshtje.

18.5 Né pérfundim, Komisioni kété céshtje nuk e konsideroi me probleme né deklarim gé
mund té shérbejné si shkelje té tilla gé té formojné bazén e duhur ligjore pér aplikimin e ndonjé
mase disiplinore e, pér mé tepér, gé ky element nuk prodhon ndonjé pasojé apo efekt té
réndésishém mbi analizén e Komisionit, pér sa i pérket zotérimit té pasurisé likuiditet, pér té cilén
ka mbuluar té gjitha shpenzimet.

18.6  Komisioneri Publik, ndryshe nga sa ka pérfunduar Komisioni, vleréson se subjekti i
rivlerésimit nuk dha shpjegime bindése dhe deklarimi i tij nuk éshté i besueshém. Né drejtim té
analizés sé fakteve gé kané rezultuar nga hetimi administrativ lidhur me provueshmériné e
marrédhénies me shtetasin ***, ***_ dhe transaksionin bankar té kryer, Komisioneri Publik
vleréson té konsiderojé té dhénat e vendimit nr. 624, daté 20.2.2023, té Komisionit pér
konfirmimin né detyré té subjektit té rivlerésimit ***. *** vendim ky i formés sé preré, i
publikuar né fagen zyrtare t¢ Komisionit?2.

18.7 Nga verifikimi i vendimit nr. 624, daté 20.2.2023, né prg. 10.1 té tij dhe né vijim,
rezulton se:

18.7.1 [...] Né deklaratén “Vetting”, z. ***, *** ndér té tjera, ka deklaruar se ka pasur né
posedim Automjetin ***, bleré né tetor té vitit 2009, pa dokumente té rregullta né shumén
2.500 euro.

18.7.2 Né DPV-né e vitit 2009, z. ***, ***_ deklaron blerjen e njé automjeti ***, bleré né
2009 nga lekét e marra kredi né muajin tetor 2,500 euro, ndérsa né DPV-né e vitit 2014,
subjekti ka deklaruar shitjen e kétij automjeti né muajin tetor 2014, né vlerén 100,000 leké.

18.7.3 NEé pérgjigje té pyetésorit standard, z. ***, *** ka deklaruar se ka bleré automjetin
***né vlerén 2,500 euro, shtetasit G. H., por, pér shkak té konfliktit me kété shtetas né lidhje
me kushtet né té cilat ndodhej automjeti dhe dokumentacioni i tij, nuk éshté béré e mundur
as marrja e dokumentacionit origjinal té automjetit dhe as kthimi i shumés mbrapsht.

18.7.4 Trupa gjykuese e procesit té rivlerésimit té z. ***, *** ndér té tjera, i ka kaluar
barrén e provés, pasi subjekti nuk ka provuar me dokumentacion pérdorimin/blerjen dhe as
shitjen e automjeteve.

18.7.5 NE& prapésimet e tij, z. ***, *** ka deklaruar [...] Automjetin *** e kam marré nga
G. H., me té cilin kemi gené né té njéjtin vit studimor né Shkollén e Magjistraturés dhe ai dhe
uné kemi ushtruar pérkatésisht detyrén e Prokurorit dhe Gjygtarit né Gjykatén Shkallés Paré

20 Referohuni prg. 29.3, té vendimit t&¢ Komisionit.
21 Referohuni vendimit nr. 624, daté 20.2.2023, té Komisionit.
22 https://kpk.al/wp-content/uploads/2023/03/Vendim-***-*** ndf
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Vloré. Kété automjet e kam marré né pérdorim pér shumén e 2500 eurove, pa dogané té
paguar, dhe me premtimin se dokumentacioni i automjetit do té mé vihej né dispozicion mé
vongé, pasi té béja pagesén. Kam marré automjetin dhe kam aplikuar pér kredi né *** Bank,
né vitin 2009 dhe po até dité qé éshté disbursuar kredia, kam derdhur shumén e konvertuar
né banké, né emér té G. H. Ja kam kérkuar disa heré dokumentacionin e automjetit dhe
targat, por, pasi nxirrte justifikime, kam ndérpreré ¢cdo komunikim, pasi nuk dha asnjé
zgjidhje pér kété problem. Né tetor té vitit 2014, kété automjet e kam shitur pér skrap, né
pikén e grumbullimit té shtetasit ***. ***. dhe kété dokument e kam dorézuar né ILDKPI né
vitin 2017 dhe nuk kam dokument tjetér.

18.8 Komisioneri Publik, ndryshe nga sa ka konkluduar Komisioni, gjen me vend té
theksojé se vlerésimi i saktésisé dhe i plotésisé sé deklarimit pér subjektet e rivlerésimit né
kuadér té kétij procesi, éshté njé ndér dy elementet e vlerésimit té kriterit té pasurisé. Né
rastin konkret, pér rrethanat sa mé sipér rezultuar, duket se subjekti i rivlerésimit Gentian
Hamiti, ka béré deklarime té pasakta dhe té pavérteta mbi burimin/destinacionin dhe marrjen
e shumés prej 2.500 euro, nga z. *** *** & cilat né procesin e rivlerésimit t¢ z. Hamiti,
mbeten deklarative dhe kontradiktore, né raport me deklarimet e subjektit té rivlerésimit, z.
*hx kxk | té provuara me deklarimet periodike té kohés, té cilat, bazuar né legjislacionin e
zbatueshém dhe jurisprudencén e Kolegjit, pérbéjné prové né kété proces.

18.9 Mosdeklarimi i késaj marrédhénieje dhe pérpjekja pér ta shfaqur si huadhénie até, né
vlerésimin e Komisionerit Publik konsiderohet si pérpjekje e subjektit pér té paragitur
ndryshe kété situaté, pér pasojé klasifikimin e saj, né kuptim té nenit D, pika 5 e aneksit té
Kushtetutés dhe tregojné pér njé sjellje té subjektit té& rivlerésimit, e cila éshté e
papranueshme pér té pasur besimin e publikut te sistemi i drejtésisé dhe duhet vlerésuar né
kuptim té nenit 4, pika 2, té ligjit nr. 84/2016, né raport me parashikimet e nenit 61, pika 5,
té ligjit nr. 84/2016.

B. Pér vlerésimin e kontrollit té figurés

19. Kontrolli i figurés, ndér té tjera, bazohet né deklaratén gé plotésohet dhe dorézohet
nga veté subjekti dhe prova té tjera, pérfshiré vendimet e gjykatave shqiptare dhe té huaja®.
Bazuar né nenin 39/2 té ligjit nr. 84/2016, AKSIK ka pércjellé raportin me nr. *** prot., daté
**.10.2017, mbi kontrollin e figurés pér subjektin e rivlerésimit, z. Gentian *** Hamiti, me
ané té cilit ka referuar: [...] pérshtatshmériné pér vazhdimin e detyrés|...].

19.1 Referuar té dhénave té pércjella nga vézhguesi ndérkombétar*, Komisioni, né
dokumentacionin e administruar, ka konstatuar:

(1) Njé lidhje familjare ndérmjet subjektit té rivlerésimit dhe shtetasit ***, ***x ***x
djali i xhaxhait té subjektit té rivlerésimit, shpallur fajtor me vendimin e formés sé preré nr.
**/1996, daté *.10.1996, té Gjykatés Penale té Diktimit Janiné, dénuar me 18 vjet e 6 muaj
burgim, pér veprat penale, té cilat i korrespondojné dispozitave penale té kohés (neneve

23 Paragrafi i dyté i nenit DH té aneksit té Kushtetutés.
24 Shkresa me nr. *** prot., daté **.5.2023, t¢ ONM-s&, né dosjen e Komisionit.
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283/1 dhe 297 té Kodit Penal té Republikés sé Shqipérisé), privim té té drejtave politike pér
3 vjet dhe débim té pérjetshém nga shteti grek.

(2) Gjykata e Rrethit Gjygésor, Delving, me vendimin nr. **, daté **.5.1998, ka njohur
pjesérisht vendimin penal té huaj me nr. **/1996, daté **.10.1996, duke vendosur dénimin
me 13 vjet burgim?®, duke filluar nga data **.9.1995, vendim i cili ka marré formé té prerg.

(3) Katér nga pesé veprat pér té cilat pércaktohet pérgjegjésia penale e z. ***, *** kané
té b&jné me mbajtjen, shitjen, transportimin dhe importimin e narkotikéve.

4) Mbajtja, shitja, transportimi dhe importimi i narkotikéve jané vepra penale né
Shqipéri né zbatim té neneve 283 dhe 283/1 té Kodit Penal, jané té pérfshira né listén e
veprave penale té pikés 1, neni 3 i ligjit nr. 10192/2009, daté 3.12.2009, “Pér parandalimin
dhe goditjen e krimit té organizuar, trafikimit dhe korrupsionit népérmjet masave
parandaluese kundér pasurisé”, si dhe referohen nga pika 15, e nenit 3, té ligjit nr. 84/2016,
pér té pércaktuar kategoriné e ‘“personave té pérfshiré né krimin e organizuar”. Vepra
penale “Importimi i narkotikéve” nuk ishte parashikuar né Kodin Penal Shqiptar té asaj
kohe. Kjo vepér penale éshté shtuar mé voné me ligjin nr. 8733, daté 24.1.2001.

(5) Pér veprat té cilat éshté shpallur fajtor, shtetasi ***. ***  sipas ligjit shqiptar,
konsiderohet si person i pérfshiré né krimin e organizuar, pasi kualifikohet sipas
pércaktimeve ligjore té neneve 283 dhe 283/a té Kodit Penal té Republikés sé Shqipérisé,
prandaj kontaktet me té jané relevante pér géllimin e kontrollit té figurés sé subjektit té
rivlerésimit dhe vlerésimit té pérgjithshém pér kété proceduré rivlerésimi.

19.2  Komisioni, me géllim verifikimin e gjetjes dhe indicieve té pércjella nga vézhguesi
ndérkombétar, ka kérkuar informacion nga shogérité telefonike pér té provuar kontaktet e
subjektit té rivlerésimit apo bashkéshortes sé tij me shtetasin ***. ***_informacion nga i cili
ka rezultuar se?®:

19.3 Nga informacioni i pércjellé nga shoqgéria “*** Albania” sh.a.,”” Komisioni ka
konstatuar se, né periudhén korrik — shtator 2021, ka pasur disa komunikime telefonike mes
z. Gentian Hamiti dhe njé numér kontakti t€ shoqéris€ “***” sh.p.k.

19.4  Nga verifikimi i Komisionit né regjistrin tregtar té QKB-sé, ka rezultuar se ekzistojné
té regjistruara dy subjekte tregtare t€ emértuara “***”, me formé ligjore sh.p.k.: (i) me NUIS
*** me status “aktiv”, regjistruar né datén **.1.2003, me administrator shtetasin *** ***
dhe ortaké me nga 50% té kuotave shtetasit *** *** dhe *** ***28 & prej krijimit té saj dhe
(if) me NUIS ***  regjistruar me vendim gjykate né datén **.7.2004, me status “pezulluar”,
e cila ka pasur si ortak té saj shtetasit *** *** *x* xkx (phg *** *xk

25 Vuajtur nga shtetasi ***, ***, né Shqjipeéri.

26 Shoqéria “*** ***> gh a. ka informuar Komisionin se subjekti i rivlerésimit dhe bashkéshortja e tij nuk jané té regjistruar
né rrjetin mobile t& késaj shogérie, ndérsa né emér té shtetasit ***. ***_ jané té regjistruar tre numra celularé, pér té cilét,
pas analizimit té thirrjeve hyrése ose dalése me numrat e regjistruar té shtetasve *** *** ghe *** *** prané kompanisé
“*x**” nuk kané rezultuar té dhéna.

27 Shihni shkresén nr. ***/* prot., daté **.7.2023, té shogérisé *** Albania né dosjen e hetimit.

28 Shtetasi ***, ***_, duket se éshté i njéjti shtetas, me pronarin e apartamentit, ku subjekti i rivlerésimit deklaron se jeton
me qira.

Fage 20 nga 25



19.5 Né kéto rrethana, Komisioni i kérkoi subjektit té shpjegojé mé shumé lidhur me kéto
telefonata dhe géllimin e tyre, si dhe té shpjegojé né gjykimin e tij bazuar edhe né provat dhe
faktet e administruara gjaté hetimit administrativ mbi marrédhénien e tij me shtetasin ***
*** né kuptim té nenit 38, té ligjit nr. 84/2016, e nenit DH té aneksit té Kushtetutés.

19.6  Subjekti i rivlerésimit, ndér té tjera, ka deklaruar se: [...] Nga emrat gé jané
pérmendur mé sipér, komunikime telefonike pér periudhén korrik — shtator 2021, me sa mé
kujtohet, kam pasur me djalin e xhaxhait *** *** . Qé&llimi i telefonatave ka qené pér shkage
shéndetésore ... Sé pari, deklaroj se uné né kété moment vinem né dijeni té faktit gé né
ngarkim té shtetasit shtetasi ***. ***, ka pasur njé dénim penal dhe me té vértet jam i
shokuar ... Sgaroj se nuk kemi pasur kontakte me njéri - tjetrin, pérvec kontakteve
sporadike/rastésore si ato té datés **.2.2008, né té cilén éshté lidhur Kontrata e Shitjes nr.
** rep., nr. ** kol., daté **.2.2008 dhe daté **.12.2009, gé éshté lidhur Deklarata Noteriale
nr. *** rep., daté **.12.2009 [...].

19.7 Komisioni, pas analizimit t& prapésimeve té subjektit t& rivlerésimit, ka arritur né
pérfundimin se: “... subjekti ka plotésuar formularin e deklarimit pér kontrollin e figurés né
ményré té sakté dhe me vértetési. Nuk u provua qé subjekti té keté kontakte té papérshtatshme
me persona té pérfshiré né krimin e organizuar, té jeté i pérfshiré apo i véné nén presion nga
persona té pérfshiré né krimin e organizuar, né kuptim té nenit DH té aneksit té€ Kushtetutés
e neneve 34-39 té Kreut V té ligjit nr. 84/2016. Lidhja e tij me shtetasin ***, ***_gshté njé
lidhje familjare/gjaku e afért me subjektin e rivlerésimit, té cilin ai nuk ka zgjedhur té keté
kontakt e, pér mé tepér, nuk rezultoi té keté marrédhénie migésore té vijueshme, por
pérkundrazi (edhe ato pér shkak té marrédhénies sé posagcme jané té vitit 2009). Ajo qé zé
peshé né kété vlerésim éshté marrédhénia népérmjet shkémbimit té favoreve apo pérfshirja
né veprimtari kriminale drejtpérdrejt apo térthorazi, takime té vazhdueshme me té, apo
persona té tjeré té pérfshiré né grupe kriminale, rrethana té cilat né fakt nuk rezultuan té
kené ndodhur, pérkundrazi, nga subjekti rezultoi se ai ka shmangur né vazhdimési kété
kontakt/marrédhénie e se edhe veté stili i jetés dhe puna e ka distancuar até térésisht nga
kéto situata familjare, té gjendura pér shkage objektive e natyrale ”.

19.8  Komisioni, né vlerésim térésor té ¢éshtjes, ndér té tjera, ka arritur né pérfundim se:
[...] térésia e sjelljeve té subjektit té rivlerésimit té rezultuara nga hetimi administrativ, té
vlerésuara né raport té drejté e proporcional me kérkesat dhe géllimin e ligjit pér
rivlerésimin kalimtar, nuk pérbéjné shkak pér aplikimin e nenit 61, pika 5 e ligjit nr. 84/2016,
“Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé” [...].

19.9 Komisioneri Publik, né raport me rrethanat e konstatuara, ndan géndrim té ndryshém
nga Komisioni, pasi nga aktet e administruara nuk duken bindése shpjegimet e subjektit té
rivlerésimit, lidhur me mospasjen dijeni té dénimit té shtetasit *** ***,

19.9.1 Ashtu sikurse rezulton nga aktet e administruara nga Gjykata e Rrethit Gjygésor,
Delving, me vendimin nr. **, daté **.5.1998, ka njohur pjesérisht vendimin penal té huaj,
me nr. **/1996, daté **.10.1996, duke vendosur dénimin me 13 vjet burgim?®, duke filluar
nga data **.9.1995, vendim i cili ka marré formé té preré. Sa mé sipér, nga aktet rezulton se

29 Vuajtur nga shtetasi ***. ***, né Shqipéri.
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ky shtetas, né njé periudhé né té cilén duket se duhej té ishte duke vuajtur pjesén e mbetur té
dénimit né Shqipéri, paragitet si blerés i truallit prej 300 m? dhe si investitor né kontratén e
sipérmarrjes té datés **.5.2004, né njé vleré prej 11.934.706% leké.

19.9.2 Lidhur me numrin e telefonit me té cilin ka kontaktuar subjekti i rivlerésimit,
Komisioneri Publik, referuar vendimit t&¢ Komisionit dhe akteve té pércjella, vleréson se
duket e pagarté se kujt shtetasi i pérket, pér sa kohé gé éshté njé numér i regjistruar né emér
té shoqérisé “***” sh.p.k., ku nga aktet duket se ka dy shoqéri té tilla, ortak i njérés prej té
cilave éshté dhe shtetasi *** ***,

19.9.3 Ashtu sikurse u referua mé lart, ndryshe nga sa ka arsyetuar Komisioni, pjesé e
konstatimeve i pérkasin periudhés kur subjekti nuk ka ushtruar asnjé funksion publik apo
edhe pak mé voné kur ai ushtronte detyrén e OPGJ-sé, marrédhéniet juridiko-civile dhe
konfliktet gjyqésore lidhur me pasuriné truall 300 m?, me té cilén éshté i lidhur dhe shtetasi
*xx xx* né marrédhénie té ngushté interesi, datojné dhe né periudhén kohore kur subjekti ka
gené subjekti rivlerésimi, konkretisht né vitin 2008 dhe vitin 20009.

19.9.4 Pér sa mé sipér, Komisioneri Publik ¢mon se rrethanat e dala nga aktet né dosjen e
Komisionit, nuk mbéshtesin théniet e subjektit té rivlerésimit me té génurit i shokuar nga
dénimi, apo se marrédhénia e tij me shtetasin *** *** ka gené né nivel takimesh
rastésore/sporadike, pasi nga aktet rezulton njé marrédhénie e ngushté interesi dhe
mirébesimi, mé sé paku, deri né momentin kur pasuria prej 300 m?, éshté regjistruar né emér
té véllait dhe shtetasit ***, ***,

19.9.5 Né pérfundim, Komisioneri Publik vleréson se té gjitha kéto rrethana, sé bashku me
gjetjet e tjera té trajtuara, duhen té vlerésohen nga Kolegji, né zbatim té nenit 4, pika 2, té
ligjit nr. 84/2016, nenit 75 té ligjit nr. 96/2016, mbi etikén dhe integritetin e magjistratit, dhe
referojné aplikimin e nenit 61, pika 5 té ligjit nr. 84/2016.

20. Mbi vlerésimin e kriterit profesional

20.1  Vézhguesi ndérkombétar, né Gjetjen nr. ** prot., daté ** janar 2024, ndér té tjera,
lidhur me vlerésimin e kriterit profesional, ka véné né dijeni Komisionin se nga burime té
hapura: éshté konstatuar se, né vitin 2019, vendimmarrja e subjektit té rivlerésimit Gentian
Hamiti éshté béré objekt i debatit publik pér shkak té marrjes sé vendimit pér hegjen e masés
s€ pezullimit t€ aktivitetit t€ vendosur nga organet tatimore pér “Kompleksin ***”, pasi gjaté
kontrollit administrativ té kryer né kuadér té aksionit kundér informalitetit nga organi tatimor
u konstatua se nuk kishte léshuar kuponé tatimoré.

20.2  Bazuar né sa mé sipér, né Gjetjen e vézhguesit referohet se: Komisioni duhet té bgjé
njé pérpjekje pér té sqaruar problematikén gé rrjedh nga ky informacion nga burime té
hapura. Komisioni mund té kérkojé nga Gjykata Administrative e Shkallés sé Paré, Tirané
vendimin e dhéné nga subjekti i rivlerésimit dhe té verifikojé nése vendimi éshté ankimuar
dhe nése ka ndonjé vazhdimési té tij.

30 Referuar vlergés sé investimit, té arritur né konkluzionin e Komisionit né prg. 30.4 té vendimit.
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20.3 Nga dokumentacioni i pércjellé nga Gjykata Administrative e Shkallés sé Parg,
Tirané®?, lidhur me informacionin nga burimet e hapura, ka rezultuar se prané késaj Gjykate,
éshté shqyrtuar nga subjekti i rivlerésimit dhe c¢éshtja gjygésore me palé ndérgjygése
shoqériné “**” sh.p k., konkretisht®:

- Céshtja nr, ***-***_**.9019, regjistruar né daté **.08.2019, me objekt “Marrjen e
masés sé sigurimit té padisé”, me palé kérkuese shogériné “***” sh.p.k. dhe person i treté
“Drejtoria Rajonale Tatimore Tirané”, shqyrtuar nga subjekti i rivlerésimit gjyqtar Gentian
Hamiti, i cili me vendim nr. ska , daté **.08.2019, ka vendosur pranimin e kérkesés pér
sigurimin e padisé dhe pezullimin e veprimit administrativ.

20.4  Lidhur me kété vendim, nga aktet e administruara rezulton se:

20.4.1 Shogeéria “***”  ka ngritur padi né Gjykatén Administrative té Shkallés sé Paré,
Tirané, ndér té tjera, me objekt: marrjen e masés sé sigurimit té padisé, duke urdhéruar
Gjykata pezullimin e veprimeve administrative, pér bllokimin e aktivitetit.

20.4.2 Subjekti i rivlerésimit, me vendimin nr. **, daté **.8.2019, ndér té tjera, ka vendosur
pranimin e kérkesépadisé, pezullimin e zbatimit té veprimit administrativ, pér bllokimin e
aktivitetit tregtar dhe caktimin e afatit 10-ditor pér ngritjen e padisé.

20.4.3 Ndaj vendimit gjygésor nr. **, daté *.8.2019, té marré nga subjekti i rivlerésimit,
personi 1 treté, “Drejtoria Rajonale Tatimore Tirané€”, ka paraqitur ankim né Gjykatén
Administrative té Apelit.

20.4.4 Gjykata administrative e Apelit, me vendim nr. ** (**-2023-***) daté **.2.2023,
ndér té tjera, ka vendosur pushimin e gjykimit té ¢éshtjes, me arsyetimin se: [...] Gjykata
Administrative e Apelit gmon se vendimi nr. ska, daté **.08.2019 i Gjykatés Administrative
té Shkallés sé Paré Tirané, né kohén e dhénies sé tij éshté marré né pérputhje me ligjin
procedural dhe até material, si dhe rezulton i bazuar né prova dhe ai do té duhej té lihej né
fuqi sipas nenit 50/b té ligjit nr. 49/2012, i ndryshuar.

Nga verifikimi i kryer né sistemin elektronik t& menaxhimit té ¢céshtjeve gjygésore né Gjykatén
Administrative té Shkallés sé Paré, Tirang, rezulton se shogéria “***” sh.p.k. ka paragitur
padi né kété gjykaté kundér té paditurve Drejtoria Rajonale Tatimore Tirané dhe Drejtoria
e Apelimit Tatimor prané Ministrisé sé Financave me objekt: Konstatimin e pavlefshmérisé
absolute té njoftim vlerésimit pér detyrimet tatimore nr.***/* daté **.09.2019 té Drejtorisé
sé Apelimit Tatimore, akt me té cilin lidhet kérkesa pér marrjen e masés sé sigurimit, vendimi
pér té cilén éshté objekt shqyrtimi né rastin konkret. Nga verifikimi ka rezultuar se ajo
Gjykaté, me vendimin nr. **-2019- *** daté **.12.2019, ka vendosur rrézimin e padisé,
hegjen e masés sé sigurimit té padisé té€ marré nga gjykata me vendim té ndérmjetém té datés
**08.2019, si dhe né até vendim éshté pércaktuar se nuk mund té ushtrohet ankim dhe se ali
éshté vendim i formés sé preré.

31 Referohuni shkresés me nr. ***/* prot., daté **.1.2024, t& Gjykatés Administrative té Shkallés sé Paré, Tirané.

32 Nga pérgjigjja e Gjykatés Administrative té Shkallés sé Paré, Tirané rezulton se éshté shqyrtuar dhe Céshtja nr. ***-***.
**.2017, regjistruar né datén **.6.2017, me objekt anulim t& aktit administrativ, me palé paditése shogériné “***” sh.p.k.
dhe té paditur “Drejtoriné Rajonale Tatimore t€ Tatimpaguesve t&€ Médhen;j”, pér t€ cilén subjekti i rivlerésimit, me vendim
nr. *** daté **.9.2017, ka vendosur rrézimin e kérkesépadisé té shoqérisé “***” sh.p.k.
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Né kéto kushte, gjykimi né themel i padisé nga sa rezulton mé lart, éshté pérfunduar me
vendim té formés sé preré e pér rrjedhojé edhe gjykimi ose shqyrtimi i ankimit té vecanté té
kérkuesit, “Drejtoria Rajonale Tatimore Tirané”, duhet té pushohet, pasi ka mbetur
efektivisht pa objekt, ashtu si edhe kérkesa pér marrjen e masés sé sigurimit té padisé[...].*

20.4.5 Sa mé sipér, Komisioni nuk ka konstatuar té¢ dhéna pér hetime té métejshme, ndaj
indicieve té marra nga burime té hapura, si dhe nuk véren problematika lidhur me kriterin e
vlerésimit té aftésisé profesionale té subjektit té rivlerésimit.

20.4.6 Komisioneri Publik véren se vendimi nr. ** daté **.8.2019, i Gjykatés
Administrative té Shkallés sé Paré, marré nga subjekti i i rivlerésimit, ndér té tjera, i referohet
vendimit unifikues té Gjykatés sé Larté, nr.10., daté 24.3.2004, mbi faktin se marrja e masave

PR

té pérkohshme té sigurimit té padisé synon “ta mbajé gjendjen ashtu Si¢ éshté”, apo “té
ngriré”, deri né zgjidhjen pérfundimtare té konfliktit, e cila, pér veté natyrén e ¢éshtjes, duhet
té realizohet népérmjet njé procedure té shpejté dhe relativisht té thjeshté, duke u kujdesur,

gjithsesi, qé té respektohet njé standard i pranueshém i njé procesi té rregullt ligjor.

20.4.7 Ndérkohé, po né vendimin unifikues i Gjykatés sé Larté, nr.10., daté 24.3.2004,
gjithashtu parashikohet se: [...] masa e sigurimit nuk mund té merret pér t’u rivendosur
gjendja e méparshme e marrédhénies kontraktore midis paléve, ashtu si ka ekzistuar para
lindjes sé mosmarréveshjes. ... Né asnjé rast nuk mund té vendoset me ané té njé mase té
pérkohshme té sigurimit té padisé urdhérimi pér té kryer i padituri até gé kérkon paditési
népérmjet padisé dhe qé prapésohet nga i padituri.

Né praktikén e Gjykatave té Shkallés sé Paré dhe té Apeleve vérehet shpesh gé ato
konsiderojné si masé sigurimi té padisé edhe pezullimin e zbatimit té njé akti administrativ
té kundérshtuar né gjykaté, duke u referuar, krahas nenit 329 te K. Pr. Civile, edhe nenit 202
e 206/b té kétij Kodi.

Megjithaté, Kolegjet e Bashkuara te Gjykatés sé Larté jané té mendimit se kérkesa
pér kundérshtimin né gjykaté té njé akti administrativ nuk ka tiparet e njé padie civile té
miréfillté, prandaj edhe pezullimi i zbatimit té aktit administrativ nga ana e gjykatés, kur e
lejon ligji, nuk duhet té konsiderohet si njé masé e pérkohshme pér sigurimin e padisé né
kuptim té nenit 206, pika “b”, t&8 K. Pr. Civile... Konsiderimi né kéto raste i masés sé
pezullimit té zbatimit té aktit administrativ si masé e pérkohshme e sigurimit té padisé e
shogéruar me zvarritje té gjykimit té céshtjes, rrezikon té cojé pér palén e paditur né
shkaktimin e démeve té médha e té pariparueshme, né eventualitet t& rrézimit te padisé [...].

20.4.8 Sa mé sipér, duket se vendimi i subjektit té rivlerésimit, mbi caktimin e masés sé
sigurisé duke urdhéruar gjykata pezullimin e zbatimit té veprimit administrativ pér bllokimin
e aktivitetit tregtar té shogérisé “***” sh.p.k., merr tiparet e njé padie civile té miréfillté,
duke urdhéruar té paditurin té kryejé até qé kérkon paditési té zgjidhet.

33 Referohuni mé gjerésisht vendimit nr. ***, daté **.2.2023, nga verifikimi i kryer népérmijet sistemit elektronik té
menaxhimit té ¢éshtjeve gjygésore i Gjykatés Administrative té Apelit, Tirané, pjesé e dosjes sé hetimit.
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20.4.9 Komisioneri Publik vleréson se dhe rasti konkret duhet vlerésuar sé bashku me gjetjet
e tjera né vlerésim térésor té procedurave, né kuptim té nenit 4, pika 2, té ligjit nr. 84/2016.

21. Né pérfundim té procesit té rivlerésimit té subjektit té rivlerésimit, z. Gentian Hamiti,
né vlerésim térésor té procedurave, bazuar né nenin 4, pika 2 e ligjit nr. 84/2016, Komisioneri
Publik vleréson se gjetjet e konstatuara jané né kontradikté me sjelljen gé pritet nga njé
gjyqgtar dhe, si pasojé, kané cenuar besimin e publikut né kuptim té nenit 61, pika 5 e ligjit
nr. 84/2016.

1V. Kérkimi i ankimit

22.  Nisur nga parashikimi i nenit 179/b/5 té Kushtetutés, aneksit té Kushtetutés,
konsiderojmé se, ndryshe nga sa disponon Komisioni i Pavarur i Kualifikimit pér kriteret e
rivlerésimit, referuar gjendjes sé fakteve dhe provave né rastin konkret, Komisioneri Publik
ndan gjykim té kundért, pasi vleréson se subjekti i rivlerésimit nuk arrin nivel té besueshém
pér konfirmimin e tij né detyré, né kuptim té nenit 59/1 té ligjit nr. 84/2016;

23. Duke ritheksuar se Komisioneri Publik ka detyrimin gé té ushtrojé kontroll mbi
vendimet e dhéna nga Komisioni, me géllim gé té garantojé mbrojtjen e interesit publik né
procesin e rivlerésimit, duke vlerésuar né qofté se vendimmarrja e Komisionit pér
konfirmimin ose shkarkimin e subjektit, ose ndérprerjen e procesit té rivlerésimit éshté marré
né pérputhje me ligjin, né pérfundim té njé hetimi té ploté, mbéshtetur né faktet dhe provat e
administruara pér kété géllim;

24. Nisur nga parashikimi i nenit 179/b/5 té Kushtetutés, aneksit té Kushtetutés,
konsiderojmé se, ndryshe nga sa ka disponuar Komisioni i Pavarur i Kualifikimit, referuar
gjendjes sé fakteve dhe provave né rastin konkret, Komisioneri Publik ndan gjykim té
kundért, pasi vleréson se subjekti i rivlerésimit nuk arrin nivel té besueshém pér konfirmimin
e tij né detyré;

25. Bazuar né kérkesat e neneve C, D, DH, E dhe F, té aneksit té¢ Kushtetutés dhe nenit
4, pika 2, nenit 61, pika 3, 4 dhe 5, té ligjit nr. 84/2016;

26. Kérkojmé gé shkaget e kétij ankimi té merren né shqyrtim nga ana e Kolegjit dhe, né
zbatim té nenit 66, pika 1, germa “b”, t€ ligjit nr. 84/2016, t€ vendosé:

- Ndryshimin e vendimit nr. 743, daté 19.3.2024, té Komisionit té Pavarur té
Kualifikimit, dhe shkarkimin nga detyra té subjektit té rivlerésimit, z. Gentian Hamiti.

KOMISIONERI PUBLIK
Florian BALLHYSA
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