REPUBLIKA E SHQIPERISE
KOMISIONI | PAVARUR | KUALIFIKIMIT

Nr. 615 Akti Nr. 772 Vendimi
Tirané, mé 5.6.2024

VENDIM

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, i pérbéré nga:

Lulzim Hamitaj Kryesues
Brunilda Bekteshi Relatore
Etleda Ciftja Anétare

asistuar nga sekretarja gjygésore, znj. Albana Plaka, né prani edhe té vézhgueses ndérkombétare,
znj. Marie Tuma, né datén 3.6.2024, ora 10:00, né Pallatin e Koncerteve (ish-Pallati i Kongreseve),
salla B, kati O (underground), Tirané, mori né shqyrtim né seancén dégjimore publike ¢éshtjen qé
i pérket:

SUBJEKTI | RIVLERESIMIT: Znj. Fatime Degcolli, me detyré gjyqtare prané Gjykatés sé
Shkallés sé Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém Tirané.

OBJEKTI: Rivlerésimi kalimtar i subjektit té rivlerésimit.

BAZA LIGJORE: Neni 179/b, paragrafi 5, neni C, paragrafi 1 dhe nenet D,
DH dhe E té Aneksit té Kushtetutés sé Republikés sé
Shqipérisé, miratuar me ligjin nr. 76/2016, daté 22.7.2016,
“Pér disa shtesa dhe ndryshime né ligjin nr. 8417, daté
21.10.1998;

Kushtetuta e Republikés sé Shqipérisé, e ndryshuar;

Ligji nr. 84/2016,“Pér rivlerésimin kalimtar t& gjyqtaréve
dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”;

Ligji nr. 49/2012,“Pér organizimin dhe funksionimin e
gjykatave administrative dhe gjykimin e mosmarréveshjeve
administrative”.



TRUPI GJYKUES | KOMISIONIT TE PAVARUR TE KUALIFIKIMIT,

pasi dégjoi arsyetimin ligjor dhe rekomandimin e relatores sé céshtjes, komisionere Brunilda
Bekteshi, mori né shgyrtim dhe analizoi provat shkresore té paragitura nga subjekti i rivlerésimit,
pér té provuar té kundértén e rezultateve té hetimit kryesisht, si dhe shqyrtoi dhe analizoi ¢éshtjen
né térési,

VEREN:

I. FAKTET DHE RRETHANAT E CESHTJES

1. Subjekti i rivlerésimit Fatime Decolli, me detyré gjyqtare prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré té
Juridiksionit té Pérgjithshém Tirané, referuar pikés 3 té nenit 179/b té Kushtetutés sé Republikés
sé Shqipérisé, i éshté nénshtruar rivlerésimit ex officio nga Komisioni i Pavarur i Kualifikimit (né
vijim Komisioni).

2. Referuar neneve 33, 39 dhe 43 té€ ligjit nr. 84/2016, “Pér rivleré€simin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe
prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”, né Komisionin e Pavarur t€¢ Kualifikimit jané
administruar raportet e hartuara nga: Inspektorati i Larté i Deklarimit dhe Kontrollit t& Pasurive
dhe Konfliktit té Interesave (né vijim ILDKPKI); Autoriteti Kombétar pér Siguriné e Informacionit
té Klasifikuar (ish-Drejtoria e Sigurimit té Informacionit té Klasifikuar); Késhilli i Larté Gjygésor
(né vijim KLGJ).

3. Bazuar né pikén 2 t€ nenit 14 t& ligjit nr. 84/2016 dhe né rregulloren “Pér procedurat e zhvillimit
té shortit”, Komisioni ka zhvilluar shortin né datén 15.12.2020, né pérfundim té t€ cilit rezultoi qé
subjekti i rivlerésimit Fatime Decolli do t’i nénshtrohej procesit té rivlerésimit nga trupi gjykues i
pérbéré nga komisionerét Etleda Ciftja, Brunilda Bekteshi dhe Lulzim Hamitaj. Relatore e ¢éshtjes
u zgjodh me short komisionerja Brunilda Bekteshi.

4. Komisioni, me vendimin nr. 1, daté 21.12.2020, té trupit gjykues, vendosi té fillojé hetimin
administrativ, sipas nenit 45 té ligjit nr. 84/2016, me qéllim vlerésimin e té gjitha fakteve dhe
rrethanave té nevojshme pér procedurén e rivlerésimit té subjektit Fatime Decolli, si dhe caktoi
kryesues té trupit gjykues komisionerin Lulzim Hamitaj. Anétarét e trupit gjykues deklaruan se
nuk ishin né kushtet e konfliktit té interesit me subjektin e rivlerésimit.

5. Subjektit iu komunikua né rrugé elektronike pérbérja e trupit gjykues, duke iu béré me dije e
drejta pér t’u shprehur né lidhje me konfliktin e interesit. Subjekti i rivlerésimit, sipas kérkesés sé
Komisionit, ka deklaruar® mungesén e konfliktit té interesit me anétarét e trupit gjykues.

6. Né datén 22.5.2024, Komisioni, me vendimin nr. 2, vendosi: (i) t& pérfundojé hetimin
administrativ kryesisht pér subjektin e rivlerésimit Fatime Decolli pér té tria kriteret e rivlerésimit:
vlerésimi i pasurisé, kontrolli i figurés dhe vlerésimi i aftésive profesionale, bazuar né rezultatet e
hetimit té paragitura nga relatorja e ¢éshtjes; (ii) té njoftojé subjektin e rivlierésimit mbi rezultatet
e hetimit kryesisht dhe té paragesé pretendimet e saj brenda datés 30.5.2024 nga marrja e njoftimit

! Referojuni email-it té subjektit dnhe deklarimit té saj (dokument attach) daté 31.1.2021.



me posté elektronike, pér t’u njohur me provat ¢ administruara nga Komisioni, né pérputhje me
nenin 47 té ligjit nr. 84/2016 dhe nenet 35 - 40 dhe 45 - 47 té Kodit té Procedurave Administrative.

7. Né datén 22.5.2024, subjekti i rivlerésimit u njoftua lidhur me: (i) rezultatet e hetimit kryesisht;
(ii) kalimin e barrés sé provés sipas nenit 52 té ligjit nr. 84/2016; (iii) té sjellé prova pér té provuar
té kundértén e konstatimeve t&€ Komisionit. Né datén 30.5.2024, subjekti dérgoi né rrugé
elektronike dhe zyrtare shpjegimet dhe provat mbi rezultatet e hetimit administrativ.

8. Trupi gjykues, né datén 31.5.2024, me vendimin nr. 3, vendosi té ftojé subjektin e rivlerésimit
Fatime Degolli n€ seancé dégjimore, né pérputhje me nenin 55 té ligjit nr. 84/2016. Né datén
31.5.2024, subjekti i rivlerésimit u njoftua se seanca dégjimore do té zhvillohej mé 3.6.2024, ora
10:00, né Pallatin e Koncerteve, Tirané.

I1. SEANCA DEGJIMORE

9. Seanca dégjimore me subjektin e rivlerésimit Fatime Decolli u zhvillua né pérputhje me kérkesat
e nenit 55 té ligjit nr. 84/2016, né prani edhe té vézhgueses ndérkombétare, znj. Marie Tuma. Gjaté
seancés dégjimore subjekti i rivlerésimit shprehu géndrimin lidhur me rezultatet e hetimit
kryesisht, si dhe me procesin e rivlerésimit té kryer nga Komisioni. Né pérfundim té parashtrimeve,
subjekti i rivlerésimit kérkoi konfirmimin né detyré.

10. Né pérfundim té seancés dégjimore, bazuar né pikén 2 té nenit 4 té ligjit nr. 84/2016, trupi
gjykues vendosi té pérfundojé procesin e rivlerésimit pér subjektin e rivlerésimit Fatime Decolli.
Trupi gjykues ndérpreu seancén dégjimore té datés 3.6.2024, pér té rifilluar mé 5.6.2024 pér
shpalljen e vendimit.

I11. QENDRIMI DHE MENDIMI | SUBJEKTIT TE RIVLERESIMIT

11. Znj. Fatime Decolli ka gené bashképunuese né procesin e rivlerésimit, duke u pérgjigjur kur
éshté kérkuar, sipas afatit té pércaktuar, konform nenit 48 té ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin
kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”, gjaté gjithé procedurés sé
hetimit administrativ té zhvilluar ndaj saj.

IV. PROCESI | RIVLERESIMIT/HETIMI ADMINISTRATIV | KRYER NGA
KOMISIONI | PAVARUR | KUALIFIKIMIT

12. Procesi i rivlerésimit, gé kryhet nga Komisioni, éshté njé proces kushtetues, i cili mbéshtetet
né nenin 179/b, Aneksin e Kushtetutés, si dhe né ligjin nr. 84/2016, sipas kreréve IV, V dhe VI té
kétij ligji. ILDKPKI-ja éshté organi kompetent shtetéror i ngarkuar me ligj pér té béré vlerésimin
e pasurisé sé subjektit té rivlerésimit dhe pér té paraqgitur njé raport me konstatime né lidhje me
vlerésimin pasuror. AKSIK-ja éshté organi kompetent shtetéror i ngarkuar me ligj pér té béré
kontrollin e figurés sé subjektit té rivlerésimit, duke paragitur né Komision njé raport me
konstatimin né lidhje me pérshtatshmériné apo papérshtatshmériné e subjektit té& rivlerésimit.
KLGJ-ja éshté organi ndihmés i ngarkuar me ligj pér té paraqgitur njé raport té hollésishém dhe té
arsyetuar né lidhje me vlerésimin profesional. Referuar vendimit nr. 2/2017 té Gjykatés



Kushtetuese? dhe kreut VII té ligjit nr. 84/2016, né kryerjen e funksionit té tij kushtetues,
Komisioni realizon njé proces té miréfillté kontrolli dhe rivlerésimi, i cili nuk bazohet dhe as éshté
i detyruar nga pérfundimet e paragitura nga organet e tjera ndihmése.

A. VLERESIMI | PASURISE
A/1. Vlerésimi i pasurisé nga ILDKPKI-ja

13. ILDKPKI-ja, né pérputhje me nenin 33 té ligjit nr. 84/2016, ka dérguar raportin e hollésishém
dhe té arsyetuar pas procedurés sé kontrollit pér vlerésimin e pasurisé sé subjektit té rivlerésimit
Fatime Decolli, me nr. *** prot., daté 20.5.2019, né zbatim té ligjit nr. 9049, daté 10.4.2003, “Pér
deklarimin dhe kontrollin e pasurive, té detyrimeve financiare té té zgjedhurve dhe té disa
népunésve publiké”, i ndryshuar, si dhe té ligjit nr. 9367, dat€ 10.4.2005, “Pér parandalimin e
konfliktit té interesave né ushtrimin e funksioneve publike”, i ndryshuar, ku mé paré subjekti, né
datén 29.1.2017, referuar ligjit nr. 84/2016, ka dorézuar deklaratén e pasurisé sé rivlerésimit
kalimtar Vetting. Né pérfundim té veprimeve verifikuese té kryera nga ILDKPKI-ja, né pérputhje
me nenin 33 té ligjit nr. 84/2016, si pér subjektin e rivlerésimit, ashtu edhe pér personat e lidhur
me té, pér vlerésimin e pasurisé Ky institucion ka konstatuar se:

deklarimi éshté i sakté dhe né pérputhje me ligjin;

ka burime financiare té ligjshme pér té justifikuar pasurité;
nuk ka kryer fshehje té pasurisé;

nuk ka kryer deklarim té rremé;

subjekti nuk gjendet né situatén e konfliktit té interesave.

V VYV VY

AJ2. Rivlerésimi i pasurisé nga Komisioni

14. Bazuar né nenet 45, 49 dhe 50 té ligjit nr. 84/2016, Komisioni kreu hetim dhe vlerésim té té
gjitha fakteve dhe rrethanave té nevojshme pér procedurén e rivlerésimit, duke marré né analizé:
(a) provat e dorézuara nga subjekti n€ ILDKPKI né€ deklaratén e pasuris€ pér rivlerésimin kalimtar
Vetting; (b) raportin e dorézuar né Komision nga ILDKPKI-ja; (c) deklarimet dhe provat e
paragitura nga subjekti i rivlerésimit, té béra me ané t& komunikimit elektronik; (¢) shpjegimet me
shkrim dhe dokumentacionin mbéshtetés té paraqitur nga subjekti i rivlerésimit, pas mbylljes sé
hetimit administrativ; (d) shpjegimet e dhéna né seancé dégjimore pér té provuar té kundértén e
rezultateve té hetimit.

2 Gjykata vleréson se pretendimi se organet ekzistuese zévendésojné organet e reja té rivlerésimit éshté i pabazuar.
Sipas pikés 5 té nenit 179/b té Kushtetutés, rivlerésimi kryhet nga Komisioni, kurse sipas nenit 4/2 té ligjit nr. 84/2016:
“Komisioni dhe Kolegji i Posagém i Apelimit jané institucionet qé vendosin pér vlerésimin pérfundimtar té subjekteve
té rivlerésimit”. Pavarésisht formulimit té késaj dispozite, ajo nuk mund té lexohet né ményré té shképutur, por né
harmoni me dispozitat e tjera ligjore qé pércaktojné né ményré té detajuar kompetencat e organeve té pérfshira né
proces, si dhe kompetencat qé kryen Komisioni gjaté kétij procesi. Né nenin 5/1 té ligjit nr. 84/2016 parashikohet se:
“Procesi i rivlerésimit té subjekteve té rivlerésimit kryhet nga Komisioni, Kolegji i Posa¢ém i Apelimit, Komisioneri
Publik, né bashképunim me vézhguesit ndérkombétaré”. Po ashtu, si¢ u pérmend edhe mé sipér, bazuar né dispozitat
e kreut V11 té ligjit nr. 84/2016, rezulton se: “Né kryerjen e funksionit té tyre kushtetues, organet e rivierésimit kryejné
njé proces té miréfillté kontrolli dhe vlerésimi dhe nuk bazohen dhe as jané té detyruara nga pérfundimet e paragitura
atyre nga organet e tjera ndihmése”.



15. Komisioni hetoi né ményré té pavarur ¢do informacion dhe konkluzion té ILDKPKI-s&, ashtu
sikurse té gjitha faktet dhe informacionet e marra nga ¢do subjekt i sé drejtés, né pérputhje me
ligjin nr. 84/2016, hetim i cili konsistoi né: (i) verifikimin e vértetésisé sé deklarimeve né lidhje
me gjendjen pasurore té subjektit dhe té personave té lidhur; (ii) verifikimin e burimeve té krijimit
té té ardhurave dhe té shpenzimeve, me géllim evidentimin e mungesés sé mundshme té burimeve
té mjaftueshme financiare pér té justifikuar pasurité; (iii) evidentimin e ndonjé fshehjeje té
mundshme té sendeve né pronési ose né pérdorim; (iv) evidentimin e ekzistencés sé mundshme té
deklarimeve té rreme apo té ndonjé konflikti té interesave, té parashikuar nga pika 5 e nenit 33 té
ligjit nr. 84/2016.

16. Mbi pasurité e deklaruara né deklaratén Vetting, sipas formularit (shtojca nr. 2), daté 29.1.2017,
nga subjekti i rivlerésimit dhe personat e lidhur me té, né zbatim té ligjit nr. 84/2016, nga hetimi
rezultoi se subjekti i rivlerésimit dhe bashkéshorti i saj kané deklaruar né deklaratén Vetting
pasurité si vijon:

17. Llogari rrjedhése e pagés né Credins Bank, me gjendje né datén 28.1.2017 né vlerén
690,70 leké. Pjesa takuese: 100%. Subjekti i ka bashkélidhur deklaratés disa dokumente?®,

17.1 ILDKPKI-ja né raportin e saj ka konstatuar se pérputhet deklarimi i1 subjektit me
dokumentacionin e dorézuar dhe pérgjigjen e ardhur nga Credins Bank.

17.2 Nga hetimi i Komisionit rezultoi se Credins Bank* ka informuar se subjekti i rivlerésimit
éshté Kkliente prané késaj banke. Gjendja e llogarisé né datén 30.1.2017 éshté 690,7 leké. Nga
analizimi i statement-it Komisioni konstatoi se né kété llogari kreditohet paga dhe se deklarimet e
subjektit pérputhen me té dhénat e administruara nga institucioni bankar, duke mos konstatuar
ndonjé problematiké lidhur mé kété llogari rrjedhése.

Deklarimi i bashkéshortit té subjektit, i cili si person i lidhur me subjektin ka deklaruar
pasurité si vijon:

18. Godiné banimi dykatéshe né Berat, z. k. ***, me nr. pasurie ***, né lagjen “***”, vol. ***,
f. *** ZVRPP Berat. Pérfituar me trashégimi dhe blerjen e 5/6 pjesé té trashégimtaréve
bashképronaré, né vlerén 200.000 leké (bashkéngjitur vendimi gjygésor nr. ***, daté 6.5.2005, i
Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Berat dhe kontraté shitjeje e pasurisé sé paluajtshme nr. *** daté
8.6.2005, i noterit L. 1). Vlera éshté 3.000.000 leké, sipas vlerésimit me vlerén e tregut, realizuar
privatisht n& momentin e regjistrimit né hipoteké. Pjesa takuese: 100%. Ngarkuar me barré
hipotekore daté 1.10.2009 té noteres L. K pér llogari t¢ Emporiki Bank (sot Banka Amerikane e
Investimeve), me géllim garantimin e kontratés sé huas bankare nr. ***, daté 1.10.2009, té noteres
L. K (vértetim nga dokumenti hipotekor daté 5.10.2009, i ZVRPP-sé Berat pér pasuriné nr. ***
vol. *** f ***) Subjekti i ka bashkélidhur deklaratés disa dokumente®

3 Konfirmim nr. *** prot., daté 28.1.2017, nga Credins Bank, sipas té cilit né emér té znj. Fatime Decolli ka llogari
page né vlerén 690 leké (aneks nr. 4/2 né dosjen e ILDKPKI-sg).

4 Me shkresén nr. *** prot., daté 8.4.2021, administruar né dosjen e Komisionit.

5 Vendim nr. *** regj., daté 6.5.2005, i Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Berat, pér léshimin e déshmisé sé trashégimisé
ligjore pér trashégimlénésin T.D; kontraté shitjeje e pasurisé sé paluajtshme nr. ***, daté 8.6.2005, sipas sé cilés pala
shitése M.D, G.D dhe L.D i shet palés blerése I.D pjesét e tyre té bashképronésisé né pasuriné godiné dykatéshe dhe
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18.1 ILDKPKI-ja né raportin e saj éshté shprehur: Konfirmohet deklarimi me dokumentacionin e
paragitur dhe pérgjigjen e ardhur nga ZVRPP Berat dhe ABI Bank.

Hetimi i Komisionit

18.2 Rezultoi se subjekti i rivlerésimit e ka deklaruar kété pasuri né deklaratén periodike vjetore
té vitit 2005, me pérshkrimin “Banesé private dhe truall n€ lagjen “***”, Berat, né zonén kadastrale
***me nr. ***, regjistruar né regjistrin hipotekor, f. ***, vol. *** daté 9.6.2005, né emér té
bashkéshortit, né bashképronési té bashkéshortéve sipas ligjit. Vlera 3.000.000 leké sipas
vlerésimit té certifikatés sé vlerésimit té ekspertes vlerésuese Xh. SH. Pjesa takuese: 50%. Né
rubrikén e té dhénave konfidenciale, subjekti ka deklaruar: “Viera e paguar pér banesén né
Mangalem sipas kontratés nr. ***, daté 8.6.2005, né masén 200.000 leké”. Kjo pasuri rezulton e

deklaruar edhe né deklaratén Vetting po né kété shumé, me burim krijimi trashégimi dhe blerjen e
5/6 pjesé té trashégimtaréve bashképronaré né vlerén 200.000 leké.

18.3 Nga korrespondenca e Komisionit me ASHK-né, kjo e fundit népérmjet Drejtorisé Vendore
Berat® informon se nga verifikimi né sistemin ALBSREP rezulton se né pronési té shtetasit 1.K.D
éshté regjistruar pasuria nr. ***, vol. *** f, *** e [lojit truall me sipérfage totale 117 m?, nga té
cilat 59,6 m? ndértesg, z. k. ***, Berat. Kjo pasuri éshté pérfituar népérmijet kontratés sé shitjes nr.
*** rep., nr. *** kol., daté 8.6.2005.

18.3.i Kjo Drejtori ka depozituar prané Komisionit praktikén e ploté té késaj pasurie (origjinén e
pérfitimit, vendimin pér celjen e trashégimisé, kontratén e shitjes, kartelén e pasurisé). Nga
analizimi i dokumentacionit vihet re se pasuria ka gené né pronési té gjyshit té bashkéshortit prej
vitit 1955.

18.3.ii Me vendimin e Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Berat nr. ***, daté 6.5.2005, rezultoi se éshté
béré celja e déshmisé sé trashégimisé, ku éshté pércaktuar pjesa takuese pér secilin trashégimtar.
Pjesét takuese jané ndaré specifikisht: shtetasja L.T.K (D) (halla e bashkéshortit) né 3/6 pjesé;
shtetasja M.S.D (néna e bashkéshortit) né 1/6 pjesé; shtetasi I.K.D né 1/6 pjesé; shtetasja G.K.D
(motra e bashkéshortit) né 1/6 pjesé.

18.3.iii Pas léshimit té déshmisé sé trashégimisé rezultoi se éshté nénshkruar kontrata e shitblerjes
Sé pasurisé sé paluajtshme nr. *** rep., nr. ***kol., daté 8.6.2005, me palé shitése M.D, G N/D
dhe L.K/D dhe palé blerése 1.D. Cmimi i shitjes éshté 200.000 leké.

truall me sip. 117 m2, nga ku 107 m? i zé& godina, né lagjen “***”, Berat, e regjistruar me nr. ***, vol. *** f *** z,
k. *** kundrejt cmimit 200.000 leké, shlyer jashté zyrés noteriale; certifikaté vlerésimi e ing. vlerésuese Xh. SH, daté
27.3.2006, pér pronén banesé 2-katéshe dhe truall né lagjen “***”, Berat, me pronar I.D, sipas sé cilés vlera e tregut
me té cilén mund té shkémbehej kjo pasuri éshté 3.000.000 leké; planrilevimi + planimetri kati pérdhe; kontraté
hipoteke nr. *** daté 1.10.2009, ndérmjet Emporiki Bank dhe palé hipotekuese 1.D, F.D, pér vénien né hipoteké té
radhés sé paré né favor té bankeés té pasurisé sé shtetasit 1.D, truall me sip. 117 m? dhe godiné banimi 2-katéshe me
sip. 107 m?, me nr. pasurie ***, vol. *** f, *** 7 k. *** ng lagjen “***”, Berat, pér garantimin e huas sé dhéné
nga banka shtetasit I.D né vlerén 45.000 euro; dokumente identifikimi té hipotekuesve, certifikaté familjare; vértetim
nga dokumenti hipotekor i datés 11.6.2009, pér pasuriné me nr. ***  z, k. *** truall + godiné 2-katéshe, me sipérfage
trualli 117 m?, sipérfage ndértimi 107 m?, né lagjen “***”, Berat, né emér té shtetasit 1.D (aneks nr. 4/4 né dosjen e
ILDKPKI-sé).

® Me shkresén nr. *** prot., daté 30.3.2021, administruar né dosjen e Komisionit.



18.3.iv. Komisioni, né analizé té té dhénave té pérftuara nga hetimi, nuk konstatoi problematika
né drejtim té deklarimit dhe ményrés sé pérfitimit té késaj pasurie.

18.4 Lidhur me analizimin e ligjshmérisé sé burimit té krijimit té€ shumés 200.000 leké

18.4.i Rezultoi se subjekti lidhur me burimin e krijimit té késaj shume, me pyetésorin nr. 2, daté
23.10.2023, ka deklaruar se: “Shuma prej 200.000 lekésh éshté krijuar nga té ardhurat nga paga
e bashkéshortit si mjek né DRSKSH Berat dhe paga ime si gjyqtare né Gjykatén e Rrethit Gjyqgésor
Berat”.

18.4.ii Komisionit i rezultoi se subjekti i rivlerésimit dhe bashkéshorti i saj kané gené té punésuar
né institucione shtetérore dhe, pér rrjedhojé, té ardhurat e tyre nga punésimi pérmbushin detyrimin
e pércaktuar né nenin D, pika 3 e Aneksit té Kushtetutés.

18.5 Komisioni kreu analizén financiare né datén 8.6.2005, kur éshté investuar né kété pasuri, duke
pérfshiré té ardhurat dhe shpenzimet e identifikuara pér té gjithé familjen, sipas certifikatés sé
pérbérjes familjare dhe pas pérllogaritjeve konstatoi se dukej se subjekti i rivlerésimit nuk ka pasur
mundési financiare né shumén 100.457 leké té investonte né kété pasuri, si dhe té pérballonte
shpenzimet e tjera familjare, duke i kaluar barrén e provés’ pér té provuar té kundértén e keétij
konstatimi.

18.6 Né géndrim, subjekti ka parashtruar se nga analiza financiare e kryer nga Komisioni
rezultonte se familja e saj né fund té vitit 2004 ishte me balancé pozitive né vlerén 435.943 leké.
Né analizén e dérguar pér investimin e datés 8.6.2005 ka konstatuar se Komisioni e ka mbajtur té
pandryshuar gjendjen cash. Subjekti shpjegon se né deklaratén e vitit 2004 ka deklaruar kursime
cash né shumén 700.000 leké dhe éshté mése normale gé i ka pérdorur kéto kursime pér kété
investim. Pér vitin 2005, ajo nuk ka deklaruar ndryshime té gjendjes cash, pasi nga muaji gershor
deri né dhjetor shuma gé éshté pérdorur nga kursimet cash éshté zévendésuar pérséri. Pér sa kohé
gé dispononte té njéjtén shumé, nuk kishte se cfaré té deklaronte. Pér sa kohé gé analiza e kryer
nga Komisioni pér vitin 2005 rezulton pozitive, provohet gé subjekti i rivlerésimi ka pasur mundési
té kryejé investimin, si dhe té mbajé té pandryshuar kursimet cash.

18.7 Trupi gjykues, né analizé té fakteve té rezultuara pérgjaté hetimit administrativ, shpjegimeve
dhe provave té administruara lidhur me kété ¢éshtje, cmon té pranojé kété kérkim té subjektit, pasi
konstaton se: (i) shpjegimet e saj jané bindése, pasi i gjen né harmoni me deklarimet e saj pér
kursimet cash né deklaratén periodike té vitit 2004 dhe z&vendésimin e kétij kursimi né vitin 2005;
(i1) pér kéto vite nga analiza financiare subjekti i rivlerésimit rezulton né mundési financiare pér
té mbajtur té pandryshuar kursimet cash — arrin né konkluzionin se provohet aftésia financiare e
subjektit pér té investuar né kété pasuri, si dhe pér té pérballuar shpenzimet e tjera familjare.

19. Apartament banimi me kontraté sipérmarrjeje nr. ***, daté 30.7.20009, té noterit Y. C, né
adresén Njésia Administrative Nr. ***, Tirané, rruga “***” p. *** me sipérfage té hipotekueshme
103,29 m?, me strukturé 2+1. Vlera e apartamentit éshté 82.600 euro, e cila paguhet né tri késte.
Jané paguar:

7 Bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016.



i. Késti i paré né vlerén 12.000 euro, paguar né datén 11.6.2009 me vlerén e llogarisé sé depozités
né euro, daté 22.8.2007, me afat njévjecar, me interes 3.7% né vit, né Raiffeisen Bank (dega Berat),
né emér té bashkéshortes Fatime Decolli (V, S). Kredituar térésisht nga llogaria rrjedhése e pagés
né Raiffeisen Bank e znj. Fatime Decolli me nr. *** po né kété daté, 22.8.2007 (bashkéngjitur
vértetimi daté 27.1.2017 i Raiffeisen Bank), si dhe paguar nga té ardhurat nga paga si gjyqtare.

Ii. Késti i dyté né vlerén 45.000 euro me kontratén e huas bankare nr. *** daté 1.10.2009, té
noteres L. K, lidhur népérmjet Emporiki Bank (sot Banka Amerikane e Investimeve) huadhénés
dhe I.D huamarrés.

iii. Nuk éshté likuiduar késti i treté né vlerén 25.600 euro dhe nuk éshté béré kalimi i pronésisé.
Pjesa takuese: 100%. Subjekti i ka bashkélidhur deklaratés disa dokumente®.

19.1 ILDKPKI-ja né raportin e saj éshté shprehur: Konfirmohet deklarimi me dokumentacionin e
paraqitur dhe pérgjigjen e ardhur nga ABI Bank dhe DPPPP. Apartamenti nuk figuron i
regjistruar né ZVRPP-né Tirané. Nuk rezulton té jeté kryer pagesa pérfundimtare dhe nuk éshté
béré kontrata e shitjes.

Hetimi i Komisionit

19.2 Rezultoi se subjekti i rivlerésimit e ka deklaruar pér heré té paré kété pasuri né deklaratén
periodike vjetore té vitit 2009, me pérshkrimin “Kontraté sipérmarrjeje me “L” sh.p.k. pér
shitblerje ap. nr. ***, kati 5, banesé 7-katéshe, né€ rrugén “***”, me vleré 82.600 euro. Kontraté
sipérmarrjeje daté 30.7.2009 para noterit Y.C. Paguar késti i paré prej 12.000 euro nga depozita

né Raiffeisen Bank dhe té ardhura nga paga. Paguar késti i dyté me kredi nga Emporiki Bank né
vlerén 45.000 euro sipas kontratés sé huas daté 1.10.2009, nr. *** rep. té noteres L. K”.

19.3 UKT-ja® informon se né emér té shtetasit I.K.D rezulton kontrata nr. ***, pér objektin me
adres€ rruga “***”_ish “***” Tirané, me status aktiv né kategoriné e konsumatoréve familjareé.
UKT-ja ka depozituar edhe kontratén e sipérmarrjes nr. *** rep., nr. *** kol., daté 30.7.2009, si
dhe ID-né e shtetasit 1.K.D (bashkéshorti i subjektit).

8 Kontraté sipérmarrjeje nr. ***, daté 30.7.2009, sipas sé cilés pala e paré, shoqéria “L” sh.p.k., merr pérsipér té
ndértojé pér palén porositése 1.D apartamentin nr. *** me sipérfage té hipotekueshme 103,29 m?, me ¢mim 82.600
euro, né pallatin 7-katésh né rrugén “***”, Tirané. Dokumentacion i lejes sé ndértimit, sheshit té ndértimit, planimetri
etj.; marréveshje pér depozité me afat daté 26.8.2008 né Raiffeisen Bank, né emér té znj. Fatime Decolli, né vlerén
11.705 euro, me afat 12-mujor; vértetim daté 27.1.2017 e Raiffeisen Bank né emér té znj. Fatime Degolli; tabelé
pérmbledhése e produkteve bankare né emér té znj. Fatime Decolli; llogari page me gjendje né datén
31.12.2004/84.514 lek&, né datén 31.12.2005/870.341 leké, né datén 31.12.2006/1.018.828 lek&, né datén
31.12.2007/481.587 leké, né datén 31.12.2008/191.766 leké dhe né datén 31.12.2009/252.924 leké, né vijim me
gjendje debitore. Celur depozité, daté 31.12.2007/11.327 euro, daté 31.12.2008/11.705 euro dhe daté 31.12.2009/0;
depozité cash daté 11.6.2009 nga BKT-ja, e kryer nga znj. Fatime Decolli né shumén 11.000 euro, me pérshkrimin
“Pagesé kést apartamenti”, né llogari t&€ shoqérisé “L” sh.p.k.; depozité cash daté 12.6.2009 nga BKT-ja, e kryer nga
znj. Fatime Decolli né shumén 1.000 euro, me pérshkrimin “Pagesé kést apartamenti”, né llogari t€ shoqérisé¢ “L”
sh.p.k.; depozité cash daté 19.2.2010 nga BKT-ja, e kryer nga shtetasi 1.D né shumén 300.000 lek&, me pérshkrimin
“Pages€ pjesore pér shlyerje kést apartamenti”, né€ llogari t€ shogérisé “L” sh.p.k. Aneks nr. 4/5 né€ dosjen e ILDKPKI-
sé. Kontraté huaje nr. ***, daté 1.10.2009, me palé kredidhénése Emporiki Bank dhe palé kredimarrése 1.D e Fatime
Degcolli, palé dorézanése “L” sh.p.k., t& vlerés 45.000 euro, me géllim blerjen e njé apartamenti me sip. 103,29 m?,
referuar kontratés sé sipérmarrjes nr. ***, daté 30.7.2009. Aneks nr. 4/10 né dosjen e ILDKPKI-sé.

° Me shkresén nr. *** prot., daté 30.3.2021, administruar né dosjen e Komisionit.



19.4 FSHU-ja!? informon se me gjeneralitetet 1.D identifikohet 1 (njé) abonent me kontratén e
furnizimit nr. *** né instancén Tirané. Nga verifikimi i t¢ dhénave té késaj kontrate rezulton se
ajo éshté hapur mé 5.1.2013.

19.5 ASHK-ja nuk konfirmon nga asnjé prej drejtorive vendore Tirané!! pasuri té paluajtshme né
emér té subjektit té rivlerésimit apo bashkéshortit té saj.

19.6 Meqgenése pasuria apartament nuk konfirmohej e regjistruar né zyrat e regjistrimit té pasurive
té paluajtshme, si dhe nisur nga fakti gé gjaté hetimit rezultoi e administruar vetém kontrata e
sipérmarrjes pér kété pasuri, Komisioni e ka pyetur'? subjektin lidhur me ecuriné e procesit té
nénshkrimit té kontratés sé shitjes, si dhe i ka kérkuar té depozitojé dokumentacion mbi statusin e
késaj pasurie.

19.6.1 Né pérgjigje, subjekti ka deklaruar se: “Sipas vértetimit t¢ ASHK-sé daté 15.11.2023, me
nr. *** prot. (verifikim pér “L” sh.p.k.), si dhe vértetimit daté 14.11.2023, me nr. 10847/2 prot.
(verifikim pér “D.K” sh.p.k.), pallati i ndértuar né bazé té lejes sé ndértimit miratuar me vendimin
nr. *** daté 6.6.2006, t¢ KRRT-sé Tirané, ku gjendet apartamenti né té cilin banoj aktualisht (mbi
bazén e kontratés sé sipérmarrjes nr.***, daté 30.7.2009), me sipérmarrés “L” sh.p.k. dhe
ndértues “D” sh.p.k., nuk rezulton i regjistruar ende. Po sipas kétyre shkresave, e njéjta situaté
konfirmohet edhe pér apartamentin nr. *** (né posedim prej meje sipas kontratés sé sipérmarrjes).
Lidhur me moshipotekimin e késaj pasurie, sqaroj se shogéria e ndértimit, mbi kérkesén time si
subjekt né proces vlerésimi sipas ligjit, ka léshuar deklaratén nr. *** rep., nr. *** kol., daté
19.1.2024, ku sqaron né lidhje me kété situaté”.

19.6.2 Gjithashtu, Komisioni ka kérkuar informacion nga shoqéria “L” sh.p.k., e cila né pérgjigje*®
ka sgaruar se objektit té pallati t&¢ ndértuar prej késaj shogérie nuk i éshté mbaruar aktualisht
procesi i regjistrimit fillestar né Agjenciné Shtetérore té Kadastrés, pér shkak té problematikave
gé lidhen me pronén truall mbi té cilin éshté ndértuar objekti. Shogéria ka depozituar edhe
dokumentacionin pérkatés gé lidhet me korrespondencat e mbajtura me zyrén e regjistrimit lidhur
me aplikimet e depozituara pér pajisjen me certifikata pronésie, si dhe aktverifikimin pér plotésime
té métejshme té dokumentacionit pér llogari té kétij objekti né térési. Komisioni konstatoi se
korrespondenca e fundit me ASHK-né datonte mé 11.11.2023.

19.7 Lidhur me ekzistencén e ndonjé konflikti t¢ mundshém interesi té subjektit té rivlierésimit pér
shkak té funksionit té saj, Gjykata e Shkallés sé Paré té Juridiksionit t& Pérgjithshém Tirané* dhe

10 Me shkresén nr. *** prot., daté 21.4.2021, administruar né dosjen e Komisionit.

11 Shkresé nr. *** prot., daté 2.4.2021, e Drejtorisé Vendore Tirana Veri; shkresé nr. *** prot., daté 1.4.2021, e
Drejtorisé Vendore Tirana Jug; shkresé nr. *** prot., daté 26.3.2021, e Drejtorisé Vendore Kaméz — Vorg,
administruar né dosjen e Komisionit. ZQRPP-ja, me shkresén nr. *** prot., daté 18.12.2017, ka bashkélidhur
pérgjigjen negative t&€ ZVRPP-sé Tirané, e cila konfirmon se znj. Fatime Decolli dhe personat e lidhur me té nuk kané
pasuri té regjistruara né emér té tyre. Aneks nr. 27 né dosjen e ILDKPKI-sé. ZVRPP Tirang, me ané té postés
elektronike daté 1.2.2019, konfirmon se né emér té znj. Fatime Decolli dhe personave té lidhur me té nuk ka pasuri t&
regjistruara. Aneks nr. 28 né dosjen e ILDKPKI-sé.

12 pyetésor nr. 2, daté 23.10.2023, administruar né dosjen e Komisionit.

13 Pércjellé me shkresén nr. *** prot., daté 19.2.2024, administruar né dosjen e Komisionit.

14 Shkresé nr. *** prot., daté 10.11.2023, administruar né dosjen e Komisionit.



Gjykata e Shkallés sé Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém Berat™® kané konfirmuar se subjekti nuk
ka gjykuar ¢éshtje civile/penale dhe nuk ka céshtje/kérkesa civile ku palé té kené gené shoqérité
“L” sh.p.k. dhe “D” sh.p.k., apo administratorét e tyre, shtetasit A.B dhe K.B.

19.8 Né lidhje me burimin e Krijimit té pasurisé apartament

Rezultoi se bashkéshorti i subjektit té rivlerésimit né deklaratén Vetting ka deklaruar se burim
krijimi pér kété pasuri ka shérbyer: (i) depozita prej 12.000 euro né Raiffeisen Bank né emér té
subjektit té rivlerésimit; (ii) kredia prej 45.000 euro e marré prané Emporiki Bank, sot ABI Bank.
Komisioni analizoi dhe verifikoi secilin burim Kkrijimi pér ligjshmériné e tyre.

19.8.1 Hetimi i Komisionit lidhur me krijimin e depozités né emér té subjektit té rivierésimit
né vlerén 12.000 euro né Raiffeisen Bank

i. Nga korrespondenca e Komisionit me Raiffeisen Bank® rezultoi se subjekti i rivlerésimit ka
pasur llogari rrjedhése prané késaj banke, né té cilén i éshté kredituar paga prej néntorit té vitit
2004 deri né gershor té vitit 2010.

ii. Nga analizimi i statement-it rezultoi se subjekti i rivlerésimit shumén e akumuluar prej pagave
né kété llogari e ka investuar né depozité me afat. Mé konkretisht, né datén 22.8.2007, shuma e
akumuluar né kété llogari prej 1.382.000 lekésh éshté konvertuar né monedhén euro me kursin e
kémbimit té dités, gé i ka korresponduar vlerés 11.327,87 euro, dhe é&shté investuar né depozité
me afat njévjecar. Né datén 22.8.2008, depozita éshté maturuar dhe jané pérfituar 383,48 euro
interesa. Né datén 26.8.2008, shuma 11.705 euro éshté investuar né depozité (shuma fillestare plus
interesat), e cila éshté maturuar né datén 26.8.2009 dhe jané pérfituar 640,84 euro interesa.

iii. Komisioni kreu analizén financiare nga viti 2004 kur éshté hapur llogaria né Raiffeisen Bank
deri né vitin 2008 kur é&shté kryer investimi i fundit né depozitén me afat, pasi né vitin 2009 pas
maturimit rezulton se éshté pérdorur e gjithé shuma. Nga pérllogaritjet financiare té kryera
Komisioni konstatoi se dukej se subjekti i rivlerésimit gjendej né pamundési financiare né shumén
84.220 lekeé pér té investuar né depozité, si dhe pér té pérballuar shpenzimet e tjera familjare, duke
I kaluar barrén e provés pér té provuar té kundértén e kétij konstatimi.

19.8.1/a Né géndrimin e saj, subjekti ka parashtruar se né analizén e kryer nga Komisioni duhet té
pérfshihen kursimet e nénés sé bashkéshortit, pasi familja e saj ka gené e pérbéré prej
bashkéshortit, dy fémijét dhe néna e bashkéshortit, dhe ajo gjaté hetimit ka dhéné shpjegime lidhur
me té ardhurat e pérfituara nga néna e bashkéshortit, ashtu edhe pér pasurité né emér té saj. Sipas
subjektit, né kété kérkim té saj duhet t&¢ mbahen parasysh disa rrethana, konkretisht: (i) fakti gé
néna e bashkéshortit nuk ka gené subjekt deklarues/person i pérfshiré né kategoriné e personave
té familjes qé duhet té deklaronin sipas ligjit nr. 9049/2003, “Pér deklarimin dhe kontrollin e
pasurive, t€ detyrimeve financiare té t€ zgjedhurve dhe disa népunésve publiké”, ndaj dhe nuk ka
kryer deklarim pér kursime té mundshme té saj; (ii) fakti se né pyetésorin nr. 2 ajo ka depozituar
vértetimin nr. *** prot., daté 24.10.2023, nga ISSH Drejtoria Rajonale e Sigurimeve Shogérore
Tirané, ku nése pérllogariten té ardhurat e shtetases M.D pér vitet 2000 — 2008, ato rezultojné té

15 Shkresé nr. *** prot., daté 8.11.2023, administruar né dosjen e Komisionit.
16 Shkresé nr. *** prot., daté 16.3.2021, administruar né dosjen e Komisionit.
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kené gené né masén 1.412.301 leké. Né kéto rrethana, subjekti ka parashtruar se duke zbritur
shpenzimet e jetesés 989.946 leké provohet mundésia pér kursim né vlerén 422.355 leké, shumé
kjo gé mbulon balancén negative té rezultuar prej 84.220 lekésh.

19.8.1/b Trupi gjykues, né analizé té fakteve té rezultuara gjaté hetimit administrativ, shpjegimeve
dhe provave té administruara lidhur me kété ¢céshtje, edhe pse konstaton disa fakte té tilla si: (i)
rezulton e provuar se néna e bashkéshortit té subjektit ka gené né té njéjtin trung familjar dhe ka
jetuar sé bashku me subjektin e rivlerésimit; (ii) néna e bashkéshortit nuk ka gené subjekt deklarues
sipas ligjit nr. 9049/2003; (iii) sipas vértetimit té depozituar nga subjekti i rivlerésimit gjaté hetimit
administrativ rezulton se néna e bashkéshortit ka pasur té ardhura, té cilat né raport me shpenzimet
i krijojné mundésiné té kursejé pér mbulimin e balancés negative — vleréson se né kété rast nuk
arrihet t& pércaktohet!’ objektivisht mundésia e kursimit né masé/vleré ndér vite. Kéto rrethana,
né proporcionalitet me faktet konstatuese sa mé sipér arsyetuar, si dhe masén e balancés negative
né shumén 84.220 leké, nuk ¢gmohen nga trupi gjykues me peshé té tillé gé mund té pérbéjné shkak
penalizues pér subjektin pér efekt té kétij procesi.

19.8.1/c Lidhur me pagesén e késtit té paré té pasurisé apartament

I. Sipas kontratés sé sipérmarrjes, pagesa e késtit té paré éshté kryer né datén 12.6.2009, né shumén
12.000 euro.

ii. Nga hetimi®® rezultoi se késti i paré éshté paguar né datat 11 dhe 12 gershor 2009, duke u
depozituar shuma pérkatése né llogariné bankare té shogérisé “L” sh.p.k. né BKT, si mé poshté
pasqyruar:

Tabelanr. 1
Daté Shuma né euro Pérshkrimi
11.6.2009 11,000 Cash deposit Fatime Decolli, pagesé késti pér blerje apartamenti
12.6.2009 1,000 Cash deposit Fatime Decolli, pagesé késti pér blerje apartamenti

iii. Subjekti ka deklaruar se késti i paré ishte paguar me depozitén né Raiffeisen Bank, ndérsa
Komisionit i rezultoi se depozita é&shté maturuar mé 26.8.2009, ndérkohé qé késti i paré ishte
paguar né datat 11 dhe 12 gershor 2009. Lidhur me kété mospérputhje, subjekti pérgjaté hetimit
shpjegoi se pér pagesén e kétij késti éshté pérdorur njé hua e pérkohshme.

iv. Komisioni, pasi verifikoi deklarimet e subjektit dhe dokumentacionin e administruar, konstatoi
se: Subjekti nuk e ka deklaruar kété hua té pérkohshme né deklaratén Vetting dhe né até periodike,
por e ka deklaruar né pyetésorin standard, ku né rubrikén e huamarrjeve ka deklaruar se: “Eshté
marré pérkohésisht né gershor té vitin 2009 shuma 12.000 euro nga shtetasi L.K (kambist) pér té
paguar késtin e paré té apartamentit. Kjo shumé i éshté kthyer kétij shtetasi njé pjesé brenda muajit

17 Edhe pse né analizén financiare té kryer nga Komisioni pér familjen e subjektit jané pérllogaritur edhe té ardhurat
e nénés sé bashkéshortit té saj.
18 Aneks nr. 4/5 dhe nr. 35 né dosjen e ILDKPKI-sg.
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gershor 2009 dhe pjesa tjetér né muajin gusht 2009. Ky veprim ka ndodhur pér shkak se depozita
gé kisha né emrin tim né shumén 12.000 euro maturohej né muajin gusht 2009”.

v. Nga verifikimi i llogarisé né Raiffeisen Bank né emér té subjektit té rivlerésimit rezultoi se né
datén 26.6.2009 ishte transferuar shuma 8.000 euro né llogariné e shtetasit L.F.K. Ndérsa né datén
26.8.2009, pas maturimit té depozités, subjekti i rivlerésimit ka térhequr nga llogaria e saj shumén
4.138 euro.

vi. Komisioni e ka pyetur® subjektin pér té gartésuar pagesén e késtit t& paré, si dhe pér
transferimin e shumés 8.000 euro shtetasit L.F.K.

vii. Subjekti né pérgjigje ka sqaruar se megenése depozita e saj maturohej né muajin gusht, i éshté
marré hua shtetasit L.K shuma 12.000 euro. Mé tej ka sgaruar se: “Pér shkak se shtetasi L.K mé
kérkonte kthimin e njé pjese té shumés gé mé kishte dhéné hua gé uné té paguaja kontratén e
Sipérmarrjes shogérisé “L” sh.p.k., mé éshté mundésuar financimi i shumés 8.100 euro né
Ilogariné time bankare né euro prané sé njéjtés banké, népérmjet kredisé sé datés 25.6.2009. Né
datén 26.6.2009, shumén 8.000 euro e kam transferuar né llogariné e shtetasit L.K. Né datén
26.8.2009 éshté maturar depozita né shumén 12.435 euro, me té cilén éshté mbyllur kredia e
marré, si dhe kam térhequr shumén e mbetur prej 4.138 euro po né kété daté, duke shlyer
pérfundimisht (dorazi) shtetasin L.K pér diferencén e shumés 12.000 euro, té paguar prej tij. Pér
sa sqarova meé sipér, kjo éshté edhe arsyeja e deklarimit né deklaratén periodike/vjetore 2009 dhe
né deklaratén e rivlerésimit se burim pér pagesén e késtit té paré prej 12.000 euro éshté depozita
né Raiffeisen Bank, e krijuar nga ardhurat e mia nga paga”.

viii. Né mbéshtetje té deklarimit, subjekti ka depozituar:

- kontraté huaje né llogariné rrjedhése pér individét, daté 25.6.2009, lidhur ndérmjet
Raiffeisen Bank sh.a. dhe znj. Fatime Decolli, pér shumén 8.100 euro;

- deklaraté noteriale nr. *** rep., nr. *** kol., daté 18.1.2024, dhéné nga shtetasi L.K né
cilésiné e ortakut té shogérisé “R” sh.p.k;

- ekstrakt historik mbi regjistrimin e biznesit té shtetasit L.K, nxjerré nga QKB-ja, pér
aktivitetin e shoqérisé “R” sh.p.k., me NIPT *** ortak i vetém shtetasi L.K;

- Vértetim nga DRTatim-Taksave Berat;

- nxjerrje llogarie bankare (old statement) pér vitin 2009 té shogérisé “R” sh.p.k., si dhe té
shtetasit L.K nga Raiffeisen Bank sh.a.

ix. Komisionit, pasi verifikoi dokumentacionin e administruar, i rezultoi se:

- Shtetasi L.K, né cilésiné e administratorit té shogérisé “R” sh.p.k., né deklaratén noteriale
nr. *** rep., nr. *** kol., daté 18.1.2024, deklaron se prej vitit 2007 e né vazhdim ushtron
veprimtariné tregtare si ortak i vetém i késaj shoqérie, me kapital fillestar 2.700.000 leké.
Gjaté vitit 2009, pér shkak té ushtrimit té késaj veprimtarie tregtare si kambist, ka pasur
mundési dhe i ka dhéné hua shtetasit I.D, i njohur prej tij si bashkéqytetar beratas, shumén
prej 12.000 euro, né datén 11.6.2009. Kéto shuma (ka deklaruar ai) i pérkisnin shumave té
cilat pérdoreshin nga ana e tij gjaté veprimtarisé si kambist. Ai ka deklaruar gjithashtu se

19 Pyetésor nr. 2, daté 23.10.2023, administruar né dosjen e Komisionit.
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shuma 12.000 euro i éshté kthyer plotésisht prej tyre, njé pjesé pas dy javésh népérmjet
bankés dhe pjesa tjetér cash. Po ashtu ka deklaruar se shtetasit I.D dhe Fatime Decolli nuk
kané asnjé detyrim ndaj tij si person dhe as ndaj shogérisé “R” sh.p.k.

- Ekstrakti historik pér shogériné “R” sh.p.k. pasqyron se kjo shogéri éshté themeluar né vitin
2007, administrator éshté shtetasi L.K dhe ka objekt veprimtarie kémbimin valutor etj.

- Huadhénési ka njé numér té konsiderueshém transaksionesh né llogarité e tij. Nga
verifikimi i transaksioneve té kryera pér vitin 2009, konkretisht deri né 11 gershor kur éshté
dhéné huaja, rezulton se shtetasi K ka térhequr nga llogaria e shogérisé “R” sh.p.k. shumén
263.796.676 leké dhe nga llogaria e tij personale shumén 18.537.200 leké.

- Subjekti ka nénshkruar me Raiffeisen Bank kontratén e huas né llogariné rrjedhése pér
individét me kolateral depozita me afat prané Raiffeisen Bank, né datén 25.6.2009, pér
financimin e shumés 8.100 euro.

- Né datén 26.6.2009, subjekti ka transferuar nga llogaria e saj né Raiffeisen Bank shumén
8.000 euro drejt shtetasit L.K.

- Pas maturimit té depozités né datén 26.8.2009, né shumén 12.345,84 euro, pasi éshté shlyer
kredia dhe interesat pérkatés té saj, po né kété daté subjekti ka térhequr shumén 4.138 euro.

19.8.1/¢ Komisioni né vlerésimin e késaj céshtjeje, duke konstatuar se: (i) kjo hua éshté marré pér
njé periudhé shumé té shkurtér kohore; (ii) éshté kthyer pjesa mé e madhe e saj né rrugé bankare
brenda dy javésh nga data e marrjes; (iii) éshté deklaruar nga subjekti i rivlerésimit né pyetésorin
standard; (iv) pérfitohen té dhéna mbéshtetur né prova pér identifikimin e veprimeve té kryera; (v)
aktiviteti i huadhénésit pér shkak té veprimtarisé qé ai ka, garkullon shuma té konsiderueshme —
nuk evidenton problematika mbi ligjshmériné e késaj huamarrjeje té pérkohshme dhe
besueshmériné e deklarimeve té subjektit.

Né pérfundim, Komisioni, duke ¢muar faktet né térési, té cilat kané mundésuar té verifikimin e
deklarimeve té subjektit lidhur pér pasqyrimin e vérteté té késaj situate, gmon se né kété céshtje
objekt vlerésimi nuk evidentohen shkage qé mund té penalizojné subjektin e rivlerésimit.

19.8.2 Lidhur me krediné prej 45.000 euro té marré prané Emporiki Bank, sot ABI Bank

i. Subjekti i rivlerésimit e ka deklaruar pér heré té paré kété kredi né deklaratén periodike vjetore
té vitit 2009 né rubrikén e detyrime financiare, me pérshkrimin “Kredi pér blerje apartamenti nga
Emporiki Bank, né vlerén 45.000 euro”.

ii. Gjithashtu, subjekti kété kredi e ka deklaruar edhe né rubrikén e pasurive té paluajtshme dhe té
luajtshme si burim pér pasuring, me pérshkrimin “Paguar késti i dyté me kredi nga Emporiki Bank
né vlerén 45.000 euro, sipas kontratés sé huas daté 1.10.2009, nr. *** rep. té noteres L. K”.
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iii. Nga korrespondenca e Komisionit me ABI Bank?, kjo e fundit informon se shtetasi 1.D ka
llogari kredie né monedhén euro, té hapur né datén 1.10.2009.

iv. Subjekti i rivlerésimit ka depozituar me deklaratén Vetting?! kontratén e huas nr. *** rep., nr.
*** kol., daté 1.10.2009, lidhur mes Emporiki Bank (sot ABI Bank), huamarrésit 1.D dhe
dorézanés Fatime Degolli dhe shoqgéria “L” sh.p.k. N& nenin 2 té kontratés citohet se: “T¢é ardhurat
e huas do té pérdoren nga huamarrési pér financimin e nevojave té tij pér blerjen e njé apartamenti
me sip. 103,29 m? té ndodhur né rrugén “***”, Tiran&, Shqipéri, né pérputhje me kontratén e
sipérmarrjes nr. *** rep., nr. *** kol., daté 30 korrik 2009, nénshkruar ndérmjet shogérisé “L”
sh.p.k. me cilésiné e palés sé paré dhe 1.D me cilésiné e palés sé dyté, vértetuar nga noter Y.C”.

v. Pér kété kredi éshté lidhur kontraté hipoteke nr. *** rep., nr. *** kol., daté 1.10.2009, ku
hipoteké éshté vendosur pasuria e paluajtshme, godiné banimi 2-katéshe me sip. 107 m? dhe truall
117 m?, me nr. pasurie ***, vol. *** f, *** zona kadastrale ***, ndodhur né lagjen “***”, Berat.
Kété pasuri, e cila éshté vendosur hipoteké né emér té bashkéshortit té saj, subjekti e ka deklaruar
né deklaratat periodike vjetore.

vi. Nga analizimi i statement-it rezulton se kredia éshté disbursuar né datén 7.10.2009 né vlerén
45.000 euro dhe po kété dité éshté transferuar shuma 44.290 euro né llogari té shogérisé “L”
sh.p.k., me pérshkrimin “Kalim nga I.D tek “L” sh.p.k., sipas kontratés sé sipérmarrjes dhe
kontratés s€ kredisé”.

vii. Komisioni konstatoi se kredia éshté akorduar/disbursuar nga njé institucion financiar, veprimet
jané kryer me banké dhe, pér rrjedhojé, nuk konkludon né ndonjé problematiké lidhur me
ligjshmériné e kétij burimi.

19.9 Nisur nga analiza e burimeve té késaj pasurie, pér té cilat nuk u konstatuan problematika mbi
ligjshmériné e tyre, Komisioni kreu edhe analizén financiare pér vitin 2009 pér té paré mundésité
e subjektit pér té shlyer dy késtet/pagesat, si dhe pér té pérballuar shpenzimet e tjera familjare, ku
pas pérllogaritjeve konstatoi se subjekti i rivlerésimit ka pasur mundési financiare té paguajé késtet
e pasurisé apartament dhe té pérballojé shpenzimet e tjera familjare.

19.10 Lidhur me pagesat e kryera pér blerjen e kétij apartamenti

19.10.1 Rezultoi se subjekti i rivlerésimit, pérve¢ dy pagesave té deklaruara né deklaratén
periodike vjetore té vitit 2009, té trajtuara mé sipér, ka deklaruar né deklaratén periodike vjetore
té vitit 2010 se ka paguar 300.000 leké, kést pér shogériné “L” sh.p.k., nga gjendja cash e kursyer
né vitin 2010.

19.10.2 Nga hetimi?? rezultoi se kjo shumé éshté depozituar nga subjekti i rivlerésimit né llogariné
bankare té shogérisé “L” sh.p.k., né datén 19.2.2010, me pérshkrimin “Pagesé pjesore pér shlyerje
apartamenti 1.D (2.165 euro x 138,6 = 300.000 leké)”.

20 Shkresé nr. *** prot., daté 11.3.2021, administruar né dosjen e Komisionit.
2L Aneks nr. 4/10 né dosjen e ILDKPKI-sg.
22 Aneks nr. 35 né dosjen e ILDKPKI-s&, administruar né dosjen e Komisionit.
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19.11 Nisur nga fakti se kjo pagesé éshté kryer né shkurt té vitit 2010 dhe megenése né fund té
vitit 2009 subjekti i rivlerésimit ka pasur gjendje cash né vlerén 2.500.000 leké (dhe ky vit éshté
mbyllur me balancé pozitive), Komisioni konstatoi se subjekti ka pasur mundési financiare pér té
kryer kété pagesé. Komisioni kreu analizén vjetore pér vitin 2010, e cila rezultoi me balancé
pozitive né shumén +830.348%° leké, duke mos konstatuar né kété ményré pamjaftueshméri
financiare.

19.12 Komisioni hetoi edhe né lidhje me ekzistencén e ndonjé konflikti t& mundshém interesi
midis subjektit té rivlerésimit pér shkak té ushtrimit t& funksionit té saj dhe shogérisé ndértuese
“L” sh.p.k., si dhe administratorit t¢ saj, shtetasi A.B. Sipas shkresés se Gjykatés sé Shkallés sé
Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém Tirané?* dhe shkresés sé Gjykatés sé¢ Shkallés sé Paré té
Juridiksionit t& Pérgjithshém Berat?®, nuk rezultoi qé ndaj shoqérisé “L” sh.p.k. dhe shtetasit A.B
té jené dhéné vendime civile/penale nga gjyqtarja Fatime Decolli, si dhe nuk ka céshtje/kérkesa
civile né gjykim prané késaj gjyqgtareje ku palé té jené shogéria “L” sh.p.k. apo administratori i
saj, shtetasi A.B.

19.13 Komisioni hetoi gjithashtu né lidhje me ndonjé trajtim t¢ mundshém preferencial né
pérfitimin e késaj pasurie. Komisioni i éshté referuar udhézimit nr. 1, daté 20.8.2008, “Pér
miratimin e kostos mesatare té ndértimit té banesave nga Enti Kombétar i Banesave”, pér vitin
2009. Sipas kétij udhézimi, rezulton se kostoja e shitjes né tregun e liré té apartamenteve né qytetin
e Tiranés, né zonén *** ku ndodhet pasuria e subjektit, éshté 102.500 leké/m? sipérfage e
shfrytézueshme. Apartamenti i porositur nga subjekti i rivlerésimit né vitin 2009 éshté me
sipérfage 103,29 m2. Duke u bazuar né ¢mimet referuese, rezultoi se vlera e apartamentit éshté
10.587.225 leké (103,29 m? x 102.500 leké/m?). Kjo vleré rezulton mé e ulét nga ¢mimi gé ka
paguar subjekti, pasi apartamenti éshté porositur/bleré né vlerén 11.330.242 leké?. Né vlerésim té
té dhénave té dala, pér sa kohé rezultoi se kjo pasuri éshté porositur/bleré mé shtrenjté sesa gmimet
referuese, Komisioni nuk konkludoi mbi ndonjé trajtim preferencial té subjektit té rivlerésimit né
porositjen e késaj pasurie.

20. Automjet tip “Mercedes-Benz E270CDI” me targé ***, bleré me kontraté shitjeje nr. ***
rep., nr. *** kol., daté 27.1.2017, té noteres S. M.X. Térhequr nga llogaria né Credins Bank nr.
*** vlera 400.000 leké. Pjesa takuese: 100%. Subjekti i ka bashkélidhur deklaratés disa
dokumente?’.

20.1 ILDKPKI-ja né raportin e saj éshté shprehur: Konfirmohet deklarimi i subjektit me
dokumentacionin e dorézuar dhe pérgjigjet e ardhura nga DPSHTRR-ja.

Hetimi i Komisionit

23 Referojuni tabelés nr. 5 né materialin e rezultateve té hetimit administrativ.

24 Shkresé nr. *** prot., daté 10.11.2023, administruar me pyetésorin nr. 2, daté 23.10.2023, né dosjen e Komisionit.
25 Shkresé nr. *** prot., daté 8.11.2023, administruar né dosjen e Komisionit.

26.82.600 euro konvertuar me kursin mesatar pér vitin 2009 sipas Bankés sé Shqjipérisé.

27 Kontraté shitblerjeje mjeti nr. ***, daté 27.1.2017 (aneks nr. 4/6 né dosjen e ILDKPKI-sg).
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20.2 Rezulton se subjekti i rivlerésimit e deklaron pér heré té paré kété pasuri né deklaratén Vetting
dhe mé pas né deklaratén periodike vjetore té vitit 2017, pasi pasuria éshté bleré né datén
27.1.2017.

20.3 DPSHTRR-ja, me shkresén nr. *** prot., daté 19.3.2021, informon se shtetasi 1.K.D ka té
regjistruar automjetin me targé ***,

20.3.1 Kjo Drejtori ka depozituar dosjen e automjetit, ku rezulton se mjeti tip “Mercedes-Benz”
me targé *** éshté bleré me kontratén e shitjes nr. *** rep., nr. *** kol., daté 27.1.2017, me palé
shitése M.R dhe palé blerése 1.D, né vlerén 400.000 leké.

20.4 Lidhur me burimin e krijimit, bashkéshorti i subjektit té rivlerésimit ka deklaruar se ka
shérbyer térhegja e kryer né Credins Bank nr. ***,

20.4.1 Nga verifikimi i llogarisé né Credins Bank, Komisioni konstatoi se né kété llogari nuk
rezulton té jeté térhequr ndonjé shumé né datén e blerjes sé mjetit apo dité pérpara. Komisioni i ka
kérkuar?® subjektit t& qartésojé burimin gé ka shérbyer pér blerjen e kétij mjeti, ku né pérgjigje ka
deklaruar: “Sgaroj se pér mjetin e bleré né datén 27.1.2017 ka shérbyer térhegja nga llogaria né
euro e bashkéshortit tim I.D né Credins Bank dhe jo llogaria né lek, sikurse kam deklaruar
gabimisht”.

20.4.2 Nga verifikimi i llogarive duket se deklarimi i numrit té llogarisé né lek nga subjekti éshté
njé pasaktési, pasi Komisioni konstatoi se né datén 27.01.2017 qé éshté bleré mjeti, po né Credins
bank jané térhequr nga llogaria né monedhén euro, 4.000 euro.

20.5 Komisioni kreu analizén financiare né datén e investimit dhe nga pérllogaritjet e kryera i
rezultoi se subjekti i rivlerésimit dhe familja e saj kané pasur mundési té investonin né blerjen e
automijetit, si dhe té pérballojné shpenzimet e tjera familjare.

21. Llogari rrjedhése (né lek) né Credins Bank, me gjendje né datén 28.1.2017, né vlerén
761.647,15 leké. Krijuar nga vlera e shitjes sé pasurisé sé paluajtshme me kontraté shitjeje nr. ***
rep., nr. *** kol., daté 1.12.2016, té noteres F. Z (bashkéngjitur kontrata e shitjes, té dhénat mbi
llogariné rrjedhése nga data 31.12.2016 deri mé 30.1.2017 té Credins Bank). Vlera: 261.647 leké.
Subjekti i ka bashkélidhur deklaratés disa dokumente?°.

21.1 ILDKPKI-ja né raportin e saj éshté shprehur:

i. Nga dokumentacioni i administruar né ILDKPKI, nxjerrje llogarie bankare® pér periudhén
1.12.2016 — 31.12.2016 né Credins Bank, né emér té shtetasit 1.D, evidentohet né datén 20.12.2016

28 Me pyetésorin nr. 3, daté 27.2.2024, administruar né dosjen e Komisionit.

29 Konfirmim nr.*** prot., daté 28.1.2017, nga Credins Bank, i cili konfirmon se shtetasi 1.D ka llogari me gjendje né
kété daté 761.647 leké; nxjerrje llogarie bankare pér periudhén 19.1.2017 — 30.1.2017 nga Credins Bank né emér té
shtetasit 1.D, pér gjendjen e mbetur prej 261.647 lekésh né datén 30.1.2017 (evidentohet térhequr cash 500.000 leké
né datén 30.1.2017). Aneks nr. 4/7 né dosjen e ILDKPKI-sé. Kontraté shitblerjeje e pasurisé sé paluajtshme nr. ***,
daté 1.12.2016, me palé shitése M.D dhe palé blerése T.B, té apartamentit me sip. 84 m2, me nr. pasurie ***, vol, ***
f. *** né adresén lagjja “***”, Fier, né vlerén 4.400.000 leké, shlyer shuma népérmjet llogarisé bankare, ndérmjetése
té noteres F.Z, konkretisht shuma 20.000 euro, konvertuar né 2.700.000 leké, si dhe shuma 1.700.000 leké. Aneks nr.
4/12 né dosjen e ILDKPKI-sé.

30 Aneks nr. 38 né dosjen e ILDKPKI-sé.

16



kalimi i shumés 1.699.439 leké nga llogaria e personit fizik, noteres, né zbatim té kontratés nr.
*** daté 1.12.2016.

ii. Konfirmohet deklarimi me dokumentacionin e dorézuar dhe pérgjigjen e ardhur nga Credins
Bank, si dhe evidentohet kalimi i té ardhurave nga shitja e pasurisé sé paluajtshme té nénés nga
Ilogaria ndérmjetése e noteres.

iii. Eshté deklaruar shitja e pasurisé nga néna e bashkéshortit té subjektit, e cila ka léshuar
prokuré pér shtetasin 1.D, lidhur me pasurité né emér té saj.

Hetimi i Komisionit
21.2 Credins Bank®! informoi se shtetasi I.D éshté klient i késaj banke. Nga verifikimi i statement-
it rezultoi se gjendja né llogariné rrjedhése né datén 30.1.2017, kur éshté depozituar deklarata

Vetting, éshté né vlerén 261.647,15 leké. Né kété llogari, deri né vitin 2013, bashkéshortit té
subjektit i éshté kredituar paga.

21.3 Lidhur me gjendjen e deklaruar né kété llogari, rezultoi se ajo ka si burim shumén 1.699.439
leké té kredituar nga llogaria e noterit publik F.Z, person fizik, me pérshkrimin “Kalim sipas
kontratés nr. *** rep., nr. *** kol., daté 1.12.2016”.

21.3.1 Né deklaratén periodike vjetore té vitit 2016, bashkéshorti i subjektit ka deklaruar: “Llogari
rrjedhése né Credins Bank, me gjendje né datén 31.12.2016, né vlerén 761.647 leké. Burimi i
krijimit nga shitja e pasurisé sé paluajtshme né emér t€ mamasé time M.D, me kontratén e shitjes
nr. *** rep., nr.*** kol. ",

21.3.2 Me deklaratén Vetting subjekti ka depozituar®?: kontraté shitblerjeje té pasurisé sé
paluajtshme nr. *** daté 1.12.2016, me palé shitése M.D dhe palé blerése T.B, té apartamentit me
sip. 84 m2, me nr. pasurie ***, vol. *** f *** né adresén lagjja “***”, Fier, né vlerén 4.400.000
leké, shlyer shuma népérmjet llogarisé bankare, ndérmjetése té noteres F.Z, konkretisht shuma
20.000 euro, e konvertuar né 2.700.000 leké, dhe shuma 1.700.000 leké; prokuré té posagme nr.
*** rep., nr. *** kol., daté 15.11.2016, né té cilén vérehet se shtetasja M.D autorizon djalin e saj
I.D té administrojé dhe tjetérsojé pasurité té cilat zotéron.

21.4 Pér sa mé sipér, Komisioni konstatoi se konfirmohet deklarimi i bashkéshortit té subjektit me
dokumentacionin e dorézuar dhe pérgjigjen e ardhur nga Credins Bank, si dhe evidentohet kalimi
I té ardhurave nga shitja e pasurisé sé paluajtshme té nénés nga llogaria ndérmjetése e noteres.

22. Llogari rrjedhése (né euro) né Credins Bank, me gjendje né datén 28.1.2017, né vlerén
15.953,21 euro. Krijuar nga vlera e shitjes sé pasurisé me kontraté shitjeje nr. *** rep., nr. ***
kol., daté 1.12.2016, té noteres F. Z (bashkéngjitur kontrata e shitjes, té dhénat mbi llogariné
rrjedhése pér periudhén 31.12.2016 — 24.1.2017 dhe vértetimi nr. *** prot., daté 28.1.2017, i
Credins Bank). Vlera: 15.953 euro. Subjekti i ka bashkélidhur deklaratés disa dokumente?

31 Me shkresén nr. *** prot., daté 8.4.2021, administruar né dosjen e Komisionit.

32 Aneks nr. 4/12 né dosjen e ILDKPKI-sg.

33 Konfirmim nr. *** prot., daté 28.1.2017, nga Credins Bank, i cili konfirmon se shtetasi 1.D ka llogari né vlerén
15.953 euro. Aneks nr. 4/7 né dosjen e ILDKPKI-sé. Nxjerrje llogarie bankare daté 24.1.2017 nga Credins Bank né
emér té shtetasit 1.D, né vlerén 19.533 euro. Aneks nr. 4/8 né dosjen e ILDKPKI-sé. Kontraté shitblerjeje e pasurisé
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22.1 ILDKPKI-ja né raportin e saj éshté shprehur: Konfirmohet deklarimi me dokumentacionin e
dorézuar dhe pérgjigjen e ardhur nga Credins Bank. Dokumentohet kalimi i shumés, pérfituar nga
shitja e pasurisé nga llogaria ndérmjetése e noteres. Eshté deklaruar shitja e pasurisé nga néna e
bashkéshortit té subjektit, e cila ka léshuar prokuré pér shtetasin 1.D.

Hetimi i Komisionit
22.2 Credins Bank3* informon se shtetasi 1.D éshté klient i késaj banke. Nga verifikimi i statement-

it rezulton se gjendja né llogariné rrjedhése né datén 30.1.2017 kur éshté depozituar deklarata
Vetting éshté né vlerén 15.953,21 euro.

22.3 Lidhur me gjendjen e deklaruar né kété llogari, rezulton se ajo ka si burim shumén 19.954
euro té kredituar nga llogaria e noterit publik F.Z, person fizik, me pérshkrimin “Kalim sipas
kontratés nr. *** rep., nr. *** kol., daté 1.12.2016.

22.4 Né deklaratén periodike vijetore té vitit 2016, bashkéshorti i subjektit ka deklaruar: “Llogari
rrjedhése né Credins Bank, me gjendje né datén 31.12.2016, né vlerén 15.953 euro. Burimi nga
shitja e pasurisé sé paluajtshme né emér té mamasé time M.D, me kontratén e shitjes nr. *** rep.,
nr. *** kol., daté 1.12.2026, té noteres F. Z”.

22.5 Nga té dhénat e administruara rezulton se éshté e njéjta pasuri e shitur e trajtuar mé sipér,
porse té ardhurat nga shitja jané pérfituar né dy valuta, né lek dhe euro.

22.6 Pér sa mé sipér, Komisioni konstatoi se konfirmohet deklarimi i bashkéshortit té subjektit me
dokumentacionin e dorézuar dhe pérgjigjen e ardhur nga Credins Bank, si dhe dokumentohet
kalimi i shumés pérfituar nga shitja e pasurisé nga llogaria ndérmjetése e noteres.

Detyrimet financiare

23. Kontraté huaje bankare nr. *** daté 1.10.2009, e noteres L. K, lidhur ndérmjet Emporiki
Bank (sot Banka Amerikane e Investimeve) si huadhénés dhe shtetasit I.D huamarrés, pér vlerén
45.000 euro, pér blerje apartamenti, financuar né vitin 2009 pér njé afat 20-vjecar, me interes
9.23% (bashkéngjitur vértetimi daté 25.1.2017 i Bankés Amerikane té Investimeve). Detyrimi
financiar i mbetur éshté né vlerén 36.231,77 euro, deri né datén 25.1.2017. Subjekti i ka
bashkélidhur deklaratés disa dokumente®,

sé paluajtshme nr. *** daté 1.12.2016, me palé shitése M.D dhe palé blerése T.B, té apartamentit me sip. 84 m?, me
nr. pasurie *** vol. *** f *** né adresén lagjja “***”, Fier, né vlerén 4.400.000 leké, shlyer shuma népérmjet
llogarisé bankare ndérmjetése té noteres F.Z, konkretisht shuma 20.000 euro, konvertuar né 2.700.000 leké, si dhe
shuma 1.700.000 leké. Aneks nr. 4/12 né dosjen e ILDKPKI-sé.

34 Me shkresén nr. *** prot., daté 8.4.2021, administruar né dosjen e Komisionit.

35 Vértetim nr. ref. ***, daté 25.1.2017, nga ABI Bank, i cili konfirmon se shtetasi I.D ka marré njé kredi hipotekore
né vitin 2009 me afat 20-vjecar, né shumén 45.000 euro, me detyrim té& mbetur (outstanding) né vlerén 36.231 euro;
kontraté huaje nr. ***, daté 1.10.2009, me palé kredidhénése Emporiki Bank dhe palé kredimarrése I.D e F.D, palé
dorézanése shoqéria “L” sh.p.k., té vlerés 45.000 euro, me géllim blerjen e njé apartamenti me sip. 103,29 m?, referuar
kontratés sé sipérmarrjes nr. *** daté 30.7.2009. Aneks informues 1, Aneks informues 2. Deklaratg; vértetim nga
dokumenti hipotekor né emér té shtetasit 1.D pér pasuring nr. *** z, k. *** vyol. *** f, *** regjistruar né datén
5.10.2009, me sip. 117 m?, né lagjen “***”. Aneks nr. 4/10 né dosjen e ILDKPKI-sg.
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23.1 ILDKPKI-ja né raportin e saj éshté shprehur: Konfirmohet deklarimi me dokumentacionin e
dorézuar dhe pérgjigjen e ardhur nga ABI Bank.

Hetimi i Komisionit
23.2 Komisioni, kété kredi, marrjen dhe géllimin e saj e ka trajtuar mé sipér né kété vendim. Lidhur
me detyrimin e mbetur pa shlyer, rezultoi se deri mé 27.1.2017 ky detyrim é&shté né shumén

36.231,77 euro. Komisioni konstaton se konfirmohet deklarimi i subjektit té rivlerésimit me
dokumentacionin e dorézuar dhe pérgjigjen e ardhur nga ABI Bank.

23.3 Lidhur me shlyerjen e kredisé

23.3.1 Nga hetimi rezultoi se nga data e marrjes sé kredisé subjekti ka deklaruar né deklaratat
periodike vjetore shumén e shlyer pér ¢do vit.

23.3.2 Né deklaratén periodike vjetore té vitit 2016, né rubrikén e té dhénave konfidenciale,
subjekti ka deklaruarés: “Vlera e kredisé né shumén 4.656 euro né Credins Bank éshté likuiduar
nga llogaria personale e shtetases K.B (vajza e hallés) dhe éshté likuiduar plotésisht né janar
2017, fakt té cilin do ta pasqyroj né DPV-né e vitit 2017 .

23.3.3 Komisioni verifikoi deklarimin e subjektit né deklaratén periodike vijetore té vitit 2017, ku
konstatoi se né rubrikén e detyrimeve financiare bashkéshorti i subjektit té rivlerésimit ka
deklaruar: “Kthyer shuma prej 500.000 lekésh K.B né janar 2017 .

23.3.4 Nga hetimi i kryer, pas verifikimit té statement-it né ABI Bank, ka rezultuar se shtetasja
K.B ka likuiduar edhe késte té tjera té kredisé ndér vite. Komisioni i ka kérkuar subjektit®® té
sgarojé marrédhénien me kété shtetase, si dhe géllimin e pagesave té kryera nga kjo e fundit.
Subjekti né pérgjigje ka sqaruar: “Fillimisht dua té saktésoj faktin se vlera prej 4.656 euro nuk
éshté paguar (derdhur) né Credins Bank, por né Emporiki Bank (sot ABI Bank), ku éshté lévruar
kredia pér té cilén nga viti 2010 e né vazhdim (deri né vitin 2029) paguaj rregullisht késtet mujore
sipas skedulit t&¢ amortizimit. Me shtetasen K.B jam vajzé halle (mamaja e K, e ndjera E.L, dhe
babai im S.V/S jané motér e vélla). Sqaroj gjithashtu faktin se pallati né té cilin uné kam porositur
apartamentin me kontratén e sipérmarrjes (apartament)... éshté ndértuar nga shogéria
“D.K”/investitori dhe “L” sh.p.k./ndértuesi. “D.K” ka administrator dhe ortak té vetém K.B,
kurse “L” sh.p.k. ka administrator dhe ortak té vetém A.B... Ndérkag, sikurse rezulton nga té
dhénat e deklaruara pér mua si gjygtare/subjekt i ligjit dnhe té dhénat e bashkéshortit tim si subjekt
i lidhur me mua, uné jam transferuar né Tirané né pozicionin e punés gjygtar nga Gjykata e Beratit
né até té Tiranés, né datén 1.4.2010. Kurse im shoq I.D éshté transferuar me puné mé voné, né
vitin 2013. Edhe pas ardhjes sé bashkéshortit tim dhe pjesés tjetér té familjes me puné né Tirang,
gjaté vitit 2013, ka vazhduar e njéjta marrédhénie me K.B. Nga ana tjetér, ashtu sikurse deklarova
mé sipér, apartamenti éshté marré né dorézim nga ana joné né vitin 2013. Késhtu, pér shkak té
kétij historiku transferimesh, l8vizjesh nga njé qytet né tjetrin, impenjimeve pér t’u sistemuar né
Tirané, si dhe ngarkesés né puné, pagesat e késteve té kredisé jané béré nga ime kushériré K.B,
né kushtet e mundésisé dhe déshirés pér ¢’i ardhur né ndihmé familjes time, por theksoj vetém
fizikisht, meqé vlera e késteve éshté rimbursuar gjithmoné, ¢do muaj, sipas vlerés sé késtit

36 Me pyetésorin nr. 3, daté 27.2.2024, administruar né dosjen e Komisionit.
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respektiv. Vértet pagesat e késteve jané paguar nga K. pér té respektuar datat e sakta té késteve,
por ato shuma jané kthyer nga uné, ashtu si¢c e kam deklaruar né ¢do vit né deklaratat periodike
principalin e paguar nga familja ime pér kété kredi. Ky fakt éshté deklaruar dhe pasqyruar né
pakésimet e té ardhurave té mia né vite, né masén e vlerés sé késteve té kredisé, deklaruar né DPV-
né nga viti 2009 e né vazhdim. Si¢ edhe kam deklaruar né deklaratén periodike/vjetore 2016,
shuma 4.656 euro, shlyer nga llogaria personale e vajzés sé hallés, K.B, éshté shuma e késteve té
kredisé qé kjo shtetase ka likuiduar pér vitin 2016 né Credit Agricole Bank, ku uné kam kontratén
e kredisé bankare gé nga viti 2009. Sgaroj se pagesat e kryera gjaté vitit 2016 nga shtetasja B.
nuk i jané kthyer cdo muaj si¢ ka ndodhur gjithmoné, por ajo shumé éshté kthyer né vitin 2017, sic¢
e kam deklaruar edhe né deklaratén periodike. Kreditimi me vonesé i pagés sé bashkéshortit
(mungesa e kreditimit mujor) ka béré qé pagesat mujore té kredisé nga ana e K.B té akumulohen
duke u konsideruar hua deri né momentin e mundésisé financiare pér kthim nga ana joné”.
Gjithashtu, né pyetésorin nr. 3 subjekti ka sqaruar se: “Llogaria né lek ...&shté pérdorur nga
bashkéshorti im pér shlyerjen e K.B, pér detyrimin e vitit 2016, sikurse e kam deklaruar né
deklaratén Vetting dhe né DPV-né pérkatése .

23.3.5 Lidhur me kété céshtje, nga verifikimi i llogarive bankare Komisionit i rezultoi se
bashkéshorti i subjektit ka térhequr nga llogaria e tij né lek né Credins Bank shumén 500.000 leké,
né datén 30.1.2017 dhe té nesérmen, né datén 31.1.2017, e ka depozituar kété shumé né llogariné
e shtetases K.B né BKT, me pérshkrimin “l.D derdh né llogari detyrim kthim borxhi”.

23.3.6 Komisioni kreu analizén financiare nga momenti i marrjes sé kredisé, viti 2009, deri né
vitin 2016, duke pérfshiré té gjitha té ardhurat dhe shpenzimet e identifikuara. Pér vitet 2013 dhe
2014 , Komisioni nuk ka marré né konsideraté té ardhurat e pérfituara nga dhénia me qira e pasurisé
né qytetin e Beratit, né emér té bashkéshortit, pasi sipas dokumentacionit té depozituar nga subjekti
konstatoi se pagesa e tatimit né burim pér té ardhurat e pérfituara nga giraja rezultonte e paguar
né vitin 2018, pra gjaté procesit té rivlerésimit. Né vitin 2016 nuk jané pérfshiré si shpenzim késtet
e paguara pér shlyerjen e kredisé, pasi ato jané paguar nga fondet e shtetases K.B. Né kété drejtim,
Komisioni konstatoi se kjo shtetase €shté administratore dhe ortake e vetme e shoqérisé “D.K”
sh.p.k., me daté themelimi 2.9.1996 dhe kapital 20.000.000 leké. Nga dokumentacioni i
administruar rezulton se fitimi i shogérisé “D.K” sh.p.k. pér vitin 2016 éshté né vlerén 2.773.460
leké. Gjithashtu, rezultoi se bashkéshorti i shtetases K.B éshté administrator dhe ortak i vetém i
shoqérisé “L” sh.p.k. Po nga verifikimi i dokumentacionit rezulton se kjo shoqgéri pér vitin 2016
ka realizuar fitim né vlerén 11.407.551 lek&. Né analizé té té dhénave té pérfituara, Komisioni
konstatoi se familja B. ka pasur burime té ligjshme dhe mundési financiare pér késtet e paguara
gjaté vitit 2016.

23.3.7 Nga analiza financiare e kryer pér periudhén e analizuar, Komisioni konstatoi se dukej se
subjekti nuk ka pasur mundési financiare né shumén totale 412.377 leké té shlyejé krediné, si dhe
té pérballojé shpenzimet e tjera familjare pér vitet 2011, 2014 dhe 2015, duke i kaluar barrén e
proveés pér té provuar té kundértén e kétij konstatimi.

23.3.8 Né géndrimin e saj, subjekti ka parashtruar se duhet té mbahet parasysh nga Komisioni
mundésia e krijimit té kursimeve nga néna e bashkéshortit té subjektit, pér sa kohé ajo ka pasur té
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ardhura dhe pas zbritjes sé shpenzimeve té jetesés ka pasur mundési té kursejé. Sipas subjektit, po
té kryhen rillogaritje duke pérfshiré kursimet e saj, rezulton se mbulohen balancat negative té
konstatuara pér vitet 2011, 2014 dhe 2015. Subjekti ka ricituar provat e depozituara né pyetésorin
nr. 2 lidhur me té ardhurat e krijuara nga néna e bashkéshortit té subjektit.

23.3.9 Trupi gjykues, né analizé té fakteve té rezultuara gjaté hetimit administrativ, shpjegimeve
dhe provave té administruara lidhur me kété céshtje, duke konstatuar sé ky pretendim éshté i njéjté
me até té parashtruar né pikén 19.8.1/a té kétij vendimi, vleréson té mos bjeré né pérséritje, duke
u shprehur se vlen i njéjti arsyetim.

23.3.10 Né pérfundim, trupi gjykues, lidhur me pamjaftueshmériné financiare ndér vite né shumén
496.597 leké, edhe pse konstaton se néna e bashkéshortit té subjektit té rivlerésimit ka pasur
mundési té kursejé pér periudhén 2000 — 2015 shumén 1.083.591 leké, né kushtet kur nuk mund
té pércaktojé ekzaktésisht masén e kursimit, vleréson se kjo balancé negative, e shpérndaré né
katér vite, 2008, 2011, 2014 dhe 2015, bazuar né parimin e proporcionalitetit sipas jurisprudencés
sé Kolegjit®’, nuk cenon nivelin e besueshmérisé né drejtim té kriterit té vlerésimit té pasurisé sé
subjektit té rivlerésimit, né kuptim té pércaktimit té nenit D, pika 3 e Aneksit té Kushtetutés dhe
nenit 59, pika 1, shkronja “a” e ligjit nr. 84/2016.

23.3.11 Lidhur me verifikimin e ekzistencés sé ndonjé konflikti t¢ mundshém té interesit, Gjykata
e Shkallés sé Paré té Juridiksionit t& Pérgjithshém Tirané®® dhe Gjykata e Shkallgés sé Paré té
Juridiksionit té Pérgjithshém Berat®® nuk kané konfirmuar ¢éshtje civile/penale, kérkesa civile etj.
té gjykuara nga subjekti i rivlerésimit, ku palé té keté gené shogéria “D.K” sh.p.k., apo
administratori i saj, shtetasja K.B.

24. Detyrim i pashlyer né vlerén 25.600 euro ndaj shoqérisé “L” sh.p.k., pér pagesén e késtit
té dyté, kontraté sipérmarrjeje nr. *** daté 30.7.2009, té noterit Y. C, pér apartament banimi me
adresén Njésia Administrative Nr. *** Tirang, rruga ‘“***”, pallati *** me sipérfage té
hipotekueshme 103,29 m?2, me strukturé 2+1. Vlera e apartamentit: 82.600 euro. Subjekti i ka
bashkélidhur deklaratés disa dokumente®.

24.1 ILDKPKI-ja né raportin e saj éshté shprehur: Konfirmohet deklarimi i subjektit me
dokumentacionin e paraqitur dhe pérgjigjen e ardhur nga shogéria “L ” sh.p.k.

Hetimi i Komisionit

24.2 Nga hetimi rezultoi se subjekti i rivlerésimit ka likuiduar pér kété pasuri vlerén 58.455 euro,
duke i mbetur pa shlyer edhe 24.145 euro.

24.3 Subjektit i jané kérkuar*' shpjegime lidhur me mosshlyerjen e detyrimit t& mbetur. Né
pérgjigje té saj, subjekti ka sqaruar: “...sipas parashikimit né kontratén e sipérmarrjes, késti i
fundit do té paguhej me marrjen né dorézim té apartamentit. Duke mos gené té vémendshém né

3T Nr. *** daté 2.2.2023, Nr. *** Juridiksioni i rivlerésimit daté 16.2.2023.

38 Shkresé nr. *** prot., daté 10.11.2023, administruar né dosjen e Komisionit.

39 Shkresé nr. *** prot., daté 8.11.2023, administruar né dosjen e Komisionit.

40 Kopje té ekstraktit t¢ QKR-sé pér shogériné ndértuese “L” sh.p.k., me NIPT ***_ Aneks nr. 4/11 né dosjen e
ILDKPKI-sé. Kontraté sipérmarrjeje nr. ***, daté 30.7.2009. Aneks nr. 4/5 né dosjen e ILDKPKI-sg.

41 Pyetésor nr. 2, daté 23.10.2023, administruar né dosjen e Komisionit.
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verifikimin e ploté té kétij parashikimi, dhe kryesisht nisur edhe nga fakti se pothuajse né kontrata
té késaj natyre késti i fundit éshté parashikim i njé garancie té vlerésuar nga palét kontraktore
deri né hipotekimin e apartamentit, nuk i éshté kushtuar réndési kétij detaji. Pasi éshté kontaktuar
me shoqériné, kemi mésuar se kontrata ka gené Tip, edhe veté ata nuk i kané kushtuar réndési kétij
parashikimi dhe njékohésisht na kané pohuar té njéjtén argument se késti i fundit ka gené
parashikim pér t'u ekzekutuar me regjistrimin e pasurisé né hipoteké. Ndérkohé, nga shogéria
ndértimore nuk na éshté kérkuar asnjéheré shlyerja e kétij detyrimi, pasi si¢ ju shpjegova géllimi
I shlyerjes nuk ka gené me dorézimin e pasurisé. Mendoj se nuk do té ishte as edhe e pranueshme
gé njé pasuri té shlyhej plotésisht nése pér té nuk kishin pérfunduar procedurat e regjistrimit. Né
deklaratén noteriale nr.*** rep., nr. *** kol., daté 19.1.2024, shogéria e ndértimit “L " sh.p.k.,
nga ana e saj, né lidhje me kété situaté, konfirmon faktin se késti i fundit pér kété apartament ende
nuk éshté paguar nga porositési, z. 1.D, né kushtet kur pér kété objekt pallat, i ndértuar nga
shogéria “L” sh.p.k., sipas lejes sé ndértimit, miratuar me vendimin nr. *** daté 6.6.2006, té
KRRT Bashkia Tirané, ende nuk ka pérfunduar procesi i regjistrimit prané ASHK-sé Tirané. Né
referim té pércaktimeve té nenit 2 té kontratés, fitimi i pronésisé nga porositési kushtézohet, pérvec
kryerjes sé pagesave té cmimit, edhe nga nénshkrimi i kontratés sé bashképronésisé, pasi nga “L”
sh.p.k. té jeté regjistruar objekti prané ASHK-sé (né até kohé ZVRPP Tirané). Sqarojmé se
shogéria “L” sh.p.k., né kushtet kur ende nuk éshté mundésuar regjistrimi i pallatit né ASHK, pér
shkak té problematikave gé lidhen me pronarét e truallit mbi té cilin éshté ndértuar ky objekt, ende
nuk ka arkétuar nga porosités té ndryshém té apartamenteve né kété pallat késtin e fundit, i cili do
té paguhet nga porositésit né momentin e regjistrimit dhe pérpara lidhjes sé kontratés
pérfundimtare té shitjes midis paléve...) ”. Subjekti ka deklaruar se deri aktualisht nuk éshté né
ndonjé konflikt me shogériné pér kété mosshlyerje, apo né ndonjé objekt tjetér padie.

24.4 Komisioni ka kérkuar informacion edhe nga shogéria e ndértimit “L” sh.p.k., e cila ka
informuar®? se nga késti i fundit i papaguar prej 25.600 euro ka mbetur pa likuiduar vlera 24.145
euro.

24.5 Pér sa mé sipér, rezultoi se dukej se subjekti ka kryer deklarim té pasakté lidhur me detyrimin
e mbetur dhe, pér pasojé, i kérkoi subjektit té japé shpjegime lidhur me mospérputhjen e vérejtur
paraprakisht midis vlerés sé mbetur pér té shlyer dhe asaj té deklaruar.

24.6 Né géndrimin e saj subjekti ka parashtruar se éshté njé pasaktési nga ana e saj, pasi, si¢ éshté
referuar edhe nga shogéria ndértuese, por edhe nga dokumentacioni i depozituar nga ana e saj gjaté
kétij procesi, ajo ka deklaruar shumén e késtit té fundit, sikurse ishte pasqyruar né kontratén e
porosisé/sipérmarrjes, duke e cilésuar kété fakt si té pandikueshém né vlerén e vérteté té detyrimit,
e cila gjithsesi éshté né masén 24.145 euro. Sipas saj, kjo mospérputhshméri mes gjendjes sé faktit
dhe deklarimit teorik té saj éshté njé pasaktési e dukshme e ardhur prej saj gjaté deklarimit, por né
asnjé moment pér té mbuluar apo devijuar té vértetén.

24.7 Trupi gjykues, pér kété céshtje, vleréson sé kjo pasaktési né deklarimin e subjektit lidhur me
vlerén e detyrimit té mbetur, né raport me térésiné e fakteve té dala nga hetimi dhe né mungesé té

42 Me shkresén nr.*** prot., daté 19.2.2024, administruar né dosjen e Komisionit.
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evidentimit té ndonjé té dhéne/indicieje ndryshe, nuk merr peshé né penalizimin e subjekti pér kété
proces.

Deklarimi i nénés sé bashkéshortit té subjektit — M.D

25. Pasuria apartament né emér té shtetases M.D, me nr. pasurie ***, z. k. *** vol. *** f, ***
me sip. 84 m?, e ndodhur né lagjen “***”, Fier. Pérfituar nga kontrata e shkémbimit pér pasuri té
paluajtshme nr. *** rep., nr. *** kol., daté 24.6.2016, té noteres A. D. Shitur me kontratén e shitjes
nr. *** rep., nr. *** kol., daté 1.12.2016. Me prokurén e posagme nr. *** rep., nr. *** kol., daté
15.11.2016, kaluar vlera nga shitja né llogariné bankare né emér té shtetasit 1.D né llogari rrjedhése
(né lek) né Credins Bank né ALL *** dhe llogari rrjedhése (né euro) né Credins Bank né ALL ***
(bashkéngjitur kontraté shkémbimi, kontraté shitjeje). Subjekti i ka bashkélidhur deklaratés disa
dokumente®,

25.1 ILDKPKI-ja né raportin e saj éshté shprehur: Sa sipér, konstatohet se néna e bashkéshortit té
subjektit, M.D, né bashképronési me nga ¥ me motrén e saj A.P, kané pérfituar me déshmi
trashégimie ligjore nga néna e tyre Z.T truall né rrugén “***”, ¢¢ cilin ia kané dhéné pér ndértim
shogérisé sé ndértimit “M-T” sh.p.k., nga ku kané pérfituar nga dy apartamente dhe njé njési
secila. Njé nga apartamentet, si¢ deklarohet, &shté shitur dhe M.D ka autorizuar me prokuré djalin
e saj 1.D pér veprime me pasurité e pércaktuara té saj (deklaruar nga I.D mé lart). Konfirmohet
deklarimi me dokumentacionin e dorézuar dhe pérgjigjet e ardhura nga ZVRPP Fier.

4 Kontraté shitblerjeje e pasurisé sé paluajtshme nr. ***, daté 1.12.2016, me palé shitése M.D dhe palé blerése T.B,
té apartamentit me sip. 84 m?, me nr. pasurie ***, vol. *** f. *** ng lagjen “***”_ Fier, né vlerén 4.400.000 leké,
shlyer shuma népérmijet llogarisé bankare ndérmjetése té noteres F.Z, konkretisht shuma 20.000 euro, konvertuar né
2.700.000 leké, si dhe shuma 1.700.000 leké. Certifikaté pér vértetim pronésie nr. ***, daté 7.7.2016, né emér té
shtetases M.D, té pasurisé nr. ***, vol. *** f *** té apartamentit me sip. 84 m?, né lagjen “***”, Fier; kartelé e
pasurisé sé paluajtshme, sipas sé cilés né datén 23.11.2016 béhet rivlerésimi i pasurisé me vleré 4.454.920 leké. Harta
treguese, e regjistrimit. Njoftim debitimi daté 1.12.2016 nga Raiffeisen Bank, shtetasi T.B, né vlerén 20.000 euro, me
pérfitues “F.Z”, person fizik, me pérshkrimin “Kalim shume pér blerje shtépie sipas kontratés nr. ***”. Njoftim
debitimi daté 1.12.2016 nga Raiffeisen Bank, nga shtetasi T.B, né vlerén 1.700.000 leké, me pérfitues “F.Z”, person
fizik, me pérshkrimin “Kalim shume pér blerje shtépie sipas kontratés nr. ***”. Prokuré e posagme pa afat nr. ***,
daté 15.11.2016, me té cilén shtetasja M.D autorizon djalin e saj I.D té administrojé, té tjetérsojé, té japé me qgira etj.,
pasurité né emér té saj me nr. ***, *** dhe *** ng¢ lagjen “***, Fier. Kopje ID-sé. Kontraté shkémbimi pér pasuri té
paluajtshme nr. ***, daté 24.6.2016, me palé té paré kémbyese M.D dhe A.P dhe palé té dyté kémbyese shogéria “M-
T” sh.p.k., me objekt “Shkémbimin e pasurive t€ paluajtshme né pronési té tyre”. Certifikaté pér vértetim pronésie
daté 3.6.2016, né emér té firmés ndértuese “M-T” sh.p.k., t& apartamentit me sip. 100 m?, me nr. pasurie ***, z. k.
*** regjistruar né ZVRPP Fier. Kartelé e pasurisé sé paluajtshme. Harta treguese e regjistrimit. Certifikaté pér
vértetim pronésie daté 19.7.2010, né emér té shogérisé ndértuese “M-T” sh.p.k., t& apartamentit me sip. 84 m?, me nr.
pasurie ***, z. k. *** regjistruar né ZVRPP Fier. Kartelé e pasurisé sé paluajtshme. Harta treguese e regjistrimit.
Certifikat® pér vértetim pronésie daté 3.6.2016, né emér té shogérisé ndértuese “M-T” sh.p.k., t& njésisé me sip. 29
m?, me nr. pasurie ***, z. k. ***, regjistruar né ZVRPP Fier. Kartelé e pasurisé sé paluajtshme. Harta treguese e
regjistrimit. Certifikaté pér vértetim pronésie daté 2.3.2007, né emér shtetaseve M.D dhe A.P, té truallit me sip. 340
m?, mbi té cilén ndodhet ndértesa me sip. 45 m?, me nr. pasurie ***, z. k. ***, regjistruar né ZVRPP Fier. Certifikaté
pér vértetim pronésie daté 3.6.2016, né emér té shogérisé ndértuese “M-T” sh.p.k., t€ apartamentit me sip. 100 m?, me
nr. pasurie ***, z. k. *** regjistruar né ZVRPP Fier. Kartelé e pasurisé sé paluajtshme. Harta treguese e regjistrimit.
Certifikaté pér vértetim pronésie daté 3.6.2016, né emér té shogérisé ndértuese “M.T” sh.p.k., t€ apartamentit me sip.
100 m2, me nr. pasurie ***, z. k. ***, regjistruar né ZVRPP Fier. Kartelé e pasurisé sé paluajtshme. Harta treguese e
regjistrimit. Certifikaté pér vértetim pronésie daté 3.6.2016, né emér té shoqérisé ndértuese “M-T” sh.p.k., t€ njésisé
me sip. 30 m?, me nr. pasurie ***, z. k. ***, regjistruar né ZVRPP Fier. Kartelé e pasurisé sé paluajtshme. Harta
treguese e regjistrimit. Aneks nr. 4/12 né dosjen e ILDKPKI-sg.
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Hetimi i Komisionit

25.2 ZQRPP-ja** dhe ZVRPP Fier®® kané konfirmuar se né emér té shtetases M.D ka gené e
regjistruar pasuria nr. ***, z. k. *** vol. *** f *** gpartament me sip. 84 m?. Kjo pasuri, me
kontratén e shitjes daté 1.12.2016, ka kaluar né favor té personave té treté, konkretisht shtetasit
T.B. Pér shitjen e késaj pasurie, shtetasja M.D ka autorizuar djalin e saj 1.D, duke léshuar prokurén
e posagcme pa afat nr. *** daté 15.11.2016, me té cilén autorizon djalin e saj té administrojé,
tjetérsojé, té japé me qira etj., pasurité né emér té saj me nr. *** *** dhe *** né lagjen “***”,
Fier.

25.3 Né dokumentacionin e ZVRPP-sé rezultojné té administruara kontrata e shitjes, prokura e
posacme, certifikata e pronésisé dhe kartela e pasurisé sé paluajtshme né emér té shtetases M.D,
si dhe kartela e pasurisé sé paluajtshme né emér té shtetasit T.B.

Lidhur me pasurité e paluajtshme né pronési té shtetases M.D

25.4 Nga dokumentacioni i administruar nga ZVRPP Fier rezulton se ajo ka pasur té regjistruar
pasuring nr. *** z. k. *** vol. *** f *** |loji i pasurisé truall me sip. 340 m? dhe ndértesé me
sip. 45 m?, né bashképronési. Kjo pasuri éshté pérfituar me déshmi trashégimie.

25.5 Rezulton se me vendimin nr. *** daté 18.7.2006, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Fier, &shté
l&shuar déshmia e trashégimisé pér trashégimlénésin S.T dhe Z.T. Kéta té fundit jané prindérit e
M.D (T) dhe A.P (T). Té dyja motrat kané pérfituar né pjesé té barabarta nga pasuria e prindérve
té tyre.

25.6 Pasuria nr. *** (truall + ndértesé)*’ ka kaluar né emér té té tretéve me kontraté shkémbimi né
favor té shogérisé ndértuese “M-T” sh.p.k. Konkretisht, sipas kontratés sé shkémbimit pér pasuri
té paluajtshme nr. ***, daté 24.6.2016, me palé té paré kémbyese M.D dhe A.P, dhe palé té dyté
kémbyese shoqéria “M-T” sh.p.k., me objekt “Shkémbimin e pasurive té paluajtshme né pronési
té tyre”, pala e paré ka né pronési né pjesé té barabarté truall me sip. 340 m?2, me nr. pasurie ***,
z. k. *** vol. *** f *** [agjja “***, Fier, mbi té& cilin ka gené njé ndértesé me sip. 45 m?, e cila
éshté prishur, pasi éshté béré ndértimi shumeékatésh nga shoqéria “M-T” sh.p.k. Shogéria ndértuese
“M-T” sh.p.k. nga ndértimi i objektit né kété truall ka né pronési njé apartament me sip. 84 m2, tri
apartamente me sip. 100 m? secili dhe dy njési me sip. 30 m? dhe 29 m?. Kéto pronési palét i
shkémbejné me njéra-tjetrén dhe pas shkémbimit shogéria njihet si pronare e pasurisé nr. ***, z
k. *** (toké truall).

- M.D njihet pronare e:

- apartamentit me nr. pasurie ***, z. k. ***;
- apartamentit me nr. pasurie ***, z. k. ***;
- njésisé me nr. pasurie ***, z. k. ***,

4 Me shkresén nr. *** prot., daté 17.9.2017 (aneks nr. 29 né dosjen e ILDKPKI-sg).

45 Me shkresat nr. *** prot., daté 25.7.2017 dhe nr. *** prot., daté 18.9.2017 (aneks nr. 29 né dosjen e ILDKPKI-sg).
46 Prona fillimisht ka gené e regjistruar né emér té shtetases Z.T, sipas notés sé transkriptimit né favor té saj, me nr.
*** regjistri hipotekor, administruar né aneksin nr. 29 né dosjen e ILDKPKI-sg.

47 Certifikaté pér vértetim pronésie daté 2.3.2007, né emér shtetaseve M.D dhe A.P, té truallit me sip. 340 m?, mbi té
ciléen ndodhet ndértesa me sip. 45 m2, me nr. pasurie ***, z. k. ***, regjistruar né ZVRPP Fier.
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- A.P njihet pronare e:

- apartamentit me nr. pasurie ***, z. k. ***;
- apartamentit me nr. pasurie ***, z. k. ***;
- njésisé me nr. pasurie ***, z, k., ***,

25.7 Pér secilén nga pasurité e cituara rezultojné té administruara certifikatat e pronésisé dhe
kartelat pérkatése, fillimisht né emér té shoqgérisé ndértuese “M-T” sh.p.k. dhe mé pas né emér té
shtetaseve M.D dhe A.P, sipas pérshkrimit né kontratén e shkémbimit.

- Komisioni nga hetimi i kryer pér pérfitimin e kétyre pasurive nuk konstatoi problematika, pasi u
provua se ato jané pérfituar nga trashégimia ligjore dhe nga kontrata e shkémbimit me shogériné
ndértuese.

26. Pasuria apartament né emér té shtetases M.D, me nr. pasurie ***, z. k. *** vol. *** f,
*** me sip. 100 m?, e ndodhur né lagjen “***”, Fier. Pérfituar nga kontrata e shkémbimit pér
pasuri té paluajtshme nr. *** rep., nr. *** kol., daté 24.6.2016, té noteres A. D (bashkéngjitur
certifikata pér vértetim pronésie). Subjekti i ka bashkélidhur deklaratés disa dokumente®®,

26.1 ILDKPKI-ja né raportin e saj éshté shprehur: Konfirmohet deklarimi me dokumentacionin e
dorézuar dhe pérgjigjet e ardhura nga ZVRPP Fier.

26.2 Pér kété pasuri Komisioni i referohet té njéjtit hetim dhe konkluzion si mé sipér evidentuar,
faktet dhe pérfundimet.

27. Pasuria njési shérbimi né emér té shtetases M.D, me nr. pasurie ***, z. k. *** vol. *** f,
*** me sip. 29 m?, e ndodhur né lagjen “***”, Fier. Pérfituar nga kontrata e shkémbimit pér pasuri
té paluajtshme nr. *** rep., nr. *** kol., daté 24.6.2016, té noteres A. D (bashkéngjitur certifikata
pér vértetim pronésie). Subjekti i ka bashkélidhur deklaratés disa dokumente®®,

27.1 ILDKPKI-ja né raportin e saj éshté shprehur: Konfirmohet deklarimi me dokumentacionin e
dorézuar dhe pérgjigjet e ardhura nga ZVRPP Fier. Pasurité e regjistruara né pronési té nénés sé
bashkéshortit té subjektit nuk kané gené objekt deklarimi né ILDKPKI né deklaratat e interesave
privaté ndér vite, pasi referuar ligjit nr. 9049, daté 10.4.2003, neni 7, kjo kategori nuk futet né
rrethin e personave gé kané detyrimin pér deklarim, pavarésisht se jané né té njéjtén pérbérje
familjare me subjektin. Gjithsesi, kéto pasuri jané pérfituar prej saj me déshmi trashégimie ligjore.
Té ardhurat nga shitja e pasurive té paluajtshme né pronési té shtetases M.D jané né shumén
4.400.000 leké.

48 Certifikaté pér vértetim pronésie nr. ***, daté 7.7.2016, né emér té shtetases M.D, té pasurisé nr. ***, z. k. ***, vol.
*xx f *** apartament me sip. 100 m?, me adresé lagjja “***”, Fier. Harta treguese. Kartela e pasurisé sé paluajtshme.
Prokuré e posagme pa afat nr. ***, daté 15.11.2016, me té cilén shtetasja M.D autorizon djalin e saj 1.D (aneks nr.
4/12 né dosjen e ILDKPKI-sg).

49 Certifikaté pér vértetim pronésie nr. ***, daté 7.7.2016, né emér té shtetases M.D, t& pasurisé nr. ***, vol. *** f,
*** njési me sip. 29 m?, me adresé lagjja “***”, Fier. Harta treguese. Kartela e pasurisé sé paluajtshme. Prokuré e
posacme pa afat nr. ***, daté 15.11.2016, me té cilén shtetasja M.D autorizon djalin e saj I.D (aneks nr. 4/12 né dosjen
e ILDKPKI-sg).
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27.2 Pér kété pasuri Komisioni i referohet té njéjtit hetim dhe konkluzion si mé sipér, ndaj dhe nuk
vleréson té bjeré né pérséritje.

Deklarimi i djalit té subjektit — K.D

28. Llogari karté general né Credins Bank né emér té shtetasit K.D, né lek, me gjendje né
shumén 100.000 ALL. Kredituar térésisht nga shtetasi 1.D (vértetim nr. *** prot, daté 28.1.2017,
vértetim nr. *** prot., daté 24.1.2017, statement i llogarisé karté nga data 29.12.2016 deri mé
24.1.2017). Vlera: 100.000 leké. Pjesa takuese: 100%. Subjekti i ka bashkélidhur deklaratés disa
dokumente®.

28.1 ILDKPKI-ja né raportin e saj éshté shprehur: Konfirmohet deklarimi me dokumentacionin e
dorézuar dhe me pérgjigjen e ardhur nga Credins Bank.

Hetimi i Komisionit
28.2 Credins Bank®! informon se shtetasi K.D éshté klient prané késaj banke. Gjendja e llogarisé
né datén 30.1.2017 éshté né vlerén 100.000 leké. Nga analizimi i statement-it vihet re se né kété

llogari kreditimet kryhen nga shtetasi I.D. Konstatohet se pérputhet deklarimi i subjektit me
pérgjigjen e ardhur nga Credins Bank.

Gjetje té tjera

29. Né deklaratén periodike vjetore té vitit 2003, subjekti ka deklaruar automjetin tip “Lancia
Thema” me targé ***, né vlerén 500.000 leké, me burim krijimi té ardhurat familjare.

29.1 Né deklaratén periodike vijetore té vitit 2008, subjekti ka deklaruar se automjeti tip “Lancia”,
deklaruar né vitin 2003, del jashté garkullimit né datén 30.12.2008.

29.2 DPSHTRR-ja*? ka depozituar dosjen e automjetit, nga ku rezulton se éshté bleré né vlerén
3.000 USD me kontratén e shitjes, ku palé shitése éshté D.M dhe palé blerése 1.D, vértetuar nga
noteri publik me vértetimin nr. ***, daté 20.6.2000. Nga dokumentacioni i depozituar rezulton se
mjeti ka dalé nga garkullimi né datén 30.12.2008.

29.3 Komisioni kreu analizén financiare duke pérfshiré té ardhurat dhe shpenzimet e identifikuara
pér periudhén 1997 — gershor 2000, ku pas pérllogaritjeve konstatoi se subjekti i rivlerésimit dhe
familja e saj kané pasur mundési té investojné né blerjen e automjetit, si dhe té pérballojné
shpenzimet e tjera familjare.

30. Né deklaratén periodike vjetore té vitit 2016, né rubrikén e té dhénave konfidenciale, djali i
subjektit, shtetasi K.D, ka deklaruar: “Né llogariné time prané BKT-sé éshté kredituar vlera 8.000
euro, né datén 5.1.2016, pér efekt té marrjes sé vizés né Ambasadén Gjermane, me burim nga

S0 Konfirmim nr. *** prot., daté 28.1.2017, nga Credins Bank, né emér té shtetasit K.D, i cili ka llogari karté general
purpose né monedhén lek, me gjendje né vlerén 100.000 leké; nxjerrje llogari bankare pér periudhén 29.12.2016 —
28.1.2017 né Credins Bank, né emér té shtetasit K.D, me gjendje t& mbetur né datén 28.1.2017, vlerén 100.000 leké
(referuar transaksioneve rezultojné gjaté késaj periudhe kreditime nga 1.D dhe debitime nga djali i subjektit);
konfirmim nr. *** prot., daté 24.1.2017, nga Credins Bank, né emér té shtetasit K.D, i cili ka llogari karté general,
me gjendje né vlerén 100.000 leké. Aneks nr. 4/16 né dosjen e ILDKPKI-sg.

51 Me shkresén nr. *** prot., daté 8.4.2021, administruar né dosjen e Komisionit.

52 Shkresé nr. *** prot., daté 7.2.2024, administruar né dosjen e Komisionit.
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llogaria personale e shtetasit A.B. Kjo vleré i éshté rikthyer pérséri né té njéjtén llogari shtetasit
A.B, né datén 16.2.2016. Né llogariné time né BKT é&shté kredituar vlera prej 8.800 euro nga
llogaria personale e A.B né datat 22.8.2016 dhe 9.9.2016 , pér efekt t& marrjes sé vizés gjermane.
Kjo vleré éshté rikthyer pérséri né té njéjtén llogari rrjedhése A.B, né datén 73.10.2016".

30.1 Nga korrespondenca e Komisionit me BKT-né&* rezultoi se shtetasi K.D/djali i subjektit té
rivlerésimit ka pasur llogari prané késaj banke. Nga verifikimi i statement-it rezulton se né
[logariné e tij jané kryer transaksionet sipas deklarimit té tij. Konkretisht:

- @éshté kredituar né datén 5.1.2016 shuma 8.000 euro nga shtetasi A.B — kétij té fundit kjo shumé
i éshté kthyer né datén 16.2.2016;

- éshté kredituar né datén 22.8.2016 shuma 8.000 euro nga shtetasi A.B;

- @éshté kredituar né datén 9.9.2016 shuma 800 euro nga shtetasi A.B;

- shtetasit A.B i éshté kthyer shuma 8.797 euro, né datén 13.10.2016.

30.2 Komisioni e ka pyetur subjektin lidhur me burimin e krijimit té shumave té kaluara nga
llogaria e shtetasit A.B né llogariné e djalit t& saj. Né& pérgjigje té saj, subjekti ka depozituar
Ilogariné bankare té shtetasit A.B dhe shogérisé “L” sh.p.k.

30.3 Nga analizimi i llogarive vihet re se:

I. Shtetasit A.B né datén 5.1.2016 i kreditohet né llogariné e tij personale né monedhén euro, né
BKT, shuma 8.000 euro nga shoqéria “L” sh.p.k. Po né két€ daté, kété shumé ia ka transferuar
shtetasit K.D, djali i subjektit.

ii. Shtetasi A.B ka térhequr nga llogaria e shoqéris€ “L” sh.p.k., né datén 22.8.2016, shumén 8.500
euro dhe po né kété daté ka depozituar né llogariné e tij personale shumén 8.000 euro. Mé pas, po
né datén 22.8.2016, shumén 8.000 euro e ka transferuar nga llogaria e tij personale né llogariné e
shtetasit K.D.

iii. Shtetasi B depoziton né llogariné e tij personale shumén 800 euro né datén 9.9.2016 dhe né po
né kété daté, pas depozitimit, e transferon né llogariné e shtetasit K.D.

30.4 Gjaté hetimit, nga verifikimi i dokumentacionit bashkéshogérues té pyetésorit nr. 1, u vérejt
se subjekti ka depozituar pasaportén e djalit té saj, nga ku rezulton se ai ka marré vizat gjermane
me afatet (daté I&shimi dhe skadimi) 19.2.2016 — 18.5.2016 dhe 12.10.2016 — 11.4.2017. U vérejt
se datat kur jané léshuar vizat korrespondojné me transaksionet bankare, té cilat jané kryer pérpara
marrjes sé vizés.

30.5 Pér sa mé sipér, Komisioni, duke konstatuar se: (i) burimi i fondeve vjen nga shogéria “L”
sh.p.k., ku shtetasi B éshté ortak i vetém dhe administrator; (ii) kéto shuma nuk jané pérdorur,
transferuar apo tjetérsuar prej djalit té subjektit, por kané géndruar né llogari dhe mé pas i jané
rikthyer pérséri shtetasit B — nuk konstaton problematika lidhur me kété céshtje.

Lidhur me mbiemrat e mbajtur nga subjekti

53 Shkresé nr. *** prot., daté 25.3.2021, administruar né dosjen e Komisionit.
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31. Komisioni, nisur nga fakti se subjekti i rivlerésimit rezultoi té keté pasur edhe mbiemrin
Sejdini, né kérkimin e tij pérfshiu edhe kété mbiemér, dhe nga hetimi nuk i rezultoi ndonjé e
dhéné/indicie tjetér né ekzistencén e ndonjé pasurie, apo té dhéna té tjera té lidhura me kriteret e
tjera té rivlerésimit, pérvec sa éshté konfirmuar, hetuar dhe arsyetuar né kété vendim.

B. KONTROLLI I FIGURES

32. Autoriteti Kombétar pér Siguriné e informacionit té Klasifikuar (AKSIK) ka kryer kontrollin
e figurés sé subjektit té rivlerésimit me ané té deklarimeve dhe té dhénave té tjera, me géllim qé té
identifikonte nése subjekti i rivlerésimit ka kontakte té papérshtatshme me persona té pérfshiré né
krimin e organizuar, sipas parimeve dhe kushteve té parashikuara né nenin DH té Aneksit té
Kushtetutés dhe ligjin nr. 84/2016. Pér kété géllim, AKSIK-ja, né pérputhje me nenin 39 té ligjit
nr. 84/2016, ka dérguar raportin mbi kontrollin e figurés nr. *** prot., daté 2.11.2017, deklasifikuar
plotésisht me vendimin e KDZH-sé nr. *** prot.,, daté 5.10.2023, me konstatimin pér
pérshtatshmériné né vazhdimin e detyrés.

Hetimi i Komisionit

32.1 Komisioni, né vijim, si organi i legjitimuar nga Kushtetuta dhe ligji nr. 84/2016 pér té béré
rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé, ka hetuar né
ményré té pavarur ¢do informacion dhe konkluzion té institucionit té lartpérmendur, ashtu sikurse

té gjitha faktet dhe informacionet e marra nga ¢do subjekt i sé drejtés, né pérputhje me nenet 45,
49 dhe 50 té ligjit nr. 84/2016.

32.2 Né lidhje me vértetésiné dhe saktésiné e plotésimit té deklaratés pér kontrollin e kriterit té
figurés (sipas shtojcés 3), nga verifikimi pérkatés rezultoi se subjekti i rivlerésimit ka deklaruar se
ka pasur pérve¢ mbiemrit Decolli edhe mbiemrat V dhe S. Né térési, duket se subjekti ka deklaruar
me Vvértetési e saktési kété deklaraté.

32.3 Né lidhje me kété deklarim, Komisioni mbajti korrespondencé me institucionet publike dhe
nga hetimi i kryer nuk rezultoi ndonjé e dhéné né drejtim té ekzistencés sé ndonjé pasurie té
luajtshme e té paluajtshme né emér e pér llogari té subjektit me mbiemrat e tjeré.

32.4 Né vijim té hetimit lidhur me kontrollin e figurés, pas kérkesés sé Komisionit>* pér
pérditésimin e informacioneve, AKSIK-ja ka dérguar raportin e pérditésuar nr. *** prot., daté
7.2.2024, deklasifikuar pjesérisht me vendimin e KDZH-sé nr. *** daté 20.2.2024. Raporti ka
konfirmuar se veprimtaria e dyshuar i pérket periudhés pérpara datés 1.1.2012, njé periudhé shumé
e hershme kohore, dhe nuk ka tregues apo té dhéna qé té evidentojné faktin gé ajo té vazhdojé,
ndaj sipas raportit ky fakt mund té konsiderohet rrethané lehtésuese sipas pércaktimeve dhe
Kritereve té pércaktuara né shkronjén “d” té pikés 5 té nenit 38 té ligjit nr. 84/2016. Né pérfundim,
ky autoritet né konfirmim té konstatimit fillestar pér pérshtatshmériné né vijimin e ushtrimit té
detyrés pér subjektin e rivlerésimit Fatime S. Decolli ka gjykuar qé pér rastin né fjalé konkluzioni
té mbetet né vlerésimin e Komisionit nén dritén e informacioneve té tjera gé mund té disponohen
si pjesé e gjetjeve/konstatimeve té dala nga procedurat e hetimit administrativ gé po kryhen ndaj

54 Me shkresén nr. *** prot., daté 25.7.2023, administruar né dosjen e Komisionit.
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subjektit té rivlerésimit. Gjithashtu, AKSIK-ja ka informuar se nga informacionet e pérditésuara,
né vitet 2023 e 2024, nga ana e autoriteteve verifikuese, pas vitit 2008 dhe deri aktualisht, nuk
rezultojné té dhéna té reja lidhur me kriterin e kontrollit té figurés sé subjektit né fjalé.

32.5 Komisioni, pér té konkluduar né lidhje me informacionin dhe té dhénat e paragitura nga
AKSIK-ja né raportin e lartpérmendur, ka kérkuar informacione dhe té dhéna né disa drejtime.

32.6 Komisioni administroi®®:

32.6.1 Kopje té dosjes gjygésore qé i pérket vendimit gjygésor nr. *** daté 21.12.2005, té
Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém Berat.

a. Nga verifikimi i kétij vendimi®® rezultoi se ¢éshtja gjygésore ka pasur si objekt gjykimi zgjidhjen
e martesés mes dy bashkéshortéve, ¢céshtje e shqyrtuar dhe e pérfunduar nga njé tjetér subjekt. Nga
verifikimi pérkatés rezultoi se vendimi ka marré formé té preré pa u ankimuar.

32.6.2 Kopje té praktikés sé pércjellé nga Drejtoria e Pérgjithshme e Gjendjes Civile®’, nga ku
rezultoi se me vendimin gjygésor nr. *** daté 28.5.2002, té Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Berat,
éshté vendosur nga subjekti i rivlerésimit korrigjimi i aktit té certifikatés sé lindjes sé njé shtetasi®®.

a. Lidhur me kété céshtje gjygésore té vitit 2002, Komisioni nuk konstatoi fakte apo rrethana té
cilat mund té ndikojné né vlerésimin e procesit pér kété subjekt dhe as nuk krijuan bindjen pér
ndonjé dyshim t& mundshém né gjykim pér té implikuar subjektin né cenimin e Kriterit té figurés.

b. Né vijim té hetimit pér dyshimet e ngritura, Komisioni verifikoi té dhénat gjygésore mbi disa
shtetas, pér té cilét: (i) Zyra e Gjendjes Gjyqgésore® nuk konfirmoi dénime té dhéna nga gjykata
penale shqiptare, si dhe®® provoi informacionin me vértetimet e gjendjes gjygésore, nga ku rezultoi
se shtetasit e verifikuar ishin té padénuar; (ii) Ministria e Drejtésisé konfirmoi se pér kéta shtetas
nuk rezulton té keté praktika hyrése apo komunikim me autoritetet italiane t& drejtésisé; (iii)
Prokuroria prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit t& Pérgjithshém Berat® nuk
konfirmoi kallézime, procedime penale apo kérkesé pér njohje té vendimeve té huaja ndaj kétyre
shtetasve; (iv) Gjykata e Shkallés sé Paré t& Juridiksionit té Pérgjithshém Berat®? nuk konfirmoi
dénime penale t& dhéna ndaj kétyre shtetasve brenda apo jashté vendit; (v) SPAK-u® nuk
konfirmoi materiale kallézuese apo procedim penal té regjistruar né ngarkim té kétyre shtetasve.

55 Administruar me shkresén nr. *** prot., daté 26.7.2023, t&¢ Gjykatés sé¢ Rrethit Gjygésor Berat, né dosjen e
Komisionit.

% pércjellé me shkresén nr. *** prot., daté 26.7.2023, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Berat, administruar né dosjen e
Komisionit.

57 Me shkresén nr. *** prot., daté 27.7.2023, administruar né dosjen e Komisionit.

%8 Vendimi ka pasur si palé ndérgjygése Institucionin e Sigurimeve Shogérore, si dhe Zyrén e Gjendjes Civile. Nga
verifikimi i vendimit rezultoi se kérkesa éshté depozituar sipas nenit 388 té Kodit té Procedurés Civile. Vendimi ka
konkluduar né korrigjimin e pérbérésve té Gjendjes Civile té kétij shtetasi bazuar né aktet e pércjella nga institucionet
pérkatése té pasqyruara dhe té arsyetuara né vendimin e subjektit. Konstatohet se vendimi ka marré formé té preré pa
u ankimuar.

59 Me shkresat nr. *** prot., daté 14.2.2024 dhe nr. *** prot., daté 25.3.2024, administruar né dosjen e Komisionit.
60 Me shkresat nr. *** prot., daté 9.4.2024 dhe nr. *** prot., daté 25.3.2024, administruar né dosjen e Komisionit.

61 Me shkresat nr. *** prot., daté 23.4.2024 dhe nr. *** prot., daté 30.4.2024, administruar né dosjen e Komisionit.
62 Me shkresén nr. *** prot., daté 22.4.2024, administruar né dosjen e Komisionit.

83 Me shkresén nr. *** prot., daté 16.2.2024, administruar né dosjen e Komisionit.

29



32.6.3 Né lidhje me informacionin se institucionet verifikuese e kishin pérmendur subjektin e
rivlerésimit edhe né njé informacion gé i ishte pércjellé Presidentit té Republikés, Prokurorit té
Pérgjithshém dhe Ministrit té Drejtésisé, né vitin 2008, Komisioni mbajti korrespondencé me kéto
institucione, duke u fokusuar tek ndikimi i subjektit né procesin e ekzekutimit té vendimeve penale
(lidhur me vonesa té mundshme) né kohén qé ajo kishte mbajtur detyrén e Kryetares sé Gjykatés
sé Rrethit Gjyqgésor té Berat.

32.6.4 Mbi ekzistencén e kétij informacioni, nga hetimi i kryer, institucioni i Presidentit® dhe
Ministria e Drejtésisé® nuk konfirmuan té dhéna lidhur me kété ¢éshtje.

32.6.5 Mbi té dhénén e Prokurorisé sé Pérgjithshme®®, informacioni i pércjellé nga Prokuroria
prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit té& Pérgjithshém Berat®” nuk konfirmoi ndonjé
procedim penal té regjistruar, hetuar, mosfilluar, pushuar apo pezulluar né ngarkim té kétij shtetasi.

32.6.6 Komisioni hetoi mbi dénime té dhéna ndaj shtetasit S.D, si dhe mbi procesin e ekzekutimit
té vendimit gjygésor penal dhéné ndaj kétij shtetasi. Komisioni, pasi administroi gjendjen
gjygésore® té tij, konstatoi se ai ishte dénuar nga Gjykata e Apelit Vloré me vendimin e saj nr.
*** daté 29.5.2007, pér veprén penale “Falsifikimi i dokumenteve” me 6 muaj burgim dhe sipas
vértetimit té gjendjes gjyqgésore ishte rehabilituar bazuar né nenin 69 té Kodit Penal.

32.6.7 Mbi kété konfirmim, Komisioni administroi praktikén e ploté gjyqgésore®®, pérfshiré edhe
até té ekzekutimit t& vendimit dhéné ndaj kétij shtetasi’®. Nga té dhénat e hetuara rezultoi se
shtetasi S.D ishte gjykuar né gjendje té liré, pér té céshtja ishte pushuar né shkallé té paré dhe, mé
tej, Apeli kishte ndryshuar vendimin duke e dénuar me 6 muaj burgim, por ky vendim ishte

8 Me shkresat nr. *** prot., daté 28.7.2023, nr. *** prot., daté 26.2.2024 dhe nr. *** prot., daté 22.4.2024,
administruar né dosjen e Komisionit.

85 Me shkresat nr. *** prot., daté 2.8.2023, nr. *** prot., daté 26.2.2024 dhe nr. *** prot., daté 24.4.2024, administruar
né dosjen e Komisionit.

% Me shkresat nr. *** prot., daté 22.9.2023 dhe nr. *** prot., daté 29.2.2024, administruar né dosjen e Komisionit.
67 Me shkresén nr. *** prot., daté 8.4.2024, administruar né dosjen e Komisionit.

8 pércjellé me shkresén nr. *** prot, daté 28.7.2023, administruar né dosjen e Komisionit.

89 pércjellé me shkresén nr. *** prot., daté 6.9.2023, té Prokurorisé prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit
té Pérgjithshém Berat, administruar né dosjen e Komisionit.

0 Nga aktet e administruara rezultoi: (i) Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Berat (e pérbéré nga njé tjetér subjekt rivlerésimi)
me vendimin nr. *** daté 22.12.2006, kishte vendosur ndaj té pandehurit S.D, akuzuar pér veprén penale “Falsifikimi
i dokumenteve”, parashikuar nga neni 186/2 i Kodit Penal, “Pushimin e gjykimit té ¢céshtjes penale né ngarkim té tij”,
pasi vepra nuk duhej té fillonte; (ii) Gjykata e Apelit Vloré, me vendimin nr. ***, daté 29.5.2007, kishte vendosur
ndryshimin e vendimit pér kété t& pandehur, duke e gjykuar ¢éshtjen né fakt dhe né kété ményré kishte deklaruar
fajtor t& pandehurin pér veprén penale té lartpérmendur; (iii) Me urdhrin nr. ***, daté 19.6.2007, t& Kryetarit té
Gjykatés sé Larté, ishte urdhéruar pezullimi i ekzekutimit té vendimit té Gjykatés sé Apelit nr. ***; (iv) Né datén
25.2.2008, prokurori T. P. kishte urdhéruar vénien né ekzekutim té vendimit penal nr. *** t& Gjykatés sé Apelit Vloré,
i cili sipas kétij urdhri kishte marré formé té preré mé 29.5.2007. Né arsyetimin e urdhrit té prokurorit, ndér té tjera,
konfirmohet se ky shtetas éshté gjykuar né gjendje té liré; (vi) Né datén 28.2.2008, nga OPGJ-ja né Prokuroriné e
Rrethit Gjygésor Berat éshté mbajtur procesverbali pér ekzekutimin e vendimit penal nr. *** t& Gjykatés sé Apelit
Vloré, si dhe urdhri i ekzekutimit té datés 25.2.2008, té prokurorit T.P, pér kété té dénuar. Né procesverbal thuhet se
shtetasi D. éshté gjendur né banesén e tij dhe éshté treguar i gatshém pér ekzekutimin e vendimit né dhomat e
paraburgimit. Po né kété daté éshté mbajtur edhe procesverbali pér kontrollin e tij personal; (vii) Me vendimin daté
13.3.2008, Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Berat™ (sipas vendimit gjygésor, ¢éshtja éshté regjistruar né datén 4.1.2008)
ka vendosur ndaj kérkuesit S.D “Rrézimin e kérkesés pér shtyrje té ekzekutimit t& vendimit penal nr. ***, daté
29.5.2006, té Gjykatés sé Apelit Vloré”; (viii) Me urdhrin e transferimit daté 18.3.2008, ky shtetas éshté transferuar
nga paraburgimi né burg.
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rekursuar prej tij dhe deri né pérfundim té gjykimit nga Gjykata e Larté ishte vendosur pezullimi i
ekzekutimit té vendimit penal. Mé& tej, pas mospranimit té rekursit rezulton se nga organi i akuzés’*
ishin ndjekur né kohé procedurat pér ekzekutimin e vendimit té€ Gjykatés sé Apelit Vloré.

32.6.8 Pér sa mé sipér, u konstatua se subjekti i rivlerésimit nuk kishte gjykuar ndonjé prej
céshtjeve gjygésore me kété shtetas dhe gjithashtu nuk u identifikua ndonjé vonesé apo shkak
vonese né ekzekutimin e vendimit, e ndikuar nga roli apo pozita e subjektit.

32.6.9 Po né lidhje me pozitén e subjektit t€ rivlerésimit (si drejtuese e institucionit) né
ekzekutimin e vendimeve penale, né raport me ligjin e zbatueshém té kohés, Komisioni iu referua
legjislacionit t& aplikueshém??. Né interpretim té tij, duket se pér shkak té natyrés gé veté
ekzekutimi i vendimit ka, por edhe né raport me legjislacionin e kohés, roli i drejtuesit té gjykatés
nuk pérfshihej né kété proces. Pavarésisht kétij konstatimi, Komisioni pér té shteruar hetimin pér
cdo indicie t&é mundshme, pér té rigartésuar pozitén e saj si drejtuese institucioni né até kohé, pér
procedurén e tematikés sé trajtuar mé sipér, i kérkoi shpjegime subjektit”® lidhur me: (i) praktikén
e ndjekur nga institucioni gé drejtonte né até kohé, né raport me legjislacionin e kohés, sa i pérket

L Ligji nr. 8331, daté 21.4.1998, “Pér ekzekutimin e vendimeve penale”, neni 9/Prokurori/Prokurori éshté i detyruar
té marré té gjitha masat pér ekzekutimin e vendimit né pérputhje me urdhérimet e gjykatés dhe kérkesat e kétij ligji,
té kontrollojé rregullsingé e ekzekutimit, té ndérhyjé né organet kompetente ose té paragesé kérkesé né gjykaté pér
rivendosjen e ligjit e té sé drejtés sé shkelur dhe vénien e shkaktaréve para pérgjegjésisé sipas ligjit. Neni
12/Prokurori/Prokurori éshté organi gé vé né lévizje procedurén e ekzekutimit té té gjitha vendimeve té tjera penale
dhe né mbéshtetje té neneve 463 dhe 468 té Kodit té Procedurés Penale procedon veté ose urdhéron organet e tjera
pér vénien né ekzekutim té vendimit sipas Kodit té Procedurés Penale, sipas kétij ligji dhe dispozitave té tjera ligjore.
Prokurori mban evidencé té vecanté pér vendimet né ekzekutim dhe pér té gjitha faktet e ndodhura gjaté ekzekutimit.
Neni 13/Drejtuesit e prokurorive prané gjykatave té apelit, si dhe prokurorét gé kané marré pjesé né gjykim prané
Gjykatés sé Apelit apo Gjykatés sé Larté, menjéheré pas administrimit, i paragesin zyrtarisht dispozitivin e vendimit
penal prokurorisé pérkatése té shkallés sé paré qé ka pérgjegjésiné e ekzekutimit té vendimit. Urdhri i ekzekutimit
nxirret nga prokurori prané gjykatés sé shkallés sé paré gé ka dhéné vendimin e dénimit...

2 Neni 13 i ligjit nr. 8331/1998, “Pér ekzekutimin e vendimeve penale”, Drejtuesit e prokurorive prané gjykatave té
apelit, si dhe prokurorét gqé kané marré pjesé né gjykim prané Gjykatés sé Apelit apo Gjykatés sé Larté, menjéheré
pas administrimit i paragesin zyrtarisht dispozitivin e vendimit penal prokurorisé pérkatése té shkallés sé paré gé ka
pérgjegjésiné e ekzekutimit té vendimit. Urdhri i ekzekutimit nxirret nga prokurori prané gjykatés sé shkallés sé paré
gé ka dhéné vendimin e dénimit...

- Neni 386 i Kodit t& Procedurés Civile/Depozitimi i vendimit/Vendimi depozitohet né sekretari menjéheré pas
arsyetimit, brenda afateve té parashikuara né nenin 382 té kétij Kodi. Népunési i caktuar vé nénshkrimin dhe shénon
datén e depozitimit. 2. Vendimi u njoftohet paléve gé nuk kané gené té pranishme né shpalljen e tij né adresén e
deklaruar prej tyre. - Ligji nr. 8331/2008, neni 48/Afatet e veprimeve té gjykatés/Veprimet pér vénien né ekzekutim
té vendimit penal duhet té kryhen menjéheré, sapo té jené plotésuar kushtet ligjore, por jo mé voné se brenda kétyre
afateve: 1. Pér vendimet gé pérmbajné dénim me burgim dhe gé nuk jané ankuar ose nuk éshté ushtruar rekurs,
gjykata i dérgon prokurorit kopjen e vendimit brenda 24 oréve nga e nesérmja e dités gé vendimi merr formé té preré.
2. Pér vendimet qé pérmbajné dénime me burgim, pér té cilin éshté ushtruar ankim ose rekurs, vendimi i dérgohet
prokurorit pér ¢éshtjet, me té arrestuar, brenda 24 oréve nga data e ardhjes nga gjykata pérkatése dhe brenda 48
oréve pér té tjerat. 3. Vendimet qé pérmbajné dénime penale ose urdhérime té tjera, i dérgohen prokurorit nga gjykata
jo mé voné se 3 dité nga marrja formé té preré. 4. Kur éshté vendosur pezullimi ose shtyrja e ekzekutimit té vendimit,
afatet e mésipérme fillojné nga data gé gjykata anulon pezullimin ose plotésohet afati i shtyrjes.

- Ligji nr. 9877/2008, “Pér organizimin e pushtetit gjyqésor né Republikén e Shqipéris€”, neni 38/Kompetencat e
kancelarit/(shfugizuar shkronja “a” me vendim té Gjykatés Kushtetuese nr. 20, daté 9.7.2009)/Kancelari i Gjykatés
ka kéto kompetenca kryesore: ...c) ndjek ecuriné e dorézimit t& dosjeve gjygésore té pérfunduara né sekretariné
gjygésore, né pérputhje me afatet procedurale té parashikuara né ligj; Neni 18/Kompetencat e Kryetarit té€ Gjykatés
...3. Kryetari i Gjykatés sé Shkallés sé Paré dhe Kryetari i Gjykatés sé Apelit, pérvec sa mé sipér, kryejné edhe kéto
detyra: a) pérfagésojné gjykatén né marrédhéniet me té tretét...

3 Me pyetésorin nr. 5, daté 19.4.2024, administruar né dosjen e Komisionit.
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ekzekutimit té vendimeve penale; (ii) rolin e saj si drejtuese e institucionit né kété proces; dhe nése
(iii) kishte pasur ndonjé rregullim té brendshém me géllim ndjekjen e ekzekutimit té vendimeve
penale né kohé e, nése po, i kérkoi t’i depozitojé ato.

32.6.10 Subjekti, né pérgjigjen e dhéné, ka shpjeguar duke referuar gjerésisht edhe legjislacionin
mbéshtetés (parashikimet e neneve 463’4 dhe 464" té Kodit té Procedurés Penale etj., si dhe nenet
12 dhe 137 té ligjit nr. 8331/1998) dhe ka konfirmuar se: (i) ekzekutimi i vendimeve penale ka
gené dhe éshté njé veprimtari sa procedurale aq edhe administrative, ku ndérthuren rolet dhe
kompetencat e administratés gjygésore, e cila né kété lloj veprimtarie realizon si procesin
administrativ po ashtu edhe até procedural ligjor; (ii) né kété lloj veprimtarie roli i gjykatés né
ekzekutimin e vendimeve penale, si ai administrativ ashtu edhe ai procedural, éshté dytésor, duke
gené se ligji penal parashikon prokurorin si subjektin i cili kryen ekzekutimin e vendimeve penale.

32.6.11 Subjekti ka sqaruar se pérvecse detyrimi i zbatimit dhe ekzekutimit té€ vendimeve penale
éshté rregulluar nga ligji procedural penal, né konformitet me kéto pércaktime bazé jané pérpiluar
dhe zbatuar urdhra dhe udhézime mé specifike nga ana e Ministrisé sé Drejtésisé pér administratén
gjygésore’’, me géllim kontrollin sa mé té hollésishém té kétyre detyrimeve procedurale, té kryera
nga kjo administraté. Subjekti ka shpjeguar hollésisht gjithé procesin e ekzekutimit té vendimeve,
duke cilésuar rolin dhe detyrén gé kishte secila hallké, prej gjyqtarit té céshtjes, sekretares
gjyqésore, regjistrimit té ¢céshtjes né regjistrat pérkatés, rolit té kryesekretarisé gjygésore, ményrén
e komunikimit/njoftimit té akteve, rolin e pérfagésuesit té organit té akuzés etj., duke kundérshtuar

4 Neni 463 i Kodit t& Procedurés Penale “Veprimet e prokurorit”, parashikon se: “1. Prokurori prané gjykatés sé
shkallés sé paré gé ka dhéné vendimin, merr masa pér ekzekutimin e vendimit. Ai bén kérkesa né gjykatén kompetente
dhe ndérhyn né té gjitha veprimet e ekzekutimit. 2. Vendimet e prokurorit i njoftohen brenda tridhjeté ditéve mbrojtésit
té caktuar nga i interesuari ose, kur nuk ka té tillé, atij té caktuar nga prokurori. 3. Kur éshté e nevojshme, prokurori
mund té kérkojé kryerjen e veprimeve té vecanta nga prokurori i njé rrethi tjetér. 4. Kur fillon ekzekutimi, prokurori
njofton me shkrim gjykatén qé ka dhéné vendimin .

> Neni 464 i Kodit t& Procedurés Penale “Ekzekutimi i vendimeve me burgim”, parashikon se: “1. Pér ekzekutimin e
njé vendimi me burgim, prokurori nxjerr urdhrin e ekzekutimit. 2. Urdhri i ekzekutimit pérmban gjeneralitetet e té
dénuarit, dispozitivin e vendimit dhe disponimet e nevojshme pér ekzekutimin. 3. Kur i dénuari éshté i paraburgosur,
urdhri i dérgohet organit shtetéror gé administron burgjet dhe i njoftohet té interesuarit, ndérsa kur i dénuari nuk
éshté i paraburgosur urdhérohet burgimi i tij. 4. Né té njéjtén ményré veprohet edhe pér rastet e ekzekutimit té
vendimeve té mbylljes sé detyrueshme né institucione mjekésore ose edukimi .

6 Nenet 12 e 13 té ligjit nr. 8331, daté 21.4.1998, “Pér ekzekutimin e vendimeve penale”. Neni
12/Prokurori/Prokurori éshté organi gé vé né lévizje procedurén e ekzekutimit té té gjithé vendimeve té tjera penale
dhe né mbéshtetje té neneve 463 dhe 468 té Kodit té Procedurés Penale, procedon veté ose urdhéron organet e tjera
pér vénien né ekzekutim té vendimit sipas Kodit té€ Procedurés Penale, sipas kétij ligji dhe dispozitave té tjera ligjore.
Prokurori mban evidencé té vecanté pér vendimet né ekzekutim dhe pér té gjitha faktet e ndodhura gjaté ekzekutimit.
Neni 13/Urdhri i ekzekutimit/Urdhri i ekzekutimit éshté akti proceduror mbi bazén e té cilit prokurori nis procedurén
e ekzekutimit té vendimit penal. Urdhri i ekzekutimit pérmban vendimin penal qé vihet né ekzekutim, identitetin e té
dénuarit, vendndodhjen e tij, llojin dhe masén e dénimit kryesor gé do té vuhet efektivisht, llojin e dénimit plotésues
dhe kriteret e zbatimit té tij, detyrimin civil né procesin penal, si dhe organet gé do té ekzekutojné ose mbikéqyrin
ekzekutimin e vendimit.

7 Subjekti ka theksuar se né kohén pér té cilén kérkohen shpjegime, né gjykaté éshté zbatuar rregullorja e Ministrisé
sé Drejtésisé nr. 1830, daté 3.4.2001. Rregullorja vjen konform ligjit procedural civil dhe penal té kohés. Subjekti ka
depozituar pjesé té rregullores sé Ministrisé sé Drejtésisé. Rregullorja ka parasysh parashikimet e neneve 386, 413,
410 e 462 té Kodit té Procedurés Penale, té cilat sé bashku lidhin organikisht detyrimet e administratés gjygésore me
detyrat e prokurorit, pér sa i pérket ekzekutimeve penale.
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dhe pérjashtuar né kété ményré pozitén apo ndikimin e saj si drejtuese, né kété proces, si tek
gjyqtari apo tek administrata gjygésore.

32.6.12 Né lidhje me ndonjé rregullim té brendshém gé mund té keté pasur gjykata me géllim
ndjekjen e ekzekutimit té vendimeve penale né kohé, subjekti éshté shprehur se né dijeniné e saj
pérvec Kodit té Procedurés Penale, rregullores sé Ministrisé sé Drejtésisé té vitit 2001, librave té
mbajtur sipas kérkesave gé parashikonte kjo rregullore (t& cilét pér vitet 2000 — 2008 jané té
arkivuar né até gjykaté), nuk ka pasur ndonjé rregullim tjetér. Subjekti ka konfirmuar se nuk ka
rezultuar ndonjé problematiké apo specifiké e cila té nxirrte té nevojshme njé rregullim tjetér pértej
atij gé ishte dhe zbatohej tashmé. Ajo ka depozituar pjesé nga rregullorja e Ministrisé sé Drejtésisé
e vitit 2001, pér administratén gjyqésore, ku pasqyrohen rregullimet ligjore pér kété té fundit.

32.6.13 Trupi gjykues, né analizé té fakteve e rrethanave té pasqyruara mé sipér, dokumentacionit
té administruar, shpjegimeve e dokumentacionit té depozituar nga subjekti i rivlerésimit, né raport
me legjislacionin pérkatés té kohés, konstatoi se dyshimet e ngritura pér secilén céshtje apo
tematiké té trajtuar mbetén té paprovuara, pa ndonjé tregues dyshues gé implikonte subjektin né
ndonjé céshtje té gjykuar, pa rol/ekspozim né ekzekutimin e vendimeve penale.

32.6.14 Lidhur me kété kriter, né rrethanat e késaj ¢éshtjeje objekt vlerésimi, trupi gjykues arrin
né konkluzionin se dyshimet e ngritura nuk ishin té mbéshtetura né té dhéna té sakta dhe nga hetimi
i Komisionit ato nuk u gjendén té bazuara né fakte apo prova gé mund té provonin ¢do dyshim té
arsyeshém pér kryerje ose moskryerje té veprimeve né kundérshtim me ligjin, né mospérmbushje
té rregullt té detyrés g€ mund té passillnin cenimin e pastértisé sé figurés. Trupi gjykues arrin né
kété konkluzion edhe pér sa kohé nga hetimi i tij”® nuk evidentoi ndonjé indicie apo fakt tjetér qé
mund té mbéshteste kéto dyshime dhe, si rrjedhojé e kétij vlerésimi, arrin né pérfundimin se
subjekti i rivlerésimit ka arritur nivel té besueshém né kontrollin e figurés, sipas parashikimit té
shkronjés “b” té€ nenit 59/1 t€ ligjit nr. 84/2016.

C. RIVLERESIMI | AFTESIVE PROFESIONALE

33. Komisioni, pasi u njoh dhe analizoi dokumentacionin e depozituar nga KLGJ-ja, mbi té cilin
éshté hartuar raporti i vlerésimit profesional pér kété subjekt rivlerésimi, sa i pérket tri
dokumenteve té véna né dispozicion nga subjekti nuk konstatoi problematika.

8 AKSIK-ja ka informuar se nga informacionet e pérditésuara, né vitet 2023 e 2024, nga ana e autoriteteve verifikuese,
pas vitit 2008 dhe deri aktualisht, nuk rezultojné té dhéna té reja lidhur me kriterin e kontrollit té figurés sé subjektit
né fjalé.

9 1. Vendimi civil nr. *** daté 14.11.2014, i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirang, qé i pérket paditésit S. L, me té
paditur shoqéria “A” sh.a., me objekt “Pavlefshméri e zgjidhjes s€ kontratés s€ punés dhe detyrimi pér
démshpérblim...” 2. Vendimi civil nr. ***, daté 27.2.2015, i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, qé i pérket paditésit
N. J, me té paditur Bashkia *** dhe Ministria e ***, me pjesémarrjen e Avokaturés sé Shtetit, me objekt “Detyrimin
pér shpérblim pér shtépiné e banimit...”. 3. Vendimi civil nr. ***, daté 9.5.2016, i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirang,
gé u pérket paditéseve N. S, I. K, E. M e D. S, me té paditur H. M, person i treté Bashkia ***, IKMT *** e Ministria
e *** me objekt “Detyrimin pér pushimin e cenimit t& pronésisé etj.”. Kéto akte jané ridepozituar nga subjekti pas
kérkimit t& Komisionit me email-in daté 18.3.2024, me ekstremitetet e duhura, konkretisht t& nénshkruara nga subjekti
dhe sekretarja gjygésore, si dhe té vulosura nga institucioni pérkatés.
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33.1 Né lidhje me pesé dosjet®® e shortuara népérmjet njé sistemi rastésor, pér té cilat éshté
konkluduar né raportin e KLGJ-s€, Komisioni nga verifikimi pérkatés, ashtu sikurse ka konkluduar
edhe raporti i kétij té fundit, konstatoi se: (a) Né tri raste ankimimi, vendimet jané l1éné né fuqi
(pérkatésisht né dosjet 1, 2 e 4); (b) Vendimi gé i pérket dosjes nr. 3, me palé ndérgjygése: paditése
L.M, kundér té paditurve P. M, I. L e N. L, person i tret¢é ZVRPP Tirané, me objekt gjykimi
“Konstatimin e pavlefshmérisé absolute té kontratés sé dhurimit nr. ***, daté 12.6.1992...”, &shté
prishur nga Gjykata e Apelit Tirané, duke e kthyer ¢éshtjen pér rigjykim. Sipas vendimit té
Gjykatés sé Apelit Tirané, rezulton se vendimi i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané nr. *** daté
23.10.2014, éshté prishur nén arsyetimin se duhej realizuar njé proces i rregullt ligjor me géllim
gé paditésja té kishte akses té ploté né dosje dhe se padia nuk duhej trajtuar si njé padi pa shkak
né objektin e saj (gé padia té merret né shqyrtim duhet té pérmbajé jo vetém kérkimin qé pérbén
objektin e saj, por edhe shkakun e objektit), sikurse kishte trajtuar Gjykata e Rrethit Gjygésor
Tirané, porse ajo mund té ishte kthyer pér té ndrequr té metat e konstatuara té padisé (nése padia
vlerésohej si pa objekt pa shkak).

33.2 Pér sa mé sipér, Komisioni®! i kaloi subjektit barrén e provés pér té provuar té kundértén e
konstatimit té Gjykatés sé Apelit.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

33.3 Né shpjegimet e saj lidhur me kété céshtje gjygésore, subjekti ka sgaruar se pavarésisht
konstatimit té Gjykatés sé Apelit, e cila kishte arsyetuar se padia mund té ishte kthyer nga gjykata
e shkallés sé paré pér té ndrequr té€ metat e konstatuara té saj (nése padia vlerésohej si pa objekt pa
shkak), por jo té rrézohej, kjo gjykaté nuk e ka gjykuar ¢éshtjen né fakt, por e ka kthyer até pér
rigjykim.

33.4 Subjekti ka theksuar se arsyetimin e vendimit e ka mbéshtetur kryesisht né vendimin unifikues
nr. 5/2012 té Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé Larté, i cili trajton gjerésisht dhe unifikon
problematikat procedurale dhe ligjore té padive, ku kérkim kryesor éshté pavlefshméria e
veprimeve juridike, sikurse éshté padia né fjalé. Subjekti ka argumentuar se vendimmarrja e saj
mbéshtetet né pikat 21, 21.1, 21.22, 39.2 dhe 40.1% t& vendimit unifikues. Ajo ka konfirmuar se

8 Dosja 1 — Céshtja civile nr. *** regj., daté 10.7.2013, qé i pérket paditésit G. H, kundér té paditurit Drejtoria e
Pérgjithshme e Policisé sé Shtetit, me objekt “Shfuqizimin e vendimit nr. ***, daté 11.4.2013, t& Drejtorisé sé
Pérgjithshme té Policisé sé Shtetit pér dhénien e masés disiplinore, vendimit nr. ***, daté 6.6.2013 etj...”, e pérfunduar
me vendimin nr. ***, daté 17.10.2013. Dosja 2 — Céshtja civile nr. *** regj., daté 19.11.2012, gé i pérket paditéses
V. D, kundér té paditurit DRSSH Tiran€, me objekt “Pavértetési dokumenti, regjistrit themeltar pér sa i pérket emrit
té atésisé sé shkruar...”, e pérfunduar me vendimin nr. ***, daté 25.10.2013. Dosja 3 — Céshtja civile nr. *** regj.,
daté 3.4.2014, gé i pérket paditéses L. M, kundér té paditurve P. M, I. L e N. L, person i treté ZVRPP Tirané, me
objekt “Konstatimin e pavlefshmérisé absolute t€ kontratés sé¢ dhurimit nr. ***, daté 12.6.1992. Zgjidhjen e pasojave
té pavlefshmérisé. Njohjen pronaré né pjesén ideale etj.”, e pérfunduar me vendimin nr. ***, daté 23.10.2014. Dosja
4 — Céshtja civile nr. *** regj., daté 16.10.2014, gé i pérket paditésit K. N, me té paditur *** sh.a., me objekt
“Detyrimin pér démshpérblim nga zgjidhja e pajustifikuar e kontratés sé punés”, e pérfunduar me vendimin nr. ***,
daté 10.12.2014. Dosja 5 — Céshtja administrativo-penale nr. *** regj., daté 3.2.2016, gé i pérket kérkesés sé
Prokurorisé té Rrethit Gjyqésor Tirané, me objekt “Vleftésimin t€ ligjshém té arrestit né flagrancé dhe caktimin e
masés sé sigurimit “Arrest né shtépi”, kundér t€ dyshuarés M. J”, e pérfunduar me vendimin nr. ***, daté 4.2.2016.
81 Bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016.

82 “Vetém kérkimi i konstatimit té pavlefshmérisé sé njé veprimi juridik, i cili né kuptim té ligjit nuk ka prodhuar asnjé
pasojé juridike, pa treguar shkakun e kétij kérkimi dhe pasojat gé ai mund té keté sjellé, nuk mund t& merret né
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ka arritur né konkluzionin se padia éshté pa objekt dhe duhet rrézuar, pasi ka analizuar provat
shkresore, parashtrimet dhe prapésimet e paléve né gjykim.

33.5 Padia referuar fakteve dhe provave té administruara dhe té debatuara né fazén e shqyrtimit
gjygésor nuk pérmbante shkakun ligjor té saj, kérkimin konkret, né lidhje me kthimin e paléve né
gjendjen e méparshme, pra e drejta dhe gjendja e faktit gé i kundérvihet késaj té drejte. Sipas
parashtrimeve dhe pohimit té paditéses népérmjet avokates sé saj, statusi aktual i pasurisé
rezultonte té ishte né favor vetém té té paditurit P.M (bashkéshorti i paditéses ) dhe jo né
bashképronési té té tre té paditurve (shihni shkresén e ZVRPP-sé Tirané nr. *** daté 27.2.2014,
f. 26 e dosjes gjygésore). Kjo sepse, sikurse pohonte paditésja, mbi pronén ishin béré transaksione.
Ky fakt ka rezultuar né provat e paragitura nga paditésja.

33.6 Subjekti ka konfirmuar se né seancén gjyqésore té datés 23.9.2014, gjykata ka pyetur
paditésen né lidhje me statusin aktual té pronés, duke gené se ky sgarim ishte i réndésishém pér
zgjidhjen e pasojave té veprimit juridik té paligjshém. Qéllimi i padisé ishte rivendosja e
bashképronésisé sé paditéses L.M me té paditurit P.M, kur ndérkaq nga aktet e ish-ZVRPP-sé
Tirané pasuria figuronte né favor vetém té shtetasit P.M. Pra, me pak fjalé, né gjykim u provua se
pas veprimit juridik objekt gjykimi, mbi pronén ishin béré transaksione té tjera, té cilat e kishin
ndryshuar statusin e saj té pronésisé, i cili nuk rezultonte té ishte mé tre bashképronarét e paditur,
té ciléve i kundrejtohej padia. Nga ana tjetér, vértetohej se statusi aktual i pronés ishte ai de facto
sipas kérkimit té padisé, pra né favor vetém té shtetasit P.M. Po i pyetur nga gjykata né seancén
gjygésore, avokatja e paditéses ka pohuar se pasuria posedohej nga ky i paditur, shtetasi P.M. Né
kéto rrethana, subjekti éshté shprehur se pasi ka konstatuar se kérkimi i padisé i bazuar né nenin

shgyrtim nga gjykata. 21. Gjykata, si pér ¢do gjykim tjetér civil, edhe né rastin e gjykimit t& pavlefshmérisé sé
veprimeve juridike, nuk mund té dalé jashté kornizés ligjore té parashikuar nga nenet 6 dhe 28 té Kodit té Procedurés
Civile. 21.1. Né kété dispozité éshté parashikuar se “Gjykata qé gjykon mosmarréveshjen duhet té€ shprehet mbi
gjithcka gé kérkohet dhe vetém pér até qé kérkohet” (neni 6) dhe se “Gjykata duhet té shprehet pér té gjitha kérkesat
gé parashtrohen né padi, pa i kaluar kufijté e saj...” (neni 28). 21.2. Nése gjykata zgjidh pasojat juridike té njé veprimi
juridik absolutisht t& pavlefshém, pa kérkesé té palés ose tej asaj gé pala ka kérkuar, nuk bén gjé tjetér vecgse
zévendéson padiné e paragitur me njé padi t& ndryshme, duke shkelur parimin procedural té pérputhjes ndérmjet
kérkesés sé béré nga palét dhe asaj qé gjykata duhet té vendosé (nenet 6 dhe 28 té Kodit té Procedurés Civile). 22.
Njé ndér elementet gé identifikon padiné dhe pa té cilin nuk mund té keté padi éshté shkaku i saj (causa petitionis).
Shkaku i padisé éshté arsyeja e kérkimit gjyqésor qé pérbéhet nga e drejta dhe nga njé gjendje fakti qé i kundérvihet
késaj té drejte. Q& padia té merret né shqyrtim nga gjykata duhet té€ pérmbajé né vetvete jo vetém kérkimin qé pérbén
objektin e saj, por dhe shkakun... K&rkimi pér konstatimin e pavlefshmérisé pa treguar té drejtén dhe gjendjen e faktit
gé i éshté kundérvéné késaj té drejte &shté njé padi gé né kuptim material nuk ekziston. Nuk ka padi pa shkak... derisa
né njé gjykim nuk kérkohet, t& paktén zgjidhja e pasojave té pavlefshmérisg, gjykata nuk mund té shprehet né lidhje
me pasojat e ardhura nga ekzekutimi i kétij veprimi juridik. Nése gjykata kryesisht, ex officio, konstaton
pavlefshmériné e njé veprimi juridik dhe zgjidh pasojat e pavlefshmérisé, duke i kthyer palét né té quajturén gjendje
té méparshme (restitutio in integrum) pa kérkesé té palés/paléve, ajo shkel parimin gé paraprin procesin gjygésor,
sipas té cilit ¢do padi éshté né varési me té drejtén e kérkuar, pér té cilén bén fjalé neni 31 i Kodit té Procedurés
Civile... ky rregull i pérgjigjet pérmbajtjes sé nenit 92 té Kodit Civil t& harmonizuar me kérkesat e neneve 6 e 28 té
Kodit té Procedurés Civile, ose parimit té pérputhjes té kérkesave té béra nga palét me vendimin e dhéné nga gjykata.
39.2. Kérkimi pér konstatimin e pavlefshmérisé absolute t& njé veprimi juridik nuk mund té€ béhet si kérkim i
mévetésuar; ai gjithnjé duhet té béhet gjaté gjykimit né themel té njé céshtjeje nga gjykata, ose té paktén si kérkim gé
shogéron zgjidhjen e pasojave té ardhura nga ekzekutimi i tij. 40.1. Kolegjet e Bashkuara té Gjykatés sé Larté
vlerésojné se nuk mund té paragitet si padi mé vete konstatimi i pavlefshmérisé absolute té njé veprimi juridik, sikurse
ka vepruar pala paditése, nése ky kérkim nuk shogéron gjykimin e njé ¢éshtjeje né themel dhe/ose nuk shogérohet me
zgjidhjen e pasojave.
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92/a té Kodit Civil, né vetvete nuk pérmbante asnjé mosmarréveshje, e ka konsideruar padiné pa
objekt®3,

33.7 Subjekti ka shpjeguar se: “Roli aktiv i gjykatés né kété pércaktim té dispozités/shkakut té
padisé mund té pérbénte tejkalim té kompetencés sé saj, pra té kompetencés sé gjykatés né raport
me disponimin e padisé sipas objektit té saj. Né lidhje me objektin e padisé, subjekti ka sqaruar se
éshté pasur parasysh (sikurse kam arsyetuar) shkaku ligjor i saj, e drejta mbi té cilén paditésja ka
ngritur padiné e saj, mosmarréveshjen objekt gjykimi. Referuar vendimit unifikues, éshté paditési
ai gé pércakton né padi bazén ligjore té saj, né raport me mosmarréveshjen e paraqgitur gjykatés
pér zgjidhje. Pikérisht, raporti disponim i padisé nga paditési dhe roli aktiv i gjykatés éshté
trajtuar nga Kolegjet e Bashkuara né vendimin nr. 5/2012, konkretisht paragrafét 21, 21.1 e 21.2
té tij.

Né kéto gjykime me kété natyré mosmarréveshjeje, konstatimi i pavlefshmérisé konsiderohet se
éshté i pamjafshueshém dhe e bén padiné té papranueshme. Né kété rast padia rrézohet, unifikojné
Kolegjet e Bashkuara. Pra, nga ana ime (ka theksuar subjekti) éshté pasur parasysh fakti qé pér
zgjidhjen e pasojave té ardhura nga paligjshméria e veprimit juridik, rikthimi i paléve né gjendjen
e méparshme, paditésja nuk ka parashtruar asnjé bazé ligjore, as sipas ligjit té kohés as sipas ligjit
né fugi (Kodi Civil) .

33.8 Subjekti ka sgaruar se né vendimmarrjen e mésipérme ka pasur parasysh provat e
administruara né gjykim, hetimin edhe kryesisht nga gjykata té fakteve, pohimet e palés paditése,
té cilat kané krijuar bindjen e saj té brendshme, né analizé dhe zbatim té ligjit té aplikueshém né
rastin konkret. Subjekti ka sqaruar edhe faktin gé né kohén kur éshté dhéné ky vendim gjykata e
faktit nuk mund té dispononte me vendim pushimi pér padi g€ s’mund t€ ngriheshin, kurse njé té
drejté té tillé procedurale e kishte Gjykata e Apelit. Kjo dispozité (ka vijuar shpjegimet subjekti),
neni 299 i Kodit té Procedurés Civile, ka ndryshuar me ndryshimet e ligjit nr. 38/2017. Subjekti
ka konfirmuar se né praktikén e saj gjygésore, né raste té ngjashme, plotésimin e padisé sé
pavlefshmérisé absolute té veprimit juridik (pra né gjykime me té njéjtén natyré
mosmarréveshjeje), né rast konstatimi té t€ metave té kétij lloji, sikurse éshté mungesa e njé
kérkimi pér zgjidhjen e pasojave té paligjshmérisé, referuar konkluzioneve né vendimin unifikues
nr. 5/2012, ka kérkuar nga paditési té shprehet dhe té mbajé géndrim duke e saktésuar/plotésuar
objektin e padisé dhe rast pas rasti ka I1éné afat. Ndérsa rasti né fjalé nuk ka té béjé me plotésimin
e té metés sé padisé, por me faktin gé gjendja e paligjshmérisé nuk ekzistonte mé, sipas aktit té
ZVRPP-sé Tirané, qé vértetonte pronésiné e vetém njé té padituri dhe jo edhe té dy té tjeréve. Né
kété rast padia éshté pa objekt, gjé gé né parashikimet e sotme procedurale ¢onte pushimi i
gjykimit, si padi qé s 'mund té ngrihet (neni 299/c i Kodit té Procedurés Civile, ndryshuar me ligjin
nr. 38/2017). Subjekti ka shtuar se né rigjykim, paditési ka shtuar objektin e padisé me njé tjetér
kérkim, gé kishte té bénte me njé tjetér pavlefshméri té transaksionit pér pronén objekt gjykimi.

8 pika 22 e vendimit nr. 5/2012 té Kolegjeve té Bashkuara: “...Qé padia té merret né shqyrtim nga gjvkata duhet té
pérmbajé né vetvete jo vetém kérkimin qé pérbén objektin e saj, por dhe shkakun...Kérkimi pér konstatimin e
pavlefshmérisé pa treguar té drejtén dhe gjendjen e faktit qé i éshté kundérvéné késaj té drejte éshté njé padi gé né
kuptim material, nuk ekziston...”.
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33.9 Né pérfundim, subjekti ka kérkuar gé té mbahet né vémendje natyra e sistemit gjygésor. Pér
sa i takon késaj veprimtarie gjygésore, si dhe sa i takon pavarésisé gé i garantohet gjyqtarit, gjaté
pérmbushjes sé funksioneve té tyre ka mbajtur géndrim midis té tjerave edhe Gjykata Kushtetuese
né vendimin nr. *** daté 27.5.2004, ku, ndér té tjera, citohet: “Pra, megenése ky pushtet ushtrohet
I shkallézuar sipas parimit té kontrollit t&¢ vendimeve gjygésore té gjykatave mé té uléta nga
gjykatat mé té larta, asnjé organ tjetér, qofté KLD-ja apo ministri i Drejtésisé, nuk kané té drejté
té kontrollojné e vlerésojné bazueshmériné né ligj té vendimeve gjygésore té formés sé preré, té
mospérfillin pérmbajtjen e tyre e té ngarkojné me pérgjegjési gjyqtarin e ¢éshtjes. Duke iu referuar
edhe praktikés sé saj, Gjykata Kushtetuese ¢cmon té nevojshme pér té rikonfirmuar géndrimin se
vendimet gjygésore kontrollohen vetém nga gjykata mé e larté, e se asnjé organ tjetér nuk mund
té vlerésojé ligjshmériné dhe bazueshmériné e vendimeve gjygésore, pér sa kohé ato nuk jané
ndryshuar ose prishur nga njé gjykaté mé e larté. KLD-ja mund té marré masa disiplinore ndaj
gjygtaréve pa e kushtézuar até me faktin nése ky vendim ka marré formé té preré, vetém pér raste
kur vendimet shogérohen me akte dhe sjellje gé diskreditojné réndé pozitén dhe figurén e gjyqgtarit
dhe cenojné né pérgjithési prestigjin dhe autoritetin e pushtetit gjyqgésor .

33.10 Subjekti ka depozituar dosjet e gjykimit dhe rigjykimit té padisé sé paditéses L.M, vendimin
unifikues nr. 5/2012 té Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé Larté, si dhe vendimin nr. 11/2004
té Gjykatés Kushtetuese.

Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né lidhje me faktet dhe ligjin e zbatueshém

33.11 Trupi gjykues, né analizé té akteve té€ administruara né dosjen gjyqgésore, referuar rrethanave
té késaj céshtjeje, ka konstatuar se kérkesépadia ka géné me shkage té paplota (causa petitionis),
shfaqur si kérkim i pagarté, mbi zgjidhjen e pasojave té ardhura. Duket se paditésja ka paraqitur
njé kérkesépadi, me thirrje palésh té paditura té cilat nuk e gézonin pasuriné objekt gjykimi
(formimi 1 ndérgjyqgésisé éshté njé tagér ekskluziv i palés paditése), pérvegse bashkéshortit té saj,
pa pércaktuar plotésisht bazén ligjore referuar kérkimit té objektit té padisé, si dhe me mungeseé té
kérkimit té ploté té objektit té padisé pér kthimin e paléve né gjendjen e méparshme, etj.

33.12 Né analizé té dokumentacionit rezulton se subjekti pas konfirmimit té statusit té
pasurisé/dyqgan, objekt gjykimi, vetém né emér té bashkéshortit té paditéses dhe jo té dy personave
té tjeré té thirrur si palé e paditur, referuar edhe mossaktésimit té objektit té padisé pér kthimin e
paléve né gjendjen e méparshme, duke iu referuar vendimit unifikues té Kolegjeve té Bashkuara
té Gjykatés sé Larté nr. 5/2012, ka konkluduar né rrézimin e padisé. Duke iu referuar vendimit té
Gjykatés sé Apelit Tirané nr. *** daté 18.10.2016, i cili ka prishur vendimin e subjektit té
rivlerésimit por, mé tej, referuar edhe rigjykimit té céshtjes né shkallé té paré, trajtimi i ¢céshtjes
nga subjekti duket se lidhet me vlerésimin e fakteve dhe rrethanave né gjendjen gé ndodheshin
aktet dhe brenda kornizés sé padisé. Duke vérejtur se né rigjykim paditésja ka shtuar objektin e
padisé edhe me pavlefshmériné absolute té kontratés sé shitjes nr. *** daté 21.1.1999, duket se
vlerésimi né kété rast lidhet me ¢muarjen e rrethanave faktiko-ligjore dhe me interpretimin e
legjislacionit té aplikueshém.
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33.13 Né kéto kushte e rrethana, duke e vlerésuar céshtjen nén dritén e objektivitetit dhe
proporcionalitetit, referuar edhe jurisprudencés sé Kolegjit®*, sipas té cilit géndrimet e mbajtura
nga gjykatat mé té larta (pér mé tepér mbi objekte té padisé jo té njéjté, pér sa kohé éshté shtuar
né gjykimin e Gjykatés sé Apelit), nuk mund té jené kriteri matés vendimtar pér vlerésimin e
aftésive profesionale té€ magjistratit dhe nuk mund té pérdoren pér té vlerésuar njohurité ligjore
dhe arsyetimin ligjor, né kuptim té nenit 72, pika 2 e ligjit nr. 96/2016, si njé nga nénindikatorét
pér vlerésimin e Kriterit té aftésive profesionale té subjektit té rivlerésimit, né raport me vlerésimin
e rrethanave té faktit dhe legjislacionit té aplikueshém, trupi gjykues nuk konstaton mangési té njé
niveli té tillé gé mund té ndikojné né vlerésimin e aftésisé profesionale té subjektit.

33.14 Lidhur me kohén mesatare té arsyetimit té vendimeve gjyqésore, nga vézhgimi i 5 dosjeve
té shortuara konstatohet se vendimi/et gé i pérkasin dosjeve nr. 2, 4 dhe 5 dhe jané dorézuar jashté
afatit ligjor 10-ditor té pércaktuar nga neni 308/2 i Kodit té Procedurés Civile. Dosja me vendimin
administrativo-penal éshté dorézuar pas 18 ditéve, jashté afatit ligjor 5-ditor té pércaktuar nga neni
113 i Kodit té Procedurés Penale. Konstatohet se disa seanca nuk kané rezultuar té dokumentuara
me regjistrim audio, né kundérshtim me funksionin e transparencés dhe té solemnitetit né gjykim.
Pé&r sa mé sipér, Komisioni i kérkoi subjektit té rivlerésimit té japé shpjegime.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

33.15 Né shpjegimet e saj subjekti, pérvecse e ka konfirmuar té drejté kété konstatim, ka kérkuar
gé trupi gjykues té mbajé né vémendje, né lidhje me vonesat né arsyetimin e vendimeve, disa
faktoré té cilét padyshim kané ndikuar né kété vonesé. Subjekti ka argumentuar mbi ngarkesén e
larté té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané pér vitet 2010 (kur ajo ka filluar puné né kété gjykaté)
e mé pas 2016, gé ka gené njé fakt i njohur.

33.16 Subjekti ka konfirmuar se gjaté periudhés sé rivlerésimit 8.10.2013 — 8.10.2016 ka kryer
detyrén e gjyqgtares né Gjykatén e Rrethit Gjyqgésor Tirané, né Dhomén Civile. Gjaté tri viteve té
vlerésimit (ka theksuar se ka depozituar prané Komisionit té dhénat statistikore) éshté ngarkuar té
gjykojé gjithsej 1777 ¢éshtje, ka pérfunduar gjithsej 1431 prej tyre pér 3 vjet, si dhe ka mbartur né
vitin 2017 gjithsej 127 ¢éshtje té vitit 2016. Nga kéto, 617 ¢éshtje civile me palé kundérshtare, 542
kérkesa civile, 3 ¢éshtje penale themeli, 3 kérkesa penale dhe 303 masa sigurimi. Subjekti, pasi ka
pasgyruar njé panoramé té ngarkesés sé punés, ka deklaruar se rendimenti i pérfundimit té
céshtjeve bazuar né té dhénat statistikore éshté 80,5%, duke sqaruar se, sikurse konstatohet né
raport, ngarkesa éshté dukshém mbi nivelin e standardit minimal. Lidhur me konstatimin e drejté
né raport me vonesén né arsyetimin e vendimit, ka risjellé né vémendje edhe njé heré se volumi i
madh i ¢éshtjeve né gjykim, kryesisht pér periudhén 2013 — 2016 e né vijim, ka ndikuar né shtyrjen
e afateve té gjykimeve dhe té arsyetimit né kohé té vendimeve. Subjekti ka theksuar gjetjen dhe
konstatimin né raportin profesional, ku thuhet se niveli i arsyetimit té vendimeve ligjore té
vézhguara respekton standardin e procesit té rregullt ligjor dhe se nuk éshté identifikuar asnjé
rast nga 3 dokumentet ligjore dhe 5 dosjet e vézhguara, gé té jeté cenuar vendim nga Gjykata e
Apelit ose Gjykata e Larté, pér shkak té procesit té& rregullt ligjor né aspektin e arsyetimit té
vendimit gjygésor. Né kété kéndvéshtrim, ajo ka nénvizuar se arsyetimi i vendimit pérbén njé

8 Sikurse shprehet Kolegji né vendimin e saj nr. 28, daté 23.10.2020, konkretisht né pikén 12.5.
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element té réndésishém té procesit gjyqésor, gé i jep rrugé ¢do pretendimi té paléve ndérgjyqése,
ashtu sikurse edhe veté Komisioni ka arsyetuar né vlerésimet profesionale té subjekteve. Kjo
réndési e kétij procesi, kujdesi gé duhet treguar né arsyetimin e ploté té vendimeve qé shogérohet
edhe me vijueshmériné e vlerésimit né gjykatat mé té larta, éshté gjithashtu edhe njé nga arsyet e
ndonjé vonese té diktuar né arsyetimin dhe depozitimin e vendimeve gjygésore né tri dosjet e
cituara né rivlerésimin profesional, pérve¢ volumit té larté té punés, i parashtruar meé sipér.

33.17 Né lidhje me zhvillimin e seancave me audio, subjekti ka theksuar se: “Pér shkak t& numrit
té vogél té sallave gé disponon godina e Gjykatés sé Tiranés, jo té gjitha seancat arrijné té
zhvillohen me regjistrim audio. Ky ka gené shkaku kryesor dhe i vetém i késaj anomalie, pasi
absolutisht nuk ka pasur pérpjekje pér mostransparencé, pérkundrazi. Pér kéto arsye (éshté
shprehur ajo), duke besuar né vlerésimin pozitiv dhe me realitet té situatés, kérkoj nga ana juaj qé
gjetjet né kété aspekt té raportit profesional té mos konsiderohen pér té mé penalizuar si subjekt
rivlierésimi”.

Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né lidhje me faktet dhe ligjin e zbatueshém

33.18 Trupi gjykues, lidhur me vonesat né arsyetimin e vendimeve né raport me shpjegimet e
subjektit, vleréson ngarkesén e ¢éshtjeve, bazuar né té dhénat statistikore té dokumentuara, té cilat
kané gené té njé niveli té larté. Né kushtet kur niveli i arsyetimit té vendimit konkurron me kohén
e kérkuar gé nevojitet pér arsyetim, pér shkak té problematikés sé ¢éshtjes gjygésore, kohés qé ajo
ka marré pér gjykim, volumit té provave té depozituara dhe qé duhen arsyetuar etj., vonesa e
diktuar duket té jeté e argumentuar dhe né dobi té nxjerrjes sé njé vendimi té qarté, té ploté, té
kuptueshém dhe mirarsyetuar. Njé parashikim i mévonshém gé shtriu kohén e arsyetimit té
vendimit né 20 dité%, edhe pse nuk i pérket kohés sé vlerésimit té aftésisé profesionale té subjektit,
éshté njé tregues gé pasqyron réndésiné qé merr arsyetimi i vendimit.

33.19 Né pérmbushje té& nenit 72, pika 3 e ligjit nr. 96/2016, referuar indikatorit té aspektit té
arsyetimit ligjor mbi cilésiné e analizés dhe argumentimit logjik té subjektit té rivlerésimit mbi
rrethanat té cilat e kané cuar né vendimmarrjet konkrete, mbahet né konsideraté jurisprudenca e
konsoliduar e Gjykatés Kushtetuese, e cila thekson domosdoshmériné e arsyetimit té vendimeve
gjygésore, si njé garanci pér procesin e rregullt ligjor. Kjo gjykaté ka vlerésuar se arsyetimi i
vendimeve éshté element thelbésor i njé vendimi té drejté. Ajo arsyeton se vendimet gjygésore gé
japin gjykatat e té gjitha niveleve né pérfundim té gjykimit pérbéjné aktin procedural kryesor té té
gjithé procesit gjygésor. Vendimet p&rmbledhin dhe finalizojné pérfundimisht géndrimet gé mban
gjykata lidhur me ¢éshtjen né gjykim. Pérveg késaj, duke dhéné njé vendim té arsyetuar, mund té
realizohet edhe vézhgimi publik i administrimit té drejtésiseé.

33.20 Referuar tri dokumenteve ligjore dhe pesé dosjeve gjyqgésore mbi té cilat u konkludua lidhur
me kéto vonesa, vihet re gé né térésiné e tyre vendimet, edhe pse jané ankimuar, kryesisht kané
mbetur né fugi nga gjykatat e shkalléve mé té larta. Né kéto rrethana, vonesat e diktuara té cilat

8 Neni 308 (ndryshuar paragrafi i paré me ligjin nr. 8812, daté 17.5.2001 dhe paragrafi i dyté me ligjin nr. 38/2017,
daté 30.3.2017): “...Gjykata mund té shpallé vetém dispozitivin e vendimit, duke e dorézuar até té arsyetuar né
sekretari jo mé voné se njézet dité ose té shtyjé shpalljen e arsyetuar té vendimit, deri né njézet dité. Arsyetimi i
vendimit béhet nga kryetari i seancés, pérvec kur ai del kundér .
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jané vérejtur né tejkalime té vogla té afatit kohor duken té justifikuara, edhe pér sa kohé vendimet
nuk jané cenuar nga gjykatat mé té larta. Né kushte té tilla, duket se kéto momente gé pérmbyllin
njé fazé té réndésishme té zhvillimit té njé procesi gjyqgésor dhe gé kérkojné pérkushtim dhe kohé
studimore nuk mund té ndikojné né penalizim té subjektit té rivlerésimit né vlerésimin e aftésisé
sé saj profesionale.

33.21 Sa i pérket zhvillimit té té gjitha seancave me audio, konsiderohet shpjegimi i subjektit se
kjo situaté ka ndodhur pér shkak té numrit té vogél té sallave gé disponon godina e Gjykatés sé
Tirané, duke mos pasur né kété ményré gjykata komoditetin pér té realizuar ¢do seancé me
regjistrim audio. Numri i konsiderueshém i ¢céshtjeve gjyqésore, tashmé i njohur edhe publikisht
né media, duket té jeté njé faktor tjetér ndikues né kété situaté. Edhe raporti profesional e ciléson
kété konstatim njéjté sikurse ka pretenduar subjekti i rivlerésimit se né kété situaté mund té keté
ndikuar edhe gjendja e infrastrukturés né Gjykatén e Rrethit Gjygésor Tirangé, me numrin e
pamjaftueshém té sallave té gjykimit.

33.22 Sipas té dhénave nga databaza e ankesave, rezulton se gjaté periudhés tre vjecare té
rivlerésimit 8 tetor 2013 — 8 tetor 2016, pér gjyqtaren Fatime Decolli jané paragitur 11 ankesa (2
né vitin 2013, 6 né vitin 2014 dhe 3 né vitin 2016) né Inspektoratin e ish-KLD-sé. 2 ankesa (1 e
vitit 2014 dhe 1 e vitit 2016) jané arkivuar pas shqyrtimit fillestar, me arsyetimin se jané ankesa
té pérséritura. 9 ankesa jané verifikuar dhe rezultatet jané: (i) pér 2 ankesa (1 e vitit 2013 dhe 1 e
vitit 2014), té verifikuara pér zvarritje gjykimi, i &shté térhequr vémendja me shkrim gjyqtares; (ii)
1 ankesé e vitit 2013, e verifikuar pér zvarritje gjykimi, éshté arkivuar pasi nuk rezultuan shkelje;
(iii) 1 ankesé e vitit 2014, e verifikuar bazuar mbi informacionin periodik té ardhur nga kryetari i
gjykatés pér mosdorézimin né afat t€ vendimeve gjyqgésore té arsyetuara, i éshté regjistruar
gjyqtares pér efekt vlerésimi profesional dhe etik; (iv) 1 ankesé e vitit 2014, e verifikuar pér
zvarritje gjykimi dhe mosrespektim formal té ligjit, i éshté regjistruar gjyqtares pér efekt vlerésimi
profesional dhe etik; (v) 2 ankesa té vitit 2014, té verifikuara pér zvarritje gjykimi, i jané regjistruar
gjyqtares pér efekt vierésimi profesional dhe etik; (vi) 1 ankesé e vitit 2016, e verifikuar pér shkelje
etike, éshté arkivuar pasi nuk rezultuan shkelje; (vii) 1 ankeseé e vitit 2016, e verifikuar pér zvarritje
gjykimi, i éshté regjistruar gjyqtares pér efekt vlerésimi profesional dhe etik.

i. KLGJ-ja® ka pércjellé praktikat lidhur me ankesat e lartpérmendura, té trajtuara prej saj.
ii. Nga verifikimi i secilés praktiké rezultoi si vijon:

a. Mbi ankesén nr. ***, daté 29.12.2011, té Drejtorit té P&rgjithshém té shoqérisé “A” sh.a., mbi
pretendimin pér veprimtariné gjyqgésore té subjektit té rivlerésimit né gjykimin e ¢éshtjes civile me
objekt “Shpérblim démi”®’, ku kjo shoqgri éshté né cilésiné e palés sé paditur, Inspektorati i KLD-
sé pas verifikimit ka konkluduar se gjykimi i ¢éshtjes ka pérfunduar pér 8 muaj e 27 dité, fakt qé
pérbén shkelje té afatit té parashikuar né nenin 5, shkronja “¢” e vendimit té KLD-sé&, nr. 261/2,
daté 14.4.2010, “Mbi kriteret matése t€ veprimtaris€ gjyqésore”, afat ky qé nuk duhet té kalojé mé
shumé se 6 muaj. Pér kété shkak, mbi propozimin e Inspektoratit t¢ KLD-s&, subjektit i éshté
térhequr vémendja me shkrim, pér t’u pérdorur ky akt né vlerésimin e saj profesional dhe etik. Kjo

8 Me shkresén nr. *** prot., daté 28.3.2024, administruar né dosjen e Komisionit.
87 p&rfunduar me vendimin e subjektit té rivlerésimit nr. ***, daté 27.12.2011.
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edhe pasi nga Inspektorati shkelja éshté quajtur e pamjaftueshme pér t’u trajtuar si shkelje
disiplinore.

b. Mbi ankesén®® e shtetasve G.S dhe A.B, pér shkelje té solemnitetit dhe zvarritje té gjykimit, né
lidhje me ¢€shtjen civile me objekt “Lirim dhe dorézim trualli”, ku ankuesit kané cilésin€ e palés
paditése, éshté konkluduar né evidentimin e problematikés/shkeljes pér térhegje té vémendjes me
shkrim, akt i cili &shté béré pjesé pérbérése e vlerésimit etik dhe profesional té saj, pér shkak se
shkeljet nuk kané gené té mjaftueshme pér té iniciuar né ményré té pérshtatshme njé procedim
disiplinor. Ka rezultuar se shkaget e shtyrjes sé seancave kané gené té justifikuara, porse gjykimi
ka zgjatur mbi afatin 6-mujor. Evidentohet edhe ngarkesa e larté e punés pér vitin 2013. Eshté
konkluduar edhe mbi pretendimin pér shkeljen e solemnitetit, pasi nga ankuesit éshté pretenduar
pér shpallje té vendimit pa sekretare, fakt i cili nuk ka rezultuar i tillé nga té dhénat e sekretares
dhe subjektit té cilat jané pyetur pér kété pretendim. Pér pasojé, ankesa lidhur me kété pretendim
éshté arkivuar.

c. Mbi ankesén®® e kryetarit té gjykatés lidhur me dorézimin me vonesé té vendimit té arsyetuar
nr. *** daté 30.10.2013, qé i pérket njé dosjeje gjyqgésore civile. Sipas informacionit, vendimi i
arsyetuar éshté dorézuar 17 dité me vonesé, né kundérshtim me nenin 308 té Kodit té Procedurés
Civile. Nga shpjegimet e subjektit né material rezulton se kjo vonesé ka ardhur pér shkak té
ngarkesés, e cila éshté konfirmuar edhe nga inspektimi i kryer, pasi né té njéjtén daté ka rezultuar
se jané dorézuar edhe 14 dosje té tjera té arsyetuara. Né kéto kushte, pas shpjegimeve té subjektit,
shkageve té argumentuara, praktika éshté arkivuar, duke iu evidentuar kjo problematiké pér efekt
té vlerésimit profesional.

¢. Mbi ankesén® e shtetases I.G, pér zvarritje té gjykimit té céshtjes civile, me objekt
“Kundérshtim té veprimeve pérmbarimore dhe pezullim té tyre”, ku ankuesja ka gené né cilésiné
e paditéses, éshté konkluduar né evidentimin e problematikés/shkeljes pér efekt t& vlerésimit
profesional dhe etik té saj, kryesisht pér kohézgjatje té shtyrjes sé seancave nga njéra tek tjetra
rreth 9 muaj dhe, pér pasojé, zgjatje e gjykimit né tejkalim té afatit 6-mujor.

d. Mbi ankesén® e shtetasit T.K, pér zvarritje té gjykimit té céshtjes civile gé i pérket vendimit nr.
*** daté 23.7.2013, éshté konkluduar né evidentimin e problematikés pér t’u marré né konsideraté
pér efekt té vlerésimit etik dhe profesional. Né praktiké rezulton té jené evidentuar shkaget dhe
arsyet e zgjatjes sé gjykimit pér mé shumé se dy vite, duke identifikuar se né vitet 2011 — 2013
ngarkesa e gjyqtares ka gené e njé niveli té larté dhe se prej saj jané béré pérpjekje reale pér
zhvillimin e gjykimit. Kryesisht ka rezultuar se seancat jané shtyré me kérkesé té ankuesit (16 té
tilla).

dh. Mbi ankesén® e shtetasit A.P, shogéria “M-T” sh.p.k. etj., pér zvarritje gjykimi, pér ¢éshtjen
gé 1 pérket vendimit nr. *** daté 17.4.2015, éshté konkluduar né evidentimin e

8 Nr, ***, daté 9.5.2014.

89 Nr. *** daté 12.2.2014.

% Nr. *** prot., daté 10.7.2014.
9L Nr. *** prot., daté 19.5.2014.
92 Nr. *** prot., daté 23.1.2014.
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problematikés/shkeljes pér efekt té vlerésimit profesional dhe etik té saj, kryesisht pér kohézgjatje
té shtyrjes sé seancave nga njéra tek tjetra dhe, pér pasojé, ka ardhur zgjatja e gjykimit né tejkalim
té afatit 6-mujor.

e. Mbi ankesén®® e shtetasit P.T, pér zvarritje té gjykimit té céshtjes civile gé i pérket vendimit nr.
*** daté 17.6.2016, me objekt gjykimi “Zgjidhje e kontratés sé sipérmarrjes...”, ku ankuesi ka
gené né cilésiné e palés sé paditur, éshté konkluduar se tejkalimi i afatit t& gjykimit dhe shkaget
gé kané sjellé até t’i evidentohen subjektit/gjyqtares si e dnéné statistikore pér efekt té vlerésimit
profesional dhe etik té saj. Kjo pér faktin se nga inspektimi i kryer éshté konfirmuar gé thuajse té
gjithé shtyrjet e seancave kané ardhur si rezultat i kérkesave té veté paléve ndérgjyqése, pérfshiré
edhe ankuesin. Konkluzioni éshté trajtuar né kuadér té: (i) kompleksitetit té ¢éshtjes, ku gjykimi
éshté zhvilluar midis njé personi juridik dhe tre té paditurve, nga té cilét dy individg, njé institucion
shtetéror dhe njé person i treté, dhe se veté mosmarréveshja krijon véshtirési té gjykimit; (ii)
sjelljes sé veté ankuesit, i cili ka rezultuar té jeté pengesé e procesit gjyqgésor, pasi disa heré
pérfagésuesi i tij ka kérkuar shtyrje, pérjashtim té trupit gjykues, ka nénshkruar njoftimin pér njérin
prej té paditurve té tjeré, arsye e cila ka cuar gjykatén né bérjen e njoftimit me shpallje etj.; (iii)
planifikimit dhe organizimit té punés nga subjekti, ku ka rezultuar se dy seanca jané shtyré pér
mungeseé té gjyqtares pér arsye té dokumentuara. Né kété rast éshté vlerésuar se vonesa né gjykim
ka ardhur pér shkage té justifikuara proceduralisht dhe té domosdoshme né zgjidhjen e ¢éshtjes.
Pérgjithésisht éshté konkluduar se seancat kané gené produktive.

33.23 Pér sa mé sipér, Komisioni edhe pse kreu verifikime dhe ka analizuar mé sipér secilén
ankesé, ftoi subjektin té vijonte té jepte shpjegime dhe té dokumentonte mbi konkluzionet e dala
nga ankesat e trajtuara nga KLD-ja.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

33.24 Né shpjegimet e saj, subjekti ka parashtruar se: “Pavarésisht konstatimeve dhe gjetjeve té
KLD-sé (té trajtuara prej saj), sikurse rezulton né raportin profesional, pérgjaté karrierés time
mbi 30-vjecare né sistem si gjygtare, nga ana e organeve té kontrollit nuk rezulton té kem pasur
asnjé procedim disiplinor, madje asnjé kérkesé pér procedim disiplinor, pér shkak té ushtrimit té
detyrés. Me kété dua té sgaroj dhe theksoj faktin gé pér té gjitha inspektimet e ushtruara nga
organet e kontrollit, pér té cilat jam véné né dijeni si pér fillimin ashtu edhe pérfundimin e tyre,
sikurse konstatohet, nuk ka pasur vend pér masa disiplinore, sepse nuk ka pasur shkelje gjaté
punés time si gjyqtare. Né kryerjen e detyrés kam pérballuar ngarkesén maksimale né punég, té
pércaktuar né aktet ligjore dhe nénligjore, duke mos lejuar kryerjen e asnjé veprimi apo
mosveprimi gé krijonte pér fajin tim, me dashje apo nga pakujdesia, zvarritje té procesit gjygésor.
Kjo gjé dokumentohet nga pérfundimet e inspektimeve, té cilat jané parashtruar gjerésisht dhe
hollésisht nga ana juaj né kété raport”.

33.25 Né té gjitha rastet e pérshkruara né raport nga inspektori i KLD-sé éshté arritur né
konkluzionin qé “Rasti nuk pérbén shkelje”, referuar ligjit material té kohés, nenit 32 té ligjit nr.
9877/2008, “Pér organizimin e pushtetit gjyqésor né Republikén e Shqipérisé”, por éshté

9 Nr. *** prot., daté 23.1.2017.
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konkluduar né evidentimin e problematikés pér t’u marré né konsideraté pér efekt té vlerésimit
etik dhe profesional té subjektit (gjyqtares sé ¢éshtjes).

33.26 Subjekti né lidhje me kété konstatim ka referuar jurisprudencén e konsoliduar té Gjykatés
Kushtetuese lidhur me pércaktimin e kritereve, cenimi i té cilave passjell shkelje té sé drejtés
kushtetuese pér njé proces té rregullt ligjor si pasojé e moszhvillimit té gjykimit té ¢éshtjes brenda
njé afati té arsyeshém (parashikimi i nenit 32 té ligjit nr. 9877/2008).

33.26.1 Sipas Gjykatés Kushtetuese: “...arsyeshméria e zgjatjes sé procesit duhet té vlerésohet mbi
bazén e kritereve té pércaktuara né jurisprudencén e GJEDNJ-sg, sipas sé cilés arsyeshméria e
kohézgjatjes sé procesit gjygésor duhet té vlerésohet nén dritén e rrethanave té vecanta té ¢éshtjes,
duke pasur parasysh sidomos kompleksitetin e ¢éshtjes, sjelljen e kérkuesit, sjelljen e autoriteteve,
si dhe rrezikun gé passjell pér kérkuesin kjo tejzgjatje e afateve té gjykimit...” (vendimi nr. 45,
daté 19.7.2016, i Gjykatés Kushtetuese). Edhe né lidhje me “kompleksitetin e ¢éshtjes”, Gjvkata
Kushtetuese né vendimin nr. 45, daté 19.7.2016, ka dhéné njé vlerésimin té saj, i cili vlen té
pérmendet meqé bén fjalé pér situatén pér té cilén po jap shpjegime. Konkretisht: “...né vlerésimin
e kompleksitetit t€¢ procedimeve duhet té kené réndési té gjitha aspektet e ¢éshtjes, pérfshiré
objektin e ¢éshtjes, faktet e kundérshtuara dhe volumin e provave shkresore. Kompleksiteti i
céshtjes, né balancé me parimin e sigurimit té administrimit té pérshtatshém té drejtésisé, mund
té justifikojé kohézgjatje kohore té konsiderueshme...”.

33.27 Subjekti ka kérkuar gé pér ¢do rast té hetuar Komisioni té marré né analizé secilin prej kétyre
kritereve: kompleksitetin e ¢éshtjes, sjelljen e paléve/kérkuesit, sjelljen e autoriteteve dhe rrezikun
gé passjell pér kérkuesin kjo tejzgjatje e afateve té gjykimit. Subjekti ka theksuar se nga veté
inspektori, rast pas rasti né céshtjet e evidentuara, referuar kétyre pércaktimeve, nuk jané
konstatuar shkelje té cilat t& pérbénin shkak pér fillimin e procedimit disiplinor, sipas parashikimit
té nenit 32/a té ligjit nr. 9877/2008.

33.28 Sikurse éshté konstatuar nga e ish-KLD-ja, por edhe nga Komisioni né kété raport,
rezultojné gjithsej 7 ankesa, pasi 4 jané arkivuar, sepse pér to nuk kané rezultuar shkelje. Subjekti
ka shpjeguar kryesisht pér kohézgjatjen e gjykimit pértej afatit 6-mujor té parashikuar né vendimin
nr. 261/2, daté 14.4.2010, té KLD-s¢ “Sistemi i vlerésimit té gjyqtaréve”, sé bashku me Aneksin |
“Kriteret matése t€ veprimtarisé gjyqésore”.

33.28.i Ajo ka evidentuar faktin se njé prej 7 ankesave i pérket njé gjykimi té vitit 2011 dhe jo
periudhés sé vlerésimit 2013 — 2016, ndaj pér kété shkak ka kérkuar té vlerésohet gé ky gjykim
nuk mund té jeté pjesé e kétij raporti, edhe pse ka saktésuar se ky moment éshté né vlerésim té
Komisionit.

33.28.ii Né lidhje me afatet e gjykimit, té cilat rezultojné té jené shkelur, gjaté gjykimeve
respektive, subjekti ka sgaruar se kéto zgjatje jané pér shkak té natyrés sé ¢éshtjeve rast pas rasti,
té cilat né térésiné e tyre evidentohen si: c¢éshtje komplekse, me sjellje jokorrekte té
paléve/kérkuesit etj., né gjykim etj.

33.29 Subjekti ka sjellé né vémendje se né kéndvéshtrimin e saj procesi gjyqgésor nuk ka géllim né
vetvete ruajtjen e standardit té afatit té& gjykimit, por garantimin e té drejtés kushtetuese pér njé
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proces té rregullt ligjor. Zhvillimi i gjykimit brenda nja afati té€ arsyeshém ligjor pérbén sigurisht
njé nga elementet thelbésore né arritjen e kétij objektivi, por ai nuk éshté i vetmi ndaj dhe nuk
mund té keté prioritet mbi elementet e tjera té gjykimit, sikurse jané kontradiktorialiteti, thirrja dhe
dégjimi i paléve, shqyrtimi i kérkimeve né raport me prapésimet, marrja dhe shqyrtimi i provave,
té cilat sé bashku, né ¢éshtje me natyré komplekse, apo me sjellje palésh jokorrekte, padyshim
kérkojné dhe marrin kohén e duhur, né tejkalim té afateve teorike. Gjykata Kushtetuese ka
arsyetuar se pér vlerésimin e kompleksitetit té procedimeve duhet té kené réndési té gjitha aspektet
e ¢éshtjes, pérfshiré objektin e ¢éshtjes, faktet e kundérshtuara dhe volumin e provave shkresore.
Kompleksiteti i ¢éshtjes, né balancé me parimin e sigurimit t& administrimit té pérshtatshém té
drejtésisé, mund té justifikojé kohézgjatje kohore té konsiderueshme (vendimi nr. 45, daté
19.7.2016, i Gjykatés Kushtetuese). Té njéjtin géndrim kané mbajtur edhe Kolegjet e Bashkuara
té Gjykatés sé Larté né vendimin nr. 5, daté 12.12.2013%, né lidhje me faktorét gé ndikojné né
kohézgjatjen e njé gjykimi, faktoré té cilét jané vérejtur edhe né ¢éshtjet né fjalé.

33.30 Né lidhje me evidentimin e problematikés pér t’u marré né konsideraté pér efekt té vlerésimit
etik dhe profesional té subjektit, té Inspektoratit t& KLD-sé, subjekti ka parashtruar se nga
shqyrtimi i tyre del se inspektori, né kété konkluzion té tij, bazohet né nenin 34 té rregullores “Pér
organizimin dhe funksionimin e Inspektoratit t&¢ Késhillit t¢ Larté té Drejtésisé”, aktualisht e
shfugizuar®. Pér kété céshtje subjekti ka theksuar se ky parashikim i rregullores, i cili éshté
shfugizuar mé pas nga veté KLD-ja (vendimi nr. 48/2016 i KLD-s€), pérbénte njé parashikim
térésisht né kundérshtim me parashikimet e nenit 14, pika 1 e ligjit nr. 8811/2001, “Pé&r organizimin
dhe funksionimin e Késhillit té Larté té Drejtésisé” (ligji né bazé dhe pér zbatim té té cilit ka dalé
kjo rregullore), pasi del térésisht jashté fushés sé veprimtarisé gé duhet té rregullonte ky akt
(organizmi, funksionimi dhe pércaktimi i numrit t& inspektoréve té Inspektoratit t¢ Késhillit té
Larté té Drejtésisé). Parashikimi i késaj rregulloreje né fakt nuk rregullonte vetém organizmin,
funksionimin dhe numrin e Inspektoratit té Késhillit t€¢ Larté té Drejtésisé, por gjithashtu
zévendéskryetarit t&¢ Késhillit t€ Larté t€ Drejtésis€ 1 njihej e drejta qé€ t’i térheqé vémendjen

% « _Respektimi i afatit té arsyeshém ligjor, varet nga shumé faktoré té procesit té gjykimit, té cilét jané té lidhur dhe
ndikojné drejtpérsédrejti né zhvillimin e kétij procesi, sic mund té jené: sjellja e paléve né proces, kompleksiteti i
céshtjes, pérkushtimi dhe aftésia e gjykatés dhe administratés gjygésore pér pérfundimin né kohé té procesit dhe
ushtrimin e detyrés né pérputhje me ligjin etj... Procesi gjygésor né vetvete mund té ndahet né dy segmente kohore:
(1) até/ato segmente kohore gé kané té béjné me veprimet procedurale gé duhet té ndérmarrin palét né proces; (2)
até/ato segmente kohore gé kané té b&jné me veprimtariné e gjyqtarit, duke zbritur nga e gjithé kohézgjatja reale e
procesit gjygésor afatin kohor gé i atribuohet gjyqgtarit dhe aparatit gjygésor pér mbylljen pérfundimtare té procesit.
Jo e gjithé periudha kohore gé i atribuohet gjyqgtarit brenda njé procesi gjygésor (si pjesé e punés sé tij), né kuptimin
e pérmendur mé sipér, mund té konsiderohet automatikisht si tej afatit té arsyeshém. Né fakt, ¢cdo proces gjygésor,
edhe ai gé kryhet dhe pérfundon shpejt, ka kohézgjatjen e tij normale, gé lidhet né ményré té drejtpérdrejt si me
kryerjen e disa fazave procedurale, ashtu dhe me gjykimet e ¢éshtjeve né disa nivele gjykatash (sipas rastit). Né ményré
gé afatet kohore té konsiderohen té paarsyeshme, nuk mjafton vetém té merret pér bazé e gjithé kohézgjatja reale e
procesit, por duhen verifikuar rast pas rasti veprimet konkrete gé jané ndérmarré né kuadér té kétij procesi dhe nése
kéto veprime justifikojné apo jo vonesén dhe neglizhencén e gjyqtarit ”.

% Ne té cilén parashikohej se: “2. Nése ¢mohet se rasti i verifikuar éshté i pamjaftueshém apo ajo shkelje e konstatuar
nuk éshté thelbésisht e tillé g mund té iniciohet pérshtatshém njé procedim disiplinor, gjyqtarit konkret i térhiget
vémendja me shkrim, duke u béré ajo pjesé pérbérése e dosjes sé vlerésimit dhe e pérdorshme vetém né rastin e
vlerésimit profesional dhe etik té tij. 3. Né ¢do rast, raportet apo térhegjet e vémendjes, pércillen népérmjet
zévendéskryetarit”.
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gjyqtaréve pér sjellje gé nuk parashikoheshin nga ligji si shkelje disiplinore shumé té rénda, té
rénda apo té lehta dhe ta vendoste kété né dosjen personale té gjyqtarit.

33.31 Subjekti ka gartésuar se veté ligji nr. 8811/2001 nuk ka né asnjé rresht té tij njé parashikim
té tillé ku me rregullore Inspektoratit té Késhillit té Larté t€é Drejtésisé i njihej e drejta té
evidentonte dhe, pér rrjedhojé, té rregullonte karrierén dhe vlerésimin profesional, etik té
gjyqtaréve népérmjet njé procedure té tillé. Njé rregullim i tillé vjen ndesh me normat kushtetuese,
nenet 145 e 147 té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé, né lidhje me parimin e pavarésisé sé
sistemit gjyqésor, si dhe té kompetencave té KLD-sé si i vetmi organ kushtetues qé vendos pér té
disponuar pér masat ndaj gjyqtarit dhe karrierén e tij. Pér kété shkak subjekti ka kérkuar gé ky
géndrim i inspektorit, né céshtjet e evidentuara mé sipér, nuk duhet t& merret parasysh.

33.32 Subjekti ka konfirmuar se pér kété konstatim dhe parashtrimi i éshté referuar edhe dy
vendimeve té Gjykatés Administrative té Apelit, né té cilat &shté konstatuar paligjshméria dhe, pér
pasojé, pavlefshméria e akteve té inspektorit me kété natyré, sikurse akti né fjalé (sikurse jané
konstatimet né ¢éshtjet e inspektuara nga KLD-ja).

33.33 Subjekti ka depozituar: (i) vendimin nr. 45, daté 19.7.2016, t& Gjykatés Kushtetuese; (ii)
vendimin nr. *** daté 10.2.2020, té Gjykatés Administrative t& Apelit Tirang; (iii) vendimin nr.
**x daté 24.2.2021, té Gjykatés Administrative té Apelit Tirang; (iv) vendimin nr. *** daté
3.4.2018, té Gjykatés Administrative té Shkallés sé Paré Tirané.

Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né lidhje me faktet dhe ligjin e zbatueshém

33.34 Trupi gjykues, pas analizimit té ankesave, dokumentacionit t€ administruar dhe shpjegimeve
té métejshme té subjektit, né térési ka vérejtur se shkaget dhe arsyet e vonesave té pasqyruara né
gjykimin e c¢éshtjeve kané gené né shumicén e rasteve pér shkak té sjelljes sé veté paléve,
kompleksitetit t& céshtjeve, ku jané pérshiré rrethi i shumté i paléve ndérgjygése, kérkesat pér
shtyrje, pérfagésime, depozitime kundérpadie, raste té kthimit t& padisé pér té plotésuar té metat e
saj, koha e nevojshme pér marrje eksperti, njohja, debatimi i provave dhe diskutimi i aktit, koha e
nevojshme pér gjykim té kérkesave pér pérjashtim gjyqtari etj.

33.35 Nga verifikimi i rasteve: (i) ka rezultuar se shkaget e shtyrjes sé seancave kané gené té
justifikuara, por gjykimi ka zgjatur mbi afatin 6-mujor; (ii) vonesat kané ardhur pér shkak té
ngarkesés, e cila éshté konfirmuar edhe nga inspektimi i kryer, duke u identifikuar se né vitet 2011
— 2013 ngarkesa e saj ka gené e njé niveli té larté dhe se prej saj jané béré pérpjekje reale pér
zhvillimin e gjykimit; (iii) shtyrjet e seancave nga njéra tek tjetra né kohé kané sjellé zgjatjen e
gjykimit né tejkalim té afatit 6-mujor; (iv) né njé rast éshté konfirmuar gé thuajse té gjitha shtyrjet
e seancave kané ardhur si rezultat i kérkesave té veté paléve ndérgjygése, pérfshiré edhe ankuesin,
dhe konkluzioni éshté trajtuar né kuadér té: (a) kompleksitetit té ¢éshtjes, ku gjykimi éshté
zhvilluar midis njé personi juridik dhe tre té paditurve, nga té cilét dy individé, njé institucion
shtetéror dhe njé person i treté, dhe se veté mosmarréveshja krijon véshtirési té gjykimit; (b)
sjelljes sé veté ankuesit, i cili ka rezultuar té jeté pengesé e procesit gjygésor, pasi disa heré
pérfagésuesi i tij ka kérkuar shtyrje, pérjashtim té trupit gjykues, ka nénshkruar njoftimin pér njérin
prej té paditurve té tjeré, arsye e cila ka cuar gjykatén né bérjen e njoftimit me shpallje etj.
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33.36 Lidhur me kohézgjatjen e gjykimit té dosjeve, ekziston njé jurisprudencé e konsoliduar e
Gjykatés Kushtetuese lidhur me pércaktimin e kritereve, cenimi i té cilave passjell shkelje té sé
drejtés kushtetuese pér njé proces té rregullt ligjor si pasojé e moszhvillimit té gjykimit té ¢éshtjes
brenda njé afati té arsyeshém. Kjo gjykaté ka theksuar se arsyeshméria e zgjatjes sé procesit duhet
té vlerésohet mbi bazén e kritereve té pércaktuara né jurisprudencén e GJEDNJ-sg, sipas sé cilés
arsyeshméria e kohézgjatjes sé procesit gjygésor duhet té vlerésohet nén dritén e rrethanave té
vecanta té ¢éshtjes, duke pasur parasysh sidomos kompleksitetin e ¢éshtjes, sjelljen e kérkuesit,
sjelljen e autoriteteve, si dhe rrezikun gé passjell pér kérkuesin kjo tejzgjatje e afateve té gjykimit.

33.37 Kompleksiteti i ¢céshtjes, né balancé me parimin e sigurimit té administrimit té pérshtatshém
té drejtésisé, mund té justifikojé kohézgjatje kohore té konsiderueshme, sikurse shprehet edhe
vendimi nr. 45, daté 19.7.2016, i Gjykatés Kushtetuese. Edhe duke iu referuar rasteve, né té
shumtén e tyre vérehet se tejkalimi i afatit &shté me dy muaj, tre apo jo mé shumé se njé vit, né
raport me afatin 6-mujor té parashikuar né nenin 5, shkronja “e¢” e vendimit t&¢ KLD-sé nr. 261/2,
daté 14.4.2010, “Mbi kriteret matése t& veprimtarisé gjyqésore” %,

33.38 Trupi gjykues, né analizé té shpjegimeve té dhéna nga subjekti, konstaton se ky i fundit ka
sgaruar né ményré té hollésishme elementét pérbérés qé duhen mbajtur né vémendje pérgjaté njé
procesi gjygésor, duke iu referuar edhe jurisprudencés sé konsoliduar té Gjykatés Kushtetuese apo
edhe t&¢ GJEDNJ-sg, té cilét né ményré konstante ndikojné né kohézgjatjen e gjykimit, si: (i)
kompleksiteti i ¢éshtjes; (ii) numri i konsiderueshém i paléve ndérgjyqése; (iii) ushtrimi i té
drejtave té tyre pér té shtuar, pakésuar apo saktésuar objektin e padisé, si¢c edhe ka ndodhur; (iv)
kérkimi pér pérfagésime/mbrojtje ligjore, njohjet me kérkesat e njépasnjéshme, pérfshiré edhe
depozitime té kundérpadive etj., veprime té cilat marrin kohén e tyre, pérmbushin té drejtat dhe
detyrimet e paléve ndérgjygése pér njé proces té rregullt ligjor, lejojné gjykatén té ndérmarré
veprime procedurale, vendimmarrje té ndérmjetme kur ligja e njeh dhe e kérkon, por gé né
pérfundim ndikojné né kohézgjatjen e gjykimit, problematiké e cila nuk mund t’i adresohet
subjektit.

33.39 Né analizé té situatés faktike si mé sipér, trupi gjykues véren se térésia e arsyeve gé kané
diktuar nevojén pér shtyrjen e seancave gjygésore dhe daljen e gjykimit jashté afateve té
parashikuara nga standardet kohore té vlerésimit sipas vendimit t¢ KLD-sé nr. 261/2, daté
14.4.2010, “Mbi kriteret matése té veprimtarisé gjyqésore”, nuk ka ardhur pér arsye té subjektit,
shkage té pajustifikuara té saj apo té lindura nga aspekte subjektive po té saj, por si rrjedhojé e
garantimit té standardeve té€ komponentéve té procesit té rregullt ligjor.

33.40 Edhe dy vendimet gjyqgésore té depozituara nga subjekti si rezultat i padive té njé gjyqtari
né té cilat éshté konstatuar paligjshméria dhe pér pasojé pavlefshméria e akteve té inspektorit me
kété natyré, sikurse jané konstatimet né céshtjet e inspektuara nga KLD-ja, té adresuara pér

% Afatet e caktuara nga ish-KLD-ja, ishin afate orientuese dhe jo detyruese pér gjyqtarét. Afatet ligjore té gjykimit,
detyruese, jané ato té caktuara nga neni 399/2 i K.Pr.Civile. Sipas késaj dispozite: “I. Afate té arsyeshme té
pérfundimit té hetimit, gjykimit apo ekzekutimit té njé vendimi té formés sé preré, pér géllimet e pércaktuara né nenin
399/1, do té konsiderohen: (...) b) né gjykimin civil né shkallé t& paré pérfundimi i procesit té gjykimit brenda dy
viteve; (...).".
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vlerésim etik dhe profesional, pasi ka rezultuar se né vlerésim éshté dalé térésisht jashté fushés sé
veprimtaris€ gé duhet té rregullonte rregullorja e brendshme e KLD-sé pér organizmin,
funksionimin, pércaktimin e numrit té inspektoréve té Inspektoratit t€ Késhillit té Larté té
Drejtésisé, duket se pérbéjné premisé né rrethané favorizuese té subjetit lidhur me peshén e
konstatimeve té Komisionit pér kété ¢éshtje.

33.41 Sipas té dhénave té regjistrit té procedimeve disiplinore, pér gjyqtaren Fatime Degcolli
pérgjaté periudhés sé rivlerésimit nuk rezulton té keté pasur ndonjé kérkesé pér procedim
disiplinor dhe té jeté dhéné ndonjé mase disiplinore nga ish-Késhilli i Larté i Drejtésisé.

33.42 SPAK-u®" ka konfirmuar se né emér té subjektit té rivlerésimit, nga verifikimi i kryer né
regjistrat pérkatés, té njoftimit té veprave penale késaj prokurorie, nuk ka rezultuar i regjistruar
ndonjé procedim penal.

Né lidhje me denoncimet e depozituara né Komision, sipas nenit 53 té ligjit nr. 84/2016

34. Komisioni, pasi administroi denoncimet e depozituara nga shtetas té ndryshém dhe pasi i trajtoi
dhe hetoi gjerésisht rast pas rasti, sipas tipologjive té tyre, konstatoi:

34.1 Né 5 raste denoncuesit® ankohen pér zvarritje té procesit gjyqgésor.

i. Pér njé rast/céshtje gjygésore®®, me objekt “Pérmbushje té detyrimeve gé rrjedhin nga njé
kontraté e kalimit té té drejtave dhe detyrimeve lidhur mes tyre...”, subjekti ka dhéné shpjegime té
detajuara né pyetésori®, duke iu referuar veprimeve procedurale té kryera, té pasgyruara né
procesverbalet e seancave, si dhe ka depozituar prova. Nga verifikimi i akteve, ¢céshtja paragitet
komplekse dhe voluminoze. Nga trajtimi i tyre ka rezultuar se ¢éshtja kryesisht i pérkiste konfliktit
pronésor. Céshtja dallohet nga numri i paléve ndérgjygése, kompleksiteti i saj, sjellja e veté paléve
né gjykim, depozitimi i kundérpadisé, kérkesa pér sigurim padie, paraqgitja e kérkesave té tjera té
ndryshme, si dhe mosformimet e trupés gjykuese disa heré pér shkak té ndryshimit té anétaréve si
pasojé e procesit té vetingut, etj. Nga analizimi i shpjegimeve té dhéna nga subjekti dhe verifikimi
i dokumentacionit t& administruar né pérgjithési, nuk jané provuar pretendimet e denoncuesit.
Eshté vérejtur se shtyrjet e seancave kané ardhur kryesisht nga kérkesat e paléve pér t’u
pérfagésuar né gjykim nga avokaté, apo edhe duke i ndérruar disa heré ata, por edhe pér shkak té
kérkesave pér pérjashtim té trupés gjykuese, té depozitimit té prova té ndryshme etj., veprime té
cilat marrin kohén e tyre, pérmbushin té drejtat dhe detyrimet e paléve ndérgjyqése pér njé proces
té rregullt ligjor. Thuajse né té gjithé rastet e kérkesave pér pérjashtim té subjektit apo trupés
gjykuese, kérkesat jané rrézuar. Nga verifikimi i vendimit té rrézimit té kérkesés pér pérjashtim
gjyqtari, éshté konstatuar se, nga gjykata éshté argumentuar né ¢do rast ¢cdo pretendim i palés né

gjykim.

% Me shkresén nr. *** prot, daté 26.12.2023, administruar né dosjen e Komisionit.

% Denoncimi nr. *** prot., daté 24.5.2023, i shtetasit B.L, nr. *** prot., daté 22.6.2022, i shtetasit .K, nr.*** prot,
daté 15.7.2020, i R. Bank; https:/www.***news.tv*** dhe nr. *** prot., daté 24.1.2024, i shtetases 1.D, t& administruar
né dosjen e Komisionit.

% Denoncimi nr. *** prot., daté 24.5.2023, i shtetasit B.L.

100 Referojuni pyetésorit nr. 5, daté 19.4.2024, administruar né dosjen e Komisionit ku me shkresén daté 03.05.2024
té Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém Tirané, konfirmohet se ¢éshtja aktualisht ka status té
ankimuar.
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ii. Pér 1 denoncim?®!, Komisioni i kérkoil® Gjykatés sé Apelit Tirané kopje té dosjes gjygésore
nr. *** akti, daté 27.7.2020, pér té cilén subjekti me vendimin e saj nr. ***, daté 4.6.2020, ka
vendosur rrézimin e padisé pér ¢éshtjen civile, me objekt “Lirim dhe dorézim té pasurisé objekt té
kontratés sé shitjes”. Nga verifikimi i akteve té dosjes u vérejt se njoftimet ishin kryer, seancat
gjygésore ishin zhvilluar dhe né c¢do rast shtyrjeje kjo kishte ardhur si rezultat i kérkimit té veté
paléve ndérgjygése pér shkage dhe arsye té ndryshme, pérfshiré kétu edhe palén paditése
(denoncuese). Nga aktet né dosje dukej se nuk rezultonte shtyrje e seancave pér shkage té subjektit.
Pér kété céshtje Komisioni nuk diktoi fakte apo rrethana té cilat mund té pérbénin prové né lidhje
me Kriterin e vlerésimit té aftésisé profesionale té subjektit té rivlerésimit.

iii. Ndérsa pér tri denoncimet'® e tjera, subjekti ka konfirmuar dhe ky fakt éshté provuar'®* se
céshtjet jané né gjykim, edhe pse pér dy prej tyre ka dhéné shpjegime né pyetésor, por ndodhur né
té tilla kushte Komisioni ka konkluduar bazuar né nenin E/2 té Aneksit t&¢ Kushtetutés, ku
parashikohet se ...vlerésimi i aftésisé profesionale nuk shtrihet ndaj ¢éshtjeve gé jané né shqyrtim,
se trajtimi i tyre del jashté kompetencés sé kétij institucioni.

34.2 Né njé rast'® denoncimi nuk ishte né pérputhje me kérkesat e nenit 53 té ligjit nr. 84/2016
dhe nga verifikimi u konstatua se ishte njé kérkesé pér arsye té caktuar drejtuar trupés gjykuese né
gjykaté dhe jo denoncim.

34.3 Né 12 raste'®, denoncimet kryesisht kané pasur si objekt pretendimi dhénien e vendimit té
padrejté nga subjekti i rivlerésimit. Nga trajtimi i tyre, pas verifikimit té pretendimeve dhe
dokumentacionit té depozituar, Komisioni ka konkluduar se pretendimet lidhen kryesisht me
gjykimin e themelit, debatin gjygésor té provave etj., dhe né térési pér to nuk jané identifikuar
fakte apo rrethana té cilat mund té ndikojné né vlerésimin e aftésisé profesionale té subjektit té
rivlerésimit.

34.4 Né 3 raste!® pretendimet né denoncim i referohen njéanshmérisé sé shfaqur né gjykim nga
subjekti i rivlerésimit. Pér kéto denoncime, Komisioni i ka kérkuar subjektit né pyetésori® tg
shpjegojé dhe depozitojé dokumentacion.

101 Nr. *** prot., daté 15.7.2020, e R. Bank, administruar né dosjen e Komisionit. Subjekti pér kété céshtje ka
konfirmuar se ajo disponohet nga Gjykata e Apelit Tirané mbi ankimin e ushtruar.

102 Me shkresén nr. *** prot., daté 15.8.2023, administruar né dosjen e Komisionit.

103 Ny, *** prot., daté 22.6.2022, i shtetasit I.K, nr. *** prot., daté 24.1.2024, i shtetases I.D, administruar né dosjen e
Komisionit dhe sipas aksesit né media https:/iwww.***news.tv/***

104 Referuar shkresés sé Gjykatés sé Shkallgs sé Paré té Juridiksionit t& Pérgjithshém Tirané daté 03.05.2024,
depozituar me pyetésorin nr.5, daté 19.04.2024; shkresés daté 3.05.2024 depozituar me pyetésorin nr.5, daté
19.04.2024, si dhe shkresés daté 28.05.2024, té po késaj gjykate, administruar me parashtrimet e subjektit.

105 Q¢ i pérket denoncimit nr. *** prot., daté 12.5.2023, té shtetases E.S, administruar né dosjen e Komisionit.

108 Nr. *** prot, daté 23.11.2017; Nr. *** prot, daté 26.12.2017; Nr. *** prot, daté 06.03.2018 ; (Nr. *** prot, daté
05.04.2018, Nr. *** prot, daté 06.04.2018 dhe Nr. *** prot, daté 22.07.2019 nga i njéjti denoncues);Nr. ***prot, daté
30.04.2018; Nr. ***prot, daté 06.09.2018; Nr. *** prot, daté 27.02.2019; Nr. *** prot, daté 30.05.2019; Nr. *** prot,
daté 18.06.2019; Nr. *** prot, daté 09.10.2019; Nr. *** prot, daté 15.07.2021, si dhe Nr.*** prot, daté 13.02.2024,
administruar né dosjen e Komsionit.

107 Nr. *** prot., daté 29.12.2017 dhe nr. *** prot., daté 18.1.2018, depozituar nga i njéjti denoncues; nr. *** prot.,
daté 2.7.2019; https:/www.***nws.tv/***

108 Nr. 5, daté 19.4.2024, administruar né dosjen e Komisionit.
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34.4.1 Né analizé té shpjegimeve dhe provave té depozituara éshté vérejtur se ¢éshtjet gjyqésore
kané pasur si objekt: (a) Detyrimin e té paditurés pér té njohur paditésin trashégimtar té babait té
tij népérmjet konstatimit té pavlefshmérisé absolute té testamentit nr. ***, daté 19.5.2010, marrje
e masés sé sigurimit té padisé; (b) Detyrim kompensimi pér sipérfagen e zéné me ndértim mbi
truallin né pronési té paditésve; (c) Kundérshtimin e vendimit t¢ KKKPronave nr. ***, daté
17.11.1995 dhe se né térési pas verifikimit té tyre duket se nuk kané rezultuar fakte apo rrethana
gé mund té pérbénin shkak pér penalizim té subjektit né vlerésimin e aftésisé sé saj profesionale.

I. Né ¢éshtjen e paré ku pretendohet se nga subjekti né gjykim éshté shkelur ligji, pasi nuk éshté
marré mendimi i paléve pjesémarrése né gjykim pér caktim eksperti, éshté shkelur e drejta pér té
thirrur njé ekspert tjetér, éshté shfaqur njéanshméri etj., né analizé té shpjegimeve té subjektit,
dégjesés sé seancés né audio, provave té administruara, u konstatua se pretendimet e denoncuesit
nuk géndrojné. Konstatohet se gjykata ka ndjekur procedurén ligjore pér caktimin e ekspertit nga
lista e IML-sé. Reagimet e paléve pas rrézimit té kérkesés pér pérjashtimin e ekspertit jané pasuar
me paragjykime pér njéanshméri té subjektit né gjykim dhe, né kéto kushte, éshté kérkuar
pérjashtimi i trupit gjykues, kérkeseé e cila pasi éshté shqyrtuar nga njé tjetér trup gjykues i Gjykatés
sé Rrethit Tirané, me vendimin nr. *** akti daté 6.12.2017, éshté vendosur rrézimi i saj. Né
vendimin e rrézimit té kérkesés sé pérjashtimit té gjyqtarit, duket se gjykata ka hetuar né lidhje me
pretendimin e paditésit pér shkakun e pérjashtimit, ka analizuar rrethanat dhe faktet e paragitura
nga kérkuesi/padités dhe né pérfundim i ka gjetur ato té pabazuara. Né kété situaté, veté pala ka
kérkuar pushimin e gjykimit né bazé té nenit 201 té Kodit té Procedurés Civile.

ii. Né céshtjen tjetéri®, gé i pérket ankesés sé shoqérisé sé ndértimit “***” sh.p.k., ku pretendohet
se éshté shkelur ligji dhe nuk éshté vendosur pushimi i ¢éshtjes, éshté adresuar gabim njoftimi tek
pala e paditur me géllim gjykimin e ¢éshtjes né mungesé té tyre, éshté munguar nga subjekti pa
arsye, duke u béré shkak pér zvarritje té gjykimit etj., pas shpjegimeve dhe provave té depozituara
éshté konstatuar se veté pala ankuese éshté paragitur pas 11 seancave né mungesé, duke
parashtruar kérkesén pér pushimin e gjykimit (si gj€ e gjykuar, e pér rrjedhim padi q€ s’mund té
ngrihet, referuar nenit 299/c té Kodit té Procedurés Civile, ndryshuar me ligjin nr. 38/2017).
Pretendimi i denoncuesit pér adresimin e gabuar té njoftimit me fletéthirrjen daté 6.06.2019 pér
seancé po né kété daté nuk géndron, pasi Komisioni nga verifikimi konstatoi dy fletéthirrje ku e
dyta korrigjonte gabimin né daté pér seancén qé do té zhvillohej né 21.06.2019. Kjo konfirmohet
mésé miri edhe nga procesverbali i seancés gjyqgésore i mbajtur né daté 31.05.2019 ku cilésohet se
seanca e ardhshme é&shté 1€né pér né daté 21.06.2019. Edhe né lidhje me mungesat e subjektit né
gjykim, té pretenduara nga denoncuesi, nga aktet e depozituara duket se ato jané pér shkage té
arsyeshme, gofshin ato shéndetésore (raport) apo dité nga leje vjetore'®. Nga aktet né dosjen
gjygésore!!! rezulton se shogéria “***” shpk , me administrator F.U (denoncuesi), me vendimin
nr.*** daté 10.07.2019 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés, éshté dénuar me gjobé né shumén
5. 000 leké, pérvec rrézimit té kérkesés pér pérjashtimin e gjyqtares/subjektit té rivlerésimit nga

109 Ceshtje e regjistruar né Gjykatén e Rrethit Gjygésor Durrés, e kthyer pér rigjykim, e marré nga subjekti pér gjykim,
me delegim nga KLD-ja.

110 sipas dokumentacionit té depozituar pér kété céshtje, né pyetésorin nr.5, daté 19.04.2024.

11 Depozituar nga subjekti né pyetésorin nr.5, daté 19.04.2024.
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céshtja objekt hetimi, vendim i cili duket se ka arsyetuar gjerésisht pretendimet e kérkuesit duke i
gjetur ato té pabazuara. Céshtja rezulton e pérfunduar nga njé trupé tjetér gjykuese pas pranimit
nga drejtuesi i gjykatés, té kérkesés sé saj pér doréhegje.

iii. Né céshtjen e trajtuar nga aksesi né media online, Komisioni nga informacioni mediatik vérejti
se né té referohej njé kérkesé e familjes Polena drejtuar Késhillit t& Larté té Drejtésisé pér
pérjashtimin e gjyqtares/subjektin e rivlerésimit, sepse ajo kishte gjykuar mé paré njé céshtje tjetér
me kété palé.

34.5 Trupi gjykues, né analizé té té dhénave né akte dhe shpjegimeve té subjektit, konstatoi se né
kété céshtje ishte kérkuar disa heré pérjashtimi i gjyqtares nga gjykimi i ¢éshtjes dhe se ai né
shumicén e rasteve nuk ishte pranuar, duke u argumentuar gjerésisht arsyet nga té tjera subjekte.
Nga aktet rezultoi se subjekti kishte gjykuar mé paré padiné me nr. *** akti, daté 28.10.2010 regj.,
me palé M.P, i paditur Q.T, me objekt “Lirim dhe dorézim trualli” dhe se n¢ kété ¢éshtje pala
paditése né seancé pérgatitore Kishte hequr doré nga gjykimi i ¢éshtjes, i cili mé pas ishte pushuar
pér mosparaqitje té paditéses dhe ndaj vendimit nuk ishte ushtruar ankim. Trupi gjykues konstatoi
se ¢éshtja e gjykuar mé paré nuk Kkishte té njéjtat palé dhe as té njéjtin objekt padie. Né kété rast
ankuesit ishin té paditur nga njé tjetér familje pér kundérshtim té vendimit t¢ KKKPronave, ndérsa
né ¢éshtjen qé i pérkiste vitit 2010 ankuesit ishin né cilésiné e paditésve nén objektin e lirimit dhe
dorézimit té truallit.

34.6 Edhe nga praktika e trajtimit té ankesés né KLD?, rezultoi se pasi ishin verifikuar dhe ishte
kryer inspektim mbi veprimet dhe vendimmarrjet e gjykatés, né raport me pretendimet e palés,
nuk ishte konstatuar vértetési dhe bazueshméri e tyre/pretendimeve pér sjellje joetike té gjyqtarit
kundrejt té paditurve P, pérkundér éshté konkluduar se gjyqtarja/subjekti i rivlierésimit ka drejtuar
seancat me korrektési dhe paanési duke zbatuar K.Pr.civile, ndonése palét kané gené té acaruara
me njéra tjetrén.

34.7 Pér sa mé sipér, Komisioni nuk konstatoi fakte apo rrethana té cilat mund té ndikojné né
vlerésimin e aftésisé profesionale té subjektit.

35. Né denoncimin®® e trajtuar né vijim, Komisioni né rezultatet e hetimit administrativ i kérkoi
subjektit té shpjegojé dhe dokumentojé té kundértén e pretendimeve té denoncuesit, si dhe té
dokumentojé statusin aktual té ¢céshtjes gjygésore (nése éshté ushtruar ankim dhe si ka vijuar mé
tej procesi).

35.1 Denoncuesi ankohet se subjekti i rivlerésimit né gjykimin e c¢éshtjes civile, me palé
ndérgjyqgése padités SH.L dhe i paditur shogéria e sigurimeve “***” sh.a., me objekt “Detyrim
shpérblimi pér démin jashtékontraktor”, ka gené i njéanshém.

35.2 Denoncuesi nuk ciléson lidhjen ose pozitén e tij né kété céshtje apo me palét né gjykim por,
bazuar né shkresén ku éshté béré ankimi dhe nénshkrimi, né fund 1€ té kuptohet se éshté avokati i
shtetasit SH.L. Denoncuesi (ose pérfagésuesi i tij) nuk ka depozituar ndonjé dokument, por né

112 Referuar shkresés Kthim Pérgjigje nr.*** prot, daté 23.03.2018, Urdhérit t& Inspektoratit, si dhe Procesverbalit pér
Pasqyrimin e Veprimit té Verifikimit t& po kétij institucioni, daté 14.07.2016, depozituar nga subjekti me pyetésorin
nr.5, daté 19.04.2024.

13 Nr. *** prot., daté 1.10.2019, paragitur nga shtetasi M.B, administruar né dosjen e Komisionit.
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denoncimin e tij ai shprehet se subjekti i rivlerésimit ka shkelur procedurén pér marrjen e ekspertit
(mjek). Denoncuesi pretendon se gjyqtarja duhej t’i drejtohej IML-sé dhe jo ta caktonte ajo veté
dhe se mjeku ekspert éshté mik i bashkéshortit. Denoncuesi parashtron se ai ka kérkuar edhe
pérjashtimin e ekspertit, pér shkak se midis tyre ka pasur njé konflikt mé paré, gjé gé nuk éshté
pranuar.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

35.3 Subjekti né parashtrimet e saj, ndér té tjera, ka konfirmuar se kjo ¢éshtje éshté né gjykim né
Gjykatén e Apelit Tirané, duke vlerésuar né kété rast aplikimin e parashikimit t& nenit E/2 té
Aneksit té Kushtetutés, ku shprehimisht thuhet se: “...vlerésimi i aftésisé profesionale nuk shtrihet
ndaj céshtjeve gé jané né shqyrtim...”.

35.4 Por, né vijim, subjekti ka sqaruar se pretendimet e avokatit M.B nuk géndrojné dhe jané té
pabazuara, pasi né vendimin pér caktimin e seancés pérgatitore daté 2.5.2019 (ku éshté caktuar
data e seancés pérgatitore, 25.9.2019), nga ana e saj né cilésiné e gjyqtarit té vetém pér veprimet
paraprake, sipas parashikimit té neneve 158/b etj. t¢ Kodit té Procedurés Civile, éshté pranuar
kérkesa e paditésit pér marrjen e provés me ekspert, konkretisht vendim pér ekspertim mjekoligjor,
vlerésues démesh shéndetésore dhe autoteknik. Subjekti ka sgaruar se po né kété vendim ka
pércaktuar edhe rrethin e ekspertéve té cilét jané thirrur té paragiten né té njéjtén seancé (daté
29.5.2019).

35.5 Subjekti ka sqaruar se mjeku ligjor i thirrur (A. V) ka gené mjek ligjor prané IML-sé sipas
listés gé pércjell rregullisht ky institucion prané késaj gjykate pér efekte té ekspertimeve civile dhe
penale gé kryen gjaté procesit gjygésor (aktualisht ky mjek éshté né pension dhe nuk bén pjesé né
listén e ekspertéve té IML-sé, por né listén e ekspertéve té licensuar t€ MD-sg).

35.6 Né vijim, subjekti ka renditur ecuriné e procesit, duke konfirmuar kérkesat pér pérjashtim té
ekspertit nga pérfagésuesi i palés né gjykim, duke parashtruar edhe shkaget pérkatése né lidhje me
kété kérkim. Kryesisht, paditési ka pretenduar se ndaj ekspertit ka njé céshtje penale mbi njé
kallézim té tijin, avokatit M.B, fakt i cili sipas tij ndikonte né paanésiné e ekspertit né kété gjykim.
Pala e paditur nuk ka gené dakord me kété kérkesé té paditésit. Pér té shqyrtuar kérkesén, pér té
cilén palét dhe eksperti kané pasur debat (zhvilluar né sallén nr. 20 té Gjykatés sé Rrethit Tirang),
gjykata/gjyqtari i vetém ka ndérpreré seancén, ka shqyrtuar materialet, si dhe pretendimet e paléve
dhe né seancén e datés 26.9.2019 (njé dité mé pas) éshté shprehur me vendimin e ndérmjetém té
késaj date, duke e rrézuar kérkesén. Subjekti ka cituar pjesé nga arsyetimi''* i vendimit té
ndérmjetém dhe ka konfirmuar se pas kétij vendimi t& ndérmjetém avokati ka kérkuar kohé pér té
depozituar kérkesé pérjashtimi pér gjyqtarin e ¢éshtjes, kérkesé e cila éshté rrézuar nga gjykata.

114 «ggrkesa e paditésit nuk rezulton té jeté e bazuar né argumentet pérkatése, sipas parashikimit t& nenit 225/4 té
Kodit té Procedurés Civile. Konkretisht, nuk rezulton e vértetuar gé ndaj ekspertit A.V té keté filluar ndonjé procedim
penal pér kryerjen e aktit t& ekspertimit, pérkundrazi vetépaditési i vértetoi gjykatés gé pér kallézimin e tij ndaj kétij
eksperti pér ekspertimin e kryer né njé gjykim tjetér (pa asnjé lidhje me gjykimin e padisé sé A. L), éshté konkluduar
nga organi procedues me vendim mosfillimi té datés 31.7.2019. Nga ana tjetér, gjykata/gjyqtari vetém ka vlerésuar
se edhe né kushtet e ekzistencés sé njé procedimi penal pér ekspertim té rremé apo mosdhénie ekspertimi ndaj ekspertit
A.V té caktuar nga gjykata, e dhéna e pretenduar lidhet me pérfagésuesin e palés dhe jo me palén veté, meqé avokati
pretendoi se ishte ai kallézuesi pér kryerje té veprés penale nga A. V... ",
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ME tej, né seancén pérgatitore té datés 17.10.2019, paditési ka depozituar kérkesé pér pushimin e
gjykimit, duke hequr doré prej tij sipas parashikimit té nenit 201 té Kodit té Procedurés Civile.

35.7 Subjekti ka shpjeguar se: “Procedura e caktimit té ekspertit né kété céshtje éshté konform
parashikimit té nenit 225/4 té Kodit té Procedurés Civile; eksperti éshté mjek ligjor prané IML-sé
sipas listés sé kétij institucioni; nuk rezultojné shkage pérjashtimi ndaj tij dhe pér kété gjyqtari ka
mbajtur géndrim me vendim; nuk ka shkage papajtueshmérie né punén dhe gjykimin e padisé,
sepse gjykimi nuk ka palé IML-né, ku éshté i punésuar bashkéshorti im”, por ka prova té cilat
merren/prodhohen, krijohen nga subjekte té kétij institucioni, té cilét mbajné pérgjegjési personale
pér ekspertimin gé marrin pérsipér té kryejné.

35.8 Subjekti ka konfirmuar edhe statusin e ¢éshtjes. Konkretisht, pas kérkesés pér hegje doré nga
gjykimi i ¢éshtjes, gjykata/subjekti i rivlerésimit me vendimin nr. *** daté 17.1.2019, ka vendosur
pushimin e gjykimit né bazé té neneve 201, 299/b dhe 301 té Kodit té Procedurés Civile dhe se
pas ankimit té ushtruar aktualisht ¢éshtja administrohet né Gjykatén e Apelit Tirané.

35.9 Subjekti ka depozituar: (i) kopje té dosjes gjygésore nr. ** akti, daté vendimi 10.10.2019; (ii)
kopje té dosjes gjygésore nr. *** vendimi, daté 17.10.2019 (ku gjenden seancat me vendimmarrjet
e ndérmjetme té gjykatés); (iii) vértetim daté 28.5.2024 té k/sekretarisé sé Gjykatés sé Rrethit
Tirané mbi statusin e c¢éshtjes civile; (iv) fotokopje té dosjes sé shqyrtimit té kérkesés sé
pérjashtimit té saj si gjyqtare.

Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né lidhje me faktet dhe ligjin e zbatueshém

35.10 Trupi gjykues, paraprakisht shprehet se né kété rast, nuk géndron pretendimi i subjektit pér
aplikimin e nenit E/2 té Aneksit t&€ Kushtetutés, pasi konstaton se né kohén e shqyrtimit té késaj
céshtje nga Komisioni, sipas akteve né dosje dhe vértetimit daté 28.5.2024 té k/sekretarisé sé
Gjykatés sé Rrethit Tirané, rezulton se subjekti ka disponuar me vendim, i cili éshté ankimuar.
Né analizé té shpjegimeve dhe provave té administruara pér kété ¢éshtje, trupi gjykues véren se
duken bindése shpjegimet e subjektit né raport me pretendimet e denoncuesit. Nga verifikimi i
akteve né dosje konstatohet se subjekti éshté shprehur!!® me vendim té ndérmjetém pér rrézimin e
kérkesés pér pérjashtim té ekspertit. Konstatohet se kérkesa pér pérjashtim té ekspertit ka qené e
lidhur me pérfagésuesin ligjor té palés, pér arsye té tij dhe jo pér palén gé pérfagésonte.

35.11 Sikurse rezulton nga aktet né dosje, konstatohet se nga njéra ané pérfagésuesi ligjor i palés
ka ezauruar mjetet dhe mekanizmat, ndérsa nga ana tjetér edhe gjykata ka vepruar proceduralisht,
duke u shprehur me vendimmarrje. Pas rrézimit té kérkesés pér pérjashtim té ekspertit, rezulton se
denoncuesi/pérfagésuesi i palés sé paditur ka kérkuar pérjashtimin e subjektit té rivlerésimit, mbi
faktin se ajo nuk ka pranuar kérkesén e tij pér pérjashtim eksperti. Nga aktet e administruara
rezultoi se me vendimin nr.*** daté 10.10.2019 té njé subjekti tjetér, kjo kérkesé pér pérjashtimin
e subjektit éshté rrézuar. Mé tej, denoncuesi ka kérkuar hegjen doré nga gjykimi i ¢éshtjes me
pretendimin se kérkesa e tij pér pérjashtimin e subjektit té rivlerésimit nuk éshté pranuar.

35.12 Duket se ankimi i denoncuesit pér té implikuar subjektin né njohje me ekspertin e caktuar
pér té kryer aktin e ekspertimit, nuk rezulton i provuar, sikurse konstatohet se ai nuk ka mundur té

115 Refero procesverbalin pérgatitor daté 26.09.2019
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provojé kété fakt as né gjykimin e kérkesés pér pérjashtim gjyqgtari dhe as né denoncimin e
depozituar né Komision. Nga aktet né dosje konstatohet se nga ana e pérfagésuesit té palés sé
paditése, me kérkesén nr.*** daté 16.10.2019, pasqyruar edhe né dokumentin “ procesverbal
pérgatitor” daté 17.10.2019, éshté kérkuar pushimi i gjykimit, duke hequr doré nga gjykimi i
céshtjes sipas nenit 201 té Kodit té Procedurés Civile. Né kéto rrethana, Komisioni konstaton se
duket se denoncuesi (pérfagésuesi i palés né gjykim) ka synuar té pérdoré mekanizma pér té
pérjashtuar subjektin nga gjykimi i ¢éshtjes, ku ai veté ka pranuar pushimin e saj dhe né kushtet
kur ringritja e padisé do té kalonte sérish tek i njéjti gjyqtar, ka preferuar/zgjedhur ushtrimin e té
drejtés ankimore pér té shmangur né vijim kété situaté .

35.13 Duke iu referuar vendimit té rrézimit té pérjashtimit té subjektit té rivlerésimit nga gjykimi
i céshtjes, thuhet se ankesat jané thjesht intimidime dhe presione haptazi té kundérligjshme gé kjo
palé po ushtron ndaj trupés gjyqgésore me synimin e vetém té arritjes sé géllimit pér pérjashtim
gjyqtari.

35.14 Pér sa mé sipér, trupi gjykues duket se nuk véren fakte apo rrethana cilat ndikojné né
vlerésimin e aftésisé profesionale té subjektit té rivlerésimit.

36. Né pérfundim, trupi gjykues i Komisionit, pasi shqyrtoi kriterin e vlerésimit té aftésive
profesionale, sipas parashikimit t& pikés 2 té nenit E té Aneksit té Kushtetutés sé Republikés sé
Shqipérisé, cmon se pér subjektin e rivlerésimit nuk jané konstatuar mangési profesionale, té tilla
si mosrespektim i té drejtave té paléve apo té dispozitave qé pércaktojné hapat proceduralé e, pér
rrjedhojé, arrin né konkluzionin se subjekti i rivlerésimit ka arritur nivel kualifikues né vlerésimin
e aftésive profesionale, né pérmbushje té parashikimit t& shkronjés “a” té nenit 44 té ligjit nr.
84/2016 dhe, pér kété shkak, konsiderohet “e afté”.

VLERESIMI TERESOR | CESHTJES

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, bazuar né pikén 5 té nenit 55 té ligjit nr.
84/2016, pasi u mblodh né dhomé késhillimi, né prani edhe té vézhgueses ndérkombétare, referuar
nenit 4, pika 2, nenit 58, pika 1, shkronja “a”, si dhe nenit 59, pika 1 e ligjit nr. 84/2016, “Pér
rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”, arrin né
pérfundimin se subjekti i rivlerésimit znj.Fatime Decolli: (a) ka arritur nivel té& besueshém né
vlerésimin e pasurisé; (b) ka arritur nivel t& besueshém né kontrollin e figurés; (c) ka arritur nivel
kualifikues né vlerésimin e aftésive profesionale.

PER KETO ARSYE,

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, bazuar né nenin 179/b té Kushtetutés, nenin
D té Aneksit t& Kushtetutés s¢ Republikés sé Shqipérisé, ligjin nr. 76/2016, daté 22.7.2016, “Pér
disa shtesa dhe ndryshime né ligjin nr. 8417, daté 21.10.1998, Kushtetuta e Republikés sé
Shqipéris€”, t€ ndryshuar, si dhe né€ pikén 5 té nenit 55 t& ligjit nr. 84/2016, pasi u mblodh né
dhomé késhillimi, né prani edhe té vézhgueses ndérkombétare, znj. Marie Tuma, né bazé té
shkronjés “a” t& pikés 1 t& nenit 58 dhe té pikave 1 dhe 4 t& nenit 59 té ligjit nr. 84/2016, “Pér
rivleré€simin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”,
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VENDOSI:

1. Konfirmimin né detyré té subjektit té rivlerésimit znj.Fatime Decolli, gjyqgtare prané Gjykatés
sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém Tirané.

2. Vendimi, i arsyetuar me shkrim, u njoftohet subjektit té rivlerésimit, Komisionerit Publik dhe
vézhguesve ndérkombétaré, si dhe publikohet né fagen zyrtare té¢ Komisionit né pérputhje me
pikén 7 té nenit 55 té ligjit nr. 84/2016.

3. Ky vendim mund té ankimohet né Kolegjin e Posagém té Apelimit nga Komisioneri Publik
dhe/ose subjekti i rivlerésimit 15 dité nga data e njoftimit té vendimit t¢ Komisionit.

4. Ankimi depozitohet né Komisionin e Pavarur té Kualifikimit.

Ky vendim u shpall né datén 5.6.2024.

ANETARET E TRUPIT GJYKUES

Lulzim HAMITAJ
Kryesues

Brunilda BEKTESHI Etleda CIFTJA
Relatore Anétare

Sekretare gjygésore
Albana Plaka
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